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ANADOLU’DA TiCARETIN SIMGESIi DAMGA MUHURLER:
CiGDEMTEPE ORNEGI

STAMP SEALS SYMBOL OF TRADE IN ANATOLIA:
THE EXAMPLE OF CIGDEMTEPE

Cagatay YUCEL — Erman AKYUZ*

Oz

Damga miihiirler, Ge¢ Neolitik Dénem ile birlikte ortaya ¢ikmis, cagimin onemli ticaret
sembolleridir. 1lk ¢iktiklar1 dénemden daha sonraki dénemlere degin oldukga farkli cesitlerde
ornekleri vardir. Damga miihiirler Anadolu’nun hemen her bdlgesinde ele gegmistir. Baski
yerlerinde farkli bigimlerde resim, sembol, geometrik isaretler ve bu isaretlerin tiirevleri kazima
desenler vardir. Bu ¢aligmada 2021 yilinda Cigdemtepe Hoyiik kazisinda bulunan Erken Tung Cagt
Donemine ait 1 adet damga miihiir incelenecektir. MO 3. binyila ait olan bu damga miihir,
Cigdemtepe Hoyiik’in Dogu Anadolu arkeolojisindeki yeri ve Onemini ortaya koymaktadir.
Cigdemtepe'deki kazi ¢aligmalari, genis kapsamli yonetim uygulamalariyla birlikte Geg Kalkolitik-
Erken Tun¢ Cag (ETC) yerlesim evresini ortaya ¢ikarmistir. Bu makalede, yerel Anadolu Geg
Kalkolitik-ETC ara¢ ve uygulamalarinin uzun vadeli gelisimi 6zetlenmistir. Cigdemtepe’den gelen
arkeolojik kanitlarin yakin kronolojik kontrolii, Yumuktepe, Karahoyiik ve Yassitepe, Bademagaci,
Kiilltioba gibi diger anahtar yerlesimlerin goreli tarihlendirme yontemlerini daha da iyilestirmemize
olanak saglamistir. Ayni zamanda Cigdemtepe’de bulunan damga miihiir, bir tiir yonetim veya
biirokrasinin var olmasi gerektigi sonucuna varilmasini miimkiin kilmistir.
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Anahtar Kelimeler: Cigdemtepe Hoyiik, Erken Tun¢ Cagi, Damga Miihiir, Idari Yoénetim,
Miilkiyet.

Abstract

Seals (Stamp Seals) emerged in the Late Neolithic Period and were significant trade symbols of their
time. There are various examples of seal types, from their first appearance to later periods. Seals
have been found in almost every region of Anatolia. They feature engraved patterns, such as different
forms of pictures, symbols, geometric signs, etc., at the impression sites. This article examines a
single stamp seal dating back to the Early Bronze Age, unearthed during the 2021 excavation at
Cigdemtepe Mound. This important seal stamp dating back to the 3rd millennium BCE reveals the
place and significance of Cigdemtepe Mound in Eastern Anatolian archaeology. The excavation at
Cigdemtepe uncovered the Late Chalcolithic-Early Bronze Age settlement phase along with
extensive administrative practices. This article summarizes the long-term development of local
Anatolian Late Chalcolithic-Early Bronze Age tools and practices. The close chronological control
of evidence from Cigdemtepe enables us to further improve our relative dating methods compared
to other sites such as Karahoytik and Yassitepe, Bademagaci, and Kiilliioba. At the same time, the
stamp found in Cigdemtepe concludes that some kind of administration or bureaucracy must have
existed.

Keywords: Cigdemtepe Mound, Early Bronze Age, Stamp Seal, Administrative Management,
Property.

Giris

Damga miihiirler, olasilikla amuletlerden tiiremislerdir. Ister damga miihiir ister
silindir miihiir olsun {izerlerine kazinmis olan dini, geometrik ve birtakim semboller; resim,
yazi gibi isaretler amulet 6zellikleriyle birlikte kullanilmistir.! Diger yandan bu miihiirler
iizerinde; hayvan figiirleri, mitolojik betimler, din temali sahnelerde yer almistir.?
Yakindogu’da ilk miihiirler Ge¢ Neolitik Dénem’in sonunda ortaya ¢ikmuis, aitlik, statii ve
giiclin simgesi olarak degisik bolgelerde asirlar boyu kullanilmistir. Miihiirler tizerine kazima
teknik kullanilarak yapilmis tasvirler ve yazili metinler; ait olduklart toplumlarin, giyim ve
gelenekleri, yasam bigimleri, inancglari, sanatlar1 gibi bir¢ok yoniinii anlamamiza olanak
saglar. Cogunlukla ticarette kullanilan bu objelerden; {iriinlin saklanmasi, korunmasi,
hesabinin tutulmasi yaninda malin niteligini, statiisiinii belirlemek ve hirsizlik gibi olagan dis1
durumlara kars: tedbir almak icin yararlanilmistir.3> Bu objeler genellikle bir kaya veya
mineralden yapilmis olmakla birlikte fildisi, hayvan kabuklari, fayans, cam, metal, ahsap, kil
ve bitlim bilesigi gibi malzemelerden {iiretilenler de mevcuttur. Miihiirler, bir tasarimin oyma
teknigi (intaglio) olarak tanimlanir.* Béylece nesne, bir yumusak maddeye (6ncelikle Antik
Yakin Dogu'da pismemis veya 'islak' kil) basildiginda tasarimin kabartma izi olusur. Tarih
Oncesi ve Eski Cag’da kil kullanimi yaygindi. Balya, cuval, kutu, sepet, ¢cémlek veya depo
kapilar1 baglandiktan sonra, kil topak tlizerine basilan baski ile miihiirlenir, sertlesmesinin
ardindan bunu kirilmadan agilmas1 imkansiz hale gelirdi.

Diinya genelinde farkli sekillerde uygulanan miihiirleme sistemleri bulunmustur.
Sosyal agidan, farkli kiiltiirlerde ve miihiirleme sistemlerinde biiylik farkliliklar vardir.
Bununla birlikte ¢ogu kiiltlir dinamiginde miihiirleme islemi, genellikle taninabilir miihiirlerin
kullanimiyla yerlere ve nesnelere erisimi kontrol etmek veya mal hareketini yonetmekle ilgili

1 Collon 1987, 119; Giiney 2014, 7.

2 Levent 2019, 208.

3 Collon 1990, 11; Giiney 2014, 4; Karatas Yiiksel 2017, 21; Kagmaz Levent 2015, 395; 2016, 207; 2019, 207-
208.

4 Collon 1990, 11; Roach 2008, 8; Yagc1 2010, 4.

5 Collon 1990, 11; Giiney 2014, 5.
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idari bir uygulamadir.® Yénetim, geleneksel olarak ekonomik veya 'pratik' nedenlerle bir seyi
yonetme eylemidir. 'Pratik' ifadesi burada, nesnelerin veya uygulamalarin topluma yararh
olduklart i¢in benimsendigini savunan bilim insanlarinin yorumlarini yansitmak amaciyla
kullanilmigtir. Bu miihiirleme pratigi, emtianin tapinaga dayali yeniden dagitim sisteminin bir
pargasi olabilecegi gibi bir kiginin 6zel miilkiiniin kurcalanmasini 6nlemek veya korunmasini
saglamak i¢in uygulanmis olabilmektedir.’

Bayburt ve g¢evresi ile ilgili hatir1 sayilir arkeolojik ¢alismalar A. Sagona ve ekibi
tarafindan yapilmistir.2 Bu calismalarda bolgede tespit edilen onemli miktarda Erken Trans-
Kafkasya seramigi, Erken Tun¢ Cagi'nin, Bayburt bolgesinin (Res. 1) ana yerlesim yerlerinden
biri oldugunu gostermektedir. Bu seramikler, tipik olarak ¢anak ¢omlek, siyah, kahverengi veya
kirmizi cilali bir yiizeyle ayirt edilir.’ Bayburt bolgesinin anahtar yerlesimlerinden olan
Cigdemtepe Hoyiik’te de bu mal grubuna ait seramikler tespit edilmistir.'° Hoyiikte ele gecen
kaseler, hem hafif disa doniik agiz kenarli basit yuvarlak tip hem de sivri uclu ¢esit igerir. Diiz
boyunlu, algak karinli ¢omlek ve torba bigimli ¢omlekler tipik bilinen o6rneklerdir.'!
Cigdemtepe’de 2019-2020 yilinda Bayburt Miize Miidiirliigiince yapilan ve bu satirlarin
yazarlarimin da katilimi ile gergeklestirilen kazida, Kura-Aras kiiltiirel fenomenine ait ¢ok
sayida ex-situ durumda eser ile Black-Topped Ware mal grubuna ait amorf ve profil veren
yogun seramik parcasi giimgigina g¢ikarilmistir.’? Ote yandan, 2019 yili kazi sezonunda,
hdyiigiin yiizeyinden gelen ve bu ¢alismanin da ana materyali olan ayak formlu bir adet damga
miihiir, hoyligiin Erken Tung Cag yerlesiminin sosyo-ekonomik pratiklerine yonelik 6nemli bir
ipucu olan eserler arasinda yerini almigtir.

Metot

Bu ¢aligmamizda silindir miihiirlerin ortaya ¢ikisindan once ticarette kullanilan damga
miihtirleri kisaca ele alimmistir. Cigdemtepe’de ele gecen bir adet miihriin bize diistindiirdiikleri
ve kazilar yoluyla ortaya ¢ikarilan Black-Topped Ware tiirii seramiklerin incelenmesi, bdlgenin
Orta Anadolu Bolgesi ile siki ticari iliskilerinin oldugunu ortaya koymustur.'® Ele gecen damga
mithriin formu, iglevine yonelik varsayimlar ele alinmig; hoyiligin cografik konumundan
hareketle ve de hoyiikte ele gegen baskin Black-Topped Ware mal grubunun benzerlerinin tespit
edildigi Anadolu’nun diger Onemli yerlesimlerindeki damga mihiir Ornekleriyle
karsilagtirmalar yapilmistir. Cigdemtepe Hoylik’iin 6zel olarak Bayburt bolgesi; genel olarak
ise Orta Anadolu Bolgesi ile iligkisine deginilmistir. Orta Anadolu ve Bati Anadolu ile
iliskilendirmenin temelinde iki parametre etkili olmustur: Bu parametreler; i¢ Bat1 Anadolu ve
Orta Anadolu’da bir¢ok yerlesimde tespit edilen Black-Topped Ware mal grubunun hoyiikteki
baskin mal grubu olmas1 ve damga miihiir 6rneklerinin yogunlukla anilan bolgelerde saptanmis
olmasidir.

1- Cigdemtepe Hoyiik

Anadolu'da Erken Tung¢ Cagi olarak adlandirilan ve kabaca MO 3. binyila tarihlenen
donem, kentlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan gelismeler nedeniyle bdlge i¢in en dnemli doniim
noktalarindan biri olarak kabul edilmektedir. Yerlesim tiirleri sehirler, kdyler, kaleler ve tiretim
merkezleri seklinde ¢esitlenmeye baslamistir. Yerlesim tiirlerinin Sayilarindaki artis ise

& Denham 2013, 39.

" Denham 2013, 39.

8 Sagona 1991; Sagona - Sagona 2004.
% Sagona 1991, 398.

10 Sagona 2004.

11 Sagona 1991, 398.

12 Akyiiz 2022; Akyiiz - Parlit1 2023.
13 Akyiiz 2022; Parlit1 - Akyiiz 2023.
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Anadolu'nun sosyo-ekonomik doniisiimiiniin baslangicina isaret etmektedir.}* Bu déniisiim,
degisim, iletisim ve etkilesim dogrudan veya dolayli olarak Bayburt bolgesini de etkilemistir.
Bolgede bu etkilesim ve iletisim, ilk kez Bayburt Miize Miidiirliigii bagkanliginda Cigdemtepe
Hoyiik kaz1 ¢alismalarinda elde edilen buluntu ve bulgularla ortaya konulmustur.

Bu calismanin konusu olan damga miihriin ele gectigi Cigdemtepe Hoylik, Bayburt
ilimizin Merkez ilgesine bagl Cigdemtepe kdyiinde yer almaktadir. Bayburt bélgesinin anahtar
yerlesimlerinden olan Cigdemtepe Hoylik (Res. 1), Bayburt Miize Miidiirliigiine gelen kagak
kazi ihbar {izerine, miize uzmanlarinca incelenmis olup hoyiigiin tescillenmesi ve kurtarma
kazis1 yapilmasi gerektigi yoniinde hazirlanan rapor degerlendirilmek iizere Erzurum Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Bolge Kurulu’na iletilmistir. Kurulun, 18.10.2017 tarih ve 2831
sayili karar1 ile Cigdemtepe Hoyiik, 1. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak tescil edilmistir.®
Ayni kararla hoyiik alanindaki tahribat nedeniyle ilgili Miize Miidiirliigiince hoyiikte, kurtarma
kazis1 yapilmasi gerektigine karar verilmistir. Erzurum Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu’nun bu karar1 dogrultusunda, 2018 yil1 kaz1 sezonunda kisa siireli olarak baslayan
Cigdemtepe Hoyiik kurtarma kazilari, 2019-2020 yillarinda da devam etmistir.®

Kapsamli, detayli ve bilimsel parametreler temel alinarak yapilan kazi ¢alismalar1 2019
yil1 kazi sezonunda baglamistir (Res. 2-3). Hoyiigiin kuzey yarisinda 3 agmada gerceklestirilen
kaz1 calismalarinda, mimari ve kiigiik buluntulara dayali ii¢ evreli Orta Cag tabakasi agiga
¢ikarilmistir.t” 2020 y1l1 kaz1 sezonunda ise hdyiigiin giiney yarisinda, illegal kazilar neticesinde
hoyligin gozle goriilebilen sekanslarinin tanimlanmasi ve aciklanmasi amaciyla kesit
diizenleme ve stratigrafi belirleme caligmalar1 yapilmistir. Yapilan kaz1 ¢caligmalarinda, radyo
karbon okumalar, seramik agirlikli olmak tizere kiiciik eserler ve mimari kalintilar araciligiyla
hoyiikte toplam yedi kiiltiir tabakasinin varlig1 ortaya konulmustur.

TABAKA KRONOLOJI

| Orta Cag (MS 14. yy)

1A, 11B, 1IC | Orta Cag (MS 10.-13. yy)
11 Demir Cag (MO 12/11.-4.

yy)
v ETC 111 (MO 2500-2000)
\Y, ETC II (MO 2750-2500)
VIB ETC I (MO 3096-3070)
VIA GKC/ETC 1 (MO 3132-
3009)

Tablo 1: Cigdemtepe Hoyiik Tabakalar.

2- Anadolu’da Ele Ge¢cen Ayak Bi¢cimli Damga Miihiir Tipolojisi

14 Tiirkteki 2020, 7.

15 Parlit - Akyiiz 2022, 6.

16 Akyiiz 2022, 2.

17 Akyiiz 2022, 177, Tab. 4.

18 Akyiiz 2022, 178-179; Akyiiz - Parhit1 2023; Parlit1 - Akyiiz 2023, 29.
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Miihiirler, esasen idari araglar olarak goriiliirler.'® Geg Neolitik Dénemde yaygin olarak
bulunduklar1 i¢in, bu donem toplumundaki bireyleri ve gruplar1 birlestiren somut
mekanizmalarin kuramsal olarak agiklanmasi i¢in uygun bir nesne tiiriidiir. Miihiirler genellikle
tastan yapilmis, oyulmus geometrik siislemelerle bezeli kii¢lik nesnelerdir. Mallowan'in 1935'te
Tell Arpachiyah'taki kolyeleri 'miihiir kolyeleri' olarak yorumlamasindan bu yana, idari
nesneler olarak yorumlanmalar1 akademik literatiirde yaygin olarak kabul gormiistiir.?’ Ozel
(bireysel) ve idari miihiirleme uygulamalarinda 6nemli bir farklilik bulunmakta ve idari
miuhiirlemenin eylemiyle ilgili en kapsamli tartismalardan birinde Fiandra ve Frangipane,
asagidaki idari uygulama tiirlerini tanimlamaktadir:

-I¢ dolasim i¢in mallarin giivence altina alinmast igin miihiirleme (yeniden dagitim).
-D1s dolasim i¢in mallarin giivence altina alinmasi i¢in miihiirleme (ticaret).
-Belgenin dogrulugunu garanti etmek i¢in "miihiirleme" (s6zlesmeler).

-Bir idari eylemin kaydedilmesi i¢in "miihiirleme" (kanit veya makbuz veya islemler).

-Kodlu mesajlar1 igeren belirtecleri iceren miihiirleme.?

Bununla birlikte, Neolitik Suriye’den elde edilen kanitlar sayesinde, miihiirlerin bir
kontrol sisteminde miihiir olarak kullanimindan ¢ok 6nce dekorasyon, biiyii koruma (apotropik)
gibi idari olmayan araglar i¢in kullanildig1 anlasilmistir.?? Nitekim Catalhdyiik ve Hacilar gibi
yerlesim yerlerinde damga miihiirler giin yiiziine ¢ikarilmasina ragmen bulla ve kil baskisi ele
gecmenmistir.?2 Miihiirleme sistemleri, biirokratik veya hiyerarsik idari sistemler ortaya
¢ikmadan 6nce var olmus ve seckinler miihiirlerin giiciinden faydalanilmistir.?*

Ayak formlu damga miihiirler, Yumuktepe, Yasst Tepe, KarahoOyiik, Ahlatlibel,
Yesilova, Tarsus-Gozliikule, Resuloglu, Bademagaci ve Kiilliioba yerlesimlerinden ele
gecmistir. Bu mithiirler bot sekline benzemektedir. Olasilikla ayagin bilek ve iistiine denk gelen
kismi tutamak islevi gormektedir. Ornekler arasinda bazi kiiciik bicimsel farkliliklar
mevcuttur.?® Bu tip miihiirlerin baski yiizeyine genellikle ¢izgisel bezeme ya da baklava dilimi
bezeme olarak kazinmaktadir. Cizgisel bezeme, herhangi bir geometrik sekil igermez; diizenli
ve diizensiz ¢izgilerin baski yiizeyinin tamami ya da bir kismina islenmesiyle yapilir.?® Oval
forma sahip baski yiizeylerindeki bu bezeme, yatay ve tiim baski ylizeyi boyunca uzanan bir
¢izgi ve onu belli araliklarla dikine kesen birkag ¢izgiden olusmaktadir. Cigdemtepe Hoyiik’te
ele gegen ayak bigimli damga miihiir ise yatay {i¢ ¢cizgiden olugmakta, dikine dort ¢izgiden kare
bicimde formlar olusturmaktadir. Baski ylizeyinin bir kosesinde carpi isareti yer almaktadir.

Anadolu’da ele gecen ayak bicimli damga miihiirler genellikle baski ylizeyinde
karmasik olmayan, basit ve diger ¢izgisel motiflere gore daha seyrek yapilmis ¢izgi bezemenin
kullanilmasim ifade eden basit gizgisel motife sahiptirler?”. Mersin-Yumuktepe’de ele gecen
ayak bi¢imli damga miihiirde, paralel iki ¢izgiyi hafif egik bigimde kesen bir ¢izgiden olusan
bir motif kullanilmistir. Ayni yerlesimde bulunan diger bir damga miihiirde paralel 3 ¢izgiden
olusan bezeme ile kesisen dik agil1 bir baska ¢izgi bezeme goriilmektedir.?®

19 Duistermaat 2012, 1.

20 Mallowan - Rose 1935, 91.

21 Fiandra - Frangipane 2007, 15-24; Denham 2013, 40.
2 Duistermaat 2012, 1.

2 Denham 2013, 35.

24 Duistermaat 2012, 2.

% Karatas Yiiksel 2017, 141.

2% Karatas Yiiksel 2017, 146.

21Y1ldiz 2022, 8.

28 y1ldiz 2022, 58.
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3- Cigdemtepe Ayak Bicimli Miihiir Ornegi ve Anadolu’da Ele Gegen Diger
Ornekler

Cigdemtepe Hoyiigii 2019 yili kurtarma kazilarinda In-situ olmayan buluntular yiizey
buluntusu ve tabaka dis1 malzeme olarak ele ge¢mistir. Kazi ¢aligmalarinin ilk giiniinde, E-6
plan karesinin giineybati kosesinde®® yiizeye cok yakin bir noktada tas damga miihiir
saptanmustir (Res. 4)%.

Hoyligiin timiinde, agir is makinast kullanmak suretiyle illegal fiziki miidahaleler
olmus ve bu miidahalelerin sonucunda hoyiik ciddi dlgiide tahribata ugramistir. Erken Tung I
Donemi’ne ait Cigdemtepe Hoyiikk damga mihrii de hoyiliglin tahrip edilen kisminda ele
gecmistir.

Cigdemtepe Hoylik’te ele gecen ayak bigcimli damga miihiir, kazima teknikte
olusturulmus basit ¢izgisel motiflere sahiptir. Baski yiizeyinde karmasik olmayan, basit ve diger
cizgisel motiflere gore daha seyrek kullanilmis ¢izgi bezemeler goriilmektedir. Anadolu’da
ayak bicimli diger damga miihiir 6rnekleriyle benzer bigimde paralel iki ¢izgiyi hafif egik
bicimde kesen bir ¢izgiden olusan motiflere sahiptir.

Izmir Yesilova Neolitik miihiirlerinde oldugu gibi Cigdemtepe ayak bi¢imli miihiir,
konik tutamakli dairesel baski ylizeyli ve geometrik desenlidir. Cigdemtepe miihriiniin baski
yiizeyinin bir kism1 kirik olup, Yesilova pismis toprak Neolitik Dénem miihiirlerinde oldugu
gibi sap kismi deliksizdir.3!

Geometrik desenli miihiirlerle ilgili en erken kayitlar, Ge¢ Canak Comleksiz Neolitik B
evresi ve Erken Canak Comlekli Neolitik Donem’e tarihlenen yerlerde ortaya ¢ikmistir. Bu
taglarin ¢ogu, geometrik sekiller ve desenlerle siislenmistir. Daha da dikkat ¢ekici olani, Jerf al-
Ahmar ve Gobeklitepe'deki taslarda bulunan akbabalarin, dort ayaklilarin, yilanlarin ve sematik
insan figiirlerinin natiiralist goriintiileri ilgi ¢ekici bir semboller dizisi olusturur. Bu goriintiiler
yalnizca ¢agdas gorsel gelenegin bir parcasi degildir ayn1 zamanda binlerce yil sonra Tung
Cagi'nin gliptigine de yansiyacaktir. Daha sonraki goriintiilerde kullanilan tekniklerin yani sira
muhtemelen dini veya mitolojik konularin daha genis ¢ercevesi, bu erken donemlerde zaten
mevcuttur.®?

Damga miihiirlerine benzer sekilde ortaya c¢ikan erken ornekler, Canak Comleksiz
Neolitik B Donemi’nden itibaren ortaya ¢ikar ve ¢esitli formlar alir. Bunlar diiz yilizeye oyulmus
geometrik desenlere sahip konik veya piramidal tas damga 6rnekleridir. Damga miihiirlere, bir
iplikten asilmak icin nadir de olsa delikler agilmistir. Bu tiir damga miihiir 6rnekleri Ras
Shamra, EI Kowm 2, Bougras ve Tell Ain el-Kerkh ve Tell Shir'den gelmektedir.®® Sabi Abyad
veya El Kowm 2'deki damga miihiir 6rnekleri kazima geometrik desenlere sahip diiz ¢akil
taglar1 ve yassi tag pandantifler bigimindedir.

Cigdemtepe ayak bicimli damga miihiir, daha ¢ok Anadolu damga miihiir 6zelliklerini
sergilemektedir. Cigdemtepe mihriiniin lizerindeki ¢izgiler Ahatlibel’de oldugu gibi derin
¢izgiler, idol ve miihiirler iizerindeki &rneklerle cok benzerlik gdstermektedir.®* Anadolu’da
ayak bi¢cimli damga miihiirlerinin Cigdemtepe ile benzer bir 6rnegi Yassi Tepe ETC I
katmaninda ele gecmistir.®® Cigdemtepe orneginden farkli olarak bu ayak bigimli miihriin

2 Damga Miihiir, Bayburt Miize Miidiirliigii koleksiyonunda 2019/9 envanter numarasiyla kayithidir.
30 Akyiiz 2022, 73.

31 Derin 2014, 307.

32 Duistermaat 2012, 4.

33 Duistermaat 2012, 4.

34 Kosay 1934, 72.

3% Karatas Yiiksel 2017, 224.

Amisos / Cilt 8, Say1 15, Aralik 2023



Cagatay YUCEL - Erman AKYUZ | 231

tutamak kismi olarak tanimlanabilecek kismi ip deliklidir. Cigdemtepe’de oldugu gibi baski
ylizeyinde yatay ve tiim bask1 ylizeyi boyunca uzanan bir ¢izgi ve onu belli araliklarla dikine
kesen yedi cizgiden olusan ¢izgisel bezeme vardir.*® Bati Anadolu’daki benzer drnekleri
Kiilliioba ve Bademagaci orneklerinden bilinmektedir. Anadolu’daki benzerleri ise Konya
Karahoyiik, Resuloglu ve Tarsus-Gozliikkule’de goriilmektedir. Anadolu’da farkli ETC
yerlesimlerindeki paralelleri goz onlinde bulunduruldugunda Yass1 Tepe’deki ayak bi¢imli
miihriin bu tip miihiirler iginde erken 6rneklerinden birini temsil ettigi diisiiniilmektedir. Damga
miihiir, ait oldugu tabakadan alman radyokarbon analizleri sonuglarina gére MO 3020-2900
yillarma tarihlendirilmektedir.’

Yine Bati Anadolu’da ayak bi¢imli damga miihiir formuna benzer bir 6rnek ETC II1
Donemi’ne ait Kiilliioba damga miihiir 6rnegidir. Kiilliioba 6rnegi, tipki Cigdemtepe drnegi
gibi oval formlu olup, tutamak kismi olarak tanimlanabilecek boliimde ip deliklidir. Baski
yiizeyinde yatay ve tiim baski yiizeyi boyunca uzanan dort ¢izgi ve onu topuk kismina yakin
bir yerde belli araliklarla dikine kesen dort ¢izgiden olusan ¢izgisel bezeme mevcuttur.®
Benzer 6rnekleri Bati Anadolu’da Yassitepe ve Bademagaci’ndan bilinmektedir. Anadolu’daki
benzerleri ise Konya Karahdyiik, Resuloglu ve Tarsus-Gozliikule’de goriilmektedir. Ayak
bicimli damga miihiirlerin paralelleri goz 6niinde bulunduruldugunda s6z konusu dénem i¢inde
Suriye-Kilikya bolgeleri ile Bat: Anadolu arasindaki ticari iligkinin I¢ Bat1 Anadolu iizerinden
gerceklestigini 6ne siiren Biiyiik Kervan Yolu dnerisi desteklenmektedir.® Bayburt bolgesinin
de icinde oldugu Kura Aras Kiiltiirel fenomenini temel 6gesi olan kirmizi-siyah perdahl
mallar in Bayburt-Erzurum yoresinden Glircistan, Ermenistan ve giineyde Amik Ovasi'na
kadar yayilim gdstermesinin temelinde; bu topluluklarin ticaret, madencilik ya da hayvancilik
gibi ¢esitli faaliyetlerle ugrastigi ve Transkatkasya veya Dogu Anadolu'dan komsu bolgelere
gectigi goriilmektedir.*

Ayak bi¢imli miihiirlere, Eski Tung Cagi ile Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin basina
tarihlenen tabakalarda rastlanmaktadir. Bu miihiirler pismis topraktan veya yar1 degerli
taslardan yapilmislardir.** Tatarli Hoyiik’te ele gegen Neolitik Dénem damga miihiirlerinde
baski yiizeyi; alt kisim, uzunlugu boyunca bir oluk ve {i¢ capraz ¢izgi ve li¢ kisa tek ¢izgiden
olusan kazimalarla isaretlenmistir.*?

1944 yilinda Bayburt (Pulur) Hyiigii’'nde Kalkolitik Dénem’e tarihlenen miihiirler, 1.
Kilig Kokten tarafindan yaymlanmistir.*® Kokten, Kars civarinda ele gecen miihiirler disinda,
Elazig-Malatya civarindan ele gegen miihiirleri Ce¢ miihiirleri olarak degerlendirmektedir.*
Ayrica Genel olarak baktigimizda ayak bicimli miihiirlerin Anadolu’da gecen ornekleri
kronolojik olarak ele aldigimizda Yumuktepe Geg Neolitik Donem, Cigdemtepe Hoyiik* Geg

% Karatas Yiiksel 2017, Kat. No. 58.

87 Karatas Yiiksel 2017, 104.

3 Karatas Yiiksel 2017, Kat. No. 158-159.

% Karatas Yiiksel 2017, 121.

40 palumbi 2008, 39; ilhan 2019, 18.

41 Ozkan 2022, 31.

42 Girginer - Collon 2014, 70.

43 Kokten 1947, 237.

4 Kokten 1944, 676; Kokten 1947, 237; Ozkan 2022, 32; Ce¢ Miihiirler, Anadolu’nun birgok bélgesinde
goriilmektedir. Cogunlukla pigmis topraktan yapilan bu miihiirler basit sekilde tasarlanmis olup baski yilizeylerinde
helezonik veya spiral betimler yer almaktadir. Bu miihiirlerin fonksiyonlar ise tahil guvallarinin miihiirlenmesi ve
hasadin koruma altina alinmasinda kullanimidir. Kagmaz Levent 2023, 160-167.

 Cigdemtepe’den ele gegen damga miihiir, radyo-karbon okumalar ve analojik karsilagtirmalar sonucunda Geg
Kalkolitik-ETC T Dénemi’ne tarihlendirilmistir.
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Kalkolitik- ETC I, Bornova-Yassitepe ETC I, Bademagacit ETC 11, Suluca-Karahdyiik ETC III
ve Kiilliioba ETC III damga miihiirleridir.*®

4- Tartisma

Cigdemtepe Hoylikte yapilan kazi ¢alismalari neticesinde, hdylik ylizeyinden toplanan
seramik parcalar1 ve kazi ¢aligmalart esnasinda ele gecen Erken Tung Cagi seramikleri sayisal
olarak degerlendirildiginde Siyah Agiz Kenarli (Black-Topped) Mal Grubu seramiklerin tiim
seramikler i¢indeki oranmin yaklasik olarak %75 oldugu saptanmistir. Kura-Aras seramik
buluntularinin sayisindaki diisiik oran, hem tabakalardan ele gecen hem de yiizeyden toplanan
seramikler icin gegerlidir.*’ Siyah agiz kenarmin altindan baslayarak gévdeyi tamamlayan
kirmiz1 veya gri renkli yiizeylerde ayni renklerin tonlarinda alacalanmalar goriiliir. Bu grubu
olusturan 6rnekler genellikle orta dereceli ateste pisirilmistir. Icte ve dista ince astarl yiizeyleri
perdahlanmistir.*® Bu baskin mal grubu, Erken Tung Cag siirecinde, Bayburt bdlgesinin Orta
Anadolu Erken Tung¢ Cag kiiltiiriiniin etkisinde kaldiginin materyal kaniti olarak karsimiza
cikmaktadir. Nitekim bu mal grubu, sadece Cigdemtepe Hoylik’te degil Bayburt bolgesindeki
bircok yerlesimde tespit edilmistir.*® Dolayisiyla Cigdemtepe Hoyiik buluntu ve bulgulari,
Bayburt bolgesinin Geg Kalkolitik-ETC 1 siirecinde 6zellikle Orta Anadolu ETC kiiltiirel
dinamikleriyle yogun bir sekilde etkilesim ve iletisim kurdugunu ortaya koymaktadir. Bu
baglamda, bu etkilesim ve iletisimin yogun ticari faaliyetler temelinde oldugu varsayilabilir.

Anadolu’da tastan yapilmis en eski ayak bi¢imli damga miihriin Yassitepe’de oldugu
goriisii hakimdi.>® Cigdemtepe’deki bu miihriin, karbon tarihleme yontemiyle su ana kadar
tagtan yapilmis en erken ayak bi¢imli miihiir 6rneklerinden birisi oldugu tespit edilmistir. Bu
acidan Cigdemtepe Hoyiiglin, Bayburt bolgesinde tarim ticaretinin erken yerlesim yerlerinden
biri oldugunu sdyleyebiliriz.

Suluca Karahoytik'te bu iliskide 6zel bir bulgu olan ayak bi¢cimli damga miihiirlerin
varlig1, karasal ticaret agmin giizergahinin agik bir gostergesidir. Benzer damga miihiir
versiyonlarinin Alaca Hoyiik, Resuloglu, Oluz Hoyiik ve Corum Miizesi'nde de bulunmus
olmas1 Anadolu ticaret aginin ¢ok daha genis bir tanimim gerekli kilmaktadir.>! Yukarida sozii
edilen ayak bi¢imli damga miihiirler, baz1 bilimsel yaklagimlara gére ETC III evresinde Suriye-
Kilikya bolgeleri ile Bati Anadolu arasindaki ticari iliskinin I¢ Bati Anadolu iizerinden
gergeklestigini 6ne siiren Biiyiik Kervan Yolu Ticareti’ni desteklemesi bakimindan 6nem
tasimaktadirlar.>? Cigdemtepe’de de ayn1 déneme ait (ETC I) miihriiniin tespiti, Biiyiik Kervan
Yolu Ticareti’nin salt Suriye-Kilikya Bat1 Anadolu ile sinirl kalmadigi Kuzey Dogu Anadolu
ve Kafkaslara dogru uzandigina isaret etmektedir.

5- Sonug¢

Geg Neolitik Donem’e ve genel olarak Orta Dogu’nun tarihoncesi ¢aglarina yonelik
evrimsel yaklasimlar, kademeli toplumlarin ortaya ¢ikisindaki idari miihiirleme uygulamalari
ile yeniden dagitim ve miibadele arasindaki iligki nedeniyle miihiirlerin incelenmesinde ¢ok
etkili olmustur. Bu yaklagimlar, Orta Dogu alaninda dzellikle dnemlidir. Nitekim MO 4. binyil
Gec Kalkolitik ve Uruk'taki erken devletlerin yorumlamalari, miihiirleme uygulamalariyla

46 Ozkan 2022, 31.

47 Parlit1 - Akyiiz 2022, 10.

48 Ekmen 2021, 85.

% Akyiiz 2022.

50 Tiirkteki 2020, 19.

51 Tiirker 2018, 60.

52 Efe 2007, 58; Karatas Yiiksel 2017, 162.
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kontrol edilen elit baglamlarda mallar1 yeniden dagittigi iddia edilen toplumlara
dayanmaktadir.>®

Anadolu’da ETC’de ayak bicimli damga miihiirlerin ele gectigi Acemhdoyiik,
Alacahoyiik, Kiiltepe, Karahoyiik, Resuloglu, Gozliikule® yerlesimleri gostermektedir ki;
Anadolu bu donemde giiglii bir ticaret merkezidir. Cigdemtepe Hdoyiik, bu durumda tarimin
dagitildigr ya da toplandig1 bir yerlesim yeri olarak algilanabilir. Bu agidan Dogu ve Orta
Anadolu, temel olarak Transkatkasya'yl Levant’a baglayan bir koprii vazifesi olarak bilim
camiasinca degerlendirilmis ve Dogu'dan gelen kwrmizi-siyah perdahli seramikler’in batiya
iletilmeye baslandigi yer olarak kabul edilmistir.® Anadolu'nun kirmizi-sivah perdahli
Seramikler i, bu iligkilerin bir sonucu olarak okunmus tarihleri ve gelisimleri, daha ¢ok Anadolu
bolgeleri i¢indeki i¢ dinamiklere ve gevre bolgelerle olan ticari iliskilere gére yorumlanmistir.>®

Cigdemtepe Hoyiigii, Aydintepe Ovasi’nin merkezine yakin bir noktada, dogal bir
platonun bati ucunda konumlandirilmistir. Bu konumlama, kazicilar tarafindan Bayburt
bolgesinin yerlesim arkeolojisi agisindan sira dis1 bir durum olarak yorumlanmaktadir. Kuru-
sulu tarima elverigli Aydintepe Ovasinda, yogun tarimin yapildigr goz oniine alindiginda,
Cigdemtepe Hoyiik yerlesiminin, baglica kurulum amacinin Aydintepe Ovasi’ndaki hububat
ticaretin kontrolii ve sevkine yonelik oldugu ileri siiriilebilir®’. Bu noktada, hdyiikte ele gegen
damga miihiir, bu varsayimim tamamlayici ve kanitlayici unsuru olarak yorumlanmalidir. Ote
taraftan ele gecen bu damga miihiir, yerlesimde denetleyici bir otoritenin ve miilkiyet olgusunun
varsillastirilmasinda 6nemli bir etkendir. Diger taraftan, kazi ¢calismalarinin geldigi asamada,
Cigdemtepe Hoyiigli'nde Hacinebi Hoylik’te oldugu gibi sabit depolamanin miihiirlendigine
dair bir kanit yoktur. Ayn1 zamanda kil diskler veya levhalar gibi bilgi saklayan belgelerin
damgalandigina dair kanit da yoktur.>®

Bayburt bolgesinin dip tarihini ortaya koyan onemli yerlesimlerden birisi olan
Cigdemtepe Hoyiik buluntu ve bulgulari, Bayburt 6zelinde Kuzeydogu Anadolu Bolgesinin
Gec Kalkolitik/Erken Tung Cag siirecindeki dinamiklerini 6nemli 6l¢iide ortaya koymustur.
Yukarida da aktarildigi iizere, Tarih Oncesi caglarda uluslararasi iiretimi ve dolasimi
kanitlanmig Black Topped mal grubunun Bayburt bolgesinde ilk kez tanimlanmasi bu noktada
one ¢ikmaktadir. Bu durum, bolgenin Ge¢ Kalkolitik/Erken Tung Cag slirecinde Orta Anadolu
Erken Tun¢ Cag kiiltiirleri ile yogun bir sekilde etkilesim ve iletisim kurmus oldugunu
kanitlamaktadir. Bu durumun diger bir spesifik kaniti, seramik buluntularla birlikte, hoyiikten
ele gegen damga miihiirdiir. Dogu Anadolu ve Transkafkasya'da MO 4. ve 3. binyila ait sosyal
ve kiiltiirel gelismelere dair sadece birkag kazi yapilmis olmasina ragmen, son zamanlarda elde
edilen baz1 veriler ile Anadolu topluluklari ile Transkafkasya topluluklar1 arasinda meydana
gelen ticari iliskilerin ve dolayisiyla kirmizi-siyah perdahli mal grubunun ortaya ¢ikist ve
gelisimine bagli olan dinamiklerin daha hassas bir sekilde anlasilmasina saglam bir temel
saglamigtir.>®

Yazarlarin Katkis1 / Author Contributions: Calismaya; Yazar 1: % 50, Yazar 2: % 50
oraninda katki saglamistir. / To work; Author 1: 50%, Author 2: 50% contributed to the study.

53 Denham 2013, 28.

% Tiirkteki 2020, 18.

%5 Palumbi 2008, 40.

%6 Palumbi 2008, 40.

5" Kaz1 galigmalarinda gelinen asamada, hdyiikte ekin yiginlarinin kayit altina alimmasi igin damgalama islevi
iistlenen Ce¢ Miihiir tipinin ele gegmemis olmasi, hdyiikten ele gegen damga miihriin bu islev i¢in iiretilmis ve
kullanilmis olduguna yonelik yorumlarimizi kuvvetlendirmektedir. Ce¢ Miihriin kullanim islevine yonelik detayli
bilgi i¢in bkz. Coskun - Kilig 2020; Ozdemir - Ozdemir 2021.

%8 Pittman 1999, 46.

% palumbi 2008, 40.
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Resimler

Res. 1: Bayburt Bolgesinin Fiziki Cografyasi ve Cigdemtepe Hoyligliniin Konumu (Parlitr -
Akyiiz 2022, 19).
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B Pise Duvar

Res. 2: Cigdemtepe Hoyiigii 2019 Y1li Kazi Sezonunda Agiga Cikarilan Mimari Kalintilar
(Akyiiz 2022, 175).
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Envanter No: 2019/9

Buluntu Yeri: Bayburt-Cigdemtepe Hoylik

Olciisii: Uz:3,4 cm; Gen:1,9 cm; Yiik: 2, 9 cm.
Malzemesi Tas

Donemi: ETCI
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Tamm: Baski yiizeyi oval formludur. Ayak biciminde tastan yapilmis bir
miihiir olup, Boyunda asilmak i¢in delik halkas1 bulunmamaktadir.
Ayak tabaninda (Baski1 yeri) diizensiz dama motifi 6zelligi vardir.
Ayak ucuna dogru kare motiflerin yerini yildiz isareti almistir.
Miihriin tutamak kismi, ip deliksiz, yukaridan asagiya dogru
genisleyen formda olup konik bi¢imlidir. Govde kismi basik elips
seklindedir.

Res. 4: Cigdemtepe Hoylik ETC Damga Miihriin Cizim, Fotograf, Nitelik ve Nicelik Bilgileri.

Res. 5: Yumuktepe Neolitik Dénem ayak bi¢imli damga miihiir (Y1ldiz 2022, 198).

Res. 7: Bademagaci ETC II ayak bigimli damga miihiir (Karatas Yiiksel 2017, 247).
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Res. 9: Sulucahdyiik ETC III ayak bigimli damga miihiirler (Tiirker 2018, 59).
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