A.U. Tirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi Sayi 29 Erzurum 2006 213
Prof. Dr. Zeki Basar Ozel Sayisi

SARK MESELESI CERCEVESINDE OSMANLI-INGILiZ
ILISKILERINE GENEL BiR BAKIS
(Baslangicindan Paris Barisi’na Kadar)

Dr. Hasan SAHIN®

OZET

Baslangicta Osmanli Devleti ile ingiltere arasindaki resmi
iligkiler, iktisadi ve ticari gayelere dayaniyordu.Yiizyillar boyu
devam eden siyasi iligkilerinde de iktisadi amiller en biiyiik rolii
oynadi.

Ingiltere’nin asil hedefi, ticari ve koloniyal g¢ikarlarmi
korumakti. Bunu saglamak amaciyla,19.ylizyitlin baslarindan
itibaren Osmanli  Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiiniin
korunmasini dis politikasinin temel hedeflerinden biri olarak saydi.

Avrupa’nin Bilyiik Devletleri’nin bakisi agisindan, Osmanli
Devleti’nin giicsiizliigii ve Imparatorluk parcalamir veya yikilirsa
topraklarimin  kimin hakimiyetine gececegi meselesi, “Dogu
Sorunu”nu olusturdu. Mevcut diizendeki degisiklik, Bat1 i¢in temel
bir meseleydi; ¢ilinkii yalmiz Ortadogu’daki degil, ayn1 zamanda
Avrupa’daki gilic dengesini de altiist edebilirdi. Bu yiizden,
Osmanli Imparatorlugu’nun Avusturya ve Rusya’nin giineydogu
Avrupa’daki yayilmaci emellerine karsi, kurulu diizenin bir pargasi
olarak yasatilmasi gerekli goriiliiyordu.

ABTRACT

At the begining, the official relations between Ottoman
State and England were based on economic and commercial
purposes, for centuries, economic aspects played a vital role in
political relations. Colonial aims based on trade activities, England
maintained that the borders of Ottoman State should be kept stable
from the begining of nineteenth century.

This question stemmed from the conditions of Ottoman
State, and the consideration About who would dominate Ottoman
territory in case the Empire got weaker and could not control its
land. Changes in administrative system was a basic problem for the
west. This could cause problems not only Rortte Middle East but
also for the west. The main assumption was that Ottoman State
should be alive as a barrier for both Russia’s and Austria’s
domination in southern parts of their countries.

* Atatiirk Universitesi Kdzim Karabekir Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

TAED 29, 2006, 213-237




214 H. SAHIN: Sark Meselesi Cercevesinde Osmanli-ingiliz iliskilerine Genel Bir Bakis

I- Baglangicindan 19.yiizyll Baglarina Kadar Osmanh-ingiliz
Iliskileri
smanlilar ile Ingilizler arasindaki ilk iliski,1396 yilinda Nigbolu
Meydan  Savast ile baslamistir.'  Osmanlilari  Balkan
yarimadasindan ¢ikarmak i¢in Macar Krali Sigismund’un idaresinde
toplanan kuvvetlere Huntington Kontu kumandasinda 1000 kisilik bir Ingiliz
kuvveti de katilmistir.

Biiyiik kesif hareketlerinden sonra, Avrupa’da Ispanyol,Portekiz ve
Fransizlar deniz-agir iilkelerde yeni topraklar ve ticdret pazarlari teminine
calisirken,deniz-agir1  seferler diizenlemeye heniiz kudreti olmayan
Ingilizlerin ancak Akdeniz’e yeni niifiz etmeye basladiklar1 ve simdiye
kadar Venediklilerin elinde bulunan Dogu pazarlarinda onlarin yerini almaga
gayret ettikleri goriilmektedir. Nitekim 1511°den itibaren Ingiliz ticaret
gemileri,Akdeniz adalar1 ile Suriye limanlarina gidip gelmege basladilar.
Bununla  birlikte  Tiirklerle  ilk  temas,16.ylizyilin  ortalarinda
gergeklesecektir.’

Kanuni doneminde (1520-1566) dogu smirlarinin fazla tehdit
almamasi ve Avrupa’da gelisen sartlar sebebiyle asil hedef bati olmustur.
Kanuni doneminde Habsburg imparatorlugu akrabalik baglariyla Avrupa nin
onemli bir kismina sahip olmustu. Onlarin oniinde direnen tek gii¢ olarak
Fransa ve Ingiltere Yenicag’in esiginde,Papa ile Imparatorun
egemenligindeki Avrupa birligi yerine, realpolitik ve bagimsiz milll
monarsilere dayanan yeni bir siyasal diizen, gii¢ dengesine dayal1 bir sistem
arayisindaydi ve Osmanli Devleti, dogmakta olan bu Avrupa devletler
sisteminde 6nemli bir rol oynadz.”

! ismail Hakki Uzungarsih, Osmanii Tarihi, I, Ankara 1983, 5.245.

2 Erdal {lter, “Ermeni Meselesi’nin Dogusunda ve Gelismesinde Ingiltere’nin Rolii”, OTAM,
say1 6, Ankara 1995,

s.155-156.

3 Miibahat S.Kiitikoglu,Osmanli-ingiliz Iktisadi Miindsebetleri I (1580-1838), Ankara 1974,
s.9.

4 Halil inalcik, “Mirasmn Anlami: Osmanli Ornegi”, Imparatoriuk Mirasi Balkanlar'da ve
Ortadogu’da Osmanli Damgasi, Derleyen: L.Carl Brown, Cev: Giil Cagali Giiven, Istanbul
2000; s.39; Erhan Afyoncu, Sorularla Osmanii

Imparatorlugu, IT, Istanbul 2002, 5.62.
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Osmanli yonetimindeki Dogu Akdeniz pazarlari, 16.ylizyilda 6nceki
ylizyila oranla daha zengin ve ¢ekici hale gelmislerdi. Buralarda ticarete
16.ylizyiln  ikinci yarisinda etkili bir sekilde Fransa,ingiltere ve
Hollanda,korsanlar1 ve ticaret filolartyla Dubrownik ve Venedik ticaretinin
yerini aldilar.’

16.Yiizyilin ikinci yarisinda Fransa’nin rakibi durumuna gelen
ingiltere,’ Katolik Ispanya ile siyasal ve dinsel catigmalar1 nedeniyle
Akdeniz olaylartyla daha yakindan ilgilenmekteydi. Ispanya’nin Yeni
Diinya’da, Portekiz’in Dogu Denizi’'ndeki egemenliklerine karsi koyacak
derecede deniz giiciinii ve uluslar arasi iligkilerini gelistiren Ingilizler, Volga
kiyis1 boyunca Hazar denizi’ne kadar Rusya ile ticaret yapan Moskova
sirketini kurduklar1 gibi, Iran ile de ticari iliskilerini arttiriyorlardi. Ote
yandan, mallarin1 ve tiiccarlarini Osmanli Imparatorlugu topraklarindan
gecirmek ve ticari iliskileri artirmak niyetinde olan Ingiliz Hiikiimeti’nin
Istanbul’daki girisimleri, Ispanyol ve Fransiz temsilcileri tarafindan
engelleniyordu.

Buna karsilik, Avrupa iilkeleri arasindaki ittifaklar1 ve g¢ekismeleri
Osmanl ¢ikarlart igin kullanmayr ve Imparatorluktaki konumunu
giiclendirmeyi diisiinen Sokollu, Ingiliz Hiikiimeti’nin temsilcisi William
Harborne’e 1579°da Iran’la savasta kullanilacak demir,celik,tencke ve bakir
saglamak i¢in verdigi s6z lizerine, Fransiz ve Venedikliler’in sahip olduklart
ayricaliklardan yararlanmak iizere gerekli izni verdi .’

Iki devlet arasinda Mayis 1580°de imzalanan ilk “Sézlesme’’ye gore:
Ingiliz tiiccarlari,Fransiz ve Venediklilere verilmis olan ayricalik haklarma
sahip olacaklar, Ingiliz ticaret gemileri kendi bayraklari altinda Osmanl
sularinda dolasabileceklerdi. Ingiliz Hiikiimeti’ne verilen bu ayricaliklardan
hemen sonra, 4 Mayis 1583 tarihinde Istanbul’da daimi el¢i bulundurmak
hakki da verildi. Ayrica, Ingiliz tiiccarlarinin ticari ve yargi isleriyle
ilgilenmek iizere Iskenderiye, Trablussam, Cezayir,Tunus,Trablusgarb ve
Misir’a konsoloslar gondermelerini kararlastirilda.®

5 Halil inalcik,Osmanii Imparatorlugu Kidsik Cag(1300-1600), Cev: Rusen Sezer,istanbul
2003, s.143.

® Mustafa Cufali,”’Kapitiilasyonlarin Mahiyeti ve Osmanli Devleti’nin Yikilisindaki Rolii’”,
Tiirk Yurdu, Aralik

1999 - Ocak 2000 / 148-149, s.156.

7 Stanford Shaw,Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkive, 1, Cev: Mehmet Harmanct,
Istanbul 1982, 5.251-252.

8 Rifat Ugarol, Sivasi Tarih (1789 - 1994), Istanbul 1995, s.54.
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Bu tarihten sonra harekete gegen Ingilizler,Kralige Elizabeth’in de
orgiitlemesiyle 11Eylil 1581°de Levant Company’i kurdular.’ Levant
Company  kurulusundan  itibaren karli igler  gergeklestirmistir.
Kumpanya,1583’te kurulan Venice Company ile birleserek daha giiclii hale
gelmistir.'® Bu kumpanya Akdeniz iilkelerine sayak,muhtelif cins ve renkte
en iyi kumaslar,cubuk seklinde kalay,kursun sevk ediyor,karsiliginda yaglar,
¢ivit, ham ipek, pamuk, baharat, deri, boyalar, kus iliziimii, ecza, sabun,
kiikiirt gibi maddeler satin aliyor,'' ve bu suretle %300 ‘e varan karlar elde
ediyordu.

1601 yilinda IIl.Mehmed’in ticari imtiyazlari Ingilizler lehine
genisletmesi ve bir ahid-nadme ile yillardir Fransiz bayragi altinda ticaret
yapan Flandrlar’a, ingiliz bayrag: altinda ticaret yapmalarina izin verilmesi,
Akdeniz’de Fransa-Ingiltere ticari rekabetini siddetlendirdi. Boylece,
Ingilizlerin ticari rakipleri karsisindaki iistiinliiklerinin kayda deger oldugu
kisa siirede anlasildi. Venedik ve Osmanli devletleri arasindaki ¢arpigmalar,
Akdeniz limanlarinda oturan Ingilizleri zaman zaman tehlikeye attiysa da,
Ingiliz deniz giiciiniin tehdidi ya da diger devletleri de bu deniz giiciinden
yararlandirma 6nerileri,genellikle Ingiliz diplomat ve tiiccarlarmnin siyasi ve
ticari konumunu gii¢lendirmekteydi.

Umit Burnu yolunun kullanilmasi siirekli bir gelisme gostermekle
birlikte, Levant’tan gecen geleneksel yollar kesin olarak terk edilmedigi
gibi,Avrupa rekabetinin oyun alani olmaktan da kurtulamadi.”® Nitekim
Hindistan ticareti, Hollanda ve Ingiltere’nin hiikiim siirdiigii Atlas
Okyanusu’na kaydig1 gibi, Avrupa ve Orta Asya arasindaki ticaret yolu da
Rus denetimine girdi. Neticede politik ve ekonomik olarak Osmanh
Imparatorlugu,artik  Kiiciik Asya,Balkanlar ve Arap iilkeleriyle smirls,
bolgesel bir imparatorluk durumuna diigmiis, sinirlarint bu alan iginde bile
giicliikle savunabiliyordu. Akdeniz, Kizildeniz ve Karadeniz’de, Hiristiyan
diinyas1 Osmanli iilkelerinin hayat damarlarina saldirtyordu.'

16. yiizyilda Goa ve diger Hint Okyanusu limanlarinda ticaret yapan,
kendilerinden himaye belgesi satin almak istemeyen biitiin Hintli ve Arap

% Ersin Giilsoy, Girit’in Fethi ve Osmanli Idaresinin Kurulmasi (1645-1670), Ist. 2004, 5.20.
1 Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, Cev: Mehmet Ali Kiligbay, Ist. 1989, 5.423.
" Giilsoy, a.g.e, 5.20 ; F.Braudel, Akdeniz Diinyast, s.423.

12 Braudel, a.g.es.423.

" Daniel Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler 1642-1660, Cev: Ayse Basci-
Sander, Istanbul 2001, s. 13-15.

' H Inalcik, Osmanli Imparatoriugu, s. 50-51.
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gemi tagimacilarini Portekizliler ortadan kaldirma tesebbiisiinde bulundular.
Bunun {izerine Kanuni Sultan Siilleyman savas filolar1 gondererek,
Portekizlileri Hint Okyanusu’ndan gikarmaya calisti. Bu girisim basarisizliga
ugradiysa da, Osmanli donanmasinin harekati Portekizlilerin Kizildeniz’e
girmesini Onledi. Aym cizgide, iran korfezi de ozellikle 1615-1635
dénerlrginde Ingilizlerle Portekizliler arasinda siddetli bir rekabete sahne
oldu.

16. yiizyilda belki “zararsiz ve dnemsiz” gibi goriinen ve bir Avrupa
devletinin iistiinliigline kars1 koymak i¢in baska bir Avrupa devletine verilen
ticari kolayliklar (kapitiilasyonlar) Avrupa’nin gelecek hakimiyetinin
temelini olusturdu. 17.yiizy1lin sonlarina dogru Fransa, Ingiltere ve Hollanda
gemileri Osmanli limanlarindan uzak mesafeli ticareti ellerine gegirmis
oldular.'® Hint Okyanusu ve Korfez’de Ingiliz ve Hollandalilarin kesin
{istiinliik kurmalartyla baslayan yeni dénemde Korfez’de Iranlilar, Basra’da
Osmanlilar, ¢cogunlugu pamuklu ve ¢ivit boyasindan olusan Hint mallarini
Ingiliz ve Hollanda Dogu Hindistan Kumpanyalar1 eliyle almak zorunda
kaldilar."”

17.yiizy1l boyunca Osmanli-ingiliz iliskileri dostca devam etti. Zenta
Bozgunu’ndan (Eylil 1697) sonra, ordunun yeniden saldiriya ge¢cmede
yetersiz oldugunu goren Sadrazam Amcazide Hiiseyin Pasa,ingiltere ve
Hollanda elgilerinin araciligma bas vurdu.'® Hakemlik etmeye goniillii olan
Ingiltere ve Hollanda Dogu’da baris saglanmasini, bdylelikle Habsburglarin
Fransa Krali XIV. Louis ile giristigi miicadeleye agirlik verebilmesini
istiyorlardi. O zaman batili devlet adamlarmi kaygilandiracak bir ”Dogu
Sorunu” ortada heniiz yoktu."’

Ingiltere ve Hollanda hiikiimetlerinin aracilik tekliflerini kabul eden
Osmanlilar, Kutsal Ittifak’a (Venedik,Avusturya,Lehistan ve Rusya) karst
siirdiirdiigii miicadelesine Karlofca Antlasmasi ile son verdi.® Avrupa

'5 Suraiya Faroghi, ** Krizler ve Degisim ** Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Soysal
Tarihi , Editdr : Halil Inalcik - Donald Quataert ,cev : Ayse Berktay-Siiphan Andig-Serdar
Alper, II, Istanbul 2000, s.615.

' Oral Sander, Sivasi Tarih Ilk¢aglardan-1918 e, Ankara 1987, 5.77.

17 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 1, Editor:
H. Inalcik — Donald Quataert, Cev: Halil Berktay, Istanbul 2000, s.418.

'8 Robert Mantran, *’XVILYiizyilda Osmanl Devleti”’, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 1,
Yay.Yo6n: R. Mantran, Cev: Server Tanilli, Istanbul 1995, 5.304.

9 Alan Palmer,Osmanli Imparatorlugu Son Ug Yiiz Yil Bir Cokiisiin Yeni Tarihi, Cev:Belkis
Corakg1-Digbudak, Istanbul 1995, 5.28

2 Tahsin Unal, T rk Sivasi Tarihi 1700-1958, istanbul 1974, s.35.
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diplomasisi agisindan son derece Onemli olan bu antlagma ile,Fransa ve
Osmanli Devleti’ne karsi Avrupa gii¢ dengesinin belirli bir siire korunmusg
olmasidir. Fransa’ya karsi Avusturya ile birlesen Ingiltere,bundan boyle
Avrupa sorunlarinda ¢ok 6nemli bir rol oynamaya baslayacaktr.”

Ingiltere Hiikiimeti ile iyi iliskilerini siirdiirmek niyetinde olan
Osmanli Hiikiimeti, Ingilizlerle Fransizlar arasinda patlak veren Ispanya
Veraseti Savasi (1702-1714) sirasinda, Ingiliz donanmasinin ihtiyag
duydugu zahire ve diger malzemenin verilmesi i¢in Akdeniz iilkelerindeki
yetkili memurlarina emirler gondererek,dostlugu pekistirmege ¢alismistir.

II. Mustafa’nin yerine gegen III. Ahmed (1703-1730),baris sever bir
sultan olmasina ragmen Avrupa’daki gelismeler,Osmanli Devleti’ni Avrupa
sorunlar1 i¢ine ¢ekecek nitelikteydi. Nitekim, Rusya’nin 1709’da Poltava
savasinda Isve¢’i kesin bir yenilgiye ugratmasi, kuzeyde Rus tehlikesini
artirmist1. Isve¢ Krali’nin iadesiyle ilgili ¢ikan kriz ve Rus kuvvetlerinin
Osmanlt sinirlarint ihlal etmeleri savasa yol acti. Cikan savasta Ruslar,
Prut’ta maglup edildiler. Bu zaferle moral bulan Osmanli Devleti, Karlof¢a
Barigi ile ugradigi kayiplarini telafi etmek maksadiyla,bu donemde ¢okiis
donemine giren Venedik’e savas acti.Yapilan savasta tiim Mora yarimadasi
Osmanlilarin eline gecti. Buna tepki gosteren Avusturya, Venedik’le ittifak
yaparak Osmanlilarin karsisinda yer aldi.

Bunun  iizerine  Osmanli  Devleti,  Avusturya’ya  savas
act1(1716),girisilen miicadelede Tamesvar ve Belgrat’1 kaybetti. Karlof¢a’da
oldugu gibi, Ingiltere ile Hollanda aracilikta bulundular ve Pasarofga
antlasmasinin imzalanmasinda 6nemli rol oynadilar.” 1718’deki siirekli
baris politikasi devamli olamadi. Ciinkii, c¢atistk Avrupa diplomasisinin
aglarinin ic¢ine giren Osmanli Devleti, birinci derecede Rusya, Avusturya,
Fransa devletlerinin; ikinci derecede Ingiltere, Isvec, Polanya devletlerinin
cikarlan yiiziinden 56 yil sonra biiylik bir yenilgi ve yikint1 ile sonuglanacak
olan bir seri savaslarin i¢ine siiriiklenmistir.**

18.yiizy1lin son yarisindan itibaren Fransizlara rakip olan. Ingiltere nin
Rus yanhst politikasi, Rusya’nin niifuzunun artmasma yol actr.”
Avrupa’daki meselelerde Ruslarin destegine ihtiyaci olan Ingiltere, Dogu

2! Sander, Anka'min Yiikselisi, s.130.

22 | Hakki1 Uzugarsili, ”’Ondokuzuncu Asir Baglarina Kadar Tiirk - Ingiliz Miinasebatina Dair
Vesikalar’’, Belleten, XII1 / 51 (Istanbul 1982), s.580.

B Sander,dnka’'min Yiikselisi, s.139-141.
24 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslagma, Ankara 1973, s.39.
% 1.H.Uzugarsil, a.g.m, s.580.
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Akdeniz’de Fransizlarin ustiinliiglinii sona erdirmek igin Ruslara biiyiik
destek sagladilar. 1768-1774 Osmanli-Rus Harpleri sirasinda Ingiliz
Hiikiimeti Rusya’yr fiilen destekledi ve Osmanli donanmasinin Cesme
Korfezi’nde imha edilmesinde (1770) énemli rol oynadi.

II- Yakincag Baslari’ndan 1841 Bogazlar Sozlesmesi’ne
Kadar Gelisen Olaylar ve Siyasi iliskiler

Rusya’nin, Avrupa’ya karst bir “Sark Meselesi (Dogu Sorunu)’’?’

olarak gordiigli Bogazlar Meselesi’ni,kendi lehine halletmek i¢in Osmanl
topraklarinin taksimi meselesini ele almasi, Ingiliz Hiikiimeti’nde biiyiik
endiseye yol agti. Osmanli Devleti’ni Prusya ile birlikte Rusya’ya karst
savag acmaya tesvik ettiler. Sark siyasetinde dnemli bir gelismeyi gdsteren
Ingiltere’nin bu tutumunun nedeni o siralarda Amerika’daki sémiirgelerini
kaybetmesi ve buna karsilik Hint denizi Ortadogu ticaretinin gelismesinden
kaynaklaniyordu. Bu tarihten itibaren Bogazlar Meselesi uzaktan ve
yakindan Hindistan yolu ile iliskisi olan biitiin meselelerle Ingiltere yakindan
ilgilenmeye bagladi.

_ Osmanli Devleti,Koca Yusuf Pasa’nin i1srarla savas istemesi ve
Ingilizlerin tesviki ile Rusya’ya harp ilan etmesi tizerine (17 Agustos 1787),
Rusya’nin miittefiki Avusturya da Rusya’nin yaninda savasa katildi.”®

Osmanli Devleti’nin iki cephede savagsmak zorunda kalmasi ve biiyiik
kayiplar vermesi iizerine, ingiltere ve Prusya duruma miidahale ettiler” ve
Osmanli Devleti ile Rusya arasinda aracilik yapmay teklif ettiler. Rusya’nin
bu teklifi reddetmesi iizerine Ingiltere Basbakan’i Pitt, Karadeniz’e bir
donanma gondererek Rusya iizerinde baski kurmak istedi,fakat
Parlamento’nun muhalefeti ile karsilagti .* Boylece dis destekten mahrum
kalan Osmanli Devleti, 1792’de Rusya’nin Kirim’1 ilhakimi ve Rus
egemenligini batiya, Dinyester nehrine dogru yayilmasini kabul etmek
zorunda kald.*'

% M. Alaaddin Yalginkaya, “XVIIL Yiizyil : Islahat, Degisim ve Diplomasi Dénemi (1703-
1789)”, Tiirkler, XII, Ankara 2002, s. 498.

2T Avrupa biiyiik devletlerinin,Osmanli imparatorlugunu iktisadi ve siyasi niifiz ve hiikmii
altina almak veya sebepler ihdas ederek parcalamak ve Osmanli idaresinde yasayan
muhtelif milletlerin bagimsizliklarini temin etmek istemelerinden dogan tarihi meselelerin
tiimiine birden “Sark Meselesi” denir.Bk. Cevdet Kiiciik, “Sark Meselesi Hakkinda Onemli
Bir vesika” JUEFD,say1 32, Mart 1979, 5.607.

% Unal, a.g.e,s.97.

® [smail Hami Danismend, Izahli Osmanl: Tarihi Kronolojisi, IV, Istanbul 1972, s.71.

3% Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi , Istanbul 1997, 5.21-22.

3! Roderic H. Davison,Kisa Tt tirkiye Tarihi, Cev: Durdu Mehmet Burak, Ankara 2004, s.81.
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Icine diistiikleri kotii duruma  bir ¢are bulmak konusunda ydnetimin
1slahat  girisimlerinin  yetersiz kalist ,Osmanli  Devleti’nin  gliciiniin
azalmasiyla neticelendi. Buna karsilik, Bati Avrupa’nin giiglii bir ekonomik
ve askeri varlik olarak ortaya ¢ikmasi ve Rusya’nin askeri giiciiniin artmasi
“Dogu Sorunu”nun dogmasina yol agtr.*

Hagli Seferleri’nden sonra ilk olarak Ortadogu’ya bir sefer Fransa’dan
baslatildi. General Bonapart komutasindaki bir ordu,1798’de Osmanl eyaleti
olan Misir’a ayak bast1 ve fazla bir giiglik gekmeden iilkeyi isgal etti.*> Bu
olay,Osmanli-Ingiliz iliskilerinde isbirligini baslatan bir doniim noktas1 oldu.
Nitekim 5 Ocak 1799°da Ingilizlerle  imzalanan ittifak
antlagmasinin,Osmanli siyasetinde ve Avrupa politikasinda 6nemli bir yeri
vardir. Cebeliittarik’tan sonra Malta’y1 alan ve Hindistan yolunun giivenligi
icin Misir’la yakindan ilgilenen Ingiltere’nin, Osmanli sularinda, Fransiz
ticari Ustiinliiglinii etkisiz kilarak onun yerine ge¢mek istemesi, Osmanl
topraklarinin biitiinliigii yolundaki politikasinin bir gdstergesidir. Ingiltere bu
antlasmadan sonra, Osmanlilarin devletlerarasi iliskilerinde ©nemli rol
oynayan bir denge unsuru olacaktir.”*

Ingilizlerin destegi ile Osmanlilar, Fransizlari 1801°de Misir’dan
¢ekilmek zorunda biraktilar. Fransiz ordusu ancak bir bagka Batili gii¢ olan
Ingiliz kuvvetleri’nin yardimlariyla Misir’dan ¢ikartilabildi.”> Osmanli
hiikkiimeti bundan  bdyle, topraklarinin  giivenligini tek  basina
saglayamayacagini anladigi i¢in, muvazene politikasini biitiin neticeleriyle
kabul etmek zorunda kaldi.

Fransizlarin,Ingilizlerin  yardimiyla Misir’dan  gekilmek zorunda
birakilmasi, Ingiliz siyasetinde biiyiik bir degisiklige yol act1.*® Hint yolu
iizerinde onemli bir mevki olduktan baska,Akdeniz ve Afrika siyasetlerinde
dahi islevi pek biiylik olabilecek bu zengin bolgeyi kendi niifuzu altina
almaya karar verdi.  Bunun durum,dost ve miittefik olan Osmanlilarla
Ingilizler’i, Misir’mn sahipliginde birbirine rakip iki devlet haline getirdi.”’
Diger taraftan 1806 da patlak veren Osmanli-Rus Savasi’nda
Ingiltere,Fransa’ya karsi yalniz kalmamak igin Rusya’yr desteklemis ve

32 Kemal H. Karpat, Isidm i Siyasallagmasi,Istanbul 2004 , 5.20.

3 Bernard Lewis,Ortadogu Huristivanhgin Dogusundan Giiniimiize Ortadogu’nun 2000

Yillik Tarihi, Cev :Mehmet Harmanci , Istanbul 1996, s.221.
3* E.Ziya Karal, Osmanl: Tarihi,V, Ankara 1988, s.36.
3 Lewrs, a.ge, s.221.
36 Karal, a.g.e, s.43.
37 Yusuf Akgura, Osmanli Devletinin Dagilma Devri, Ankara 1988, s.88.
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donanmasini Istanbul &nlerine gdondermesi(Subat 1807), iki devlet arasindaki
iliskilerin iyi gerginlesmesine neden oldu.®

Istanbul 6nlerinde meydana gelen miicadelede basarisiziga ugrayan
Ingiliz donanmas, rotasin1 Misir’a gevirdi. Burada da Misir Valisi Mehmet
Ali Pasa’nin basarili direnisiyle karsilasti.” 1807 Eyliilinde, M. Ali
Pasa’nin kuvvetlerine yenilen Ingilizlerin,Misir macerasi da basarisizlikla
sonugland1.*® Gerek Tilsit ve gerekse Erfurt’ta Fransa ve Rusya i¢in miispet
bir netice vermeyen siyasi gdriisme ve anlasmalar( Istanbul ve Bogazlar
konusunda) , Osmanli-Ingiliz siyasi iliskilerinin yeniden diizelmesine ve bu
iki devlet arasinda bir korunma paktinin imzalanmasia yol agti. Esasen
bdyle bir anlagma i¢in zemin ve zaman da uygundu;giinkii,bu iki devleti
yekdigerine diisman kilan engeller ortadan kalkmis ve onlari birbirine
yakinlastiran amiller ortaya ¢ikmistr.*!

Osmanli Hiikiimeti, Tilsit ve Erfurt da Fransa’nin kendisini pazarlik
konusu yapmasi karsisinda,tekrar ingilizlere yanasti. Rusya ile harbe devam
edebilmek iizere Ingiltere ile ittifak antlasmasi imzaladi(5 Ocak 1809).*
Yapilan antlasmanin en 6nemli yani, Bogazlarin yabanci harp gemilerine
kapaliligi  prensibinin,ingiltere tarafindan kabul edilmis olmastyd:.*
Ingiltere’nin Osmanli Devleti’yle imzaladigi antlasma ile Akdeniz’deki
durumu biyiik Olgiide rahatlatmis ve kolaylasmigti. 1814 Ekim’inde
Avrupa’nin sinirlarimi yeniden ¢izmek ve Avrupa barigina yeni garantiler
saglamak i¢cin = Viyana’da toplanan devlet  adamlarinin kafasinda
Yakindogu’ya iliskin sorunlar ikinci sirada yer aliyordu. Bununla
beraber,Viyana’da bulunan ingiliz bas temsilcisi Lord Castlereagh, 1815
basinda, Kongre sonunda g¢ikan ve Avrupa’daki statilkoyu garantiye alan
genel antlasmada Osmanli Imparatorlugu’nun yer almasini teklif etti.*
Esasen Ingiltere, Rusya’nin Karadeniz’deki genislemesinden ve Bogazlardan
Akdeniz’e inmesinden ¢ekinmekteydi. Avusturya da Rusya’nin Balkanlar’da
inisiyatif sahibi olmasindan rahatsizlik duyuyordu. Dolayisiyla Osmanli

3 Karal, a.g.e, 5.52-53.

¥ Sinasi Altundag, Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyani: Misir Meselesi 1831-1841, Ankara
1945, 5.25.

40 F Armaoglu, 19.Yiizyil Siyasi Tarihi , 5.93.

41" Cemal Tukin, Osmanl Imparatorlugu Devrinde Bogazlar Meselesi, Istanbul 1947, s.118.
42 Nihat Erim, Devietleraras: Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, I, Ankara 1953, s.233.
 Kemal Beydilli,” Kiigiik Kaynarca’dan Yikilisa’’, Osmanli Devleti Tarihi, 1, Ist 1999, s.83.

4 Matthew Smuth Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923 Uluslar Arasi Iliskiler Uzerine Bir
Inceleme, Cev: 1dil Eser, Istanbul 2001, s.62.
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Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiiniin ~ garanti altina alinmasi igin
milletlerarasi sartlar uygun gériiniiyordu.*’

Bu sirada Bati’da adeta tiimiiyle goz ardi edilen,yeni giigler sahneye
cikiyordu.Bu giicler, 19. yiizy1l Avrupasmin tarihini ¢ok giiclii bir sekilde
etkileyeceklerdi. Bu bakimdan Viyana Kongresi’'nde toprak biitiinligi
konusunda verilen garantilerin de bir hilkmii yoktu. Ciinkii, yiizyillardir
dogrudan Osmanli idaresinde olan Balkan halklari ilk defa, 6zerklik ve hatta
bagimsizlik elde etmek igin imparatorluga kars: tehdit olusturuyorlards. *°

Osmanli Imparatorlugu’nun i¢ten parcalanmasinda ilk biiyiik adimi
olusturan  Sirp Isyanmin (1804) dogurdugu imtiyaz meselesi heniiz
coziilememisken, Etnik-i Eterya Cemiyeti mensuplari, 1821°den once
Bugdan’da,daha sonra Mora’da isyan bayragimi a¢mis ve Ocak
1822’deYunanistan’n bagimsizligini ilan etmislerdi.*” Isyanim baslangicinda
Ingiltere de,Avusturya gibi,Dogu’da statilkonun korunmasmndan yanaydi.
Avusturya Bagbakan1 Metternich, Balkanlardaki Rus etkisinin yayilmasin
Ingiltere’nin destegiyle, Osmanli Devleti’nin biitiinliigiinii miimkiin oldugu
olciide  korumak yoluyla durdurabilecegine inanmaktaydi. Ote taraftan
Ingiltere ve Avusturya,Yunan asilerine yardim etmenin Fransiz devrim
ilkelerini tanimak anlamina gelecegini,Yunan asilerini destekleyen Rusya’y1
ihtar etmislerdi.*® Ancak 1815 Viyana Kongresi’nden giiclii ¢ikan Rusya,
Grek iilkesindeki milli duygular1 alabildigine kiskirtmig ve 1821 yilinda
Mora’da  patlak veren ayaklanmada bas rolii oynamistir. Rusya’nin
Akdeniz’de niifuz kazanmasmi istemeyen Ingiltere hiikiimeti, derhal
harekete gegti .** Yunan sorununu isbirligi i¢inde ¢6zmek diisiincesini daha
uygun bulan Ingiltere, Rusya ile 4 Nisan 1826 tarihinde St. Petersburg
Protokoliinii imzalandi. Bu Protokol, bagimsiz bir Yunanistan’in kurulmast
yolunda atilmis ilk adimda.”

Sark Meselesi’nin Ruslarin disinda ¢oziilemeyecegine inanan Fransa
da, Ingiltere ve Rusya’nin yaninda yer aldi. Daha Missolonghy ve Atina
Misir kuvvetlerinin eline gegmeden Rusya, Ingiltere ve Fransa ortak bir

4 F Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, $.97.
46 Anderson ,a. g.e, s.65.

47 Serafeddin Turan, “1829 Edirne Antlasmasi”, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi Dergisi , 1X / 1-2 (1951), s.111.

8 Hiiner Tuncer, “Viyana Kongresi, Dogu Sorunu ve Biiyiik Giigler (1815-1829)”, Cagdas
Tiirk Diplomasisi; 200 Yillik Siire¢, Ankara 1999, s. 67.

4 Coskun Ugok, Sivasal Tarih, Ankara 1967, s.117.
% H.Tuncer, a.g.m, s.67.
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proje lizerinde anlagmiglardi. Bu projeye gore gerekirse kuvvete de
basvurularak, Yunan bagimsizhig1 saglanacakt:.’’

Rusya’nin arabuluculugu Osmanli Devleti tarafindan reddedilince,
Navarin limaninda bulunan Osmanli donanmasi miittefiklerin filolarinca
abluka altia alindi1 ve imha edildi (20 Ekim 1827).

Rusya, 1827 yili igerisinde meydana gelen olaylardan ve gelismelerden
kendi ¢ikar ve emelleri dogrultusundan memnundu. Osmanli Devleti’nin
kuvvetlerini Mora’dan geri c¢ekmeyi reddetmesi,Rusya ile topyek(n bir
savasa yol agtt ve ordusunun felaketine neden oldu. Bu durum, Osmanl
Hiikiimeti’ni alelacele miitarcke ve baris istemek zorunda birakmis ve
ardindan da 14 Eyliil 1829°da Ruslarla Edirne Antlasmasi imzalanmustir.>
Bu antlagsma ile Osmanli Devleti,Yunan bagimsizligin1 tanimak zorunda
birakilmists.”  Goriildiigii  {izere, Osmanli imparatorlugunun toprak
biitiinligiine yonelik en biiyiik tehdidi,Avrupa’nin Biiyiikk Devletleri’nden
birinin veya bir kagmin destekledigi milliyet¢i hareketler ve isyanlar
olusturmaga baslamisti. Yunanllar, ancak Ingiltere, Fransa ve Rusya’dan
aldiklar1 askeri yardim ve biiyiik devletlerden gordiikleri diplomatik destek
sayesinde bagimsizliklarin1 kazanmislard:.>

Edirne Antlasmasi’nin sonunda bagimsiz bir Yunan Kralligi’nin
kurulmasi, Fransizlarin Cezayir’e yerlesmeleri, Osmanli Devleti’ni,
Akdeniz’deki iki onemli toprak par¢asindan mahrum etmis bulunuyordu.
Osmanli Devleti, bir yil ara ile, kendisinden koparilmis olan Mora ile
Cezayir’i kaybetmenin acisini ¢ektigi sirada, Misir Valisi’nin isyanin
basladi;” ve bu isyan Osmanl Devleti’ni on yil ugrastirdi. Fakat bundan da
onemlisi, Avrupa Devletlerinin kendi aralarindaki rekabet ve miicadeleler
dolaylssélyla bir ”Avrupa Sorunu”, daha dogrusu bir ”Dogu Sorunu” haline
geldi.

Dogu Sorunu’nun ¢ok daha genis anlamda bir sathasini olusturan
Misir Buhrani, bolgedeki statiikonun degismesine yol agmis,bu da 6zellikle

3! Taner Timur, Osmanli Calismalart Ilkel Feodalizmden Yari Somiirge Ekonomisine, Ankara
1996, s. 136.

2 H. Tuncer, a.g.m, s.67.
3 |, H. Danismend, Jzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, IV, s.115.

% R. H. Davison, “Osmanh Diplomasisi ve Biraktigi Miras”’, Imparatorluk Miras:
Balkanlar'da ve Ortadogu’da Osmanli Damgasi, Derleyen: Carl Brown, Cev: Giil Cagali
Giiven, Istanbul 2000,s.268.

53 Karal, a.g.e, s.124.
56 F.Armaoglu, 19. Yiizy:l Siyasi Tarihi, s.193.
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dogu Akdeniz’de menfaatleri olan rakip batili giicleri rahatsiz etmis,askeri
acidan Misir Valisi karsisinda zor durumda kalan II. Mahmut’u da batihi
giiclerin  diplomatik ve askeri yardimlarmi destegini saglamaya
yonlendirmistir.>’

Misir ile Fransa arasindaki yakin iliskiler ve yakinlik nedeniyle
Ingiltere, Mehmet Ali isyanin1 hos karsilamamisti. Ayrica bu isbirligini,
kendisinin Akdeniz’deki egemenligi icin tehdit edici ve tehlikeli
buluyordu.” Fakat,bir miidahale sirasinin heniiz gelmedigini sanmakta ve
olaylar1 g6z dniinde bulundurmakla yetindi.”

Fransa’nin Misir Valisini desteklemesi,ingiltere’nin de beklenen ilgiyi
gostermemesi iizerine II.Mahmut,Rus Car1 Nikola’nin yardim teklifini kabul
etti. Bunun {izerine bir Rus filosu Bogaz’a girerek Beykoz’a asker cikartti(5
Nisan 1833). Rusya’nin Misir sorununa karigmasi,ingiltere ve Fransa’yi
harekete gecirdi ve sonunda Misir kuvvetlerinin Anadolu’da daha fazla
ilerlemesi onlendi. Misir valisiyle Kiitahya’da bir uzlasmaya varilarak(14
Mayis 1833),Misir,Sam,Cidde ve Adana M. Ali Pasa idaresine birakildi.®

Kiitahya anlagmasiyla Osmanli—Misir miicadelesi sona ermisti. Fakat
bu olay,Biiylik Giiclerin Yakindogu’daki siirtlismelerinin artmasina yol agti.
Ozellikle Ruslarla 8 Temmuz 1833’te Hiinkar Iskelesi Ittifak Antlasmasi’nin
imzalanmas1 sonucu Rusya’nin,Osmanli Devleti {izerinde bir nevi
himaye,Bogazlarda gecis Ustlinliigli ve ayricaligi elde etmesi,bu siirtiismeyi
iyice su tizerine ¢ikardi.®" Nitekim Londra ve Paris hiikiimetleri antlasmanin
imzalanmasin1 dgrenir  dgrenmez, Istanbul ve St.Petersburg hiikiimetleri
yaninda antlasmay protesto ettiler.**

Hiinkar Antlasmasi’nin meydana getirdigi kriz, Avusturya Bagbakan
Metternich’in araya girmesi ve Rusya’nin Bogazlar {izerinde elde ettigi
avantajlari, Avusturya ile paylasmaya razi olmasiyla kontrol altina alinarak
donduruldu.®® Metternich’in bu siyasi atagi bir sukiinet getirmedi. Zira,
Ingiltere’de Rusya’ya kars1 duyulan tepkiyle birlikte,Mehmet Ali’ye kars1 bir
diismanlik gelisiyordu. M. Ali Pasa, hirsiyla Rus ordusunun Bogazlara
girmesine ve Istanbul’'un Rus himayesi altia girmesine yol agan bir kisi

7 Altindag, a.g.e, s.41

8 F.Armaoglu, Siyasi Tarih, Ankara 1964,s.116-117.
% Karal, a.ge, s.133.
Beydilli, a.g.e,s.88.
Anderson, a.g.e, s.101.
Karal, a.g.e, 5.138.

Beydilli, a.g.e, s.88.
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olarak algilaniyordu.®* Ayrica M. Ali Pasa,ingilizlerin Orontes (Asi irmag1)
ve Firat iizerinden Hindistan’a daha kisa yol agmak projesine, Rakka Paga’si
sifatiyla itiraz etmesi de Ingiltere nin nefretini artirryordu.®

“Dogu Sorunu”nun bir sonraki asamasini, Ingiltere’nin - daha az da
olsa Fransa’nin - Rusya’nin duydugu derin siiphe ve Ingiltere’nin Misir
Pasasi’na diismanlik belirleyecekti. II. Mahmut’un tutumu yeni bir krizin
uzun  siire  ertelenemeyecegini  gosteriyordu.®®  Esasen  Kiitahya
Anlagmasi,Misir meselesinin veya “Dogu Sorunu”nun ancak birinci
perdesini kapatmaktaydi.®” Osmanli Hiikiimeti ile M. Ali Pasa arasindaki
iliskilerdeki zahiri yumusama 1836 yilina kadar siirdiigii gibi, Ingiltere ile
Fransa’nin Misir sorununa yaklagimlarinda da farkliliklar ortaya ¢ikmaya
bagladi. Fransizlarin Misir valisine acik¢a destek veren tavrinin yani sira
Kuzey Afrika’daki niifizlarmi takviyeye yonelik ¢ikislart sadece Osmanl
hiikiimetini degil, ayn1 zamanda Ingiliz hiikiimetini de rahatsiz etmeye
baslamisti. Batili gii¢lerin bolgeye yonelik politikalarinda meydana gelen bu
degisiklikler,Osmanli devletini de daha agik ve meseleye bir an dnce ¢oziim
getirmeyi esas alan bir politika giitmeye zorlad.®®

Osmanli Devleti savasin esiginde iken, Ingiltere ya yillardir takip ettigi
oyalama politikasina son verip, Orta Dogu’daki ¢ikarlarin1 gerceklestirmek
icin Osmanli devleti’ne ger¢ekten yardim elini uzatacakti veyahut ta her
seyden elini ¢ekip Imparatorlugu Rusya’nin koruyuculuguna terk edecekti.
Ingiliz Hiikiimeti birinci yolu tercih ederek, bu hususta Istanbul elgisine
Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’nin yenilenmesinin onlenmesi igin sik sik
talimatlar gonderiyor ve gerekirse Sultana yardimda bulunulabilecegini
bildiriyordu.”” Palmerston, ingiltere’nin Dogu Akdeniz’deki geleneksel
politikasina dénmek ve Rusya’nin Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’yla Osmanl
Devleti’nin igislerine karismasimi kesinlikle engellemek istiyordu.” 1834’ten
sonra Ingiltere, Rusya’nin giineye dogru yayilmasmi onlemek, Hinditan’a
uzanan karayolunun kendisine dost ellerde kalmasini saglamak ve Osmanli
Imparatorlugu’yla agik ekonomik iliskileri siirdiirmek amaciyla, Osmanli

Anderson, a.g.e, 5.104.

Yorga, a.g.e, 5.382.

Anderson ,a.g.e,5.104.

7 F.Armaoglu, 19.Yiizyil Sivasi Tarihi, s.205.
Kutluoglu, a.g.m s.85.

% Sevim Unal, “1838-1841 Yillart Arasinda Tiirk-ingiliz Politik iliskileri”, VI Tiirk Ttarih
Kongresi (Ekim 1976), 111, Ankara 1983, s.1549.

Q. Sander, Anka 'min Yiikseligi,s.191.
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Devleti’nin toprak biitlinliigiinii korumaya her zamankinden c¢ok biiyiik
6nem veriyordu.”"

Dogu Akdeniz’de gelisen olaylar, Ingiltere’nin arzuladigi yonde
gelisti. Yaslandik¢a hanedanin siirekliligini garanti almak isteyen M. Ali
Pasa, bagimsiz hiikiimdarligini ildn etmek isteyince,1838 Mayis’inda isler
yine karisti. Geligsmeler karsisinda II. Mahmud derhal seferberlik ilan etti.
Statiikonun degismesine Fransa karsi c¢ikinca,M. Ali Pasa da ileri bir
harekette bulunmaktan ¢ekindi. Bu durumdan en ¢ok karli ¢ikan Ingiltere
oldu. Nitekim Palmerston, Mustafa Resit Pasa ile Balta liman1 Ticaret
Antlasmasini  imzalayarak  (Agustos  1838), Ingiltere’ye  verilen
kapitiilasyonlarm yeniden onaylanmasim ve genisletilmesini sagladi.”
Antlagsma sonrasinda Yakindogu’da Ingiliz ticareti dnemli bir artis gosterdi.
Bu antlagma ile Osmanli topraklarindaki devlet tekelleri kaldirilinca,bundan
en ¢ok Misir Valisi etkilendi. Ciinkii antlagsmay1 Eyliil’de  kabul etmek
zorunda kalan Pasa, onceki yillarda en 6nemli gelir kaynagi olan Misir
iiriinlerinin satis tekelinden mahrum kalmigti. 7

Arka plan goz Oniine alindiginda, Balta Liman1 Antlagmasi,Osmanlt
ticaret politikasindan ¢ok, Britanya’nin Yakindogu’daki dis politikasinda bir
doniim noktas1 sayilmalidir. Bu antlasmayla Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin
yayilma emellerine karsi durabilmis ve Yakindogu politikasinin merkezine
Osmanli  Imparatorlugu’nun biitiinliigiiniin korunmasmi aldigmi ilan
etmisti.” Fakat bu durum,serbest ticaret taraflis1 Ingiltere’siyle, korumaci
Rusya arasindaki kapigsmada, ekonomik konularin da 6nemli rol oynamasina
neden olacaktir.””  Goriildiigii iizere, Misir meselesinin temelinde Bati
politikasinin bulunmasi gibi,Osmanli’nin Bati ve o6zellikle Ingiltere’nin
himayesi altina girmesinin, esasinda da Rusya’nin yayilmaci politikasi ve
Misir meselesi yatmaktaydi. Misir meselesinin ¢6ziimii i¢in M. Ali’nin dig
destekten, yani Fransa’nin himayesinden mahrum birakilmasi ve kuvvet
kaynaklarinin kurutulmasi gerekliydi. Ciinkii bunu gerceklestirmeden, Misir
valisini kolayca isteklerinden vazgegirmek miimkiin olamazd:.”

" Emine Kiray, Osmanli’da Ekonomik Yapt ve Dig Borglar, Istanbul 1993, 5.93.

2 Stanford J.Shaw - Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, 11, Cev:
Mehmet Harmanci, Istanbul 1983, 5.80-81.

3 Anderson, a.g.e, s.112.
7 Resat Kasaba,Diinya Imparatorluk ve Toplum Osmanl: Yazilari, , Istanbul 2005, s.52.

> David Fromkin, Barisa Son Veren Baris Modern Ortadogu Nasil Yaranldi ? 1914-1922,
Cev:Mehmet Harmanci, Istanbul 1993, s.16.

76 Recep Sahin, Tarih Boyunca Tiirk Idarelerinin Ermeni Politikalari, Istanbul 1988, s.142.
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19.ylizyilm ilk yirmi otuz yilinda Ingiliz-Osmanl iliskilerindeki
gelismeyi tanimlamanin en iyi yolu bu zaman dilimi i¢inde iki devletin
kargilikli ¢ikarlarmin ayni noktada birlestigini sdylemektir. Nitekim 1838
Antlagsmasi,Osmanlilar i¢in Avrupa devlet sisteminin bir pargasi olarak
taninmak, imparatorluklarinin uzun siireli varligini garantiye alma yolunda
onemli bir adim olarak goriilityordu. Britanya Hiikiimeti’nin bakis agisindan,
modernlestirilmis, merkezi ve laik hale getirilmis bir Osmanli idaresi,
imparatorlugun toprak biitiinliigiiniin korunmasinda da etkili olabilirdi; hem
bu sayede Ingiltere Hindistan’a giden yollar1 giiven altina almis olurdu.
Dolayisiyla,19.yiizyilda bir yanda Osmanli Hilkiimeti ticari meselelerde
daha hos goriilii olurken, 6te yanda Ingiltere Osmanli reformlarinin ana
destekgisi haline geldi.”’

M. Ali Pasa, Osmanli Devleti’nin yaptigi savas hazirliklart ve
diplomatik girisimleri karsisinda,durumun aleyhine donmeye bagladigim
gorerek, Osmanli Hiikiimeti’nden baz1 isteklerde bulundu. Bunlarin
reddedilmesi iizerine de bagimsizligini ilan etti. Bu durum karsisinda
II.Mahmut, 1839°da ordularin1 bir bahane ile Suriye’ye sokarak, savasi
yeniden baslatt1.”® Nizip’te Osmanli ordusuyla karsilasan, Misir kuvvetleri,
Osmanli ordusunu bozguna ugratt1 (Haziran 1839). Boylece, Misir ordusuna
Istanbul yolu yeniden agilmusti. Ustelik Kaptam1 Derya Ahmet Pasa’nin
Sadrazam’la arasi acik oldugu ve onunla c¢aligmak istemedigin igin,
emrindeki donanmay1 gétiiriip Misir valisine teslim etti.

Yeni durum milletleraras1 sorunlarin yeniden ortaya ¢ikmasina yol
actr.” Avrupa biiyiik devletleri, Osmanli Padisahi'nin bir eyalet pasasi
tarafindan tehdit edilmesinden ve Fransa’nin himayesinde olan ve Mehmet
Ali’nin kuvvetli bir devlet kurmasindan ve Sark Meselesi’nden dogacak
hadiselerden endiseye kapilarak Misir sorununa miidahale ettiler. Avusturya
Bagbakan1 Prens Metternich’in girigimi ile, Misir sorununu goriismek iizere
biiyiik Avrupa devletlerinin elgileri Istanbul’da bir araya geldiler ve Osmanl
hiikiimetine ortak bir nota verdiler. Bu notada,Avrupa devletlerinin fikir ve
yardimlarimi almadan, Osmanli Hiikiimeti’nin Misir meselesi hakkinda kesin
bir karara varmamasini bildirdiler.*® Bu sirada Misir valisine kars1 beliren
gruplasmaya karsi duramayacagini hesaplayan Fransa’nin da katilmasi ile
1840 yilinda Londra’da bir konferans toplandi. Burada, Misir’in yeni statiisii

7 Kasaba, a.g.e, 5.53.

8 Ugarol, a.g.e, s.176.

" Murat Sarica, Siyasal Tarih, istanbul 1983, 5.120.

80 Cevat Eren, “Tanzimat “ 1.4, XI, Istanbul 1979, s.718.
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tespit edildi ve Padisah’in 1841 tarihli fermani ile Misir valiligi babadan
ogula gegmek iizere M. Ali Pasa’ya verildi.

Batili giigler,Osmanli Devleti’nin istikrarini ve milletlerarast gii¢
dengelerini tehdit edecek dinamik ve gii¢lii bir Misir devletinin dogmasina
gecit vermekten yana degillerdi. M. Ali bunu yapacak giice belki sahip
oldugu halde, esas olarak Avrupa devletleri izin vermedigi igin
Ortadogu’nun hakimi olamada.®

III- Devletleraras1 Muvazenede Osmanh Devleti ve Kirim
Savasi’na Yol Acan Gelismeler

1840’larin  Osmanli {ilkesi, bir kriz ve degisme donemindeydi.
Gelismemis tarim diizeni ve zanaatlara dayali iktisadi yapisi
Imparatorlugu,sanayi imparatorluklarinin yayilma hirsiyla karsi karsiya
getirmisti. Ordu kaldirilmisti ve 19. yiizyllda modern Osmanli ordusunu
kurmak, 18.yilizyilda Petro’nun Rusya’da ger¢eklestirdigi kadar kolay bir ig
degildi. Bu durumun farkinda olan devlet adamlari, imparatorlugun dis
politikasinda denge siyasetini temel alarak hareket ettiler.®

Misir meselesinin halledilmesiyle Dogu Sorunu sona ermedi.® Ciinkii,
Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’yla Bogazlar iizerindeki Rusya’nin siyasi niifizu
devam ediyordu. * Surasi bir gercektir ki, Truvalilardan Tiirklere kadar
diinya siyasetinde ”Bogazlar Sorunu” ile ”Dogu Sorunu” birlikte ortaya
¢ikmustir.®> Misir sorununun ¢oziimiine esas olmak iizere 1840°ta Londra
antlagmasini imzalamis olan dort devlet, Bogazlar problemini de Londra’da
bir konferansta halletmeyi uygun buldular. Birinci konferansa katilmayan
Fransa’y1 da bu konferansa davet ettiler.*

8 Donald Quataert, Osmanli Imparatorlugu 1700-1922, Cev: Ayse Berktay , Istanbul 2002,
s.100-101.

8 [lber Ortayli, Imparatoriugun En Uzun Yiizyih, istanbul 1983, 5.80-81.

8°S.J.Shaw- E.K.Shaw, Osmanli Imparatorlugu, s.89.

% Heyet, Mufassal Osmanl Tarihi, V1 istanbul 1962, 5.2969.

8 Ertan Egribel,”’Anadolu Su Yollari Kavsagy,“ Tarihte Dogu-Bati Catismast:, istanbul
2005, s.171; C.Tukin’e gore:”Genel olarak tarihi akis ve gelisme deniz gegitlerinin ¢ok eski
devirlerden zamanimiza kadar milletlerin gdclerine ve istild ordularina yalniz yol veren bir
koprii vazifesini gordiiklerini gostermekle kalmiyor,ayni zamanda, bunlarin ve 6zellikle
Tuna vadisiyle Avrupa’nin merkezine kadar uzanan ve stratejik durumu dolayisiyla,diinya
siyaseti bakimindan pek 6nemli bir su yolu olan Tiirk Bogazlarmin siyasi niifuz ve
tesirlerin bir ihtirak noktasi, Bati ile Dogu ve Kuzey ile Giiney arasinda bir ¢arpisma
konusu oldugunu gésteriyor.”’Bk. Bogazlar Meselesi, Istanbul 1947, Onsoz.

8 Karal, a.g.e, 5.208.
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Rusya’ya Bogazlar konusunda Onemli bir avantaj saglayan
1833 Hiinkar Iskelesi Antlasmas1”, ingiltere’yi son derece endiselendirmisti.
Bundan dolay1 Ingiltere, Osmanli Devleti’ni Rusya’nin etkisinden korumak
icin Tanzimat doneminde baslayan reformlara biiyiik destek verdi.®” Esasen
Dogu Sorunu’na iligkin bir ingiliz - Rus diismanlii gelenegi 6teden beri
mevcuttu. Bu kismen “Karadeniz’in bir Rus golii olmas1” durumunda
Ingiltere’nin ticaretinin zarar gorecegi korkusundan, kismen de Car’in
Imparatorlugu’nun Avrupa islerine damgasini vurabilecegi inancindan
kaynaklaniyordu.® Ingiltere’nin bu endiselerine ragmen Nesselrode,1840ta
Brunnow’un da aktif destegiyle ufak capta bir diplomatik devrimi bagardi.
Ruslar,o tarihteki liberal parti olan Whigler’in Disisleri Bakani Lord
Palmerston’un ortakligiyla Fransa’nin, Ortadogu’yu bir ticaret satrapliina
doniistiirme  girisimlerine karsi savasiyorlardi. Palmerston-Nesselrode
ortaklig1 1841 Londra Bogazlar Antlasmasi’n1 dogurdu.®

Bu antlasma ile Ingiltere,Yakindogu’daki en o©nemli hedefine
ulagmigti. Bogazlardan gecis hakki veya Bogazlarin denetimi konusunda
artik Rusya da diger Avrupa iilkeleriyle ayni1 haklara sahipti.”” Bogazlar
meselesinin bu sekilde ¢oziilmesi Osmanli Devleti’ni rahatlatmadi, politik
onemi arttikca, biiyiik Avrupa devletleri Imparatorlugun hemen biitiin i¢ ve
dis islerine karigir oldular. Ortadogu gittikce 6nem kazanarak politik rekabet
yapilan yer haline geldiginden,’ Londra Bogazlar Sézlesmesi yine siyasi
rekabetleri teskin etmeye, anlasmazliklarm 6niinii almaya yeterli olamadi.**
1838°de Biiyiik Britanya ile Osmanli Imparatorlugu arasinda serbest ticaret
anlagmas1 yapilmasi ve ardindan 1841’de Bogazlarda ticaret serbestisini
diizenleyen Londra konvansiyonunun imzalanmasi, on yil gibi kisa bir
siirede, Yakidogu nun ekonomik ve stratejik verilerini altiist etti. Onceleri,
Bati agisindan Onemli olmayan hammaddeler iireten bolge, simdi, yeni
endiistriyel giicler icin birinci derecede onemli bir pazar olmustu. Iste bu

87 Acar, a.g.e,5.193;Karl Marx’a gore: ” Istanbul, Bat: ile Dogu arasinda kurulmus altin bir
Kopriidiir. Bati Uygarligi, Rusya ile miicadele etmeksizin gegemez,diinyanin ¢evresini
giines gibi dolasamaz.” Bk. Karl Marx-Friedrich Engels,Dogu Sorunu (Tiirkiye), Cev:
Yurdakul Fincanci, Ankara 1977,s.109.

8 Alan Palmer,1853-1856 Kirim Savasi ve Modern Avrupa’nin Dogusu, Cev-Meral Gaspiral,
Istanbul, 1999,s.12.

8 A Palmer, a.ges.12.
%0 Anderson,a.g.e,s.124.

1S Unal, “Tanzimat Déneminde Dis Politika’’, Tanzimat'in 150. Yildoniimii Uluslar arasi
Sempozyumu (Ankara 1994), s.110.

%2 Réne Pithon,Karadeniz ve Bogazlar Meselesi, Cev: Hiiseyin Nuri, Istanbul 1325, s.26.
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tarihten sonra,Rusya’nin bolgedeki etkisini smirlamak ve gilineye inmesini
onlemek, ingiltere ve Fransa’nin baslica endisesi olacakt:.”

3 Kasim 1839 tarihinde Tanzimat fermani’ni ilan edip, Osmanli
tarthinde yeni bir donemi baglatan ve boylece Avrupa devletlerinin
sempatisini kazanan Osmanlh Devleti, ** 1840°ta Misir,1841°de Bogazlar
sorununu hallettikten sonra, kisa bir siire i¢in de olsa bir baris donemi
yasadi. Avrupa’nin 1848 Ihtilalleriyle calkalandigi bu tarihte,Osmanli
Devleti daha ¢ok i¢ islerindeki sorunlarla ugrastl.g5

Balta Limani Anlasmasi ile Osmanli Imparatorlugu’nda ticari ve
politik niifizunu genisleten Ingiltere, Mustafa Resit Pasa’y1 destekleyerek
reformlarin yapilmasi ve imparatorlugun kendini savunmasi konularinda
elinden gelen yardimi esirgemiyordu. *° ingiliz Biiyiik Elgisi Stratford
Canning, ingiltere ile isbirligi halinde liberal reformlar yapmak igin Tiirkleri
ikna etmenin gii¢ bir is oldugunu,fakat bunun gerekli olduguna inaniyordu.
Ingiliz devlet adamlar1 birbiriyle i¢ ice gegmis iki sorunla kars1 karsiya
idiler. Birincisi,Tiirk Imparatorlugu’nun biitiinliigiinii korumak ve devam
ettirmek; ikincisi,diigmanlarini,6zellikle Rusya’y1 saldirmak igin yegane
bahaneden mahrum etmek maksadiyla yonetimde reformlar yaptirmakti.
Canning’e gore,bu iki problem de basarili bir sekilde halledildigi takdirde
Tiirkler,iilkelerini diizene sokmaya ikna ve zorlanabilirdi. ingiliz siyaseti,
gerekli reformlar1 yapma igin Tiirklere yardim etmek ve Sultan’in mirasim
uluslararast bir rekabet konusu yapmaktan samimi olarak kagman diger
devletlerin isbirligi tekliflerini geri ¢evirmeme yéniindeydi.””’

Ingiltere’nin bu tavrma karsilik Rusya, 1841 Tarihinden itibaren Sark
Meselesi’nde kaybettigi imtiyazli durumunu tekrar elde edebilmek icin
devamli firsat kolladi ve tarihi emellerini gergeklestirebilecegi uygun zamant
bekledi. Nitekim 1844 yilinda ingiltere’yi ziyaret eden Car I. Nikola,”
Fransa’nin Kuzey Afrika ve Dogu Akdeniz iizerindeki {stiinliigiinden
¢ekindigini  ve  Fransa’min  denetim  altina  alinabilmesi  ig¢in
Ingiltere, Avusturya ve Rusya arasinda isbirligi yapilmasi gerektigini ifade
etti. Ancak, boyle bir isbirligi daha 6nce Ingiltere ve Rusya’nin,Osmanli

9 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sumrlar, Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu, Cev: Sirin
Tekeli, Istanbul 1994, s.56.

% Eren ,a.g.m,s.719.
% Ugarol, a.g.e, 5.188-189.
% S J.Shaw-E.Z.Shaw, Osmanli Imparatorlugu, 11, s.16.

97 P.Philip Graves, Ingilizler ve Tiirkler Osmanli’dan Giiniimiize Tiirk — Ingiliz Iligkileri
(1789-1939), Cev:Yi1lmaz Tezkan, Ankara 1988, s.8.

% Kiigiik, a.g.m, s.615.
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devleti iizerinde anlagmalarina bagliydi. Daha sonraki gizli goriismelerde ve
ozellikle Rus Disisleri Bakan1 Nesselrode’in Ingiliz hiikiimetine sundugu 3
Aralik 1844 tarihli ve Osmanli Devleti’ne karsi ortak politika isteyen
memorandumundan sonra Osmanli Devleti ile ilgili hemen her konuda
anlasmaya varild1.”

Fakat 1850 yilina gelindiginde kita Avrupa’sinda, Hiikiimeti 1848
devrimleriyle iktidardan diisliriilmeyen yada sarsilmayan tek biiyiik devlet
olarak Rusya kalmistt. 1848 devrimleri siiresince,Rusya Habsburg
topraklarinda devrimi bastirabilmek amaciyla,Avusturya’ya yardimda
bulunmus,ayrica,devrimin yer aldigi diger devletlere de gerekli destegi
saglamigti. Boylece Rusya,tim Kita Avrupa’sina etkisini yaymis ve
devrimci c¢aga,”Avrupa’n1 hakemi ’sifattyla damgasimi  vurmustu.
Rusya,Prusya’nin dostu,Avusturya’nin ve tiim monarsik ve geleneksel
rejimlerin destekleyicisi niteligini hamisi ve kazanmugt1.'”

Macaristan’a Rus miidahalesi,Dogu Sorunu bakimindan iki 6nemli
sonug¢ getirdi. Birinci olarak,Avrupa’nin tiimiinde bir diplomatik devrimi
tamamladi: Londra’da Kosut’a ve amaglarina ¢ok biiyilk sempati vardi ve
Car’m ordulari,on yildir ¢ok zayiflayan Ingiliz-Fransiz “antant’’indaki
cliriimeye boylece son vermis oldu. Ingilizlerle Fransizlar birlikte hareket
etmeye basladilar. Ikincisi,Macar ihtilalinin bastirilmasi, Kosut ve onunla
isbirligi yapmis olan dort biiyiikk generali Osmanli Imparatorlugu’na
siginmaya zorlad.'”' Béylece temelleri 1844’te atilan ve 1848’¢ kadar siiren
Ingiliz - Rus dostlugu,Car Nikola’nin Avrupa’nmin jandarmas: gibi hareket
ederek 1849°da muhafazakar Avusturya Hiikiimeti ile birlesip,Macar
ihtilalini kanl bir sekilde bastirmasi ve Prusya ve Avusturya’nin monarsileri
ile yakin iliskilerini siirdiirerek “Kutsal ittifak’’1 yeniden diriltmek gayretleri
yaninda, '"*Rusya’nm Osmanli iilkesine sigman Macar miiltecilerini Osmanl
Devleti'nden geri istemesi, buna karsihk Ingiltere'nin  Osmanl
Hiikiimeti’nin miilteciler hakkindaki cesaretli hareketini tasvip etmesi ve
donanmasint Canakkale Bogazi Onlerine gondermesi, St.Petersburg ile
Londra’nin arasini actr.'”

9 Genis bilgi igin bk. O. Sander, Anka 'nin Yiikselisi, s.219-220.

1% Hiiner Tuncer, “Dogu Sorunu’’ ve Biiyiik Giigler (1853-1878) Osmanhnin Kader Yillari,
Ankara 2003, s.35-37.

10 A Palmer, Osmanl: Imparatortugu, s.128.
12 Outline History of The U.S.S.R, Rusga’dan Cev: George H.Hanna, Moscow 1960,s.132.
m.Karal,a.g.e, s.221.
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Siirlarinda  giiglii bir Tiirkiye goérmek istemeyen,girigilen koklii
reformlarla Tiirkiye’nin iki de bir de miidahaleye gelmeyecek derecede
cagdaslagmasindan ¢ekinen ve bunu engellemek igin elinden geleni yapan
LNikola’mn,'™ Rusya’nin Osmanli imparatorlugu iizerindeki geleneksel
emellerine kuvvet vermesi, hem Osmanli Devleti’nin basina biiyiik bir
mesele ¢ikardi hem de biiyiik bir Avrupa buhranina ve biiyiik bir savasin
ortaya ¢ikmasina neden oldu.'”

“Kutsal Yerler” deki Katolik,dolayisiyla Fransiz haklarini tartismaya
acan Rusya, Ortodokslarin koruyucusu sifatin1 6n plana ¢ikartip,bu sifatiyla
Osmanli Devleti’ni de himayesi altina almay1 hedefleyen bir “ebedi ittifak”
yapilmas teklifiyle Tirk Hiikiimeti lizerinde baski ve tehditlere giristi. Bu
arzusunun gerceklesmesi igin Istanbul’a gonderdigi elgisi Mengikof’un
“azametli” girisimlerine ragmen isteklerinin redde ugramasi, Rusya’nin
savas ilan etmesi i¢in yeterli oldu.'®

Kirim Savast esasen bir yanda Rusya, diger yanda Ingiltere ile Fransa
arasinda, Osmanli imparatorlugu ¢oktiikge,Ortadogu’da politik ve ekonomik
acidan hangi tarafin Ustiin ¢ikacagini belirleme catigsmasiydl. 18.Yiizyil
boyunca Rus Hiikiimeti’nin Ortadogu’daki amagclarmni destekleyen Ingiltere,
Ruslarin bolgede iistiinliigii saglamasi durumunda kendilerinin ekonomik
cikarlarmin zarar gorecegi ve Avrupa’nin giigler dengesinin bozulacagi
diisiincesiyle bu destegini zaman i¢inde ¢ekmeye baslamusts.'”’Yakindogu
ticaretini elinde bulunduran ve ozellikle 1838 Ticaret Antlasmasi Osmanli
iilkesinde 6nemli imtiyazlar elde eden Ingiltere,1850 Giimriik Tarifesi
Antlagmas1 ile Osmanli sinirlar1 dahilinde genis ticari haklara sahip
olmustu.Kendi ¢ikarlarin1 korumak ve daha da genisletmek amacindaydi. Bu
yizden Balkanlar’in Rus niifuzu altina girmesini kendi ¢ikarlar1 agisindan
uygun bulmayan Ingiliz Hiikiimeti, gerek Balkanlar’da gerekse Ortadogu’da
statiikonun devamindan yanaydi.Akdeniz’de o ginlerde sagladigi
istiinliigiin de bir sonucu olarak Misir ve Girit’in ileride kendi hakimiyetine
gegecegine inaniyordu.'®

Ingilizlerin bu diisince ve tutumlarina ragmen Ruslar,Osmanli
topraklarini paylasmak konusunda Ingiliz Hiikiimeti’ne goriismeler teklif

1%4 Stanley Lane Poole, Lord Stratford Canning’in Anilari, Cev:Can Yiicel, Ank. 1988, s.111.
195 F . Armaoglu, Siyasi Tarih, s.133.

196 Beydilli, a.g.¢,8.97.

1978 J. Shaw-E.K.Shaw, Osmanli Imparatoriugu, s.173.

108 Turgut Subasi, “Sultan Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz”, Tiirkler, X1, Ank. 2002, s.761.
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ettiler.'” 1853 te Ingiliz elgisiyle yaptig1 bir goriismede Osmanli Devleti’nin
“hasta adam” oldugunu, mirasinin sessizce paylasilmasi i¢in tedbir almanin
yararli olacagmi séyledi.''® Car Dogu sorununa kalic1 seklini verecek anin
gelip ¢atigmin hesabr icindedir. ikili bir anlasmay1 orgiitlemek igin de
durumu uygun gérmektedir.Nitekim Ingiliz elgisi Seymour’a goriislerini su
sekilde ifade etti: “Ingiltere Misir’la Girit’e el koyarken,Rusya da
Bugdan,Eflak,Sirbistan ve Bulgaristan’1 korumasi altina alacaktir ve Istanbul
da serbest bir liman olacaktir.””""" ingiliz Elgisi ise,”Ingiltere’nin Misir’da
bekledigi sey Metropol ile Hindistan arasinda bir koprii teskil etmesini
garantiye almaktir.Cilinkii bliylik Avrupa giiclerinin ¢ikarlar1 bu yondedir”
seklinde cevap verdi ve durumu Londra’ya bildirdi.'"* Esasen Rusya’nin
Canakkale ve Istanbul Bogazlar’nin  sahibi  olmasma izin
vermek,Ingiltere’nin isine gelmezdi.Gerek ticari yonden gerek siyasi
yonden,bdyle bir olay, Ingiltere’nin giiciine oldiiriicii degilse bile,agir bir
darbe  olurdu.Bogazlarin  Rusya’nin  eline ge¢mesi  durumunda
,Karadeniz,Rusya’nin tam merkezinde Ladoga Golii'nden ¢ok daha fazla
Rus golii olabilir,Kafkasyalilarin direnci derhal tiikenir,Trabzon bir Rus
liman1 Tuna Rus nehri olurdu.'"

Tim  devletler arasinda Yakindogu'nun ticaret agisindan
somiiriilmesinde aslan paymi alan Ingiltere, Osmanli Devleti’nin
parcalanmasina yonelik tiim planlar karsisinda yer almisti. Kirim Savasi
oncesinde de Ingiltere’nin Osmanli politikasi, Osmanli Devleti’nin varligin
siirdiirmesinin saglanmasi ve Istanbul ile Bogazlarin egemenliginin Osmanli
disinda bagka hi¢ bir devlete birakilmamasi yoniindeydi. Aksi takdirde,
Ingiliz ticareti sekteye ugrayacak ve Ingiltere’nin Yakindogu’daki siyasi
etkisi de onemli olgiide azalacakti.'' Ote yandan aktif durumda olan Rus
ordusunun Kafkasya ve Tirkistan iizerine siirekli gergeklestirdigi yayilma
hareketlerinin basarili olmasi ve 19.yiizyildaki ingiliz - Rus iliskilerini 18.
ylzyil sonlarinda oldugundan ¢ok daha gergin bir duruma getirmeye
baslamustr.' “iste biitin bu nedenlerden otiirii Ingiliz hiikiimeti, Car’in,

19 Ugarol,a.g.e,5.194-195.
"0 Sina Aksin,”” Osmanh Devleti 1789-1909), Tiirkive Tarihi, 111, Ankara 1995, s.131-132.

"1 Robert Mantran, “Dogu Sorunu’nun Baglangiglari (1774-1789)", Osmanli Imparatorlugu
Tarihi, XIX Yiizy1l Baslarindan Yikiliga,.1l, Yay.Yon:Robert Mantran, Cev: Server Tanilli,
Istanbul 1995, 5.120-121.

12 René Pmon, L ’Europe et L’Empire Ottoman, Paris 1909, s.11.
113 K. Marx- F. Engels, a.g.e , Ankara,1977,s.33.
14 H.Tuncer, “Dogu Sorunu”, s.42.

15 paul Kennedy, Biiyiik Gii¢lerin Yiikselis ve Cokiisleri, Cev: Birtane Karanak¢i, Ankara
1988, 5.202.
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Osmanli Imparatorlugu’nun paylasiimasi ile ilgili tekliflerini agik bir dille
reddetti. Bunun iizerine Car, Dogu Sorunu’nu tek basina halletmeye kalkist
ve hareket noktasi olarak da “Kutsal Yerler Meselesi™ni ele aldi. ''°

2 Temmuz 1853 giinii Rus ordusu bir Osmanli topragi olan
Memleketeyn’e (Eflak-Bugdan)girdi. Bu durum iki iilke arasinda barigin
sona ermesi olarak kabul edildi. Osmanli Devleti derhal savas a¢cmayi
diisiindi'}1 7ise de yabanci elgilerin girigimi sonucu durumu protesto etmekle
yetindi.

Avrupa biiyiik devletlerinin arabuluculuk girisimlerinden bir sonug
cikmayinca, Osmanl Hiikiimeti bu bdlgelerin terk edilmesini istedi. Osmanli
Hiikiimeti’nin bu mesru ve hakli istegi reddedilince, Ekim baslarida
Rusya’ya savas ilan edildi.'""® Memleketeyn’i isgal etmekle yetinmeyen
Rusya,30 Kasim’da Sinop limanma ani bir baskin diizenleyerek, burada
bulunan Osmanli donanmasini imha etti. Bu gelismeler iizerine, ingiliz ve
Fransiz donanmalari Marmara denizine girdiler,Ocak 1854’te de
Karadeniz’e agildilar. 12 Mart 1854°te Osmanli hiikiimetiyle bir askeri
yardim antlasmasi imzaladilar.'"

Bir yanda Rusya, ote yanda Ingiltere ve Fransa, belirsiz bir siire i¢in
muhafazasi olaganiistii gli¢ olan, ancak bariz bir prestij kayb1 olmadan da
geri ¢ekilemeyecekleri bir duruma diismiislerdi. Ulkelerin hicbiri savas igin
en kiiglik bir arzu duymuyordu, ordu ve donanmalarini savasin getirebilecegi
tehlikeleri tam olarak anlamadan, sadece diplomatik amagclarla
kullantyorlardi.'* Rusya savasi pek arzu etmemekle birlikte, bundan fazla
da kaginmiyordu. Ciinkii, bu konuda dost kabul ettigi Avusturya ve
Prusya’nin  tarafsizligma  giivenmekteydi.'”’  Fakat bu ¢atismada
Avusturya’nin basindan beri gelisik olan tavri, giderek artan sekilde Rus
aleyhtarligima doniismiistii ;o derecede ki, Avusturya’nin saldirmasi ihtimali
Ruslar1 Temmuz ayinda Memleketeyn’den geri ¢ekilmeye mecbur etmisti.
Bu yiizden Balkanlar’da savasacaklari diisiincesiyle Yakindogu’ya
gonderilmis olan Ingiliz-Fransiz gii¢leri hedefsiz kalmuslardi.'* Bu

16 Karal, a.g.e, s.222.

"7 Cezmi Karasu, “XIX.Yiizyilda Eflak Ve Bogdan’daki Rus isgalleri”, Tiirkler, XII, Ankara
2002, s.744.

"8 B J. Ziircher,Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi , Istanbul 1995, s5.83.
19 0.Sander, Anka’'min Yiikselisi, s.227.

120 Anderson ,a.g.e,s.142-143.

21 Heyet, Mufassal Osmanli Tarihi, V1, 5.3029.

122 Ziircher,a.g.e,s.84.
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gelismeler {iizerine miittefikler, Rusya’y1 barisa zorlamak maksadiyla
Kirim’a ¢ikarma yapmaya karar verdiler.'” Kirim’in Rusya i¢in &nemini
bilen Miittefikler,Rus deniz giiciinii yok etmek amaciyla savasi biiyiik bir
tersaneye sahip olan Sivastopol’un bulundugu Kirim’a tasidilar. Osmanli
kuvvetlerinin de yaninda yer aldig1 miittefik ordusunun ¢ogunlugu, ingiliz ve
Fransiz kuvvetlerinden olusmaktaydi. Osmanli birlikleri de, Kafkaslardaki
savas1 yiikiinii iizerlerine almuslards. '**

Rusya’y1 bariga zorlamak amaciyla yogunlastirilan askeri harekat
sonunda Sivastopol diistii (8 Eyliil 1855). Buna karsilik,miittefiklerce yardim
gonderilmesi engellendigi icin Kars kasim ayinda Ruslarin eline diistii.'>
Kars’mn kurtarilmasi i¢in miittefik devletlerin destegini saglamak maksadiyla
Osmanli Hiikiimeti’nin ve ozellikle Baskumandan Omer
Pasa’nin,Istanbul’daki ~ miittefik  devletlerin  elgileriyle  yaptiklari
goriismelerden miispet bir sonug alinamada.'*®

Esasen Ingilizlerin biitiin gayesi,Karadeniz’deki Rus deniz giiciinii
yok etmek ve Osmanli Imparatorlugu’nun biiyiime ve kuvvetlenmesine
yeterince fazla imkadn vermeden,Rus sorunu halletmek ve kendi
menfaatlerine daha yakin bolgede bulunan Balkanlarin durumunu 6n plana
almak ve Rus deniz kuvvetlerini bertaraf etmekle Hindistan deniz yolunu ve
civarmi giivenli ve istikrarli bir hale sokmakti.Kafkasya onlar i¢in tali bir
hedefti."*’

Esasen Kirim savasi, Osmanli devletinin toprak biitiinligiiniin
korunmasi isteginden ¢ok, Avrupa’ya dzgii diisiincelerle yiiriitiildii. Ingiltere
icin 6nemli olan Avrupa’daki gii¢ dengesinin korunmasiydi. Daha Once
belirtildigi gibi, Ingiltere,”’Yakindogu Sorunu’’nun 6nemini ge¢ anlamis
olmakla birlikte, bu tarihe gelindiginde, Osmanli Imparatorlugu iizerinde
Rus koruyuculugunun, Misir iizerinde Fransiz koruyuculugu kadar tehlikeli
olabilecegini diisiiniiyordu.'*®

123 Karal,a.g.e,s.238.
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Nihayet Kirnm’da ve Kafkas cephesindeki muharebeler, Paris’te
imzalanan 28 Subat 1856 tarihli ates haberiyle durduruldu. Paris’te ilgili
devletlerin katilimiyla toplanan konferansta, tiim devletler ele gecirdikleri
topraklardan geri ¢ekilmeyi kabul ettiler.'” 1841 yilindan bu yana
milletlerarast anlagmalara taraf olan Osmanli devleti bir Avrupa ittifaki
saglayarak savastan galip c¢ikmusti. Bu nedenle de Avrupa devletler
ailesinden sayilmasi icin genel bir anlayis ortaya c¢ikmisti. Ancak
miittefikleri Hiristiyan diinyanin iiyeleri oldugundan Osmanl iilkesindeki
Hiristiyanlar lehine yeni bir takim reformlar yapilmasi gerektigine
inaniyorlardi'” Baris konferansma denk gelmesi ve Osmanli Devleti’nin
itibarin1 arttirmast maksadiyla, 1839°da verilmis olan sdzlere yeni ilavelerde
bulunan ve biiyiik 6lciide Istanbul’daki Ingiliz ve Fransiz elgileri tarafindan
yazdirilmis olan bir 1slahat Fermani ilan edildi."'

Batili Giigler,”’bu ilanin tasidig: yliksek degeri” taniyorlardi. Bu sartlar
kendi gayretleriyle icerden reform yaparak ve saldirtya karst uluslar arasi
garantiyle korunan, kendi ayaklari iizerinde durabilen bir Osmanl
Imparatorlugu’nu olusturarak Dogu Sorunu’nu ¢dzme hayalini tasiyan
ingilizlerin son girisimiydi.'*

Tanzimat Fermani ile kismen de olsa, bagimsiz bir siyaset takip etmek
imkanina sahip olan Osmanli Devleti, Islahat Fermani ile bundan mahrum
kalmig ve bu Ferman’dan beklenen iimitler de bir netice vermemisti.
Osmanli Devleti yeniden biiyilk Avrupa devletlerinin rekabet ve niifuz
siyasetlerinin miicadele sahnesi haline geldi ve Dogu Sorunu yeni bir
sathaya girdi. Bdylece dis tesirler gittikge artti, murakabe ve miidahale
altinda yeni bir reform devri basladi.”** Osmanli Devleti iki biiyiik Avrupa
devleti ile miittefik olarak Kirim harbine girerken, Dogu Sorunu’na son
vermeyi ve Rusya’nin miidahalesinden kurtulmay1 diisiiniiyordu. Ancak bu
savasta Rusya devleti, gelecekte saldirisindan giiven olusacak derecede
maglup edilemedigi gibi, Dogu Soru’nu da son bulmadi.”** Ustelik Kirim

129 Hale Stvgin, XIX Yiizyilin Ikinci Yarisinda Osmanli Devleti (Genel Durum), TDTD, Say1
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Savas1 ve Paris Antlagmasi sirasinda Avrupa ile ittifaki, Osmanli Devleti’ni
hizla ve beklenmedik bir sekilde Avrupa’nin politik, ekonomik ve kiiltiirel
yoriingesine ¢ekti.'*’

Sonuc¢

III. Murad déneminde ilk Ingiliz elgisinin Istanbul’a gelmesiyle
baslayan resmi iliskiler, III. Mehmed déneminde ingiliz tiiccarlarma ticaret
izninin verilmesiyle hizla gelisti. Osmanl Devleti’nin Avrupa devletleriyle
yaptig1 savaslar sonucu, Ingiltere Hiikiimeti’nin giristigi arabuluculuk
girisimleri, Ingiltere’nin Osmanh  Hiikiimeti yanindaki ~konumunu
giiclendirdi. 18.Yiizyilin sonlarina gelindiginde, Osmanli Devleti’nin dig
siyasetini olusmasin- da, gelismesinde ve yonlendirilmesinde Ingiltere nin
tesiri Onemli Olgiide artmaya basladi. Osmanli-Avrupa iligkileri,
Imparatorlugun varhigi ve gelecegi yoniinden son derece Onemliydi.
Ciinkii,”Dogu Sorunu” ¢ercevesinde meydana gelen iligkiler, Avrupa biiyiik
devletleri arasindaki ekonomik ve politik rekabete biiyiik ivme
kazandirmisti.

Misir lizerinden Asya’y1r kendi miilkii haline getirmek isteyen,
Ingiltere’yi Hindistan’da c¢okertmek emeli tastyan Napolyon’un “Dogu
Projesi”’, Fransa ile Ingiltere ve hatta Ruslar arasindaki rekabeti iyice
arttirdig1 gibi, Osmanli Devleti’nin zayifligini da iyice ortaya koydu.

Ingiltere, Dogu’da bir miistemleke imparatorlugu kurdugu giinden beri
Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigline taraftar bir siyaset izlemeye basladi.
Bununla birlikte, Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiine en biiyiik
tehdidi  Avrupa’nin  biiyiik devletlerinden birinin veya bir kaginin
destekledigi milliyet¢ci hareket ve isyanlarin olusturdugu da bir gercekti.
Ozellikle, Ingiltere,Napolyon’un Misir’1  istilasindan  (1798), Paris
Baris1’na(1856) kadar gegen zaman iginde, “Dogu Sorunu”nu ilgilendiren
meselelerde son derece duyarli davranarak, olaylar1 kendi ekonomik ve
politik ¢ikarlar1 dogrultusunda halletmeye calismis ve bunda da basarili
olmustur.
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