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Bir Illet Karinesi Olarak Muhaddisin Kitabinda Hadisin Yer Almamast

Ozet

[llet, kusursuz goriilen bir hadisin sihhatini etkileyen gizli bir kusurdur. Tespiti nispeten zor
olan illet konusunda muhaddislerin dayanaklar1 hadis ezberi, anlayis ve bilgi olmustur.
Diger taraftan hadiscilerin illet tespitinde birtakim karinelerden hareket ettikleri de
bilinmektedir. Muhaddisin kitabinda hadisin bulunmamasi bu karinelerden biridir.
Muhaddisler bu karineyi kullanarak bazi hadislerin illetli oldugu sonucuna ulasmislardir.
Hadis miinekkitleri, bir ravi hakkinda stipheye diistiiklerinde ya da onun hata yapip
yapmadigin tespit etmek istediklerinde kitaplarina miiracaat ederler. Bu yontemle hatanin
ravinin kitabindan mi1 yoksa ezberinden mi kaynaklandigini tespit etmeye ¢alisirlar. Yine bu
yontem yardimiyla ravinin hocasmin rivayetlerini ne dlgiide 6grendigini test etme imkanina
da sahip olurlar. Yahya b. Main muhaddisin kitabinda hadisin bulunmamas: gerekgesiyle
tenkit yapan alimlerdendir. Deraverdi-> Ala b. Abdirrahman-> babasi Abdurrahman b.
Yakib> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan bir hadis hakkinda bu hadisin
Deraverdi'nin kitabinda bulunmadigini, onun hifzindan yaptigi rivayetlerde ise zayif
oldugunu belirterek tenkit etmistir. [bn Ebi Hatim babasina Haccac b. Siileyman el-Kumri->
Leys b. Sa‘d-> Muhammed b. Aclan> Ka‘'ka® b. Hakim—> Eb{(i Salih es-Semman-> Ebi
Hiireyre kanaliyla aktarilan bir hadisi sormus, Ebi Hatim de “Bu hadis Haccac'in disinda
kimsede yoktur ve Leys’in kitabinda da bulunmamaktadir” sozleriyle hadisi tenkit etmis ve
ilgili karineyi kullanmistir. EbGi Hatim’in muhaddisin kitabinda hadisin yer almamasi
gerekgesiyle illetli buldugu carpici bir 6rnek Muhammed b. Abdillah b. Miibarek el-
Muharrimi-> Veki‘ b. Cerrah-> Ismail b. Ebi Halid-> Kays b. Ebi Hazim-> Eb{i Hiireyre ve
Ebti Said b. Yahya b. Ebi Said-> Ebti Usdme—> Ismail Ebi Halid-> Kays b. Ebi Hazim-> Ebt
Hiireyre tarikleriyle aktarilmistir. EbGi Hatim bu hadisin Biindar Muhammed b. Bessar'in,
Yahya b. Said> Ismail b. Ebi Halid tarikiyle aldig1 hadisleri yazdigi kitabinda da, Ya‘la b.
Ubeyd’in Ismail b. Ebi Halid tarikiyle aktardigi hadislerin bulundugu kitabinda da yer
almadigini soyleyerek hadisteki illete isaret etmistir. Bu 6rnegi carpici kilan husus Buhari
tarafindan rivayet edilmis olmasidir. Buhari bu hadisi Sahih’inde tam dort kere rivayet
etmistir. Miislim’in Sahil’ine ydnelik tenkitleriyle bilinen Ibn Ammar es-Sehid el-Herevi ve
Darekutni de muhaddisin kitabinda hadisin yer almamas: karinesinden hareketle tenkit
yapan miinekkitlerdendir. Miinekkitler bazen de siiphe duyduklari bir hadisin tespiti
noktasinda muhaddisin kitabina miiracaat etme ihtiyaci hissetmislerdir. Oyleyse
muhaddisin kitabinda hadisin yer almamas: illet karinesi olarak goriiliirken, kitapta
bulunmasi ise hadisin ispatinda delil olarak &ne siiriilebilmistir. Ornegin Ebti Hatim ve Eb
Ziir'a’ya Abdiirrezzak-> Ma‘mer-> Ziihri-> Ubeydullah b. Abdillah b. Utbe-> Ibn Abbas—>
Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan hadisin, Hisam ed-Destevai-> Eban el-Attar>
Abdurrahman b. Ishak-> Ziihri> Hz. Peygamber (s.a.s.) seklinde miirsel olarak aktarildig
sorulmustur. Her ikisi de bu hadisi Ibn Ciireyc'in Abdullah b. Ebi Lebid> Ziihri>
Ubeydullah b. Abdillah-> Ibn Abbas tarikiyle aktardigini sdylemisler, bu sdzlerini teyit
sadedinde de Siifyan es-Sevri'nin Ibn Ciireyc’in kitabina muttali oldugunu ve orada bu
hadisin Abdullah b. Ebi Lebid=> Ziihri-> Ubeydullah b. Abdillah-> Ibn Abbas seklinde yer
aldigini nakletmislerdir. Bu durumda hadisin muhaddisin kitab1 gercevesinde arastirilmasi,
sonucuna gore hem hadisin illetine karine hem de ispati ve teyidi igin bir yontem olarak
tezahiir etmistir.

Anahtar kelimeler: Hadis, Tenkit, Tllet, Karine, Kitap.
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The Absence of a Hadith in the Record of a Muhaddith as an Evidence For Defect

Abstract

Defect is a hidden defect that affects the soundness of a hadith that is considered perfect. The
basis of the hadiths about the defect, which is relatively difficult to detect, has been hadith
memorization, understanding and knowledge. On the other hand, it is also known that
hadith scholars act on certain presumptions in the determination of defect. The absence of
hadith in the book of Muhaddis is one of these presumptions. By using this presumption, the
muhaddis have concluded that some hadiths are maladies. Hadith critics refer to their books
when they have doubts about a narrator or want to determine that he did not feed his
mistake. With this method, they try to determine whether the error is due to the narrator's
book or memorization. Again, with the help of this method, they also have the opportunity
to test the extent to which the narrator learned the narrations of his teacher. Yahya b. Main is
one of the scholars who criticize the main hadith on the grounds that it is not found in the
book of the hadith. Darawardi=> Ali b. Abdirrahman's father, Abdurrahman b. Yakub—> Hz.
Prophet's style he criticized a hadith transmitted by the stating that this hadith is included in
Derawardi's book and that it is weak in the narrations he made from his memory. Ibn Abi1
Hatim also gave his father Hajjaj b. Sulayman al-Kumri> Lays b. Sa'd> Muhammad b.
Aclan-> Ka‘ka® b. Hakim—=> Abu Salih al-Samman-> Abu Huraira asked about a hadith
transmitted through, and Abu Hatim criticized the hadith with the words "This hadith is not
found in anyone other than Hajjaj and is not in Lays's book" and used the relevant
presumption. A striking example, which Abu Hatim found illegitimate on the grounds that
the hadith is not included in the book of the muhaddith, is Muhammad b. Abdillah b.
Mubarek al-Muharrimi> Waqi b. Carrah-> Ismail b. Abi Halid-> Kays b. Abi Hazim-> Abu
Huraira and Abu Said b. Yahya b. Abi Said> Abu Usama-> Ismail Abi Khalid-> Kays b. Abi
Hazim-> Abu Huraira was transferred with the orders of. Abu Hatim reported that this
hadith was written by Bundar Muhammad b. Bassar, Yahya b. Said-> Ismail b. Abi Khalid in
the book in which he wrote the hadiths he received with the order of, Ya‘la b. Ubayd of
Ismail b. Abi Khalid he pointed to the malady in the hadith, saying that there were hadiths
that he narrated with the order of and that they were not included in his book. What makes
this example striking is that it was narrated by Bukhari. Bukhari has narrated this hadith
four times in his Sahih. Ibn Ammar al-Shahid al-Haraw1 and Darakutni, who are known for
their criticism of Muslim's Sahih, are among the critics who criticize the hadith based on the
presumption that the hadith is not included in the book of the hadith. Critics sometimes felt
the need to refer to the book at the point of determining a hadith that they doubted. For
example, Abdurrazzak-> Ma'mar—> Zuhri=> Ubaydullah b. Abdullah b. Utba=> Ibn Abbas—>
Hz. The Prophet hadith transmitted by the is related to Hisham al-Dastavai> Aban al-
Attar> Abdurrahman b. Ishak-> Zuhri> Hz. Prophet it was asked that it was transferred as
a mursal in the form of the. Both of them narrated this hadith from Ibn Jurayrc to Abdullah
b. Abi Labid> Zuhri-> Ubaydullah b. Said-> Ibn Abbas that he conveyed it with the order,
in confirming these words, he said that Sufyan al-Sawri was familiar with Ibn Jurayc's book
and that this hadith was transmitted to Abdullah b. Abi Labid-> Zuhri=> Ubaydullah b.
Said-> Abdullah Ibn Abbas narrated that he took place in the form of. In this case, the
research of the hadith within the framework of the book of the hadith has emerged as both a
presumption of the cause of the hadith and a method for its proof and confirmation.

Keywords: Hadith, Criticism, Hidden Defect, Presumption, Book.
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Giris

Muhaddisler rivayetin sihhatini tespit edebilmek icin birtakim sartlar
belirlemislerdir.! Sened ve metni ilgilendiren bu sartlardan biri de hadisin illetli
olmamasidir. Ik olarak Hakim (6l. 405/1014) tarafindan hadis usulii nevileri arasinda
sayilan? illet, kusursuz goriilen bir hadisin sihhatini etkileyen gizli bir kusur olarak
tanimlanmaktadir.?

{lletin taniminda 6ne ¢ikan iki temel unsur vardir. Bunlardan biri illetin gizli olmasi,
digeri ise goriiniis itibariyle sahih olan bir hadisin sihhatini etkilemesidir. Illetin hem gizli
olmasi hem de sahih goriilen rivayetlerde bulunmasi onun tespitini zorlastirmis, ancak 6nde
gelen bazi alimlerin s6z sOyleyebilecegi bir alan haline getirmistir.* Ote yandan illetin gizli ya
da agik olmasina, hadisin sihhatine etki edip etmemesine bakilmadan genel bir kullanimi
daha vardir.> Ancak ilel alanina asil hiiviyetini kazandiran ve onu nispeten zor bir ugras
sahasi haline getiren durum, illetin gizli olmasi ve sika ravilerin rivayetlerinde ortaya
c¢ikmasidir. Nitekim zayif ravilerin rivayetlerini tespit etmek zor degildir. Ancak sika
ravilerin kusurlu rivayetleri, saglam rivayetleriyle birlikte aktarilabilmektedir.®

Muhaddislerin illet tespitinde temel dayanaklar1 hadisleri ezberleme, anlayis ve bilgi
olmustur.” Yani onlar illetin tespitinde belli kaidelerle kendilerini kayitlamamus, kisisel bilgi
ve tecriibelerine de dayanmislar ve her rivayete 6zel tenkit gelistirmislerdir.® Ornegin bir
raviyi degerlendirirken sadece onun adalet ve zabt vasiflarmi tasiylp tasimadigina
bakmamuis; hadisi kimden aldi81, hangi sehirde aldig1, nerede aktardigi, hadisi ondan kimin
rivayet ettigi gibi unsurlar1 da goz oniinde bulundurmuslardir.® Tabii ki bu durum

muhaddislerin illet tespitinde hicbir sabiteleri olmadig1 anlamina gelmemektedir. Ozellikle

Ebi Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Mtisa es-Sehreztiri, ‘Uliimii’l-hadis, thk. Nureddin

Ttr (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1418/1998), 11-12; Ebii'l-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani,

Niizhetii'n-nazar fi Tevdihi nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk. Muhammed Murabi (Dimask: Daru fbn Kesir,

2015), 111; Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Stiytti, Tedribii'r-rdvi

fi serhi Takribi’'n-Nevevi, thk. Tarik b. Avadullah (Riyad: Daru’l-Asmme, 1424/2003) 1/79.

Ebi Abdilldh Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-NisabGri, Ma rifetii uliimi’l-hadis ve

kemmiyyetii ecndsihi, thk. Ahmed b. Faris es-Selliim (Riyad: Mektebetii’'l-Maarif, 1431/2010), 376.

3 Ibnii’s-Salah, ‘Ulimii’l-hadis, 90.

4 ibn Hacer, Niizhe, 194.

5 Ahmed Mabed Abdiilkerim - Muhammed Nasr ed-Destiki, Tlelii’l-hadis beyne’l-kavdidi'n-nazariyye ve't-tatbiki'l-
ilmi (Kahire: Mektebetﬁ’l—imén, 1437/2015), 64.

¢ Hakim, Ma rife, 376.

7 Hakim, Ma ‘rife, 377.

8 Ebii'l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahmén b. Ahmed Ibn Receb el-Hanbeli, Cami u'l- uliimi ve'l-hikem, thk. Suayb
Arnaft (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1417/1997), 2/105.

? Abdiilkadir el-Muhammedi, Medhal ili dirdseti’l-esanid ve’l- ‘ilel (Dimagk: Daru’l-Muktebes, 1434/2019), 182.

N
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hicri ti¢ ve dordiincii asirda yasayan hadiscilerin hadisteki illeti tespit ederken izledikleri
yollar, daha sonra gelen alimler tarafindan ortaya konmaya calisilmstir.

Muhaddislerin illet tespitinde kullandiklar1 en yaygm yontem hadisin farklh
tariklerinin bir araya getirilmesidir (cem-i tur(ik)."® Bu alanin 6nde gelen isimlerinden olan
Ali b. Medini (6l. 234/848) “Bir konunun tiim tarikleri toplanmadan hatas1 ortaya ¢ikmaz”"!
derken, Yahya b. Main (6l. 233/848) “Hadisi otuz vecihten yazmazsak onu anlayamayiz”?
sOzleriyle cem-i turikun Onemine vurgu yapmis, Eyylb es-Sahtiyani (6l. 131/749) ise
“Hocanin hatasini bilmek istiyorsan baskasmin ilim meclisine otur”'® soziiyle hadisteki
illetin tespitinde farkl tarikleri gormenin 6neminin altini ¢izmistir.

Ravilerin mertebelerini bilip, aralarinda ihtilaf ettiklerinde birini digerine tercih
etmek, ravinin hadisi hocasindan hangi yolla aldigini tespit etmek, ravilerin isim, kiinye ve
lakaplarini bilmek gibi hususlar da muhaddislerin illet tespitinde kullandiklar1 yontemler
arasindadir.!*

Illet tespitinde kullamlan yukaridaki hususlari kullanim alaninin genisligi ve genel
geger olmasi gibi vasiflarindan hareketle kaide olarak isimlendirmek miimkiindiir. Ote
yandan muhaddislerin illet tespitinde birtakim karinelerden hareket ettikleri de
bilinmektedir. Karine kelimesinin hadis 1stilahina 6zel bir tanim1 bilinmese de Ciircani (Sl
816/1413) karineyi genel olarak “Istenilen seye isaret eden durum” seklinde tanimlamistir.'>
Abdulkadir Muhammed]i ise karineyi “Miinekkidi ravi ve rivayete hiikiim vermeye gotiiren
ve tek bir kural {lizere gegerli olmayan zann-1 galip emarelerdir. Bu emareler bazen agik
bazen gizli, bazen somut bazen de soyut olmaktadir”® sozleriyle tanimlayarak hadis

1stilahina uyarlamaya caligsmistir.

10 Hadisin farkli tariklerini bir araya getirmeye yonelik 6nemli calismalar yapilmistir. Bu alanda yapilan
calismalar Yfisuf b. Muhammed tarafindan bir araya getirilmistir. Konu hakkinda daha fazla bilgi icin bk.
Yasuf b. Muhammed el-Atik, et-Ta ¥if bimd ufride mine’l-ehddisi bi’t-tasnif (Riyad: Daru’s-Sumey ‘1, 1418/1997).

1 EbGi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, el-Cami* li-ahliki’r-rdvi ve dddbi’s-sdmi’, thk. Mahmud
Tahhan (Riyad: Mektebetii’l-Maarif 1403/1989), 2/212.

12 Ebi Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Miirri el-Bagdadi, et-Tdrih (Rivdyetii’d-Diiri), thk. Ahmed Muhammed
Nirseyf (Mekke: Merkezii'l-Bahs el-Ilmi, 1399/1979), 4/271; Hatib, el-Cami , 2/212.

13 Ebt Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi, es-Siinen, thk. Hiiseyin Esed (Suud: Daru’l-
Mugni, 1412/2000), 1/496.

14 Muhaddislerin ilet tespitinde kullandiklari yéntemler igin bk. Mustafa Baho, el- Tlletii ve ecndsuhd ‘inde’l-
muhaddisin (Tanta: Mektebetii’d-Diya, 1426/2005), 106-133; Mahir el-Fahl, el-Cami* fi'l- ‘ilel ve’l-fevdid (Riyad:
Daru ibni’l-Cevzi, 1431/2009), 1/107-116.

15 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta 7ifit (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Timiyye,
1403/1983) 174.

16 Muhammedi, Medhal, 175.
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Muhaddislerin illet tespitinde kullandiklar1 birtakim karineler bulunmaktadir. Ravi
sayisi, ezber, siiltiku’l-cadde,” ravinin rivayetine muhalefet etmesi,'® hadisin filanin hadisine
benzememesi,’® muhaddisin kitabinda hadisin bulunmamasi, hadisin Medine ehlinin
rivayetlerinden olmas gibi gerekceler bu karinelerden birkagidir.?

Bir ravinin hadisi muhafaza altinda tutmasi ya ezber yoluyla (zabt-1 sadr) ya da
yazma yoluyla (zabt-1 kitab) olmaktadir.?! Zabt-1 sadr sahibi olan bir ravi ezberinde bulunan
hadisleri istenildigi zaman aktarabilmelidir.?? Zabt-1 kitab sahibi ravi ise tahammiil ettigi
hadisleri kaydettigi kitabini (asil) tahriften koruyarak muhafaza etmelidir.?> Tahammiil ettigi
hadisleri yazarak zabt altina aldig1 bilinen bir raviye isnad edilen hadisin onun kitabinda
bulunmamasi bir illet karinesi olarak goriilmektedir. Muhaddisler bu karineyi kullanarak
bazi hadislerin illeti bulundugu sonucuna ulasmislardir. Ayrica bazen hadisin bir ashnin
olup olmadigini tespitte de kitaba miiracaat etmislerdir.

Bu calismada muhaddislerin ilgili karineyi kullanarak illetli oldugunu diistindiikleri
birtakim hadisler tespit edilerek bu karinenin kullanim alani ortaya konmaya calisilacaktir.
Ayrica muhaddisin kitabinda hadisin bulunmasimin énemi vurgulanarak bu hususun bazen
hadisin tespitinde kullanildigina dair Orneklere de yer verilecektir. Bu c¢alismayla
muhaddislerin illet tespitinde sadece belli baz1 kaidelerle yetinmedikleri, ayrica birtakim
karinelerden hareket ederek de sonuca ulastiklar1 ortaya konmaya calisilacaktir. Ornekler ilel
alaninin ilk kaynaklarindan segilerek bu karinenin miitekaddimin donemindeki karsilig
tespit edilecektir.

flel edebiyat1 ve hadiste illet ile ilgili bir¢ok ¢alisma mevcuttur.?* Fakat ele aldigimiz

konuyla dogrudan alakali bir ¢calisma tespit edilememistir. Yukarida hadisteki illeti tespit

17 Muhittin Diizenli, "Bir Tenkit Terimi Olarak “Siiltikii’l-Cadde”", Islam Arastirmalart Dergisi / 30 (Eylul 2013): 1-
23.

18 Bahadir Opus, "Hadisteki illeti Tespit ve Tenkit Prensibi Olarak: 'Filan Ravinin Rivayetine Benzemiyor' ifadesi",
Cumbhuriyet Ilahiyat Dergisi 27/1 (Haziran 2023): 297-309. https://doi.org/10.18505/cuid.1234542.

1 Bahadir Opus, "Hicri Ugiincii Asirda Miirsel Kavramimin Kullanimi: Ebti Daviid'un Siinen’i Ozelinde". Sakarya
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 23/44 (Aralik 2021): 381-396. https://doi.org/10.17335/sakaifd.984126.

20 Karinelerle alakali detayh bilgi icin bk. Adil b. Abdissekiir ez-Zuraki, Kavdidii'l- ilel ve kardinii't-tercih (Riyad:
Daru’l-Muhaddis, 1425/2004), 55-110; Seyyid Abdiilmacid el-Gavri, el-Medhal ild dirdseti ‘ilmi ‘ileli’l-hadis
(Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1442/2021), 139-190.

21 {bn Hacer, Niizhe, 114.

22 Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, Fethu'l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-
hadis 1i’l- Irdki, thk. Ali Hiiseyin Ali (Misir: Mektebetii’s-Stinne, 1424/2003), 1/28.

2 Sehavi, Fethu’l-mugis, 1/28

2% Yavuz Koktas, “Hadiste Illet: Ummetin Faziletiyle Tlgili Bir Hadisin Degerlendirilmesi”, Cukurova Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD) 2 / 2 (Haziran 2002): 41-; Alparslan Kartal, Tbnu’l-Cevzi'nin Cerh-Ta’dil
Degerlendirmeleri (El-flelu’l-Miitanahiye fi'l-Ehadisi’l-Vahiye Adl Eseri Isiginda), Firat Universitesi Ilahiyat

Sirnak Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi | 237 1 Sirnak University Journal of Divinity Faculty



Bahadwr OPUS

ederken kullanilan bazi karinelere temas edilmis ve dipnotta ilgili makalelere atifta
bulunulmustur. Konuya ge¢meden oOnce sunu ifade etmek gerekir ki, bu g¢alismada
kullanilan kitap lafziyla bazen muhaddislerin hadislerini yazdiklari not defterleri, bazen de

bilinen anlamiyla tasnif edilmis kitap kastedilmektedir.
1. Hadisin Muhaddisin Kitabinda Bulunmasinin Onemi

Yukarida belirtildigi gibi hadisin zabt yollarindan biri de muhaddisin, hadisi yazarak
korumasidir. Hadisi yazarak koruyan bir muhaddisin elinde hocalarindan duydugu
hadisleri yazdig1 varaklardan olusan kitabi bulunmaktadir. Buna asil da denmektedir. Hadis
miinekkitleri, bir ravi hakkinda siipheye diistiiklerinde ya da onun hata yapip yapmadigin
tespit etmek istediklerinde onun kitaplarina miiracaat ederler. Bu yontemle hatanin ravinin
kitabindan mi1 yoksa ezberinden mi kaynaklandigini tespit etmeye ¢alisirlar. Yine bu yontem
yardimiyla ravinin, hocasinin rivayetlerini ne olgtide 6grendigini test etme imkanmna da
sahip olurlar.?

Ibn Receb el-Hanbeli (51. 795/1393) sika olan baz1 ravilerin kitaplarindan yaptiklari
nakillerde isabet, ezberlerinden yaptiklar rivayetlerde ise hata ettiklerine dikkat ¢ekmistir.2
Bu baglamda Ibn Hibban (61. 354/965), Abdullah b. Nafi‘ es-Saig (6l. 206/822) hakkinda
“Kitab1 sahihtir. Ezberinden yaptig1 rivayetlerde bazen hata eder”?” degerlendirmesinde
bulunmustur. Ahmed b. Hanbel (61. 241/855) de Abdiila‘la es-Sami hakkinda benzer bir
degerlendirmede bulunmustur.?® Berzai (61. 292/905), Ebi Ziir'a’ya (0l. 264/878) Siiveyd b.
Said isimli ravinin durumunu sordugunda Eb#i Ziir‘a, “Stiveyd b. Said’in kitaplar1 sahihtir.
Ben onun kitaplarmi aragtirir ve oradan hadis yazarim. Ancak ezberinden hadis rivayet

ederse onu kabul etmem”? diyerek, Ahmed b. Hanbel ise “Muhammed b. Yezid el-Vasiti’de

Fakiiltesi Dergisi, 2016, cilt: XXI, say1: 2, s. 171-198; Yusuf Ziya Keskin, "{bn Ebi Hatim (V. 327/938) Ve "el-Cerh
Ve't-Ta'dil'indeki Metodu", Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi / 7 (Haziran 2001): 5-29; Taner Karasu ,
“Tirmizi nin Helii’s—sagir Adl Eserinin Hadis Usflii Agisindan Degerlendirilmesi”, Sarkiyat 9 /2 (Kasim 2017):
975-989. https://doi.org/10.26791/sarkiat.335892.

25 {brahim el-Lahim, el-Cerh ve't-ta dil (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1424/2003), 69.

2% Ebii’'l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed ibn Receb el-Hanbeli, Serhu [leli’t-Tirmizi, thk. HemmAm
Abdiirrahim Said (Urdﬁn: Mekbetii’'l-Menar, 1407/1987), 2/756.

% Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, es-Sikdt (Haydrabat: Dairetii’l-Maarif el-Osmaniyye,
1393/1973), 8/348.

28 Eb{(i AbdillAh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Sudlatii Ebi Dévid li’'l-imdm Ahmed, thk. Ziyad Muhammed
Manstr (Medine: Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, 1414/ 1993), 346.

29 Eb(i Osman Said b. Amr b. Ammar el-Ezdi el-Berzai, Sudlitii’l-Berzai li Ebi Ziir‘a er-Rdzi, thk. Sadi b. Mehdi el-
Hasimi (Medine: imadii’l-Bahsi’l-[lmi, 1402/1982), 2/409.
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(61. 188/803) bir problem yoktur; kitaplar1 sahihtir”® sozleriyle rivayetin sihhatini tespitte
kitaba donmenin 6nemine dikkat ¢ekmislerdir. Yahya b. Said el-Kattan (6l. 198/813) “Serik’in
(6l. 177/794) kitaplarma baktim. Bir de ne goreyim! Hata onun kitaplarindaymis”s' diyerek
hadisteki hatanin bazen muhaddisin kitabindan da kaynaklanabilecegini hatirlatmis
olmaktadir. Diger taraftan bir muhaddisin kitabina itimat ederek nakil yapmasi ihtilaf
durumunda tercih sebebi olarak goriilmiistiir. EbG Hatim’e (61. 277/890) Akil'in (6l. 134/751)
mi yoksa Ma ‘mer’in (6l. 153/770) mi daha saglam oldugu soruldugunda kitabina itimat ettigi
gerekgesiyle Akil’i tercih ettigini soylemistir.’?

Ravinin hadisi hifzindan m1 yoksa kitabindan mu rivayet ettiginin tespit edilmesinin
biiyiik énem tasidig1 anlagilmaktadir.® Onemli hadis hafizlarindan Ibrahim b. Sa‘d ez-
Ziithr* (6l. 183/799) hakkinda Ahmed b. Hanbel’in su ifadeleri bu hususu teyit etmektedir:
“Ezberinden rivayet eder ve hataya diiserdi. Kitabinda ise rivayetin dogrusu
bulunmaktadir.” Yahya b. Kattan (61. 198/813) da Ibrahim b. Sa‘d’m (51. 183/799) ezberinden
yaptigi rivayetleri elestirdigini sOylemisgtir.®

Hadisin sihhatini ve bir aslinin olup olmadigimi tespitte muhaddisin kitabina
dénmenin 6nemi aciktir. Incelenen hadisin ilgili ravinin kitaplarinda bulunup
bulunmamasina gore hadise hiikiim verilebilmistir. Yani bu karine bazen arastirilan hadisin
illetli oldugunun ortaya konmasinda, bazen de sihhatini ispatta kullanilmistir. Dolayisiyla
simdi, arastirilan bir hadisin, muhaddisin kitabinda bulunmamasmin illet karinesi olarak
gorildiigii Ornekler tizerinde durulacak; ardindan da incelenen bir hadisin, muhaddisin

kitabinda bulunmasinin hadisin sihhatini ispatta kullanilmasi ele alinacaktir.

30 Eb{i Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, el- Tlel ve ma ‘rifetii'r-ricdl, thk. Vasiyyiillah b. Muhammed Abbas
(Riyad: Daru’l-Hani, 1422/2010), 2/34.

31 EbGi Ca’fer Muhammed b. Amr b. Mtisa el-Ukayli, ed-Du ‘afdii’l-kebir, thk. Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1404/1984), 2/194.

32 Eb(it Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi, el-Cerh ve't-ta ‘dil (Beyrut: Daru Thyai Tiirasi’l-
Arabi, 1271/1952), 7/43.

33 Ibn Receb, Serhu ‘[leli’'t-Tirmizi, 2/763.

3 Ebii'l-Haccac Cemaliiddin Yasuf b. Abdirrahman b. Y{suf el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl fi esmdi'r-ricdl, thk. Bessar
Avvad MartGf (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1413/1992), 2/88-94; Ebti Abdillah Semsiiddin Muhammed b.
Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tezhibii't-tezhib, thk. Guneym Abbas — Mecdi Seyyid (Kahire: el-Fariik el-
Hadisiyye, 1425/2004), 1/239-241; Ali Toksari, “Ibrahim b. Sa’d”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2012), 21/349.

35 [bn Receb, Serhu Tleli’t-Tirmizi, 2/763.
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2. Bir illet Karinesi Olarak Hadisin Muhaddisin Kitabinda Bulunmamasi

Hadis miinekkitleri bir hadisin, kitabindan hadis rivayet etmekle meshur bir
muhaddisin kitabinda bulunmamasini illet gerekgesi saymis ve bu karineden hareket ederek
bazi hadisler hakkinda hiikiim vermislerdir.

flel ilminin &nde gelen isimlerinden olan Yahya b. Main muhaddisin kitabinda
hadisin bulunmamasi gerekgesiyle tenkit yapan alimlerdendir. Deraverdi> Ala b.
Abdirrahman-> babasi Abdurrahman b. Yaktib=> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan
bir hadis hakkinda bu hadisin Deraverdi'nin (6l. 187/803) kitabinda bulunmadigini, onun
hifzindan yaptig1 rivayetlerde ise zayif oldugunu belirterek tenkit etmistir.* Ibn Main’in bu
degerlendirmesinden anlagilan Deraverdi’'nin hem hifzindan hem de kitabindan rivayette
bulunan bir muhaddis oldugu, kitabindan aktardigi hadislerde probleminin bulunmayip
hifzindan yaptig1 rivayetlerde sorun yasadigidir. Ahmed b. Hanbel de Deraverdi hakkinda
benzer bir tenkit yapmistir.%”

Ibn Ebi Hatim (&1. 327/938) babasna Haccac b. Siileyman el-Kumri-> Leys b. Sa‘d>
Muhammed b. Aclan-> Ka‘ka“ b. Hakim-> Eb( Salih es-Semman-> Eb(i Hiireyre kanaliyla
aktarilan bir hadisi sormus,®® Ebti Hatim de “Bu hadis Haccac'in (6l. 197/812) disinda
kimsede yoktur ve Leys’in (6l. 175/791) kitabinda da bulunmamaktadir. Haccac maruf bir
seyhtir” sozleriyle hadisi tenkit etmistir.* EbG Hatim, hadisin Leys’in kitabinda
bulunmamasin tenkidine gerekge gostermistir. Zira Leys’in hocalarindan derledigi hadisleri
bir hadis mecmuasi halinde topladig: ve bir¢ok eseri oldugu belirtilmistir.*> Onun tenkidinde
dikkat ¢eken bir diger husus ise Haccac b. Siileyman hakkindaki yorumudur. “Maruf bir
seyh” olarak degerlendirdigi Haccac’,, Ibn Yinus (6. 347/958) “Hadislerinde miinker

rivayetler bulunan biri”#, EbG Ziir‘a ise “miinkerii'l-hadis” olarak degerlendirmistir.*?

3 Eb{i Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Miirri el-Bagdadi, Rivdyetii [bn Tahmdn, thk. Ahmed Muhammed Nir
Seyf (Dimagk: Daru’l-Me’'miin, ts.), 113.

%7 Ibn Hanbel, Sudlitii Ebi Diviid, 221.

3 Eb{i Muhammed Abdurrahmén b. Muhammed b. Idrs er-Razi, et-Tefsir, thk. Esad Muhammed et-Tayyib
(Suud: Mektebetii Nizar Mustafa, 1419/1998), 2/644.

3 Ebi Muhammed AbdurrahmAn b. Muhammed ibn Ebi Hatim er-Razi, el- flel, thk. Sa‘d b. Abdillah el-Humeyd
vd. (Matabiu'l-Humeydi, 1427/2006), 5/101.

4 EbG Ydasuf Ya'kéib b. Siifyan b. Ciivvan (Ciivan) el-Fesevi, el-Ma rife ve't-tdrih, thk. Ekrem Ziya el-Omeri
(Bagdat: Matbaatii'l-frsad, 1393/1974), 2/217; Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-
Zehebi, Tezkiratii'l-huffiz, thk. Zekeriyya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1419/1998), 1/166; M. Yasar
Kandemir, “Leys b. Sa‘d”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/424-426.

4 EbGi Said Abdurrahman b. Ahmed b. YGinus b. Abdila‘la es-Sadefi el-Misri, et-Tirih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Timiyye, 1421/2000), 1/109.
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Oyleyse hem hadisin Leys’in kitabinda bulunmamasi hem de yalnizca Haccac b. Siileyman
gibi miinker hadis rivayet eden bir ravi tarafindan rivayet edilmesi Ebti Hatim’i bu hadisi
tenkit etmeye sevk etmistir.

Ebi Hatim’in Leys b. Sa‘d’in kitabinda bulunmadig1 gerekgesiyle tenkit ettigi bir
diger hadis ise Ebi Bekir b. Attab el-A‘yen-> Eb Salih-> Leys b. Sa‘d-> Said el-Makburi->
EbG Hiireyre tarikiyle aktarilmistir.* EbG Hatim bu hadisin hem Ebh Salih'in (61. 223/838)
Leys'ten yaptig1 rivayetlerin bulundugu kitapta hem de Leys’in hadis mecmuasinda (asil)
bulunmadigini belirttikten sonra Leys’in, Said el-Makburi’den (61. 100/718-19) semaini agtkca
ifade etmemesinden dolayi tedlis olabilecegine dikkat ¢ekmistir.*

EbGi Hatim’'in muhaddisin kitabinda hadisin yer almamas: gerekgesiyle illetli
buldugu 6nemli bir 6rnek ise Muhammed b. Abdillah b. Miibarek el-Muharrimi-> Veki® b.
Cerrah-> Ismail b. Ebi Halid> Kays b. Ebi Hazim-> Eb{i Hiireyre ve Ebti Said b. Yahya b.
Ebi Said-> EbG Usame-> Ismail Ebi Halid-> Kays b. Ebi Hazim=> Eb{i Hiireyre tarikleriyle
aktarilmistir.*> Ebi Hatim bu hadisin Biindar Muhammed b. Begsar'in (6l. 252/866) Yahya b.
Said-> Ismail b. Ebi Halid tarikiyle aldig1 hadisleri yazdig: kitabinda da, Ya‘la b. Ubeyd’in
(61. 209/824) Ismail b. Ebi Halid (6l. 146/763) tarikiyle aktardigi hadislerin bulundugu
kitabinda da yer almadigini sdyleyerek hadisteki illete isaret etmistir.* Ibn Ebi Hatim, Ebi
Hatim’in mezk(r degerlendirmelerde bulundugu baba “Koéle azadi konusunda rivayet
edilen hadislerin illeti”# basligin1 koyarak onun bu ifadelerinin hadisin illetine yonelik
oldugunu sdylemis olmaktadir.

Bu 6rnekteki hadisi 6nemli kilan husus Buhari (61. 256/870) tarafindan rivayet edilmis
olmasidir. Buhari bu hadisi Sahih’inde tam dort kere rivayet etmistir.*® Tiim senedlerde de
Ismail b. Ebi Halid yer almaktadir. Ancak onun tercih ettigi senedlerde bu hadisi Ismail b.

Ebi Halid’den rivayet edenler onun farkli 6grencileridir. Buhari'nin iki senedinde Hammad

4 Ebii'l-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Lisdnii’l-mizin, thk. Abdiilfettah Ebtit Gudde (Beyrut:
Daru’l-Beséair el-islémiyye, 1422/2002), 2/561.

4 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/348.

4 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/349.

45 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/608-609.

4 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/610.

4 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/608.

48 Eb{i AbdillAh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Cami ‘u’l-miisnedii’s-sahihu’l-muhtasar min
umilri Restlillih sallallahii ‘aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyydmih, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Nasir
(Cidde: Daru Tavki'n-Necat, 1421/2001), “Itk”, 7; “Megazi”, 77.
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b. Zeyd (8l. 179/795),% birinde Muhammed b. Bisr (61. 203/818),% digerinde ise Ibrahim b.
Humeyd (81. 178/796)5' Ismail b. Ebi Halid’den bu hadisi rivayet etmistir. Dolayisiyla EbG
Hatim’in buradaki tenkidi bu hadisin Biindar ve Ya‘la b. Ubeyd’in kitaplarinda yer
almamasi sebebiyle onlarin bulundugu senedler 6zelinde olmustur.

Abdullah b. Tmran-> Yahya b. Durays—> Siifyan es-Sevri> A'mes> Ebt Vail->
Abdullah b. Mestid> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle rivayet edilen hadisi EbG Hatim,
Yahya b. Durays’in (6l. 203/818) Siifyan es-Sevri’den (6l. 161/778) rivayetlerinin yer aldig1
kitaplara baktigini ancak bu hadisi bulamadigini sdyleyerek illetli bulmustur.>

Basta Ahmed b. Hanbel*® ve Buhari® olmak tiizere farkli kaynaklarda yer verilen bu
hadisin senedi incelendiginde Israil> A‘mes kanalnin tercih edildigi, Yahya b. Durays—>
Siifyan es-Sevri tarikinin ise kullanilmadig1 goriilecektir. Bunun igin EbG Nuaym (6l
430/1038) bu hadisin Siifyan es-Sevri’den rivayetinin garib oldugunu ve sadece Yahya b.
Durays’in ondan rivayet ettigini soyleyerek® zimnen Ebt Hatim’'in degerlendirmesinde
hakli oldugunu kabul etmistir. Ayrica Darekutni (61. 385/995) bu hadisi A ‘meg’ten Omer b.
Ubeyd et-Tanafisi (61. 205/820), Israil (61. 160/776) ve Kays b. Rebi“nin (5l. 165/781) rivayet
ettigini sOyleyip Siifyant saymayarak hadisin onun tarikinden rivayetinin illetli oldugu
imasinda bulunmustur.

Ebti Hatim, Ahmed b. Hanbel’e ismail b. Uleyye-> Ibn Ciireyc—> Siileyman b. Misa->
Zithri> Urve> Hz. Aise> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan ve kadmn velisi
olmadan kiyilan nikahin gegersiz oldugunu bildiren hadisi,” ayrica Ismail b. Uleyye'nin (5l.
193/809) bu hadisle ilgili aktardigi hikayeyi sormustur. Ibn Hanbel cevabinda Ibn Ciireyc’in

(6l. 150/767) kitaplarmn tedvin edildigini,® icerisinde hadislerinin ve rivayette bulundugu

# Buhari, “Itk”, 7; “Megaz1”, 77.

% Buhari, “Itk”, 7.

51 Buhari, “Itk”, 7.

% {bn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/218.

5 Ebli Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnatit vd.
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1421/2001), 6/389.

3 Ebi AbdillAh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Edebii’l-miifred, thk. Muhammed Fuad
Abdiilbaki (Kahire: el-Matbaatii’s-Selefiyye, 1379/1959), 67.

55 Eb(i Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Isfahani, Hilyetii'l-evliyd ve tabakatii’l-asfiyd (Misir: Matbaatii’s-Saade,
1394/1974), 7/128.

5 Ebii'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, el- Tlelii’l-véride fi'l-chadisi'n-nebeviyye, thk. Mahfizurrahman
Zeynullah es-Selefi (Riyad: Daru Taybe, 1405/1985), 5/105.

57 {bn Hanbel, Miisned, 40/243.

58 fslam’da kitap telif eden ilk miiellifin Tbn Ciireyc oldugu sdylenmistir. Kendisi de bu hususa dikkat ¢ekerek
bircok eser telif ettigine isaret etmistir. Konuyla ilgili daha detayl bilgi i¢in bk. Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed
b. Muhammed b. Tbrahim Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘ydn ve enbd’ii ebnd’i’z-zamdn, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru
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kimselerin bulundugunu soyledikten sonra “Eger bu hikaye mahfiiz olsaydi muhakkak Ibn
Ciireyc’in kitaplarinda bulunurdu” diyerek Ibn Uleyye'nin anlattig1 kissay1 tenkit etmistir.>

Ibn Hanbel'in Ibn Ciireyc’in kitaplarinda bulunmadigi gerekgesiyle tenkit ettigi
hikayeye gore Ibn Ciireyc bir giin Ziihri (8. 124/742) ile karsilagir ve ona yukaridaki hadisi
sorar, Ziihri ise bu hadisi bilemez.% Ahmed b. Hanbel'in yani sira Yahya b. Main de Ibn
Uleyye'nin Ibn Ciireyc’ten semai olmadig1 gerekgesiyle bu nakli elestirmistir.®* Ote yandan
bnii't-Tiirkmani (81. 750/1349), Ibn Uleyye'nin bu kissayr nakletme noktasinda yalmz
olmadigini, Sazek(ni-> Bisr b. Mufaddal tarikiyle de Ibn Ciireyc’ten nakledildigini
sOyleyerek kissay1r kurtarmaya calismistir.®? Ancak Sazekini (6l. 234/848) bircok hadis
miinekkidi tarafindan agir bir sekilde tenkit edildigi®® icin onun Ibn Uleyye’ye miitabaatina
itibar edilmemistir.

Siifyan b. Uyeyne-> Ibn Ebi Ar(ibe> Katdde-> Hassan b. Bilal> Ammar b. Yasir>
Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan, sakallarin hilallenmesine dair olan hadis*
hakkinda Ebi Hatim, bunu Ibn Ebi Aréibe’den (8. 156/773) sadece Siifyan’in (51. 198/814)
rivayet ettigini sOylemis, oglunun “Peki, bu hadis sahih midir?” sorusuna “Eger sahih
olsaydi Ibn Ebi Ar{ibe’nin kitaplarinda bulunurdu” cevabini vermistir. Sézlerinin devaminda
ise Siifyan’n aktarirken Ibn Ebi Arfibe’den semaini agikca belirtmemesinin de hadisi
zayiflattigini hatirlatmistir.®

Ebti Hatim'in climlelerinin satir aralarinda kiymetli bilgiler bulunmaktadir.
Oncelikle “Eger sahih olsaydi Ibn Ebi Ar{ibe’nin kitaplarinda bulunurdu” diyerek hadisin
illetine isaret etmektedir. Ote yandan Ibn Ebi Ar(ibe’nin yazili malzemelerini inceledigi

anlagilmaktadir. Zira hadisleri konularma gore tasnif eden ilk alimin Ibn Ebi Arfibe oldugu

Masadir, 1398/1978), 2/164; Ebii'l-Mehasin Cemaliiddin Y@suf b. Tagriberdi, en-Niiciimii’z-zdhire fi miilitki Misr
ve'l-Kahire (Misir: Daru’l-Kiitiib, ts.) 1/351; Ismail Cerrahoglu, “Ibn Ciireyc”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/404-406.

5 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 4/27.

60 fbn Hanbel, Miisned, 40/243.

61 Darekutni, el- flel, 15/14.

62 Ebii’'l-Hasen Alaiiddin Ali b. Osman b. Ibrahim et-Tiirkmani el-Mardini, el-Cevherii’n-naki ald Siineni’l-Bayhaki
(Dimagk: Daru’l-Fikir, ts.) 7/106.

¢ Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizdnii’l-i tiddl fi nakdi'r-ricdl, thk. Ali
Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1382/1963), 2/205; Ebii'l-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer
el-Askalani, Lisdnii'l-mizin (Beyrut: Miiessesetii’l-A‘lemi, ts.) 3/83.

64 Muhammed b. Isa et-Tirmizi, es-Siinen, thk. Yasir Hasan vd. (Beyrut: Miiessesetii’r Risale, 1436/2015),
“Taharet”, 23.

65 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 1/488.
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sdylenmistir.® Ayrica Ibn Uyeyne’'nin semau tasrih etmemesine de dikkat ceken Ebi Hatim,
bu durumun da hadisi zayiflatigini sdyleyerek Ibn Uyeyne'nin tedlisine isaret etmistir.
Nitekim Ibn Uyeyne'nin tedlis yaptig1 bircok alim tarafindan kabul edilmektedir.&” Ancak
onun yaptig1 tedlislerin makbul oldugu, zira sadece sika ravilerden tedlis yapmakla maruf
oldugu sdylenmistir.® Oyleyse buradan Ibn Uyeyne'nin tedlisleri konusunda Eb Hatim’in
farkl diistindiigii sonucu ¢ikartilabilir.

Miislim’in (81. 261/875) Sahil’ine yonelik tenkitleriyle bilinen Tbn Ammar es-Sehid el-
Herevi (6l. 317/929) de bu illet karinesini kullanarak tenkit gelistirmistir. Abdullah b.
Abdirrahman ed-Darimi-> Yahya b. Hassan-> Siileyman b. Bilal-> Hisam b. Urve-> Urve b.
Ziibeyr-> Hz. Aise> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan iki hadise® Ahmed b. Salih
(0l. 248/862) tarafindan Siileyman b. Bilal'in (6l. 172/788) kitabinda bulamadig1 gerekgesiyle
tenkit yoneltildigini belirtmis, bunu da kitabinda aktararak ilgili tenkide katildigim
gostermistir”® Ote yandan Tirmizi (6l. 279/892) bu hadisleri Buhari’ye sormus ve “Bu
hadisleri Yahya b. Hassan’dan (6l. 208/823) bagka Siileyman b. Bilal'den rivayet edeni
bilmiyorum” cevabini almistir.”* Ebit Hatim de bunlarin miinker oldugunu belirtmistir.”?

Bu hadisleri Siileyman b. Bilal'den, Yahya b. Hassan’dan baska rivayet edenin
bulunmadig bilgisi dogru degildir. Zira Ibn Mace (81. 273/887)7 ve Ebti Daviid (61. 275/889)

¢ Ebfi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a ldmi’n-niibeld’, thk. Suayb Arnatit
vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1405/1985), 6/413; Ebii’l-Fadl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani,
Hedyii's-séri, thk. Nazar el-Farayabi (Riyad: Daru Taybe, 1432/2011), 1/8. Ibn Ebi Aribe’'nin hadis kitabi tasnif
edenlerin ilklerinden olmasi konusunda basta Goldziher olmak tizere bazi oryantalistlerin baz: itirazlar1 olmus
ve bunlara birtakim cevaplar verilmistir. Daha detayl bilgi i¢in bk. Fuad Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkinda
Aragtirmalar (Ankara: Otto Yayinlari, 2015), 27; Nimetullah Akin, "Hadislerin Yazili Kaydi ve Literatiir Esash Bir
Disiplin Olma Siireci: A. Sprenger, I. Goldziher ve G. Schoeler’in Yaklasimlar1", Hadis Tetkikleri Dergisi 6/1
(Haziran 2008): 47-70; Muhittin Diizenli, "Kitabetii’'l-Hadis’e iliskin Miistesriklerin Gériisleri", Ondokuz Mayis
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi /54 (Haziran 2023): 97-118. https://doi.org/10.17120/omuifd.1249866.

¢ Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. All en-Nesai, Zikru'l-miidellisin, thk. Rifat Fevzi Abdiilmuttalib (Mekke:
Daru Alemi’l-Fevaid, 1423/2002), 124; Ebt Ziir‘a Veliyytiddin Ahmed b. Abdirrahim b. el-Hiiseyn el-Kiirdji, el-
Miidellisin, thk. Rifat Fevzi Abdiilmuttalib (Bahreyn: Daru’l-Vefa, 1415/1995), 53; Ebii’l-Fadl Sihabiiddin Ahmed
b. Ali b. Hacer el-Askalani, Tabakatii/l-miidellisin, thk. Asim b. Abdillah el-Karytti (Amman: Mektebetii’l-Menar,
1403/1983), 32.

68 fbn Hacer, Tabakatii'l-miidellisin, 32.

¢ Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri, el-Cdmi ‘u’s-sahih, thk. Muhmmed Fuad Abdiilbaki
(Kahire: Matbaatii isa, 1374/1955), “Esribe”, 164, 165.

70 Ebii’l-Fadl Muhammed b. Ebi’l-Hiiseyn el-Herevi, Tlelii'l-ehddis fi kitdbi's-sahih li Miislim b. Haccdc, thk. Ali b.
Hasan el-Halebi (Riyad: Daru’l-Hicre, 1412/1991), 109.

71 Tirmizi, “Et‘ime” 17.

72 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/131.

73 Ebli Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen, thk. Yasir Hasan vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1436/2015), “Et‘ime”, 38.

7 Ebi Daviid Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen, thk. YAsir Hasan vd. (Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 1436/2015), “Et‘ime”, 41.
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bu hadisi Mervan b. Muhammed-> Siileyman b. Bilal tarikiyle rivayet ederek Yahya b.
Hassan’in, Siileyman b. Bilal’den rivayet etme hususunda yalniz olmadigini gostermislerdir.
Ayrica bu hadisleri Siilleyman b. Bilal’den rivayet eden Yahya b. Hassan ve Mervan b.
Muhammed (51. 210/825) hadisleri ondan isittiklerini acikca belirtmislerdir. Ote yandan
Stileyman b. Bilal'in bu hadisleri kitabina kaydetmeden ezberinden aktarmis olma
ihtimalinin de gozden uzak tutulmamasi gerekir.

Darekutni de muhaddisin kitabinda hadisin yer almamasi karinesinden hareketle
tenkit yapan miinekkitlerdendir. Eb(i Said> Hammad b. Seleme-> Ali b. Zeyd-> Ebti Rafi*>
[bn Mesfd tarikiyle aktarilan nebizle abdest alinmasi hadisine dair “Bu hadis sabit degildir.
Zira Hammad b. Seleme'nin (6l. 167/784) kitaplarinda bulunmamaktadir”
degerlendirmesinde bulunmus, ayrica Ali b. Zeyd'in (6l. 131/748) zayif oldugunu, Ebt
RAfi“in de Ibn Mes(id’dan semainin olmadigini sozlerine eklemistir.”> Zehebi, Hammad b.
Zeyd'e ait baz1 eserlerin oldugunu kaydetmis,” Ibn Tagriberdi (61. 874/1470) ise Hammad't
Basra’da ilk eser telif edenler arasinda saymuisgtir.”

Ahmed b. Hanbel, 6grencisi Ebti Bekir el-Esrem’e (61. 261/874) Ibrahim b. Ebi’l-Leys=>
Hiiseym—> Ya‘'la b. Ata=> Veki' b. Udus=> Eb( Rezin> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle
rivayet edilen ru’yetullah ile ilgili hadisi”® aktarmis ve bu rivayetin Abdullah b. M{isa'nin
kitaplarinda yer aldigmi sOyleyerek bu hadisi bulmasi i¢in onun kitaplarma bakmasi
gerektigini belirtmistir. Ancak Esrem, Abdullah b. Misa'nin Hiiseym’'den (6l. 183/799)
rivayetlerinin yer aldig: kitaplara bakmasina ragmen bu hadisi orada bulamamaistir. Ayrica
Ya‘la b. Ata'nin (6l. 120-130/737-747) hadisleri igerisinde de bulamadigini eklemistir.” Bu
ornek Ahmed b. Hanbel'in bir hadisin tespiti noktasinda ogrencisi Esrem’i Abdullah b.
Miisa'nin kitaplarina bakmaya yonlendirmesi noktasinda 6nemlidir.

Yine Ahmed b. Hanbel’e oglu Abdullah (61. 290/903) Miicahid b. M{isa> Muhammed
b. Ubeyd-> Mis‘ar=> Yezid el-Fakir> Cabir b. Abdillah-> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle
aktarilan bir hadisi sordugunda Ibn Hanbel, Muhammed b. Ubeyd’in (6l. 204/819)

Mis‘ar’dan (6l. 155/772) aldig1 hadislerin yer aldigr kitabii kendisine verdigini, ancak bu

75 Darekutni, el- flel, 5/345.

76 Zehebi, Siyeru a ‘ldmi’n-niibeld’, 7/447.

77 ibn Tagriberdi, en-Niiciim, 1/351.

78 Ebti Davtid, “Siinnet”, 20. Suayb Arnatt, Eb( David'un Siinen’ine yaptig1 tahricte Ya‘la b. Ata ve Veki' b.
Udus'un mechul oldugu gerekgesiyle hadise zayif hitkmii vermistir.

7 Ebli Bekr Ahmed b. All b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdid, thk. Bessar Avvad Maruf (Beyrut: Daru’l-
Garb el-islami, 1422/2002), 7/141.
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hadisin orada yer almadigim sdylemistir.®’ Ibn Hanbel, Muhammed b. Yezid'in kitabinda yer
almamas: gerekgesiyle hadisin onun kanaliyla rivayet edilmesini reddetmistir.

EbG Hatim, Hakem b. Mtisa-> Velid b. Miislim—> Evzai-> Yahya b. Ebi Kesir->
Abdullah b. Ebi Katade—> Ebti Katade—> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan hadisi
Velid b. Miislim’in (6l. 195/810) Kitabii’s-Saldt isimli kitabinda yer almadigr icin tenkit
etmistir.8! Velid b. Miislim, doneminin sartlar1 diisiiniildiigiinde veltid bir alim olarak
goriilebilir. Zira yetmis kitab1 oldugu soylenmistir.®> Ancak bu kitaplar Zehebi'ye gore kiigiik
ciizlerden ibarettir.

Hadisleri kitaplarindan aktarmakla bilinen bir muhaddisin kitabinda ona ait oldugu
sOylenen bir hadisin bulunmamasinin bir illet karinesi olarak goriilmesi buradaki
orneklerden anlagilmakla birlikte bu arastirmay1 yaparken dikkatli olup muhaddisin
kitabindaki hadisler 6zenle kontrol edilmelidir. Bu noktada su 6rnek dikkat ¢ekicidir. Ebci
Hatim, Ahmed b. Hanbel> Ishak el-Ezrak-> Serik-> Beyan-> Kays—> Mugire b. Su‘be> Hz.
Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan hadisi Yahya b. Main’e sormus, o da Ishak el-Ezrak’m
(6l. 194/809) kitaplarina baktigin1 ancak orada bulamadigini sdyleyerek hadisi illetli
bulmustur. Ebi Hatim ise Yahya'nin hadisi illetli bulusuna katilmayarak onun, Ishak’m
kitaplarinin tamamina degil bir kismina baktigini, bu hadisin ise bakmadig kisimda
olabilecegini soyleyerek arastirma noktasinda dikkatli davranilmasi gerektigine dikkat
cekmigtir.8*

Yukaridaki orneklerde goriildiigii tizere kitap lafziyla bazen tasnif edilmis eser
kastedilmistir. Ibn Ciireyc, Ibn Ebi Artibe, Hammad b. Seleme ve Leys b. Sa‘'d’a nispet edilen
kitaplar bu anlamdadir. Muhtemelen o dénemde bu kitaplar ¢ok fazla yayilmadig: igin
igeriklerini herkes inceleyememis ve bazen bu miielliflerin kitaplarinda bulunmayan
hadisleri onlara isnat etmislerdir. Ancak bu eserleri inceleme firsati bulan miinekkitler, bir

hadisin bu eserlerde bulunup bulunmamasina gore degerlendirmede bulunmuslardir.

8 {bn Hanbel, el- lel, 3/346.

81 fbn Ebi Hatim, el- Tlel, 2/423-424.

82 Zehebi, Siyeru a ‘ldmi’n-niibeld’, 9/215.
8 Zehebi, Siyeru a ldmi'n-niibeld’, 9/215.
8 Ibn Ebi Hatim, el- Tlel, 2/289.
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3. Hadisin Dogru Tespiti Noktasinda Kitaba Dénmenin Onemi

Hadislerini yazarak korudugu bilenen bir muhaddise isnad edilen hadisin onun
kitabinda bulunmamasi bir illet karinesi olarak kullanilmistir. Miinekkitler bazen de siiphe
duyduklar1 bir hadisin tespiti noktasinda kitaba miiracaat etme ihtiyaci hissetmislerdir.
Oyleyse muhaddisin kitabinda hadisin yer almamast illet karinesi olarak goriiliirken, kitapta
bulunmasi ise hadisin ispatinda delil olarak 6ne stiriilebilmistir.

Eb(i Ziir‘a’ya, Mus‘ab b. Said el-Missisi ve Ahmed b. Siileyman b. Ebi’t-Tayyib-> Isa
b. Ytinus> Ahvas b. Hakim-> Ebii'z-Zahiriyye—> Ciibeyr b. Niifeyr-> Muaz b. Cebel> Hz.
Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan hadis soruldugunda bu senedin hatali oldugunu
bildirmistir. Eb{i Ziir‘a bu hadisin sa b. Ytinus'un (61. 187/803) kitabinda Ahvas b. Hakim->
Ebii'z-Zahiriyye—> Ciibeyr b. Niifeyr> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle miirsel olarak
bulundugunu gerekge gostermistir.$ Bu 6rnekte Ebi Ziir‘a’nin Isa b. Y{inus'un kitabindaki
isnada itimat ederek oradaki senede ters olan senedin hatali oldugunu sdyledigi
gortilmektedir.

Bununla alakali bir bagka Ornek ise soyledir: EbGi Hatim, Yahya b. Ya'la el-
Muharibi=> Zaide b. Kudame-=> Said b. Ebi Ishak b. Ka'b b. Ucre> Enes b. Malik> Hz.
Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan hadis soruldugunda, Yahya b. Ya‘la'nin (6l. 216/831)
kendisine bu sekilde aktardigini ancak bunun hatali oldugunu sdylemistir.?® Devaminda
yaptig1 aciklamalar ise isaret ettigi hatayr agiklar niteliktedir. Zira Zaide’nin (6l. 161/777)
ogrencilerinin bu isnada muhalefet ederek hadisi Yahya b. Ya‘la el-Muharibi=> Zaide b.
Kudame-> EbtG Tuvale Abdullah b. Abdirrahman b. Ma'mer - Enes b. Malik-> Hz.
Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktardiklarmi belirtmis ve bu hadisin Ebi Tuvale ile bilindigini
eklemistir.¥” Daha sonra Ibrahim b. Rasid el-Edemi (61. 264/877) de bu hadisi Ebti Tuvale (61.
134/751) yoluyla aktardigini sdyleyince bu bilgiyi teyit etmek icin Ibrahim b. Rasid’in kitabini
Bagdat'ta inceleyerek gercekten Yahya b. Ya‘ld’dan EbG Tuvale tarikiyle aktarildigini
gormiis ve kalbini rahatlatmigtir.®

Ahmed b. Seleme (6l. 286/899), Kabisa b. Ukbe—> Leys b. Sa‘d-> Ukeyl b. Halid>
Ziithri-> Enes b. Malik=> Hz. Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan hadisi Miislim b. Haccac

8 [bn Ebi Hatim, el- Tlel, 3/143.
86 [bn Ebi Hatim, el- Tlel, 4/435.
87 [bn Ebi Hatim, el- Tlel, 4/436.
88 [bn Ebi Hatim, el- Tlel, 4/436.
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ile miizakere etmis, Miislim ise Abdiilmelik b. Suayb b. Leys’in, dedesi Leys’in kitabiru
cikarttigini ve bu hadisi Kuteybe> Leys b. Sa'd=> Ukeyl=> Ziihri=> Hz. Peygamber (s.a.s.)
tarikiyle miirsel olarak buldugunu soylemistir.® Miislim’in dogrudan Leys b. Sa‘d'in
kitabina miiracaat ederek ulastig1 bu neticeyi Buhari de bu hadisin miirsel tarikini tercih
ederek teyit etmis ve Riiveym b. Yezid (6l. 303/915) isimli ravinin Enes b. Malik’i zikrettigini
sOylemistir.”® Yine Darekutni de bu hadisin miirsel senedinin mahf(iz oldugunu belirterek
muttasil olan senedi hatali bulmustur.”

Konuyla alakali bir bagka oOrnek ise soyledir: EbG Hatim ve EbG Zir‘a'ya
Abdiirrezzak-> Ma‘mer-> Ziihri> Ubeydullah b. Abdillah b. Utbe> ibn Abbas> Hz.
Peygamber (s.a.s.) tarikiyle aktarilan hadisin, Hisam ed-Destevai> Eban el-Attar->
Abdurrahman b. Ishak-> Ziihri> Hz. Peygamber (s.a.s.) seklinde miirsel olarak aktarildig1
sorulmustur.”? Her ikisi de bu hadisi Ibn Ciireyc'in Abdullah b. Ebi Lebid-> Ziihri->
Ubeydullah b. Abdillah-> Ibn Abbas tarikiyle aktardigii sdylemisler, bu sdzlerini teyit
sadedinde de Siifyan es-Sevri'nin Ibn Ciireyc’in kitabma muttali oldugunu ve orada bu
hadisin Abdullah b. Ebi Lebid-> Ziihri=> Ubeydullah b. Abdillah-> Ibn Abbas seklinde yer
aldigini nakletmislerdir.*

Buradaki 6rneklerden bir hadisin, muhaddisin kitabinda yer almasmin miinekkitlerin
hadis hakkinda hiikiim verirken g6z Oniinde bulundurdugu bir husus oldugu
anlasilmaktadir. Onlar bazen arastirdiklar: bir hadisi ilgili bir kitapta bulamamalarin illet
karinesi olarak gordiikleri gibi bazen de hadisin ilgili kitapta yer almasimi tercihlerine

gerekge olarak sunmuslardir.
Sonug¢

Muhaddisler illet tespitinde hadisleri ezberleme, anlayis ve bilgiye itimat etmis ve bu
alanda kendilerini belli kaidelerle sinirlandirmayip, degerlendirdikleri hadise 6zel tenkit
gelistirmislerdir. Bununla birlikte illet tespitinde bazi yontemleri nispeten daha fazla
kullandiklar1 da goriilmektedir. Mesela hadisin farkl tariklerini bir araya getirme yontemi

(cem-i turuk) en fazla miiracaat edilen yontemler arasindadir.

8 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 5/685.

% Muhammed b. s et-Tirmizi, el- ‘[lelii’I-kebir, thk. Subhi es-Sdmerrai (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1409/1988), 346.
91 Hatib, et-Tdrih, 9/426.

9 Tbn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/163.

% fbn Ebi Hatim, el- Tlel, 6/163.
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Ote yandan hadisgilerin illet tespitinde kapsam olarak daha dar ve &zel alanlarda
tatbik ettikleri birtakim karineler de bulunmaktadir. Muhaddisler bu karineleri kullanarak
hadisteki gizli kusurlar1 ortaya ¢ikarmaya galismislardir. Bu baglamda hadislerini yazarak
korudugu bilinen bir muhaddisin kitabinda, arastirdiklari bir hadise ulasamamalar:
hadisgiler icin bir illet karinesi olarak goriilmiistiir. Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel, Ebii
Ziir'a, Ebi Hatim, Ibn Ammar es-Sehid, Darekutni gibi ilel alanmnin 6ne ¢ikmig alimleri bu
karineden hareketle hadisteki illeti tespite ¢alismislardir. Bulunan 6rneklerde EbG Hatim’in
bu karineye nispeten daha fazla bagvurdugu goriilmiistiir.

Bu karinede en temel husus muhaddisin hadislerini kitabindan rivayet etmekle
biliniyor olmasidir. Aksi halde kitabinda yer almadig1 gerekgesiyle illetli bulunan bir hadisi
aslinda ezberinden rivayet etmis olabilir. Ayrica bir muhaddis kitabindan rivayet etmekle
meshur olsa bile baz1 durumlarda ezberine itimatla da hadis aktariminda bulunabilmektedir.
Dolayistyla bu ihtimallerin ilgili karinenin tatbikinde goze carpan eksiklikler oldugu
sOylenebilir. Ancak ilel alaninda uzman olan muhaddislerin, uzun siiren c¢alismalar
neticesinde sahip olduklari tecriibe ve melekeyle hadislere birtakim hiikiimler verdikleri de
unutulmamalidir.

Muhaddisin kitabinda hadisin yer almamasi bir illet karinesi olarak goriiliirken
aranan bir hadisin kitapta bulunmasiin ise bir ispat yéntemi oldugu goriilmiistiir. Oyleyse
hadisin muhaddisin kitab1 gercevesinde arastirilmasi, sonucuna gore hem hadisin illetine

karine hem de ispat1 ve teyidi igin bir yontem olarak tezahiir etmistir.
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