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TURK-YUNAN NUFUS MUBADELESI HAKKINDAKI
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Oz
Lozan Goriismeleri siirerken, 30 Ocak 1923 tarihinde, Tiirk ve Yunan
temsilcilerince Imzalanan Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi Sozlesmesi
uyarinca Tirkiye’de ve Yunanistan'da dogup biiytimiis ytiz binlerce insan,

¢ok kisa bir stire iginde dogduklari topraklardan ayrilmak zorunda
kalmustr.

Bu makalenin amaci, Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi hakkinda bu giine
kadar Tiirkiye’de yapilmis ¢alismalarin bir ¢izelgesini sunmak ve miibadele
olayinin teferruatina girmek degildir; hedef, miibadeleye d4hil edilen goctin
Oznesi olan miibadilleri konu alan tarih arastirmalarina iligskin bir
degerlendirme yapabilmektir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi, Miibadele
Arastirmalari, Tiirkiye

AN OVERVIEW OF RESEARCHES AND STUDIES ON THE TURKISH-GREEK
POPULATION EXCHANGE

Abstract

Due to the Turco-Greek Population Emigration Convention signed during
the Lausanne talks, hundreds of thousands of people, who were born and
raised in Turkey and Greece, had to leave their country of birth in a very
short period of time .

The purpose of this article is not to enter into the details of the exchange
event; the objective is to shed light to historical researches and various
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studies in Turkey concerning the immigration with all of its aspects,
including various viewpoints and anecdotes.

Key Words: Turkish-Greek Population Exchange, Researches of Exchange
Population, Turkey

Giris
24 Temmuz 1923 Lozan Antlasmasinin ardindan, Tirkiye’de veya
Yunanistan’da dogup biiytimiis ytiz binlerce insan, hiikiimetler arasi protokol

geregince, mecburi niifus degisimine tabi tutularak dogduklar topraklar: terk etmek
zorunda birakilmiglardir.

Lozan Konferansi'nin ilk sathasinda, 30 Ocak 1923’te Tiirk ve Yunan heyetleri
arasinda imzalanan “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi'ne Iliskin Stzlesme ve
Protokol” ile Yunanistan'da yasayan Miisltiman niifusla (Bat1 Trakya’dakiler harig),
Tiirkiye’de yasayan Rum Ortodoks niifusun (Istanbul’daki Rumlar harig)
miibadelesi kararlastirilmistir.! Bu s6zlesmede, kimin miibadeleye tabi tutulacags,
kimin hari¢ tutulacagl, miulklerin tasfiyesi, gocti denetlemek gibi konular {izerine
ayrintili tarifler ve sartlar konulmustur.

Yunanistan’dan gelen Mausliiman’larin  btiytik  ¢ogunlugu Lozan
Antlasmasi’nin imzalanmasinin ardindan bir sozlesmeye bagli olarak, denetime tabi
olarak gelmislerdir. Ortodoks Rum’larin ¢coklugu ise belli bir denetime tabi olmadan
savas kosullarinda ve Yunan ordusunun yenilgisi ile Anadolu’dan ayrilmistir. 1922
yilinda Yunan ordusunun bozguna ugramasinin ardindan Bat1 Anadolu’daki Rum
halki, aciliyeti de gerektiren kosullar nedeniyle kitleler halinde kagmis ve 1923'te
imzalanmis olan sdzlesme uyarinca go¢ kapsamina alinmislardir.

Turk Kurutulus Savasi’'nda Yunanistan’in yenilgisi, Yunanistan’a buiytik bir
go¢ dalgasina sebep olmustu. Mudanya Miitarekesi'ni izleyen giinlerde, Dogu
Trakya’dan ve Istanbul’dan cok sayida Rum, Yunanistan’a go¢ etmisti. Aym
yillarda Bulgaristan ve Rusya’dan da yaklasik 1.200.000 go¢gmen Yunanistan'a
sigimuistir.

Bu gocmen akini ile birlikte Yunanistan, énemli iktisadi, siyasi, sosyal
sorunlarla karst karsiya kalmisti. Bu sebeple Yunanistan, bir taraftan bu
gocmenlerin terk ettikleri Tiirk topraklarina geri donmelerini, diger taraftan da

1 Bkz. Lozan Sulh Muahadenamesi Mukavelenamesi 24 Temmuz 1339-1923, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hariciye Vekaleti, ss.103-109; Lozan Baris Konferanst Tutanaklar-Belgeler, T.I, C.I, K.I, Yay.
Haz. Seha Meray, YKY, fstanbul, 2002, s.20-21; Cemil Bilsel, Lozan, 11, istanbul, 1998, ss. 293-295;
Ali Naci Karacan, Lozan, Der. Hulisi Turgut, Tirkiye Isbankas: Kiiltiir Yayinlari, 2017; Onur
Yildirim, Diplomasi ve Gog: Tiirk-Yunan Miibadelesinin Oteki Yiizii, Istanbul, Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2006, s. 6.

30



Tiirk Yunan Niifus Miibadelesi Hakkindaki Arastirmalara... Tarih ve Giince, 1/1, (2017 Yaz

Anadolu’daki Rumlar’dan bosalan yerlere Yunanistan'daki Tiirklerin
nakledilmelerini istiyordu.2

Milletler Cemiyeti, savas sonucu ortaya ¢ikan bu go¢men sorununu
incelemek icin, Norvecli Doktor Fridtjof Nansen'i (Frijof Nansen) gorevlendirdi.3
Dr. Nansen'in ilk girisimi, 27 Eyltil 1922’de Mustafa Kemal Atatiirk’le yazismasi ve
12 Ekim 1922'de istanbul’a gelen Ankara temsilcisi Hamit Bey ile goriismesi
olmustu.# Taraflarla gortisen Nansen, her iki tilkenin de miibadeleyi istedigini
Milletler Cemiyeti'ne bildirmistir. Nansen’in diisiincesine gore, taraflarin
isteklerinin Gtesinde, miibadele kendi basina istenmege degerdir. Nansen’in
raporuna gore, azinliklarin ¢abuk ve etkili bir sekilde miibadelesi, hem iktisadi
sorunlarin ¢dztimlenmesini, hem de Misliman uyruklarin Yunanistan’dan
ayrilmasini ve Yunanistan’in gesitli yerlesim birimlerine sigimmais olan gé¢menlerin
bunlarin bosaltacagi evlere yerlestirilmelerini saglayacakt.

Sonugta, Lozan goriismelerinde bu sorunlar1 ¢oztime kavusturmak igin 30
Ocak 1923’de Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi Antlasmas1 yapildi ve her iki ilkede
yasayan halkin bir kisminin degis-tokusu gergeklestirildi.>

Aslinda, Lozan Sozlesmesi, Lord Curzon'un siklikla ifade edilen deyimiyle
“halklarin ayrismasi” icin yasal ¢erceveyi olusturmus ve uygulamaya koymustur.
Bu siire¢, daha on yil 6ncesinden baslamis olup, 6zellikle Anadolu kiyilarim
etkilemis ve Osmanl tarihinin bu son dénemine damgasini vurmustur.®

Bu calismada da, Tiirk-Yunan niifus miibadelesi ile Tiirkiye'ye gelen
miibadiller hakkinda yapilmis arastirmalara deginilerek, calismalarda mibadele
olayma yonelik ortak ve farkli bakis acilarimin ortaya konulmasi da amaclanmaistir.

2 Venizelos Yunanistan'da karsilagilan yer problemlerinden dolay1 buna 6nlem olarak oradaki
350.000 Tiirkiin Anadolu’da Rumlardan bosalan yerlere nakledilmesini istiyordu. Bkz. Stephan
Ladas, The Exchange Of Minorites: Bulgaria, Greece and Turkey, New York, 1932, 5.335; ibrahim Erdal;
“Miibadil Go¢gmenlerin Tasinmast Meselesi ve Tiirk Vapurcular: ile Yapilan Nakil Sozlesmesi”,
Ankara Universitesi Tiirk inkllap Tarihi Enstitiisti Atattirk Yolu, Mayis-Kasim 2003, Y11:16, Say1:31-
32, Ankara.

3 Secil Akgiin, “Birkag Amerikan Kaynaginda Tiirk-Yunan Miibadelesi Sorunu”, Ugiincii Askeri
Tarih Semineri Bildiriler Tarih Boyunca Tiirk-Yunan Iliskileri (20 Temmuz 1974’ Kadar), A.T.AS.E.
Baskanlig1 Yayinlari, Genelkurmay, Ankara, 1986, ss. 244-247(241-277); Lozan Baris Konferans
Tutanaklar-Belgeler, T.I., C.I, K.I, Yay. Haz. Seha Meray, YKY, Istanbul, 2002, s.118.

4S.P. Ladas, The Exchange of Minorities-Bulgaria, Grecee and Turkey, Macmillan Company, New York,
1932, s.335.

5 Bu goctin, kendine 6zgii yanlar1 vardi: Kurtulus Savasi’'ndan sonra 850.000 kadar Anadolulu
Rum, firari Yunan askerleriyle birlikte Yunanistan’a kacmis ve orada biiyiik sosyo-iktisadi
meselelere sebep olmuslardi. Karma komisyonun resmi kayitlarina gore; 1923’ten sonra goc eden
Yunanlilarin sayis1 189.916 ve Tiirkiye'ye gonderilenlerin sayis1 355.635 dir. Bkz. S.P. Ladas, a.g.e.,
$.438-439.

6 René Hirschon, “Ege Bolgesinde Ayrisan Halklar”, Ege’yi Gegerken, 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu
Nrifus Miibadelesi, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005, s.4
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1.Tiirk Tarih Yaziminda Miibadele

Isbu miibadele-go¢ olay1 her iki tilkede farkli donemlerde arastirmacilarin
ilgisini cekmis ve yazilmistir. Miibadele olayi, Yunanistan’da daha 1930’larda
onemli bir konu sayilirken, Tiirkiye’de ancak 1990’lardan sonra ilgi odag:
olabilmistir. Bunun bircok sebebi ve saiki olmakla beraber, muhtemelen bu gog
olaymin iki tilkedeki farkl tarihi, siyasi onem tasimasidir. Ayrica olaya dahil olan
iki ntifusun biiytikliik ve nitelik farkliliklar1 baslica etkenlerden olsalar gerekir.

Yunanistan’da miibadillerin ve midiltecilerin hafizasin1 kaydetme ve gelecege
aktarma gorevi, Kiictik Asya Arastirmalar1 Merkezi'nce ytirtitiilmiuistiir. Bu merkez,
1940’'lardan 1970’lere kadar, Yunanistan'da niifusa iliskin arastirma ve belge
olusturmayla ilgili tek kurulus olmanin yani sira, sdzli tarih calismalariyla da Kiigtik
Asya’daki Yunanli cemaatlere iliskin tabloyu olusturmaya calismistir.”

Turkiye’de ise, miibadele konusundaki arastirmalar son derece yeni ve sigdir.
Ar’'nin vurguladigy;, bu gecikme ve sighik yalnizca 6zel bir alan olan miibadele
konusuyla ilgili degil, genel go¢ konulariyla da ilgili biiytik bir eksikliktir.8 Gog
konusunda arastirma yapmada gecikmenin belli sebepleri bulunmaktadir. itiraf
etmek zorundayiz ki, go¢ konusundaki bu ilgi eksikligi yalnizca tarihgiler acisindan
degil, diger bilim disiplinleri i¢cin de boyledir. Meseld, Ahmet Cevat Eren, Behice
Boran ve Niyazi Berkes, Orhan Tuirkdogan, Cevat Geray ve Oguz Ar1 gibi, alaninin
kidemlisi olmus kisilerin ve onlar1 izleyen kimi ardillarinin yaptig1 ¢alismalar bir
yana birakilirsa, Tiirkiye’de sosyolojik olarak da go¢ konusuna pek deginilmemistir.®

7 Evangelia Balta, “Miibadillerin Tarih Yazimi ve Yunan Tarih Yazimindaki Yeri”, s.114-115.
https:/ /www.google.com.tr/?gws_rd=ssl#q=M % C3%BCbadillerin+Tarih+Yaz%C4 %B1m%C4 %

Bl+ve+Yunan+tarih+yaz%C4%B1m%C4%Blndaki+Yeri.(Erisim Tarihi, 6.06.2017);Yunanistan'in
Tiirkiye'ye gore daha erken ve ilmi yaklasimi, bu niifus hareketini adlandirmalarinda ve tilke
olarak bakis acilarin1 yansitmakta kendilerine avantaj yaratmis, gogmenlerin Tiirkiye boyutunun
Yunan cevrelerince ve uluslararasi boyutta bilinmemesine sebebiyet vermistir. Yunanistan'daki
miibadillerin bu niifus hareketinin tek etkilenen taraf oldugu -istemli ya da istemsiz- bu sekilde
ortaya konmustur. Tuncay Ercan Sepetcioglu, Tki Tarihsel “Eski” Kavram, Bir Sosyo-Kiiltiirel
“Yeni” Kimlik: Miibadele Nedir, Miibadiller Kimlerdir?, TSA/ YIL: 18 ,Ozel Sayi, S: 3,
Ocak/January 2014, s.62.

8 Kemal Ari, Miibadele arastirmalarmna yonelik durum tespitinde; arastirmacilarm ya da bu
konuda uzman kisilerin resmi kurumlardaki karsilastiklar1 gticliiklerin de go¢ arastirmalarindaki
etkisine yonelik durum tespiti yapar; islevi gtidiiklesmis, etkinligi sifirlanmis kimi kurumlarin,
genel anlamda ilgisiz ve bezgin tavirla bu tiir konulara lakayt kalmas1 da, ne yazik ki, hem kimi
verileri kayda ge¢mede, hem de arastirma yapanlarin ¢niine akla hayale gelmez engel
¢ikarmalarinda 6nemli bir etken olarak algilanmalidir. Kemal Ari, “Miibadele Arastirmalarina
Yonelik Durum Saptamast”, Kérfezde Zaman Izmir Arastirmalan Kongresi, Der. Eren Akgicek,
Mustafa Mutluer, Ciineyt Kanat Ege Universitesi [zmir Arastirma ve Uygulama Merkezi, Edebiyat
Fakiiltesi, izmir, s.125.

9 Kemal Ari, “Miibadele Arastirmalarina Yonelik...”, s.123-124; Go¢ ve miibadele konusunda
yapilmis arastirmalardan ilk olma 6zelligini tastyan calismalardan, Ahmet Cevat Eren’in 1966’da
yaymladigy Tiirkiye’de Go¢ ve Gogmen Meseleleri; Cevat Geray'in Tiirkiye'den ve Tiirkiyeye
Gocmenlerin Iskini (1923-1961) 6nemli basvuru kaynaklarimizdir.

’
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Sosyologlarin konuya belli bir ilgi gostermeye basladiklar1 1950-1960lar
Tuirkiye’sinde, tarihgilerin go¢ konularinda arastirma yapmalar1 hemen hemen hic
56z konusu olmamustir. Tarihi bosluk bir yana; sonraki donemlerde sosyologlara da
olusan ilgi eksilmesi tizerine, sosyolojik yonden de buytik bir boslugun bulundugu
goriilmektedir. Biiytik go¢ dalgalarimi stirekli olarak kendine ¢ekmis olan
Turkiye’de, gogmen kitlelerin siyasal egilimleri ve tercihlerini, tarihsel stireg icinde
ya da belli bir donemde ele alan bir sosyolojik arastirma bulmak pek miimkin
degildir. 10

Bir diger onemli husus da, Yunanistan'mn kiltiir baglaminda da olsa
yasatilmasini saglamak amaciyla Anadolu’dan gelen miibadil go¢menlere yonelik
olarak baslattig1 bir calismanin benzerinin, bizde hicbir zaman tam manasiyla
yapilmamis oldugudur. Miibadelenin yasandig: yillarda, miibadillerin hatiralariin
kayit altina alinmasi ve ge¢misin en azindan kiltir baglariyla da olsa gelecege
aktarimini esas alan esasl bir ¢alisma isini ytrtiten kurulus olmamuistir.

Ote yandan, Miisliiman-Tiirk miibadiller de geride biraktiklar1 topraklara ait
hatiralarin kaydedilmesi ve muhafazas1 konusunda yeterince ilgili olmamuislardir.
Turkiye’de muibadele olayina karsi kayitsiz kalinmasina yonelik siyasi, demografik,
sosyal, iktisadi ve tarihi sebepler ileri siiriilebilir.1l Oncelikle, Tiirkiye icin Tiirk-
Yunan Niifus miibadelesi askeri bir zaferin neticesinde yasanmustir. Yunanistan igin
ise, bu durum askeri bir yenilginin sonucunda olmustur.

Miibadele ile Tiirkiye'ye gelenlerin sayist 456.720 iken giden Ortodoks
Rumlar’in say1s1 1.5 milyon civarindadir.’? Nicelik olarak bakildiginda Yunanistan'a
yerlesen go¢cmenler niifusun % 20’sini olustururken, Tiirkiye’ye yerlesenler icin bu
oran 3.8'dir. (Tirkiye'nin 1923'teki niifusu 13 milyon civarindadir). Dolayisiyla
Yunanistan icin miibadelenin yarattig1 toplumsal ve demografik dontistim daha
farkli olmustur.

Belirtilmesi gereken bir baska konu da, Tiirkiye icin miibadelenin daha az
yaralayict olmus oldugudur. Bunda, Ttirk toplumunun go¢ olgusuna daha asina bir
toplum olmas1 hususunun etkili oldugu soylenebilir. Ciinkti 1912-1920 yillar1
arasinda, Anadolu’ya Balkanlar’dan yogun bir go¢gmen akini olmustur. ¥ Miibadele
ise, oziinde, on yil 6nce Osmanl topraklarinda yasananlarin, Balkan Savaslari
esnasinda ve sonrasinda, insanlarin kitleler halinde, acil durum sartlar1 altinda
yerlerinden edilmelerinin bir devami gibiydi. Fakat, Osmanl topraklarinda daha
once yasanmus olan gog olay1 daha az ilgi uyandirmus, uluslararasi bir yardim veya

10 Kemal Ari, “Miibadele Arastirmalarina Yonelik...”, s.123-124.

11 Kemal Ari, Biiyiik Miibadele: Tiirkiye'ye Zorunlu Gdg (1923-1925), Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2003, .88, 92.

12 Ar, a.g.e.,s.92.

13 Ufuk Erdem, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Muhacir Komisyonlar: ve Faaliyetleri: 1860-1923, Atattirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2014 (Yayimlanmamis Doktora Tezi).
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miidahale gerceklesmemistir; aradaki fark, Balkanlar’dan giden goclerin uzun
yillara yayilmis olmasidir.

Ayrica, miibadelenin yasandig: yillarda ve onu izleyen donemde, modern
Turkiye’nin insasi stireci ana hedef olmustur. Dolayisiyla Anadolu’nun
Ttirklestirilmesi tizerine insa edilmis milli bir kimlik yaratma hedefinin “baskis1” da
donemin akademik ve edebi metinlerinde sessizligini hissettirmistir. Ctinkii ‘kay1p
vatanlara’ gondermede bulunmak, ayn: zamanda miibadele fikrinin uygulanisina
da elestirel yaklasmay1 gerekli kilabilirdi.

Turk-Yunan niifus miibadelesi, Yunan ve Tiirk tarih yaziminda cesitli
vecheleriyle ele almmustir. Yunan milliyetci tarih yazimi, niifus miibadelesini bir
cesit “milli trajedi” ve “Kiigiik Asya felaketi” olarak adlandirir. Diger yandan Tiirk
milliyetci tarih yazimi ayni olayi, Kurtulus Savasi’nin biiytik anlatis1 icinde ele alir
ve miibadeleyle ilgili tarihi gerceklikleri deyim yerindeyse “halmin altina
stipurmeyi” tercih eder.14

Erken Cumhuriyet doneminde, Turk-Yunan ntifus miibadelesi, Kurtulus
Savasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus anlatisinin golgesinde yer bulmus ve en
sonunda “resmi tarih”in i¢inde kiyida kosede bir konu olarak kalmistir.15

Genel olarak bakildiginda, Ttiirkiye’de tarihgilik, uzun stire, tilkeler arasindaki
siyasi iligkiler ve askeri tarihgilik boyutunu asip, toplumu ve bireyi inceleme konusu
olarak algilamamustir. Bu ytiizden, bireyin 6znesi oldugu go¢ olgusuna yonelik
ilginin az olmasi beklenir bir durumdur.

Niifus miibadelesini inceleyen diger baz: tarihgiler, konuyu Tiirk milli kimligi
baglaminda toplumun 6zolusmas: ve niifusun bagdasmasi kapsaminda incelediler.
Bu cercevede, erken Cumhuriyet doneminde izlenen siyaseti, [ttihad ve Terakki
yonetiminin (1908-1918), Anadolu'nun Tirklesmesine ve homojenlesmesine
bagdasmasima dayali niifus ve sosyal miithendislik siyasetinin bir devami olarak
gordiiler.16

Nihayetinde Tiirk tarih yaziminda miibadele tizerinde pek durulmamais, bu
konuda yazilan kisitl kaynakta da durumun toplumsal boyutuyla ilgilenilmemis,
ancak devlet acisindan 6nem ve sonuglari tizerinde durulmustur. Gayrimiislim
niifusun gog ve diger sebeplerle tilke topraklarindan silinmesiyle burjuvazi sinifinin

14 Pmar Senigsik, “1923 Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi: Erken Cumhuriyet Déneminde Modern
Devlet Pratikleri ve Dontisen Kimlikler”, Studies Of The Otoman Domain, C.6, Say1: 10, Subat 2016,
5.86; Aytek Soner Alpan, “But the Memory Remains: History, Memory and athe 1923 Greco-
Turkish Population Exchange”, The Historical Review/La Revue Historique, Vol. 9 (2012), s. 209.

15 Bkz. Enver Ziya Karal, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Milli Egitim Bakanligs, Istanbul, 1966; Yildirim:
Diplomasi ve Gog, s. 24-25.

16 Fuat Diindar, Modern Tiirkiye'nin Sifresi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008.
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yitirilmesil” gibi biiytik oranda devleti ilgilendiren, bireyi veya toplumu goz ardi
eden sebep-sonuc iligkilerine yer verilir.

Dolayisiyla Yunan ve Tiirk tarihgiler 1920lerin tiim tarihi olaylarm kendi
milliyetci ideolojileriyle degisik diizeylerde tahrip etmis ve hakim siyasi ideolojiye
hizmet eden bir tarihgilik anlayis1 benimsemislerdir. Bu baglamda, savaslardan ve
niifus miibadelesinden etkilenen yaklasik 2.000.000 insanin hikayesi, iki tilkenin
tarihinde siyasi iktidarlarin ideolojik amaclar1 dogrultusunda ya “hatirlanmis” ya da
“unutulmustur”18

Sanilanin aksine, Kemal Ar1'ya gore; siyasi tutumlarin ve tercihlerin, konuya
egilmede bir kisitlama getirdigi soylemi ise dogru bir soylem degildir. Bu ilgisizlik,
bir tutum ve tercih sorunundan &te, ok daha yaygin bir duyarsizlik temeline
dayandirilabilir. Niifusunun neredeyse ytizde kirk:: bir sekilde gocii ya da gocle
ilgili sorunlar1 yasamis bir tilke olmakla birlikte Tiirkiye’de go¢ konularini irdeleyen
tarihi, toplumsal, siyasi, kiiltiirel, sosyal antropolojik, folklorik v.b. arastirmalar
hemen hemen hi¢ yapilmamuistir.1®

Arsiv belgelerine dayanilarak yapilan calismalarin bazilari, niifus miibadelesi
konusuna devlet-merkezli bir bakis acisiyla yaklasirken, ancak son yirmi bes yildir,
Turk tarihgiler, sosyologlar ve antropologlar miibadelenin kiilttir, kimlik ve kent
boyutunu ele alan elegtirel calismalar da tiretmislerdir.20 Ote yandan, Miibadillerin

17 Caglar Keyder, “Niifus Miibadelesinin Tiirkiye Acisindan Sonuglar1”, Ege’yi Gegerken: 1923 Tiirk-
Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005.

18 Yildirim, Diplomasi ve Gdg, s. 27; Ayrica bkz. Onur Yildirim, “The 1923 Population Exchange,
Refugees and National Historiographies in Greece and Turkey”, East European Quarterly, 40, No.1
(Mart 2006), s. 46-47.

19 Ar1, “Miibadele Arastirmalarma Yonelik...”, s.122.

20 Tuncay Ercan Sepetgioglu, “Tiirkiye’de Ana Dili Tiirkge Olmayan Go¢men Topluluklara
Yaklasimlara Dair Bir Ornek: Girit Gégmenleri”, CTTAD, IX/20-21, (2010/Bahar-Giiz), s.s.77-108;
Tuncay Ercan Sepetcioglu, Tki Tarihsel “Eski” Kavram, Bir Sosyo-Kiiltiirel “Yeni” Kimlik:
Miibadele Nedir, Miibadiller Kimlerdir?, TSA/ YIL: 18 Ozel Say1, S: 3, Ocak/January 2014, ss.49-
84.; Bkz. Izmir yakinlarindaki Muradiye ve Menemen’e yerlesen miibadillerin kimlik, bellek ve
uyum saglama stireglerinin ele alindigi bir ¢alisma icin, Tolga Koker, “Go¢menlik Dersleri,
Tiirkiye’de Zorunlu Gog Deneyimi”, Ege’yi Gegerken 1923 Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi, istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005, s5.291-312; Ayhan Aktar, “Nifusun
Homojenlestirilmesi ve Ekonominin Tirklestirilmesi Siirecinde Bir Asama: Tiirk-Yunan Niifus
Miibadelesi, 1923-1924”, Ege’yi Gecerken 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, Derleyen
Rennee Hirschon, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005, ss.111-160; Nedim 1pek,
Samsun ve Miibadele, TTK Yay, Ankara, 2000 adli yapit;, M. Canli, “Yunanistan’daki Tiirkler'in
Anadolu'ya Nakledilmesi’, Tarih ve Toplum, 130, Ekim; Y. Demirel ‘Miibadele Dosyas1’, Tarih ve
Toplum, (123, Mart-126 Haziran); M. Koraltiirk, ‘Miibadelenin Iktisadi Sonuclar1 Uzerine Bir Rapor,
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi; Ibrahim Erdal, Miibadele: Uluslasma Siirecinde Tiirkiye ve
Yunanistan (1923-1925,) 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 2006; Ibrahim Erdal, “ Tiirk-Yunan Niifus
Degisiminde Miibadillerin Uyum Siireci ve Sosyal-iktisadi Degisimdeki Rolleri”, International
Congress of Asian and North African Studies, (Uluslararas1 Asya ve Kuzey Afrika Calismalari
Kongresi), 10-15 Eylil 2007 Ankara; ibrahim Erdal, “ Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesinde
Gayrimiibadil Konusu ve Miibadeleden Iskat (Cikma) Yollar1”, Akademi Giinliigii Dergisi, Nisan
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olusturdugu dernek ve kuruluslar da bilgi toplayip, belgeleyerek ve anilarin
yazilmasina 6n ayak olarak miibadillerin hafizasinin canli utulmasina ve gelecege
aktarilmasinda rol tistlenmislerdir; bunu siirdiirmektedirler.2!

Ancak miibadele konusunda asil sevindirici olan husus, bugtinlere degin
neredeyse miibadele konusuna sirtin1 cevirmis durumdaki tiniversitelerin de ytiksek
lisans ve doktora 6grencilerini bu konuya yonlendirerek, arastirmalara akademik bir
boyut kazandirmak icin harekete ge¢mis olmalaridir.22

Mesela, miibadele ile ilgili ilk tez calismalarindan birisi, Mihri Belli'nin
Missouri Universitesi Iktisat Fakiiltesi'nde 1940 yilinda verdigi yiiksek lisans tezidir
ve bu, kitap olarak yayimlanmistir.2? 1990’larin basinda giindeme gelen miibadele
calismalarinin 6nciisii olarak kabul edilebilir. Bu ¢alismanin Lozan Miibadilleri
Vakfinin da 6n ayak olmasiyla cevirisinin yapilmas: ve yaymmlanmasiyla bu
konudaki énemli bir bosluk doldurulmustur. Ozellikle de, miibadelenin daha cok
siyasi ve sebep oldugu kiilttirel travmalar boyutuyla ele alinmakta, buna karsilik her
iki tilkedeki iktisadi sonuglarmin ve sosyal yansimalarmin genellikle g6z ardi
edildigi dikkate alinirsa, Belli'nin ¢alismasinin 6nemi bir kat daha ortaya ¢ikacaktr.
Ogzellikle, aragtirmanin yapildigt dénem, yani 30'lu yillarin sonlarinda hentiz
miibadelenin sebep oldugu yaralarin tam anlamiyla kapanmamis oldugu ve
diinyanin kosar adim yeni bir bunalima dogru yol aldig1 goz ontine alinirsa, bu
¢alismanin icerigi ve konuya yaklasimdaki metodolojinin hangi olgtitler baglaminda
belirlendigi daha kolay anlasilacaktir. Belli'nin miibadillerin malvarligi, tasfiye
islemleri, iskan, konut, kamu hizmetleri, miibadillerin intibak sorunlarinin yani sira
biittin bu stirecin mali boyutlar1 gibi 6nemli konu basliklar1 altinda inceledigi bu
kitap, Yunan ve Tiirk mubadillerin go¢ edisleri ve iskanlarini da ayr1 ayri ele alarak,
konunun her iki kesim ag¢isindan mukayese edilmesine de imkan sagliyor. Belli'nin
calismasinda zorunlu goctin getirdigi iki onemli iktisadi sonug da yer aliyor; birincisi
miibadelenin degis tokus edilen kisiler tizerinde dogrudan etkisi olmustur. Bu
kisiler ¢ok biiytik sikintilar ¢cekmislerdir.

2006, Bahar, Yil:1, Say1:2, Ankara; ibrahim Erdal, “Tiirk-Yunan Niifus Degisiminde Tiirk
Miibadillere Yapilan Yardimlar”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih
Arastirmalart Dergisi, C:XXV, Say1:40, Kastm 2006; Balta, E.-Milas, H., “1923 Miibadelesinin
Tarihsel Sorunlar1 Bir Destan ve Sozlu Tarih”, Tarih ve Toplum, 1996, Cilt: 25, 5(149), 265-266.

2l Lozan Miibadilleri Vakfi miibadele konusunda calismalarla ilgili, 5nemli vakiflardandir.

2 Elif Yilmaz, Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi ve Ayvalik, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Uluslararas: Iliskiler Bilim Dal, Yayinlanmamus Doktora Tezi, Istanbul 2005; Cahide
Zengin, Tiirkiye ve Yunanistan Devletleri Arasinda Miibadele Meselesi ve Kamuoyu 1918-1930,
Istanbul Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkllap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk ilkeleri ve inkﬂap Tarihi
Anabilim Dali, Yaymlanmamis Doktora Tezi, 1998; Abdurrahman Caliskan, Lozan Antlagmasi'na
Gdre Niifus Miibadelesi ve Sonrasi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamuis Yiiksel Lisans Tezi, 1997.

2 Mihri Belli, Tiirkiye-Yunanistan Niifus Miibadelesi/Ekonomik A¢idan Bir Bakis, Belge Yaylari,
Istanbul, 2006.
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Ikincisi, miibadele, sz konusu olan her iki tilkede ¢ogunlugu teskil eden
niifus tizerinde de etkili olmustur. Bu etkinin iki yont vardir. Bunlarmn birincisi
goctin kendisinin ve go¢men iskdninin maliyetinin tiim halk tarafindan toplu olarak
yiiklenilmis olmasidir. Digeri ise gociin s6z konusu her iki tilkede de iktisadi uyum
sorunlar: yaratmis olmasidir. Tiirkiye miibadeleyle ¢ok tnemli bir iktisadi giicii
elinde tutan nifusun bir bolumint kaybetmistir. Bunun gozle gorulir
sonuclarmdan biri, Anadolu’nun ve Trakya'nin her yerinde goze carpan, her biri bir
zamanlar zengin ticaret merkezleri olan hayalet sehir ve kasabalardir.

Niifus miibadelesini bundan yarim asir 6nce iktisadi boyutuyla masaya
yatiran ve inceleyen bu calisma, hem ele aldi1g1 konu, hem de konuyu ele alisindaki
yaklasimiyla hig stiphesiz ki 6nemli bir boslugu doldurmaktadar.

Kuskusuz, Tiirk-Yunan ahali degisimi konusu, diinyada gerceklesen en
dramatik toplumsal olgulardan biridir. Tiirk tarih yaziminda, 1990’11 yillarda
miibadele meselesine dikkat cekmis tarih¢i Kemal Ariv'dir. Ari, Biiyiik Miibadele
(1995)?4 calismasinda:

“Hig kusku yok ki, Tiirk Kurtulus Savag: dedigimiz tarihsel olgu, Tiirkiye
tarihinin énemli doniim noktalarindan biridir. Bu evrenin sonunda ortaya
ctkan yeni kosullar ve goriintii, giincel pek ¢ok soruna da kaynaklik
etmektedir. .. bu genel goriintii icerisinde, donemin kendine 6zgii kosullarin
belirleyen etkenler arasinda, yasanan yogun niifus hareketlerinin énemli bir
rolii ve islevinin oldugu goriilmektedir.”

Ifadesiyle, arastirma konusu olan 1923 Tiirk-Yunan Miibadelesi ile Tiirkiye'ye
getirilen go¢cmenlerin etkin islevini gortip tanimak ve toplumsal, iktisadi yapidaki
yeni kazanimlarin temelindeki etkenleri anlama isteginin yattigini belirtmistir.2>

Ar’'nin Buiytik Miibadele’si, 1923-1930 yillar1 arasindaki yedi yillik zaman
dilimini esas alan, miibadeleyi ¢ok yonlii inceleyen ve boslugu dolduran cnemli
kaynaklardandir. Bu yedi yillik siire, Tirk-Yunan Savasi’'nin bitiminden miibadele
olaymnin genel evreleri olan go¢menlerin tasinmasi, yerlestirilmesi ve tiretici konuma
getirilmeleri stireciyle, bu asamalardan sonra onlarin yeni toplum yapisina olan
psikolojik, sosyolojik, siyasi ve kiiltiirel uyum evrelerini kapsamaktadir. Miibadele
konusuna boylesi ayrintili deginen bu ilk calismada, arsiv belgeleri, resmi
istatistikler ve yilliklar, [zmir, Ankara, istanbul, Trabzon, Samsun basini, hatiratlar,
Turkiye Kizilay Dernegi Arsiv malzemesi, Tiirkiye Hilal-i Ahmer Mecmuas: gibi
zengin kaynaklarla, miibadelenin Tiirkiye'nin toplumsal olusum siirecine olan

24 Kemal Ari, Biiyiik Miibadele: Tiirkiye'ye Zorunlu Go¢ (1923-1925), Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2003.
% Ari, a.g.e., s.v.
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katkis1 ve degisik boyutlar1 ortaya konulmustur.26 Ar’’'min miibadelenin degisik
yonlerine 151k tutan ¢alismalari ile alanina katkis1 devam etmektedir.?”

Kendi kararlar1 olmayan bu mecburi gog¢, miibadillerin geleceklerini de
belirledi. Bu niifus degisimi, Anadolu ve Yunanistanin tarih boyunca bu kadar kisa
bir stirede sahit oldugu en biiyiik niifus hareketiydi.

Turk tarih yaziminda dokunulmazlig1 olan meselelerden biri; gelen miibadil
kitlesinin Ttirk toplum yapisin1 homojenlestirdigi meselesidir. Aslinda gelenlerin
yani sira giden Rum gocmen Kkitlesi esas alindiginda bunun toplumun
homojenlesmesine uzun vadede etkisi oldugu gercegidir.

Mesela, Girit Miibadilleri, miibadil kimligi vb. konularda arastirmalarin
yiriiten Ercan Sepetcioglu'nun yorumuyla da, Balkan Savaslarinin ardindan
niifusun millet-devlet {izerindeki etkisinin farkina varan hem Tiirkiye hem
Yunanistan, 1923 miibadele oncesi niifus ve gog¢ siyasetini, siyasi amagclari
dogrultusunda arag olarak kullanmislardir; fakat dil ve kiilttir gibi faktorleri dahil
etmemislerdir ki bunda amacin milll devlet insasi oldugu bilinmektedir.
Uygulamanin mecburi tutulmasi da bu iddiay1 dogrular niteliktedir.2

Tarihgiler, muibadeleyi, daha ¢ok tlke niifusunda yarattig1 etnik ve dini
homojenlesme, Tiirklestirme siyaseti, miilkiyet ve tiretim iligkilerinin yeniden
belirlemesi ve sinif yapisinin yeniden bi¢imlendirmesi ile Anadolu cografyasinda
yaptig1 topyekin dontisttirticti etkisi agisindan da analiz ettiler.?? Mesela, Ayhan

26 Ar1'nin ifadesiyle bu yapilirken: “ortaya ¢ikarilan belgelerin ve bilgilerin, nesnel kalma gereginin
bilincinde olarak sorgulanmasina calisildi ve konunun ilk bakista hic ilgili yokmus gibi goriinen
baska sorunlar tizerindeki etkileri arastirildi.” Bkz. Ari, a.g.e., s.3.

27 Kemal Ari, “Kurtulus Savasi'nin Bitiminde Ttirkiye Disina Yonelik Gogler ve Sonuglar1”, Besinci
Askeri Tarih Semineri Bildirileri: Degisen Diinya Dengeleri I¢inde Askeri ve Stratejik Agidan Tiirkiye,
(1stanbul, 23-25 Ekim 1995), Genelkurmay ATASE yay., Ankara, 1995, s5.496-504; yine konunun
degisik yonleri i¢in bkz: ayn1 yazar, “Yunan 1§galinden Sonra [zmir’de ‘Emval-i Metruke ve ‘Fuzuli
I§gal' Sorunu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, VII18 (Temmuz, 1990), ss.691-706; “1923 Tiirk-
Rum Miibadele Anlasmas: Sonrasinda izmir'de ‘Emval-i Metruke’ ve ‘Miibadil Gocmenler”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, (Temmuz, 1990), ss.627-657; “Cumhuriyet Donemi'nin ik
Yillarinda Tiirkiye’de Miibadele, Imar, Iskan Isleri ve Mustafa Necati”, Mustafa Necati Sempozyumu
(Kastamonu, 9-11 Mayis 1991), Kastamonu Egitim Yiiksekokulu yay., Ankara, 1991, ss.44-57;
“Cumbhuriyet Donemi Niifus Politikasin1 Belirleyen Temel Unsurlar”, Atatiirk Aragtirma Merkezi
Dergisi, V1I1/23 (Mart, 1992),409-420; “Kurtulus Savast Sonrasinda Izmir'e Yonelik Gocler ve
Etkileri”, Uc Izmir, Yap1 Kredi yay., Istanbul, 1992, ss.273-282; “Migration into [zmir Following the
War of 1ndapendence and its Effects”, The Three of Tzmir, Yapi Kredi yay., Istanbul, 1994, ss.273-282;
“Tiirkiye'de Miibadele Donemi Toprak Miilkiyeti ve Tarimda Degisim”, Bilango 98: 75 Yilda
Kéylerden Sehirlere, Tiirkiye Is Bankasi yay., Istanbul, 1999, ss. 97-114; “Miibadele ve Ulusal
Ekonomi Yaratma Cabalar1”, Toplumsal Tarih, Say1: 68, Agustos, 1999.

28 Sepetcioglu, a.g.m. (2014).

2 Aktar, a.g.m., s.124; Ayhan Aktar, “Homogenising the Nation, Turkifying the Economy”, Renée
Hirschon (der.),Crossing the Aegean: An Appraisal of the 1923 Compulsory Population Exchange between
Greece and Turkey, New York and Oxford: Berghahn Books, 2003, s. 79-96;, Miibadeleyi, tilkenin
etnik ve ulusal safligin1 pekistirmede bir dontim noktasi olarak goren Yunan tarihgiler, bu olay1
tamamen Anadolu Rumlarinin “maks talihi” ¢ercevesinde ele almuglardir. Bkz. Ayhan Aktar,
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Aktar bir ¢calismasinda, miibadelenin Milli Miicadeleden sonra meydana gelmis,
mecburi olmasi ve miibadil olarak Tiirkiye'ye gelen Rumeli gogmenlerinin savas
sonrasinda yanip yikilmus bir {ilkede iskan edilmeye calisilmasi gibi etkenler
sonucunda, Tiirkiye'nin yasamis oldugu deneyimi daha sancili olarak gormektedir.
Tuirkiye’den giden Rumlarin, Tiirkiye’ye gelenlerin sayisinin iki katindan fazla
olmas1 sebebiyle, bu goc¢ hareketinin Tiirkiye'ye daha genis bir hareket alani
sagladig1 ve miibadillerin iskdnm konusunda “Tturkiye nin isi kolayd1” gortislerinin
aksine, Tiirkiye’de miubadillerin iskaninin pek kolay olmadigini ifade etmistir.30
Keyder’in ifadesiyle de; “Tiirkiye’de 1914-1924 yillarimin demografik ve politik agidan
calkantili ortami, séz konusu donem agisindan hi¢ de benzersiz degildir, bu donemde, etnik
homojenlik idealine dayanan bir¢ok ulus-devlet kurulmus, ya da bu tiir ulus-devletlerin
kurulmas: icin miicadele edilmisti.”3! Yine Keyder'e gore; 1923 yilinda yapilan niifus
miibadelesinin sonucu olarak homojen bir temel tizerine kuruldugunu da ifade
ederek, “iki tarafin politikacilar: icin de, etnik homojenlik anlayislari, kitlelerin kendi
kaderlerini tayin etmesi ilkesinden daha agir basiyordu.”32

Aktar'm yorumuyla, on yillik savas sona erdiginde ve Tiirk-Yunan nitifus
miibadelesi tamamlandiginda, Tiirkiye'nin toplumsal yapist da degismisti. 1906
Osmanli niifus verilerine gore sokaktaki her bes kisiden birinin gayrimiislim oldugu
bir toplumdan 1927’deki cumhuriyet yonetiminin yaptirdig ilk niifus saymmindaki
sadece kirk kisiden birinin gayrimiislim oldugu bir asamaya gelinmistir.33

Niifus miibadelesinin sosyo-kiiltirel ve iktisadi sonuglarimi inceleyen
tarihgiler go¢ olgusuna insan agisindan yaklastilar ve ulus-devlet savdizinine, belirli
bir mesafede durarak 1923 Tiirk-Yunan niifus miibadelesini elestirel bir bakis
acisiyla incelediler.3+

Miibadele calismalarina bakildiginda, Miibadillerin gelisinin Titirk milli
iktisad1 tizerinde, 6zellikle tarim tizerinde, olumlu etkisi oldugu yontindeki goriis,

Damla Demir6zii, “Yunan Tarihyaziminda Miibadele ve Gog¢”, Kebikeg, No. 22, 2006, s. 87; Keyder,
a.g.m.,s.53.

30 Aktar, a.g.m., s. 125-126. Tiirkiye 1919-1922 yillar1 arasinda savas alantydi. Ulkenin Batist énce
adim adim Yunan isgalini yasamis ve daha sonra da Milli Miicadele’nin en siddetli savaslari
burada yasanmustir. Tiirk-Yunan ordularmin askeri operasyonlar1 sonucunda evler yanmis ve
binlerce kisi evsiz kalmistir. Miibadiller Tiirkiye'ye gelmeye basladiklarmndaki tahribatin etkisi
oldukga tazeydi.

31 Keyder, a.g.m., 5.53.

32 Keyder, a.g.m., s.57.

3 Aktar, a.g.m., s.154.

3¢ Miifide Pekin (Der.), Yeniden Kurulan Yasamlar: 80. Yilinda Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi;
Miifide Pekin (Der.), Miibadil Kentler, Lozan Miibadilleri Vakfi, Istanbul, 2012); Ayhan Aktar,
“Homogenising the Nation, Turkifying the Economy”, Renée Hirschon (Der.), Crossing the Aegean:
An Appraisal of the 1923 Compulsory Population Exchange between Greece and Turkey, Berghahn Books,
New York and Oxford, 2003, ss. 79-96;
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arastirmacilarca benimsenmistir.’> Bununla birlikte, miibadele ile gelenlerin Ttrk
iktisad1 tizerindeki etkileri ayritili bicimde ¢alisiimamustir. Iktisat tarihi alaninda,
miibadillerin sektore katilimina dair ¢ok az galisma mevcuttur. Ancak, yine de
miibadillerin Tirk iktisadina olumlu katkilariin oldugunu savunan durustan
vazgecilemez.

Elbette, tiretime iliskin konularda kazamilmis teknik bilgi, birikim ve
deneyimler, iktisadi kalkinma yarismma katilacak Tirkiye igcin 6nemli olmustur.
Ar1'ya gore de Yunanistan’dan ¢ok sayida Tiirk gocmenin getirilisi bu agidan etkili
oldu. Bu go¢menlerin Anadolu koyliistine oranla teknik konularda daha cok bilgi
sahibi oluslari, tarim {iriinlerinin tiirleri ve nitelikleri konusunda ise biling
diizeylerinin yiiksek olusu, modern bir Tiirkiye yaratma cabasinda onemliydi.
Yunanistan’dan gelen miibadiller yeni tarim tekniklerini Ttirkiye’ye aktardilar. 3

Ote yandan, galismalardaki ortak goriis; miibadillerin Tiirk iktisadi hayatina
olan katkilar1 ortaya konulurken karsilasilan aksakliklar ve uygulamadaki
yanlisliklar da belirtilmistir. Miibadele gocmenlerinin Tiirkiye’ye getirilislerindeki
ve yerlestirilmelerindeki en temel mesele, parasal kaynaklarin yetersizligi idi.3”
Anlasilan o ki gogmenler ne derece zor kosullarda Tiirkiye'ye gelmis olduklarina
dikkat ¢ekilmektedir. Cogunun ayaginda cariktan, sirtinda gomlekten baska bir sey
bulunmuyordu.

Sartlarin olumsuz yonde zorlamasiyla, kimi miibadillerin mesleklerini ya da
ugrasilarin1 uygulamayacaklar: yorelere yerlestirilmeleri, tiretim yontinden énemli
kayiplara sebep olmustur. Tiirkiye'yi terk eden ciftci Rumlarla, Tiirkiye'ye gelen
Miisltiman miibadillerin hem sayisal hem de nitelik yoniinden terk etmis olduklar:
topraklar arasindaki fark bunun baslica sebebiydi.®® Ayni meseleye baska
arastirmacilar da vurguda bulunmustur. Tiiccarlarin ve isadamlarmnin, yalnizca
Istanbul haricindeki ticaret merkezi olan sehirlerden ve limanlardan goc etmesi,
bolgedeki iktisadi hayati kokiinden sarst1.3* Keyder'in bu konudaki tespitlerinde,
Ermenilerin ve Rumlarin Tirkiye’den ayrilmalari, 6nemli oranda iktisadi alanda
girisimcilik becerisini kaybetmek demekti. Ayni zamanda, bu dramatik bir
degismenin yami sira Cumhuriyet kuruldugunda biirokrasinin karsisinda higbir
rakip kalmadigina isaret etmistir.40

3% Bkz. Fahriye Emgili, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesinin Tiirkiye Cumhuriyetinin Milli
Iktisadina Olusumundaki Etkisi”, TSA / YIL: 18, Ozel Say1 S: 3, Ocak/January 2014, ss.105-121;
Ari, a.g.e., s.2,158; Sepetcioglu, “iki Tarihsel “Eski”...”, s.70.

3 Ari, a.g.e., s.2.

371923 yilindan 1929 yilina degin harcanan para tutari, 28.018.352 lira idi. Ari, a.g.e., s.148.

3 Ari, a.g.e., s.152; Finans, sanayi ve ticaret biiyiik oranda Hiristiyan niifusun elinde oldugu igin,
Ttiirkiye girisimci sinifin1 kaybetti. Renee Hirschon, “Lozan Sozlesmesi'nin Sonuclari: Genel Bir
Bakis”, Egeyi Gegerken 1923 Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul 2005, s.17; Emgili, “Titirk-Yunan Niifus Miibadelesinin..”, s.115, 118-119; ipek, ag.e., s4l.
3 Bkz. Aktar, a.g.m.,s.118.

40 Caglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Siniflar, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1989, s.67.
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Arastirmalarda tizerinde durulan ortak meselelerden biri de gelen
gocmenlerin  onemli bir kismu eski sahip olduklar1 iktisadi durumlarina
kavusamazken, kiicik bir azmhgm haksiz kazanglarla servetlerine servet
kattiklaridir.#! Ayrica arastirmalardaki hakim ortak goriis; Yunanistan’dan gelen bu
miibadillerin btiytik kismu, ciftcilikle ugrasan kimselerdi. Bunlarm bir kismi kisa
stirede kendilerine yeter hale gelmisler, tilke icin avantaj saglamislar ve devlete
sorun olmamuislardir. Ancak bunlarin alisik olmadiklart iklim kosullarindaki
bolgelere ve tarimsal alanlara yerlestirilmeleri onlarin uzmanlhigindan yeteri dlctide
yararlanilmasina mani oldugu gortisti de basat tespitlerdendir.42

Sabahattin Ali, Cirkince adli romaninda bu meseleye soyle deginmistir:
“Gogmenlerin cogu meteliksizdi. Para yedirip islerini gordiirmeyince, hepsi bir yana dagild.
Rumeli’de koca ciftlik birakan bir adama, yiiz aga¢ zeytin diismedi de, koyiinde bir baskist
olan burada ii¢ fabrikaya sahip ¢ikt1.”+3

Miibadeleye olan ilginin azligin agiklayacak bir baska sebep olarak, gelen
kitlenin sosyo-iktisadi yapis1 da gosterilebilir. Mubadillerin biiyiik ¢cogunlugunun
kirsal kesimden gelmesi ve gelenlerdeki okuma yazma oraninin diisiik olmasi, ilk
kusak miibadillerin yasadiklarmni yazili hatirat haline getirmelerini engellemistir.

Ote yandan, dogdugu topraklardan ayrilmak zorunda kalan bu insanlarm
hayat hikayeleri tarihi agidan da onemlidir. Go¢gmenler, mubadiller, Tiirkiye'ye
geldiklerinde, bunlarin ellerinde bir takim ani defterleri, giinliikler falan
bulunmuyordu. Go¢ dncesi donemi, gog yolculugunu, olaylarin olusu sirasindaki
duygular1 kayit edenlere ait hatirat yok denecek kadar azdir. Bunun belli basl tig
sebebi ileri surtilebilir: Birincisi, gelenlerin sosyo-iktisadi konumlariyla ilgilidir.
Selanik gibi belli yorelerin disinda, gelenlerin énemli bir kismi kirsal alanlardan
geliyordu. Okuma yazma dtizeyi diistik, koyli bir topluluktan geriye kalan bu tiir
kayitlar, son derece simirliydi. Hatirat ya da giinliik tutma gibi bir gelenek, Turk
kilttirtinde pek aliskin olunan bir sey degildi. Bununla birlikte, yasananlari
unutmak, hatirlamamak gibi, ilging bir toplum psikolojisi de s6z konusuydu.4

Ancak, miibadele olaymn tizerinden seksen yillik bir zaman dilimi akip
gittikten sonra, tiglincti ve dordiincti kusaklarda biraz da romantik bir yaklasimla
ortaya cikan kokenleri arastirma ve dgrenme meraki, hi¢ stiphesiz ki miibadele ile
ilgili calismalarin sayisinda da bir artisa sebep olmustur. Buna bagli olarak, hayattaki

41 An, a.ge., s.152; Aktar, a.gm. , s.130-131; Omer Diirri Tesal, “Tiirk Yunan Iliskilerinin
Gecmisinden Bir Ornek: Azinliklarin Miibadelesi”, Tarih ve Toplum, IX/53 (May1s 1988), s.52, (s.46-
52).

4 Tolga Koker, “ Gogmenlik Dersleri, Tiirkiye’de Zorunlu Gé¢ Deneyimi”, Ege’yi Gegerken 1923
Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2005, s.300, 308, 309;
Aktar, a.g.m., s.139, 142-143; Sophia Koufopoulou, “Tiirkiye’de Miisliman Giritliler, Bir Ege
Toplulugunda Etnik Kimligin Yeniden Belirlenmesi”, Ege’yi Gecerken 1923 Tiirk-Yunan Niifus
Miibadelesi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2005, s.319.

4 Sabahattin Ali, a.g.e., 5.17.

44 Ar1, “Miibadele Arastirmalarma Yonelik...”, s.128.
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bazi miibadillerin anlattiklarina dayanan hatirat kitaplar: seklinde veya konuya
degisik acilardan yaklasan ve degerlendiren arastirmalar seklindeki bircok kitap
yayinlanmustir.4>

Mesela, Yunanistan’dan Florina kazasindan Ayvalik’a, oradan da
Kemalpasa’ya gelen bir ailenin anilarin kitaplastiran Engin Berber,%¢ hafizalardan
kagida dokiilen bu anilarla miibadele ile yasananlari aile tarihi olmaktan cikarip,
bizleri ge¢misle yeniden bulusturmaya aracilik etmistir. Engin Berber, amilar
hafizalardan alip kagida dokerek yasananlari aile tarihi olmaktan ¢ikarmis, gegmisle
yeniden bulusmamiza aracilik etmistir. Bu hikdyede miibadillerin anlatisina gore;

“1924 Temmuzu'na kadar ablamlarda kaldik. Sonra gitme zamanimiz
gelince ve beyanname muamelelerimiz tamamlaninca, biitiin esyalarimizi
denk yaparak, Selanik’e gidecek yiik trenine verdik. Bizler de ablamlarla
beraber, istasyona yakin olan Lijeni kéyii'ne, bir Bulgar ahbabin evine
misafir olduk. Bize c¢ok ikramda bulundular. Aynlacagimiz icin ¢ok
tiziildiiklerini séylediler. Tabii, su kadar yil beraber yasamg olmanin ve iyi
gecinmenin etkisi sonucu béyle olacakti. Ya biz, daha m az tiziintilii idik?
Yillar yili ayn: yerlerde, dedelerimizden kalma bir kurulu diizenimiz vardh.
Oralardan ayrilmak kolay mu idi?... Expres geldi. Gozyaslariyla trene
bindik. Tren hareket ettig¢inde babam:'Cocuklar, son bir defa doniip
memleketimize bakin’ dedi. Biiyiik bugday tarlamizin ortasindan demiryolu
gecmis, tarlayr  ikiye  bolmiistii.  Gozyaslarimz — yanaklarimizdan
stiziiliiyordu.  Igimiz  yanarak  aglyorduk. Sanki  g6siimiizden
cigerlerimizden koparilmis gibi, bir act duyuyorduk. Vodina'y1 gecinceye
kadar boyle devam ettik... Anayurdumuza, Anadolu’muza ve agabeyime
kavusacagumizi, orda giizel giinler gdrecegimizi diistinerek, kendimizi
avutmaya cahisiyorduk. (...) iste babam, aymi hayatt burada da
siirdiirecegini zannetti. Kocaman agact yerinden sokiip, baska yere dikmeye
kalkinca, sonucunda ne olacag: bellidir. Iste biz oyle olduk, ¢cok sarsildik.”+”

Berber, izmir'e iskan edilen gocmenlere 6zgi kiltlir unsurlariin, kamu
alanina yeterince yansimadigini ifade ederek bir gozleminden bahsetmektedir. O'na
gore, bir Yunanli Atina’da, Paskalya Yortusu'nda Istanbul’da yedigi yemek ve
tathlar1 yiyebilecegi lokantalar1 ya da haslanmis patates ve otlardan ibaret kiigtik
mezelerle, Girit rakisi icebilecegi Girit meyhanelerini kolaylikla bulabilir; ancak
Girit'ten, Kafkaslar’dan veya Bosna’dan on binlerce gogmenin yurt tuttugu izmir’de,
sadece bu yerlerin yemeklerini tadacagimz bir lokanta, miiziklerini
dinleyebileceginiz bir yere rastlamanin oldukca gii¢ oldugunu ifade etmektedir.

% Lifti Kuzucu'nun Nigde'ye iskan edilen Krifce miibadillerini anlatan arastirmasi igin bkz. L.
Kuzucu, Krifce’den Yegilbur¢’'a Miibadil Yasamlar, Lozan Miuibadilleri Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2008;
Akin Uner, Cali Harmani - Miibadele, Erol Yayincilik, Samsun, 2010; E.E. Ergir,Giritli Mustafa, [zmir,
2000; H.1.Giilcan, Miibadil Insanlar, Lozan Miibadele Vakfi Insanlari, istanbul, 2010.

4 Engin Berber, Rumeli’den Izmir'e Yitik Yasamlarm Izinde, Izmir Biiytiksehir Belediyesi Kiiltiir
Yayini, Izmir 2002, ss. 37-55.

47 Berber, a.g.e., s. 41-42.
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Bunun sebebi, Cumhuriyet’in ilanini izleyen ilk yillarda, milli devlet insa etmeye
koyulan devletin siyasetiydi. Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin boyle yerelliklere izin
vermesi modernlesme projesini baltalayabilirdi. Béylece, “vatandas Tiirk¢e konus”
kampanyalarinin yuratildtigti donemde, gocmenler yerli halkin kendilerine
yakistirdigr “yunan tohumu”, “gavur” gibi suglamalara maraz kalarak, kiilttir
degerlerini toplumla paylasmaya cekinmisler ve kendi iglerine kapanmuslardir.
Berber’e gore, bu durum Giritli miibadillerin evliliklerini kendi aralarinda yapma
sebebini daha anlasilir kilmaktaydi.8

Gintimiize degin ihmal edilmis olan bir sey de birinci kusak ve ikinci kusak
miibadillerin kisisel tanikliklaridir ve kendilerinin kaleme almis oldugu
calismalardir.#® Bu kisilerin anlatilar1 ¢ok yakin zamana kadar bilimsel ciddiyet ve
nesnellik iddiasinda olan akademik tarih yazimimin disinda birakilmis olsa da,
guniimiizde arastirmacilarin 6nemsedigi ve ilgilendigi 6nemli verilerdendir.
Ozellikle 1990'lardan bu yana bireysel ve toplu hafizanin ifade edilmesine, gecmisin
ve go¢ edilen mekanlarin toplumdaki yerine iliskin artan bir ilgi s6z konusudur.

Raif Kaplanoglunun Bursa'da Miibadele® ¢alismasi, gogmen kenti Bursa'ya
iskan edilen miibadele gocmenlerinin kente olan etkileri, miibadillerin gog
yolculugu ve gelinen yerdeki durum ile ilgili tespitler iceren; yiiz ytize canl
tanikliklara dayanan bir alan arastirmasinin tirtinii olmasi1 bakimindan 'ilkler'dendir.
Bu amacla, 47 koye gidilerek 85 yas civarindaki kisilerle sozlii tarih calismasi
yapilmustir. Giintimiizde miibadeleyi yasamis birinci kusak miibadillere ulasmanin
neredeyse imkansiz oldugu distnilirse, bu amilarin derlenmesi mumkiin
olmasaydi kisilerin hafizalarina yolculuk yapmak mitimkiin olmayacakti.

Mecburi gocleri yasayan insanlarin Tiirkiye'ye gelisinin veya geldikten sonra
karsilastiklar1 sorunlarin fazla arastrilmadigini Bursa'da Miibadele kitabinda ifade
eden Kaplanoglu, Bursa'nin tilkemizde go¢gmen sorunlar1 karsisinda 'en fazla cam
yanan' kent oldugunu, 'ctinkii Bursa bir gogmen kentidir',>'diyerek kent tarihi
arastirmalarmin 6nemine dikkat cekmistir.

Ancak, miibadeleden hemen ¢nce ya da hemen sonra dogmus Kkisilerle,
onlarin kisisel deneyimlerini, anilarmi ve muhacir olmanin anlamini sorgulayan
sozlti gortismelerin yer aldigi metinlerdeki miubadil ifadelerine bakildiginda,
miibadillerin hikayelerinin birbirine benzedigi dikkat ¢eker. Miibadeleden tnce
sahip olunan mal varligminin efsanelestirilmesi ve geride birakilan memkeletin,

48 Berber, a.g.¢, s.1x.

49 Miibadele ile Girit'ten, Adana, Mersin, Tarsus ve Dortyol'a 1924 yilinda yerlestirilen
miibadillerin yasam oykiileri, 6rf, adet, gelenek ve gorenekleriyle aliskanliklarinin 200"t askin
fotografla gozler oniine serildigi ve miibadelede baslarindan gecen zorluklarin anlatildig:
Hangerli'nin ¢alismas1 nadir 6rneklerdendir. Yiiksel Hangerli, Giritli Miibadillerin Son Durag:
Cukurova, Hangerli Fotografcilik Yayinlari, 2007.

50 Raif Kaplanoglu, Bursa’da Miibadele (1923-1930 Yunanistan Go¢menleri), Avrasya Etnografya Vakfi
Yayinlari, Bursa, 1999.

51 Kaplanoglu, a.g.e., s.8.
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gecmisin yticeltilmesi bu hikayelerin temel mevzuudur. Mesela, Kemal Yal¢in'in
Emanet Ceyiz: Miibadele Insanlar: (1998) adli kitabinda, ¢ok carpici bicimde bu
hikayeleri okumak mitmkiindiir. Genellikle, anlatilarina basvurulan Kkisiler
memleketlerinden coskuyla so6z ederek, oralarda ne kadar huzurlu bir hayat
stirdtirdiiklerinden bahsederler.52

Yerel tarih calismalarinda eksiklik canli kaynaklara ulasip, onlarm anilarim
glintimiize aktarmada yasanmistir. Kurtulus Savasi konusunda yerel tarihgilerin geg
kalmighgr aynmi sekilde miibadele konusunda da kismen ortaya ¢ikmustir.
Antlasmalarin kisiler ve topluluklar tizerindeki etkisi gorece az incelenmistir.

Kent tarihi ve goc calismalari ile bilinen flhan Tekeli ise, iki halkin mecburi yer
degistirmesi olay1 ile balkanlasma gogleri arasinda nemli benzerlikler ve sebep
sonug iliskileri bulunduguna dikkat ¢ekerek; imparatorlugun kiigtilmesi sirasinda
ortaya cikan niifus yer degistirmelerinde oldugu gibi konunun sosyal ve iktisadi
boyutuna da yogunlasmak gerektigini soyler. Ayrica, son yillarda yapilan
calismalarda  ulusculugun  otekilestirme  ¢izgisinin  asilmaya  galisildig:
goriilmektedir diyerek, Mehmet Ali Gokagti'nin ¢alismasinda oldugu gibi yerlesme
stirecinin ayrintilandirilmasini destekler.>?

Ayrica, miibadillerin eski memleketlerindeki yani Yunanistan'daki hayatlar:
arastirmalarin bir diger eksik olan tarafidir, denilebilir. Bir yiiksek lisans tezinin
kitaplastirilmis hali olan Girit Kandiye'de Miisliiman Cemaati adli kitap, Girit
Misltimanlarinin, Yunanistan vatandasi olarak 1923’teki miibadeleye dek
surdiirdiikleri hayat1; sosyo-iktisadi ve hukuki boyutu acisindan, biiyiik clctide
Cemaat-1 Islamiye kaynaklari dogrultusunda ele alan, dikkate deger 6nemli
calismalardandar. 54

Miibadele konusu ele almirken miibadele olgusunun geneline yonelik
calismalarin yani sira, belli bolgelerden gelen miibadillerin durumuna yonelik de
makaleler yazilmistir. Ancak belirtelim ki dogrudan Girit Miisliimanlarmin
miibadelesi ile ilgili calismalara ilgi mevcuttur. Girit mubadillerinin durumu
calismalarin igerisinde degerlendirilen boltimler olarak karsimiza ¢ikmakta ya da
konuyla ilgili makale diizeyindeki ¢alismalara rastlanmaktadir.’> Miibadele konulu

52 Miibadil anlatilar1 ve Mersin 6rnegi i¢cin bkz. Fahriye Emgili, Yunanistan’dan Mersin'e: Koklerinden
Koparilnis Hayatlar, Bilge Kiilttir Sanat Yaymlari, Istanbul, 2011.

53 [lhan Tekeli, Gic ve Otesi, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 2008, s.48

5 Yakin donemde hazirlanan calismalardan olan bkz. Melike Kara, Girit Kandiye'de Miisliiman
Cemaati 1913-1923, Kitap Yayimnevi, Istanbul, 2008, ss.39-78.

55 Mehmet Ali Gokact, Niifus Miibadelesi: Kayip Bir Kusagin Hikayesi, [letisim Yayinlar, 5. Baski,
Istanbul, 2008, s.100; Cunda Adasina yerlestirilen Giritli miibadillerinin niifus mtibadelesinden
nasil etkilendigini inceleyen bir calisma i¢in bkz. Kourfopoulou, a.g.m, ss.314-328; Tuncay Ercan
Sepetcioglu, “Tiirkiye’de Ana Dili Tiirk¢e Olmayan Gogmen Topluluklara Yaklasimlara Dair Bir
Ornek: Girit Gégmenleri”, CTTAD, 1X/20-21, (2010/Bahar-Giiz), ss.77-108; Pinar Senisik, “1923
Turk-Yunan Niifus Mibadelesi:Erken Cumhuriyet Doneminde Modern Devlet Pratikleri ve
Dontisen Kimlikler”, Studies Of The Otoman Domain, C.6, Say1: 10, Subat 2016, ss.83-118.
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bu calismalarin Girit'e dair ortak noktasi, 6zellikle 1913-1923 yillar1 arasinda Girit
Miisltimanlarinin sikintili ve tedirgin bir hayat stirdtigii ve artik Rumlar ve Ttirklerin
birlikte yasam kosullarmin ortadan kalktig1 noktasidir. Vurgulanan bir diger nokta,
Girit miibadillerinin tasinmaz mallarin akibetinin ne olacag1 ve miibadeleden
sonra ne kadar Giritlinin Tirkiye’de hangi sehirlere nakledilecegi konusu
olmustur.5¢

Bunun yani sira Turkiye’de miubadillerin yerlestirildigi kentler 6zelinde
yapilan arastirmalar ile niifus degisimi ayrintilandirilarak, miibadelenin kentlerin
demografik, sosyo-ekonomik yapisina olan etkileri degerlendirilmistir.5” Bu
calismalarin 6nemli faydasi da Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus siireci icinde
karsilasilan gticliiklerin ve miibadillerin draminin daha iyi anlasilmasina katkida
bulunabilecegi gibi bolge tarihinin daha iyi bilinmesine de yardimeci olacagidir.
Miibadillerin yerlestirildikleri bolge veya sehirlerin arastirilmasi daha ozel
bilgilerin giin 1s1¢1na ¢ikmasii saglayacak ve miibadillerin beslenme, barmma,
saglik, arazi dagitimina iliskin sorunlar, miilkiyet esdegerliliklerinin belirlenmesine
yonelik uygulamalar, gecimin ve tiretimin saglanmasma yonelik ¢abalar daha
anlagilir olacaktir.

Ayrica, kentlerde miibadillerle yapilan so6zlii tarih calismalarmin bu
arastirmalarda kullanilmasi, miibadele olaymin insani boyutunu degerlendirmek
acsidan da 6nem arz etmektedir.

Tarih arastirmalarinda Miisliman miibadiller kimi zaman getirdikleri sosyo-
kiltiirel ve iktisadi degerler ile yerlestirildikleri iskan bolgesine katkida bulunurken
dindas ve bizden biri olarak kimi zaman da yerli unsurlar ile yasanan uyum
sorunlari, farkli dil konusmalar1 sebebiyle vs. goz oniine alindiginda “yabanc1”
olarak algilanmislardir. Boylesi calismalar da miibadil bireylerin uyum, dil, kuilttirel
acisindan incelemelerine olanak saglamaktadir.

2.Tiirk Edebiyati’'nda Miibadeleye Bakis

Miibadele konulu calismalar ve ozellikle edebiyat alaninda giin gectikce
artmakta olan roman ve am tiirtindeki calismalar edebiyati zenginlestiren ve
gelistiren eserler olarak kabul edilmelidir.

Tarih yaziminda goriilen sikintilar belki de en ¢arpici sekliyle roman, hikaye
ve amnu tiirtintin 6rneklerinde ifadesini bulmaktadir. Son dénemde Girit konulu
romanlarin literatiire eklenmesi elbette 6ncelikle Girit nostaljisinin sonra da stz
konusu sikintilarin dile getirilisinin bir yolu olarak algilanabilir. Roman, hikaye ve

5% Cahide Zengin Aghatabay, Miibadelenin Mazlum Misafirleri, Miibadele ve Kamuoyu 1923-1930,
Bengi Yayinlan, Istanbul, 2007, s. 159-160.

57 1pek, a.g.e., Kaplanoglu, a.g.e.,; Nesim Seker, Tiirk Yunan Niifus Miibadelesi Antlasmas: Sonucu
Bursa’ya Gelen Gé¢menlerin Kentin Sosyal Yapist Uzerindeki Etkileri (1923-1935), Bursa, 1995; Emgili,
a.g.e.
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anilar daha once de belirttigimiz gibi yasanan ac1 ve sikintilar1 belki de en anlasilir
kilan tiirlerdir. Ik miibadele romani olma ozelligine sahip olan calisma Girit'ten
koparilan ve Ayvalik’a go¢ edenlerin hiiziinlii hikayesini anlatmaktadir.5 Ugleme
seklinde yazilan romanin ikinci kitab1®® Ayvalik’a gocten sonra burada yasanan
sikintilara deginmektedir. Ugtincii kitap ise 1940'larin Yunanistan't ve Cunda
adasinda ge¢mektedir.®0 Miibadele romanlarinin baska bir 6rnegi olarak Altinsay’in
romani®! vapurdan son kez Girit'e bakan miibadillerin “Kritimu! Omorf1 nisi!”
Girit'im, Glizel adam benim.” sozleriyle sona erer. Miibadele edebiyatinin ilk
orneklerini olusturan smirli sayidaki bu romanlar, temelde koklerinden
koparilmanin acisin1 ve hiizniinti yansitmaktadir.

Tiirk edebiyatinda da 1923-1980 aras1 donemde, Herkiil Milas'in ifadesiyle
“ozellikle 1960 yilina kadar, edebiyatta miibadeleye yapilan referanslar son derece azdir ve
cogu kez de dolaylhdir. Miibadele olay: ayrica yazarlarin siyasi ideolojisine gore farkli
bicimlerde yorumlanmstir.”62 Goriilen o ki tarih alaninda yasanan sessizlik edebi
metinlere de yansimustur.

Mesela, 1960 oncesi kaleme alinan bir romanda miibadele nasil ele alinir?
Sabahattin Ali'nin 1947 tarihinde yayimlanan Sir¢a Kosko® adl1 dykiilerinin toplandig:
kitapta yer alan ve miibadeleyi konu alan ilk kisa 6ykii olan Cirkince’de miibadelenin
iktisadi sonuglari tizerinde durulmustur. Bu dykitintin kahramani olan Tiirk iki defa
Cirkince adl1 kasabay1 ziyaret eder. [k seferde, bu kasabada Rumlar yasamaktadir.
Rumlar yasarken kasaba adeta cennet gibidir. Kasabanin sakinleri mahir insanlardur.
Kasaba canls, sokaklar temizdir. Kasaba sakinleri, glindiiz incir agaclar1 ve zeytinleri
ile mesguldiirler. Geceleri ise, mandolin calar, kadin erkek birlikte eglenirler.
Romanin kahramani ikinci defa kasabaya geldiginde miibadele olmustur. Kasabaya
Iskeceli gocmenlerin gelisinden sonra kasabada, ustii basi sefil c¢ocuklar
oynamaktadirlar. Evler harap vaziyettedir. Bu evlerde insanlar ile hayvanlar birlikte
yasamaktadirlar. Romanin kahramani yash bir adama su soruyu sorar:“Bizim
elimize gecen her yer boyle mi olacak?” Yasli adamla olan diyalogdan ¢ikan sonuca
gore, kasabadaki bu degisime iktisadi sebepler yol agmistir. Yunanistan’dan buraya
gelen koyliiler dogduklar1 topraklarda ttittin ektikleri icin incirden, zeytinden
anlamazlar. Ayrica, yerel feodal beyler yeni gelenlerin topraklarina el koymuslardir.
Devlet dahi bu agalar tarafindan yonetilmektedir. Yazar bu 6ykiisii ile miibadeleye
farkl bir bakis agisiyla yaklasarak; devlet ve feodal yapi tizerinden ve miibadelenin
insanlara yukledigi iktisadi ytik acisindan elestirel bir sekilde bakmustur.

5 Ahmet Yorulmaz, Savasin Cocuklari, Girit'ten Sonra Ayvalik, Belge Yayinlan, 1998.

5 Ahmet Yorulmaz, Kusaklar ya da Ayvalik Yasantisi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2002.

60 Ahmet Yorulmaz, Girit'ten Cunda'ya, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2003.

61 Saba Altinsay, Kritimu, Girit'im Benim, Can Yayinlan, 2004.

62 Herkiil Milas, “Tiirk Edebiyatinda Niifus Miibadelesi Metinlerin Arkasindaki Fisilt1”, Egeyi
Gegerken 1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi, Derleyen Rennee Hirschon, Istanbul Bilgi
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Bir baska yazar Kemal Tahir, Kurt Kanunu'nda Rumlarin geride biraktiklar:
tarla ve evlerin esit olmayan bir sekilde Ttirklere dagitildigini dile getirmistir.¢* Bir
baska yazar, Hasan [zzettin Dinamo’nun Ates Yillari65 romania gore de, Turkce
konusan Ortodoks Hiristiyanlarin miibadeleye tabi tutulmas: dogru bir uygulama
degildir.c

Bir de Yasar Kemal'in “Bir Ada Hikayesi Dortlemesi” vardir. Yasar Kemal'in,
Firat Suyu Kan Akiyor Baksana adli birinci kitab1; Rumlarin bir adadan miibadele
sebebiyle ayrilisindan sonra Miisltiman Poyraz Musa'nin adaya yerlesmesi etrafinda
gelisen olaylar1 konu edinir. Romanda anlatilan Rumlar Osmanli Devleti'ne baglilik
icindedirler. Yunanistan’a go¢ etmek istememektedirler. Romanda, Rumlar, Ttirkler,
devlet ~memurlar;, askeri yetkililer Rumlarin adadan ayrilmalarini
istememektedirler.6”

Millas’a gore birinci nesil yazarlar yapitlarinda miibadele 6ncesi yasami ve
miibadeleyi anlatirlar. Millas"in ifadesiyle; “yani ‘gorgti sahidi” gibi yazdilar. Sonraki
yazarlar, olayla dogrudan iliskileri sinirlandig1 oranda daha soyut, dolayli, zaman
zaman sembolik, hatta masalimsi ve nostaljik bir anlatima yonelmislerdir. Ozellikle
ikinci ve tgtincti kusak yazarlarda bu ozellikler daha belirgindir.” Bu orneklere
baktigimizda anlatilanin, kisilerin hikayesi oldugunu goriirtiz. Miibadele bu
hikayelerin aci finalidir. “Tiirk yazarlar 1930 kusagmdan farkli olarak bu olaylarin
gorgli sahitleri degildir, bundan dolay1 da anlattim daha soyut, daha c¢ok
genellemelere dayali ve daha duygusaldir. Belki daha az “gercekcidir” bile denebilir.

Buna karsin, gog olayini yasayanlarin yazdigi romanlara kiyasla son 5-10 yilda
roman yazanlarin énemli bir “avantaji” var: uluscu ideolojiye ve yasanan olaylara
zamanin sagladigr bir mesafeden bakabilmislerdir. Yaklasimlar1 hem daha
sogukkanli hem daha tarafsizdir.” 68

Miibadele edebiyat1 konusunda 6nemsenmesi gereken baska bir caba da 2001
yilinda kurulan Lozan Miibadilleri Vakfi'nin yayinladigi, “Miibadelenin 85. Yili
Oykii Yarismast Seckisidir.”6? Vakfin miibadele literatiiriine bir bagka katkisi Girit'in
sozlii kiiltiirel mirasinin derlenerek sirlarmin bir nebze olsun bilinir kilinmasidir.70

64 Kemal Tahir, Kurt Kanunu, Bilgi Yayinlari, Istanbul, 1969.

65 Hasan Izzettin Dinamo, Ates Yillar1, Yalgn Yayinlari, Istanbul, 1968.

66 Milas, a.g.m., $.333.

67 Yagar Kemal, Firat Suyu Kan Akiyor Baksana, Adam Yaynlari, Istanbul, 1998, s.74, 222.

68 Bkz. Herkiil Millas, a.g.m.

69 Miibadele Oykiileri, Miibadelenin 85. Yili Oykii Yarigmast Seckisi, Der. Miifide Pekin, Lozan
Miibadilleri Vakf1 Yayinlan, Istanbul, 2009.

70 Belleklerdeki Giizellik, Girit, Maniler, Atasozleri, Deyimler, Tekerlemeler, Ed. Miifide Pekin, Lozan
Miibadilleri Vakf1 Yayinlan, 2007.
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Sonug¢

Ttuirkiye ile Yunanistan arasinda yasanan mecburi niifus degisimi, savas ve
baris gortismelerinin sonucu olan go¢ vakalarindan birine 6rnek teskil etmektedir.
Lozan Sozlesmesi, 1. Diinya Savasi sonrasinda imzalanan pek c¢ok uluslar arasi
antlasmadan birisidir. Biytik imparatorluklarin sona erdigi donemde gerceklesen
milli-devlet olusumunun ifadesidir. Ulus devletler olusturulurken, devletlerin
cikarlari icin, topluluklarin yerinden edilmeleri uygun gortilmiistiir. Bu durum da o
donemin sartlarina en uygun ¢oztim olarak gortilmiistiir.

Turk tarih yaziminda yer aldig1 kadariyla miibadeleyi konu alan metinlerin
tahlili, iskan, milli kimlik, anavatan, vatandaslik, miibadelenin Tiirk toplumu
tizerindeki etkisi ile ilgili baz1 sonuglara ulasmayr miimkin kilmaktadir.
Arastirmalarda ifade edilen goriislere bakildiginda, miibadele ile Yunanistan
homojen bir yapiya kavusmus iken bu durum Turk toplumu i¢in uzun vadede
olumlu bir hadisedir ve miibadele Turkiye'nin homojen bir ntifus yapisina
kavusmasina etkide bulunan gog olaylarindan biridir.

Miisltiman mibadiller i¢cin memleket kaybi, devletleri oldugu stirece bir
felaket sayilmazdi. Ciinkti Musliiman topluluklar icin bir toprak ya da yer duygusu
her zaman Miisliiman bir devlet ile iliskilendirilmistir. Kaybedilen topraklardan eve
dontis hep anavatana dogru olmustur.

Ote yandan, Ege'nin iki kiyisinda miibadeleyi yasamis insan topluluklar:
“memleket” hasretini yasamustir. Evinden ve dogdugu topraklardan edilme
deneyimi, iki ilkeye go¢ edenler i¢in ortak bir unsur olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
Elbette, niifus miibadelelerinin ve yasanan goclerin insanlar igin bedeli ytiksektir ve
ozen gosterilmesi gereken bir meseledir. Go¢ deneyimi ile yasanan kayiplar sonraki
nesillere de aktarilmistir.

Gilintumiize degin, miibadeleye dahil olan ve Tiirkiye'ye yerlesen Miisliiman-
Turklerin deneyimlerine iliskin pek fazla bir sey bilinmemekteydi. Ancak, ikinci ve
tictincli kusaklarin, kokenlerine ve tarihi baglarina olan ilgi giderek artmakta ve bu
da Turkiye’'de yapilan tarihi ve edebi calismalara yansimaktadir. Genel olarak, iki
tilkenin kars: karsiya kaldig1 bu essiz gog olayi ile yasanan deneyimler farklidir ve
iki tilkenin arastirmacilarinin konuyu ele alis bigimleri ve metinlere yansimas1 da
farkli olacaktir. Miibadeleyi farkli bakis acilar: ile degerlendirmek kadar genel bir
bakis agis1 ile degerlendirmek de 6nemlidir. Turkiye icin yaklasik 400.000 civarinda
miibadilin iskani, yanip yikilmis sehirleri ve evleri olan bir tilkede pek sancili bir
stire¢ olmustur. Ancak yine de, donemin sartlar1 goz 6nitinde bulunduruldugunda,
bu miibadillerin iskdnin tahmin edilenin altinda bir yikim ve tahribatla
gerceklestirilmis olmasi Tiirkiye icin bir basar1 sayilabilir. On yillik bir savas, gog,
miibadele sonunda, Tirkiye niifusu dini bakimdan homojen bir yapiya
biirtinmiistiir.

Bu hikayenin genis, olabildigince ¢ok farkli yoniinii ortaya koyarak, biiytik
capta niifus miibadelesinin sonugclarini anlayabiliriz. Go¢gmen gruplarin, sosyal
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yapiya uyum stirecleri incelenmemistir; grup kimlikleri, siyasi tercihleri, toplumsal
egilimleri ele alinmamustir; Turkiye'ye aktardiklar: kiiltiir unsurlari, davrans
kaliplar1 ne tiir bir kaynasma stireci yasamustir; yerli kitlelerle ve baska go¢men
guruplarla karsilasmalar, karismalar ve kaynasmalar sonucunda, ne tiir bir kiilttir
sentezi, toplumsal davrarus ve kimlik kaliplar1 ortaya ¢cikmustir; bu konular yeterince
tizerinde durulmamustir.

“Bir anlamda, toplum miihendislii konusunda, Tiirk kiiltiir diinyas:
yeterince veri ortaya koymamus, yonetenler, bu verilerden hareketle, yeni
planlamalar yapamanuslardir. Ortaya cikan uyum sorunlart toplumsal
reflekslerin insafina terk edilmis, gelen go¢menler, piyasa kosullarina gore,
kendi gobeklerini kendileri kesmek zorunda kalmslardir. Bir anlamda,
Quiniimiiz Tiirkiye'sinin toplumsal, kiiltiirel, siyasal ve ekonomik yapisi,
egilimleri yeterince irdelenmemis, sonucta, gelenekselligiyle Oviinen,
tekdiizeligine ve tiirdesligine ideolojik boyutuyla inanan bir kitle, kendini
tanima zahmetine katlanmanugtir.” 71

Gogtin 6znesi olan bu insanlarin, duygularinin, goézlemlerinin canli bir
bicimde tarihe not olarak diistilmesi, arsivlenmesi; onlarin yerlesim cografyasi, tarihi
ve dili, miizigi tizerine 6nemli bulgular ortaya konularak, kolektif bilince katkida
bulunulabilirdi. Ne yazik ki goctin yasandigi donemde ne yonetenlerin boyle bir
kaygis1 olmus, ne gocti yasayanlar, simdilik bilinebildigi kadariyla canh
tanikliklarda bulunabilmisler. Diger taraftan, yeni kusak miibadil cocuklarin da ve
torunlarin da miibadeleye, ge¢mise ve kendi koklerine yonelik her alanda yogun bir
ilginin varhigindan soz edilebilir. Tirkiye’de farkli dillerde yayinlar, kiultiirel
dernekler, arastirma gruplar1 ve internet siteleri son dénemde birdenbire artis
gostermistir.

Bu noktada hatirlatilmas: gereken baska bir konu Tiirkiye'den gonderilen
miibadillerle ilgilidir. Calismalarda Tirkiye'ye gelen miibadillerin nerelerden
geldigi, sayilan, meslekleri ve nerelere yerlestirildiklerine dair ayrimntili bilgiler
sunulurken, Tiirkiye'den giden miibadillerin akibeti ile ilgili benzer nitelikte
bilgilere rastlayamiyoruz. Sadece gidenlerin sayisinin verildigi smirh bilgiler cesitli
acilardan yetersiz olarak yorumlanabilir. Gelen mubadillerin nitelik ve niceligine
dair kapsaml bilgilerin neden gidenler i¢in de derlenmedigi soru konusudur.

71 Ar1, “Miibadele Aragtirmalarina Yonelik...”, s.127.
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