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ILISKILER

The Intertextuality Relations In Rasim Ozdenéren’s Novel “Well”

RASIM OZDENOREN’IN “KUYU” OYKUSUNDE METiNLERARASI

Melike TURKDOGAN *

OZET

Her eser kendinden once yazilanlardan izler tagir.
1960’larda Rus Bigimcilerinin ekoliinden yetisen Bakhtin,
Barthes, Kristeva, Riffataire, Genete gibi postmodern edebiyat
kuramcilari metinler arasi iliskiler agmi odak noktasma
yerlestirdikleri yeni bir edebi tenkit metodu gelistirdiler. Bir
eserde metinlerarasiligin varligi, dar bir hacim iginde derin
anlam katmanlar1 ve zengin agilimlar sunar. Bu, ayni zamanda
yeni bir metne ge¢mis birikimlerin devredilmesi imkanini saglar.

Rasim Ozdendren’in Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an’da ¢ok
6nemli bir yeri olan “Yusuf Kissasi”yla ontolojik bir bag kurmak
suretiyle giiclii bir metaforik anlam destegi kazandirdigi Kuyu
Oykiisii, nefsin girdabinda ¢irpinan insanin yiicelere erisme ideali
yolundaki trajik miicadelesini, “yildizlar” ve ‘“kuyu”
sembollerinin keskin tezadiyla ¢gizer.

Bu c¢alismada Postmodern edebiyat kuraminin edebi
elestiriye kazandirdigi “metinlerarasilik” ve “cokkatmanlilik”
gibi paradigmalarla Kuyu hikayesi ve Yusuf kissasi arasindaki
iliskiler karsilastirmali olarak incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yusuf kissasi, metinlerarasilik,
semboller.

ABSTRACT

Every written piece has impressions of the preceding
works. In the 1960’s the postmodern literature theorists like
Bakhtin, Kristeva, Riffataire, Barthes, Genete who are the
followers of Russian formalists, developed a method of new
literary criticism that focuses on the inter-text relation. The
existence of intertextuality in a work enriches it with deep layers
of meaning and rich expansions in a restricted volume. This also
enables the transmission of previous collections to a new text.

Rasim Ozdenéren’s novel “Well” that is enriched by the
metaphorical sense backup of the ontological connection of “The
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Joseph’s tale” in The Quran and The Holly- book, depicts man’s
tragical fight with the sharp contradiction of symbols of “stars”
and “well” on the road for reaching high ideals while struggling
in his innerself’s swirl.

In this article, relations between The Well Story and The
Joseph’s Tale are comparatively studied by the paradigms as
“intertextuality” and “multilayerness” ought in to the literary
criticism by the postmodern literary theory.

KeyWords: Yusuf story, intertextuality, symbols.

GIRIS

“Her ne olursa olsun kurmaca yapitlar
okumaktan  vazge¢cmeyecegiz  ¢iinkii  onlarda
yasamimiza  bir  anlam  verecek  formiilii
aramaktayiz. Sonugta yasamimiz siiresince, bize
neden diinyaya geldigimizi ve yasadigimizi
soyleyecek bir ‘ilk 6ykii’'niin araywsi igindeyiz.
Kimi zaman kozmik bir oykiiyii artyoruz, evrenin
oykiisiinti, kimi zaman da kendi bireysel
oykiimiizii. Kimi zaman kendi bireysel Gykiimiizii

evrenin Oykiisiiyle cakistirmayr umuyoruz”.
Umberto Eco, A¢tk Yapit

insam, Eco’nun deyisiyle “anlati ormanlari”’nda dolastiran, sanatin
temel motivasyonu olan sirdir. “Kendi Oykiisii’nii metafizik sirlarin
kapisim1 aralayarak bulmaya calisan insan; hayatin gilindelik akisma karigip
kaybolan ve bu iki durum arasinda gelgitlerle ¢alkalanan insan.

Rasim Ozdendren’in  “Kuyu” oykiisii bu trajik calkantiy1 konu
eder.‘Arayan insan’ miti i¢in Yusuf kissasina gondermeler yapmasi ilgingtir.
Ciinkii, Hz.Yusuf bir peygamberdir ve bilgi ona verilmistir. Bu baglamda
Yusuf'un kendisi, ‘arayan insan’ degildir. Ancak, kissanin semboller
baglamindaki alt okumalar1 bir peygamberin hayatindan ¢ok daha girift hikayeler
sunar. Metinlerarasi iligkiler agin1 ¢6zmeyi gerekli kilan Oykiiniin izlegi “ilk
Oykiiden” referans alan pek ¢ok alt-okuma ihtimalinden biridir.

I-METINLERARASI iLiSKi

Yusuf kissastyla kurulan ontolojik bagin temel eksenini tegkil ettigi, uzun
soluklu “Kuyu” Oykiisii daha isminden baslayarak metinlerarasiligin isaretini
Verir.
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Ozdenéren de bunu sdyle ifade eder:*...Hz. Yusuf kissasi aym kissa
olmaya devam etmekle birlikte, iki ayr1 6ykiide bu kissa, iki ayr1 okumaya konu
olusturuyor. Ayni kissa iizerine bundan sonra da gesitli oykiiler kurulabilir. Bu, o
kissanin tliketilemezligiyle ilgili bir sey. Gene aym gergeklikten, ayni yazar,
cesitli, birbirinden farkl1 algilamalara da ulasabilir” (Ozdendren 2002,137)

1960'larda basta Bakhtin, Julia Kristeva olmak iizere, Roland Barthes,
Michael Riffaterre Harold Bloom, Genete gibi teorisyenlerin ¢aligmalariyla
‘metinleraras: 1iligkiler’, edebi c¢Oziimlemenin temel kavramlarindan biri
durumuna gelmistir.

Rus ‘Bigimci’lerinin ¢ekirdek yapisini olusturduklari bu teoriyi gelistiren
Postmodern edebiyat kuramcilari, kurmaca metinlerde ‘ana-metin’ ile 'alt-metin’
(gonderge metin) arasindaki iliskilerin “yazi merkezli” (Kristeva, Barthes) veya
“okuma merkezli” (Riffaterre) olarak ele alinmasi gerektigi yoniinde goriis
ayriligima diismelerine ve Genette’in metinlerarast iligkileri “ana-metinsellik”
baglaminda bes kategoriye indirgeyerek  kavramin alanini smirlandirma
cabalarina ragmen; bir metnin 6nceki metinlerden aldig1 pargalart yeni bir
dagilim igleminden gegirip, doniistiirerek tiretildigi konusunda bir tanimlamanin
genel kabul gordiigii sdylenebilir.

Bu konuda kapsamli bir c¢alisma yapan Kubilay Aktulum’a gore,
metinlerarasilik (intertextuality) bir yeniden yazma islemidir. Bir yazar bir bagka
metni kendi metninin baglaminda yeniden olusturur. Bu doniisiim alinti,
anigtirma, ¢alinti, dykiinme-pastis, parodi, alayct doniistiiriim, tarzinda acik ya da
kapali gondermeler vasitasiyla gergeklesir. (Aktulum,2000)

Stirekli ilhamin pesinde olan ve yazdigi her seyin kendine mahsus,
orijinal olmasma 6nem veren ‘modern/ elit’ sanatin aksine postmodern sanat,
Borges’in o {inlii tanimlamasiyla “ne zaman yeni bir hikdye anlatilsa eski bir
hikaye tekrar ediliyor demektir” der.

Postmodern edebiyatin, Ortacag Edebiyati ve Divan Edebiyati’yla
Ortiisen yani, orijinalite kaygisinda olmayisi ve insanligin temel birikimini
kullanmada sanatginin kendisini 6zgilir hissetmesidir. Hikayenin daha Once
anlatilmis olmasi bir seyi degistirmez; her yeni anlati, yeni bir dokudur. Klasik
Dogu edebiyati1 bu agidan postmodern olusuma tam bir 6rnek sunmaktadir.
“Yusuf u Ziileyha”, “Hiisrev 1 Sirin” “Leyla vii Mecnun” gibi hikayeler bir
mesnevi yazmak isteyen tiim sanatkarlarin yeniden anlatmaktan bikmadigi
konulardir. Her seferinde ortaya farkli bir eser ¢tkmaktadir nasilsa. Onemli olan
yazarin bu "miri mali" hikdyeyi yeniden yapilandirma/ kurgulama basarisidir.
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Rasim Ozdenéren de benzer goriistedir: “Giines altinda sdylenmedik bir
sey kalmamuis olsa bile, sen, soziinii 0yle bir bicimde dile getirmelisin ki, o sdziin
o bicimde dile getirilmis olmasi, dinleyenlerin kendi gergeklikleriyle yeniden ve
yeni bir irtibat kurmasina yol agsm” (Ozdenéren, a.g.e,164)

Ozdendren’in sanat1 biitiin olarak degerlendirildiginde, postmodern
/avangard oldugu sdylenemez. Felsefi ve sanatsal arkaplani bir yana, metinlerin
arasinda, kurmaca diinyasinda yasayan postmodern anlaticinin aksine,
Ozdenéren, hayatin iginde sosyal ve psikolojik biitiinliigiiyle insan1 ele alir ve
mimetik anlatiya daha yakin durur.

Postmodern edebiyat, gelenege bir parodi nesnesi olarak yaklagir.
Ozdendren igin ise, gelenek bir kaynaktir. Metinlerarasilik bu baglamda kiiltiirel
mirast kucaklamaktir. O, metinleraras1 iligskiyi, bir nevi mazmun gelenegini
sirdirmek, kiiltiirel kodlarla temasi devam ettirmek bir de metnin anlam
derinligini saglamak igin kullanir. Pek ¢ok eserinde klasik edebiyati yeniden
yorumlayan Hilmi Yavuz’a gore de metinlerarasi iliskinin, 6zellikle “gelenekle
iligki kurmak” ve “gelenegi yeniden iiretmek” baglaminda degerlendirilmesi
gerekiyor.

“Gelenekten yararlanmak, Riffaterre’in deyisiyle, ‘gecmisteki semiyotik
pratik’in temelliik edilisi anlamina geliyorsa, bu, elbette, metinlerarasi iligkiler
baglaminda miimkiin olabilir.” ( Yavuz,2002)

Postmodern- avangard sanat¢i igin metinlerarasilik {ist kurmaca
diizleminde bir oyundur. Yildiz Ecevit’in deyisiyle, “Yeni yazar pastisi de,
parodiyi de, metinlerarasi diizlemi de ¢ogu kez metninin mimetik masumiyetini
bozmak igin kullanir.” (Ecevit 2004,76) Oysa, Ozdenéren i¢in kurgu oyun
degildir:

“lyi yazinin bir sey nasilsa onu &ylece yansitmasi gerektigini
sdyleyebiliyorum, ama bunun formiiliinii elde edebildigimi sdyleyemem. ...Oyle
durumlar olabilir ki, o durumu en gercek haliyle yansitabilmek i¢in gercek
istiiciiliige veya akil disiciliga bagvurmak kaginilmazlagabilir. Buysa yapaylik
degildir, isin tabiati icabidir. Biri dogru gibi goriiniip yalan sdylerken, ikincisi
yalan gibi goriinse de dogruyu ima eder.” (Ozdendren,55)

Mimetik anlati, metni kendi kurgusu i¢inde anlamli kilar; ancak,
metinlerarasiligin  sagladigi zenginlik ve anlam katmanlarinin olusturdugu
derinlik, yazara daha kiigiik hacimli bir eser i¢inde i¢ i¢e gegmis tiim anlatilarin
toplamini verir. Klasik edebiyatta telmihin fonksiyonu budur ve yine mazmunlar,
kisa ifade kaliplartyla genis agilimlar sunan metaforik yapilardir. Okur ve yazarin
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zihninde kodlart mevcut olan bu sembolik dille, anlam alabildigince derinlesir ve
genislerken, metnin dokusu sik1 ve girifttir.

Kuyu oOykiisiine de bu genis anlam matrisini sunan ‘Kitab-1 Mukaddes’
ve ‘Kur’an’daki “Yusuf Kissasi”ndan baslayarak bilhassa Dogu Edebiyati’nda
defalarca anlatilarak yogunlasan “Yusuf u Ziileyha” hikayelerinin okuyucunun
zihnindeki kiiltiirel kodlarla biitiinlesen sembolik yapisidir.

Oykiideki sembol ve imgeler, Yusuf'un sahsinda, kaderin insan
hayatindaki belirleyici roliinii ve kaderin ¢izdigi olaylar akisinda durusunu
belirleyen /belirleme sikintisi ¢geken insanin binlerce yillik hikdyesini yeni bir
diizleme tagir.

Oykii, zaman zaman postmodern bir anlayisla klasik Yusuf hikayesine
dogrudan gondermeler yapar. Ziileyha’nin Yusuf’u odasina ¢ekmekteki ciiretkar
tavrina ragmen, igeride uyuyan bebegin {izerine bir tiilbent Ortmesi ve 1srarla
“ondan utantyorum” demesi, “Yusuf u Ziileyha” mesnevilerinin pek ¢ogunda yer
alan bir motiftir. Klasik hikdyede Ziileyha, her seyi goze almistir, ancak
odasindaki putun {izerini rter, “ondan utantyorum” der. Oykiide, tam bu noktada
Yusuf, “Yusuf Kissasi’ndan alint1 yaparak, Rabbinden utanan Yusuf peygamberi
anar:

“Yusuf da ona, sen bir tas par¢asindan utaniyorsun ben her seyi goren
Rabbimden utanmaz miyim?”’(Kuyu,23).

Zileyha’nin klise laflart vasitasiyla postmodern tarzin doniisiim
tekniklerinden olan parodi olusturulur: “Bana yalan soyledin, dedi, maliye naziri
falan degilmisgsin sen, pis bir serseriymissin”(Kuyu,83)

Ikinci karsilasmalarinda kendisini reddeden Yusuf’un kapisinda klasik
hikdyedeki Ziileyha’y1r hatirlatan bir sahne yaratir. “Irz diismani, seni 1rz
diismant1! Kimse yok mu burada? Irz diismanlarina dur diyecek biri yok mu?”

Bu tarz gondermeler kurguda metinlerarasi iligkiyi ironik bir oyuna
ceviren postmodern- avangard anlatim 6zellikleridir.

II-YAPISAL OZELLIiKLER

Farkli dilsel, bigimsel, kurgusal arayislar1 olan 6ykiiniin metni Yusuf’un
i¢ diinyasina ayarli bir anlatim ritmiyle kurgulanmigtir. Yusuf’un somuttan, “diiz
mantik”tan, giinliik hayattan koptugu anlarda metin de yazin kurallarimdan kopar,
climleler kirilir, savrulur dagilir; anlatinin projeksiyonu olimpik anlaticiya
yonelince ciimleler tekrar toparlanir. Ugiincii sahsi/ sahislar1 her haliyle gdren
bilen anlatici kuralli climleler kurar.
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Kuyu, Yusuf'un i¢ catigmalari iizerine kurgulanmig romantik  bir
oykidiir. Somut ve soyutun, diis ve ger¢egin, normal ve groteskin romantik ve
realist unsurlarin i¢ ige gegtigi cogulcu bir estetige sahiptir. Metaforik, alegorik
yapistyla ¢ok katmanli/ ¢ogulcu postmodern dzellikler gosteren metinde, zaman,
mekan, olay kurgusu, sahis kadrosu gibi yapisal 6zellikler de mimetik anlatinin
disina tasar.

Realist/mimetik metinlerde zaman kurgusu ¢izgiseldir. Newton’un fizik
kuraminin degismez tanimina gore, zaman, anlar1 birbirine baglayan kronolojik
bir akis izlemektedir. Bununla iliskili olarak donemin edebiyat anlayisinda
zaman, mekan ve olay kurgusu “algilanabilir” “somut’paradigmalara baglidir.
Oysa, Einstein sonras1 fizik kuramina gore zaman esit aralikli ve ¢izgisel bir akis
izlemez. Evrenin farkli noktalarinda akis farkli oldugu gibi, 151k hizina bagh
olarak zaman- mekan olgusu degisir. Boylece modern doénemlerin determinist
zaman, mekan, olay/ olgu tanimlari, modern sonrasi donemde ‘olasilik-
gorecelik’ tanimlarina doniismektedir.

Tim bunlarla iligkili olarak, modern- post modern anlatida, soyut
diinyanin zaman kurgusu kronolojik akisi izlemez. Biling akis1 ileri -geri, ge¢mis-
gelecek an diizleminde siirekli devinim igindedir. Artik Newton degil, kuantum
fizigi gecerlidir.

Kuyu metninde iki ayr1 zamanin isledigi gorilmektedir. Birincisi,
diinyanin /insanlarin zamani, bir digeri ise diislerin/ diisiincelerin zamani.
Oykiide iki gece ve iki giindiiz gibi bir zamaninm kullanilmis oldugu goériilmekle
beraber, gelencksel metinlerdeki gibi bir zamandizinsel siire¢ islemedigi
sOylenebilir. Zaman, geriye doniisler(flash back), biling akimi, diislerle ve tim
bunlarin olusturdugu fantastik zaman akisiyla derinlesir. Ayrica diisler / kozmik
zaman, aksiyon/kronolojik zaman katmanlarina bir de 6ykiiniin {i¢ bin yillik bir
zaman dilimiyle dogrudan iligkisi eklenince zaman katmanlar1 ¢ogalir.
Einstein’mn “relativity” kuraminda belirttigi farkli uzaysal diizlemde farkli zaman
akis1 kurali bu metinde gecerlidir.

Oykiide, Rasim Ozdenéren tarzinin bir &zelligi olarak gergek mekan
isimleri kullanilmaz; kent, kasaba, semt isimleri belirtilmez. Mekan ‘an’in iginde
‘an’la iliskili herhangi bir yerdir. Ismi énemli degil, cografi konumu belirsiz,
sadece durumla iligkilidir. Tipk1 zamanin kullaniminda oldugu gibi mekanda da
iki farkli isleyis oldugunu goriiyoruz. Diigsel zaman ve diigsel mekan digeri
gercek zaman ve mekan.

Yusuf, zaman1 ve mekan1 goriintii ¢ogaltan aynalar gibi, birbirinin iginde
var olan farkli diizlemlerde algilar.
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“Daha onceydi bu: ama simdiden daha kisa bir siire 6nce ve simdinin
geriye dogru bir uzantisi, bir eklentisi olan bir ge¢mis zaman: o kadar kisa bir
siire Once ki, hala o simdiki ge¢cmisin ic¢inde siirlip gidiyor hersey: daha Once
kendini hi¢ silasi olmayan biri diye diisiinlirken, simdi ¢ok silali biri haline
gelmisti, gittigi, gectigi, gecip gittigi her yer silast olmustu.” (Kuyu,49)

III-SEMBOLLER ALLEGORI DUZLEMINDE METINLERARASI
ILisKi

Bir eserde metinlerarasilik ¢ok katmanli bir yapi olusturur. Bu yapi
metinlerarasi imge, alegori, motif, simgelerin olusturdugu iliskiler agidir. Yildiz
Ecevit, “Tiirk Romaninda Postmodern Agilimlar” adli calismasinda ¢ok katmanli
yapilarin ¢dzliimlenmesinin olay orgiisii baglaminda degil, simgesel oOriinti
baglaminda gerceklesecegini sdyler.

Kuyu oykiisii de, Yusuf kissasiyla olay oOrgiisii ve kurgu yoniinden
paralellik gostermez, ancak semboller diizleminde metinlerarast yogun
gondermeler algilanir.

Kuyu’nun sahis kadrosu “Yusuf” ve “Ziileyha” dan olusur. Isimlerin ilk
cagristmi Dogu edebiyatinin Kur’an kaynakli klasik agk hikdyesine génderme
yapmaktadir. Ancak, 0ykiiniin kahramanlar1 Yusuf kissasinin sahislariyla kisilik
ve davranig yOniinden oOrtiismezler; dolayisiyla 6ykii ontolojik olarak Kur’an
kissastyla ve Klasik edebiyatin Yusuf u Zileyha mesnevileriyle, “nefis
miicadelesi” ve “insanin kaderi” gibi ‘leit-motive’lerin ¢izdigi arka plan
baglaminda iliskidedir.

III-1 Yolculuk

Yolculuk alegorisinin temel izlegini olusturdugu anlatida, Yusuf, bir gece
vakti bir kasabaya girer ve bir giindiiz yine trenle ayrilir kasabadan. Bu mekani
belirsiz, zamani belirsiz macerada en belirgin tema arayistir. Yusuf, kendi
hakikatini aramaktadir. “Ayaginda demir carik elinde demir asa” mesakkatli bir
yolu kusanan masal kahramani gibidir daha ¢ok. ' Arayan insan arketipi,
Vladimir Propp’un Rus masallar1 {izerinde yaptig1 gostergebilimsel calismada
tespit ettigi islevlerden biridir. Kahraman, evinden /yurdundan ayrilir, bir ‘sey’
aramaktadir.(Propp 1985)

Kasaba, kent, tren yollari, konak yerleri gibi yolculuk terimleriyle
Yusuf’un siirekli yollarda olusu vurgulanirken, yolun,‘arayis’,‘bulma’;
‘kavusma’, ‘ayrilis’, bir yere/ menzile varma, yerden/ menzilden uzaklagma
anlamlariyla kurulan metaforik baglantilar ve yol kelimesinin tasavvufi karsiligi
olan “tarik”, “istikamet” kavramlar1 ve bunlarla iliskili metaforlar yol alegorisini
Oykiiniin temel izlegi kilar.

TAED 35, 2007, 167-189



-174- M. TURKDOGAN: Rasim Ozdenéren’in ‘Kuyu’ Oykiisiinde Metinlerarasi iliskiler

Yol, hayatin akisim cagnistirir. Uzayip giden tren yollar, mechul
menzilgahlar Yusuf hikayesindeki ‘kervan’ ve ‘Misir’a seyahat’ imgesiyle
ortiisiir. Ulkeler, denizler asarak, sonunda kalp iilkesine varan “Hiisn ii Ask”
mesnevisinin kahramani Agk gibi, Yusuf’'un maddi diinyada yolculugu soyut
anlamda bir i¢ yolculukla eszamanli seyreder. “Kendini bildi bileli” yollarda
aradig1 yine kendi i¢indedir.

“Kendini bildi bileli bagsiz, bagimsiz, daha isabetli sdylenirse basibos
duyumsamisti, zaman zaman basibos olmakla 6zgiir olmak arasinda bir fark
bulunmas1 gerektigini diisiindiigii de olmamis degildi, iste boyle, yani dylesine
gidiyordu, yiirliyordu, birilerinin kendisine “dur hemserim” diyecegi yere kadar
yiirtiyecekti”.( Kuyu: 67)

Mecrasint arayan bir su gibi akarken, akip gitme ‘yol’un bir baska
mecazi anlamini, diinya hayatini ¢cagrigtirir.

“yol aliyordu

biryerlerde giineslerin

dogdugunu ve glineslerin daima

dogmak iizere bulundugunu biliyordu

cirkef halinde de olsa suydu ve akiyordu

kendisini hep aldatmis olan veniisii veniisiin ¢evresindeki kizil ve yakut yesili
aylay1 uyusturucuyla renklenmis otel uykularini

biitiin bunlar1 herseyi 6liimii ve 6liimsiizliigl sevismeyi ve nefreti

arkasinda birakarak gecip gidiyordu 6miir” (Kuyu: 73)

Sefer hali, dini- tasavvufi literatiirde dnemli bir kavramdir. Diinya hayati
bir seferdir, gercek yurda, ahiret mekanina varilinca nihai hedefe ulasilir. Ve yine
sefer/ hicret kotiiliiklerden / kotii giiclerden uzaklagmaktir. Tasavvufi inanisa
gore asil hicret nefsini, i¢indeki kotiiciil giicii ardinda birakabilmektir.

11-2 Kuyu

Kuyu metaforu, diinyay1 ve nefsin diinyaya (kelimenin algak anlamina
gelen cephesiyle) ait olan vasfini gizer.

Yusuf kissasinda, Hz.Yusuf’un kuyuya diismesi, o uzun Misir yolu,
zindana atilmasi kendisinin diginda gelisen olaylarin sonucudur. Hz. Yusuf, kendi
hayat1 {lizerinde planlar kuran kardesleri ve Ziileyha’nin karsisinda metanetini
korur ve sonunda ilahi takdir kullarin hesaplarma galip gelir. Bir oykil kisisi
olarak Yusuf ise, kendi ayagiyla kuyuya diiser, kendi gayretiyle cikis1 goriir.
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Miirsidi, aski, askin olami tiim giiciiyle arar, nefs-i emmareye ayak direr, ama
yine de nefsi yenebildiginden, kuyudan kurtulabildiginden hi¢ emin degildir.

Rabbinden gelen yardim ve ilhamla nefsin ve arzularin kargisinda dimdik
duran evvel zaman Yusuf’unun ahir zamandaki adasi ‘nefs-i emare’ ile ‘nefs-i
miilhime’ arasinda sikismistir. “Esfelessafilin”le “esref-i mahlukat™ sarkacinda
act ve iimit dolu bir salinimdir Yusuf’un varligi. Nefsinin arzular ikide bir de
icine diistiigli bir kuyudur. Bir girdap gibi ayagina dolanip igine geker. Diinya,
ansizin ugurumlasiveren tehlikeli bir imtihan alanidir. Yanlis bir adim kuyuya
diisiistiir.

“Sonunda kuyuya da diigmiistii iste: daha dogrusu icine diistiigii anaforu
kuyu diye biliyordu, belki de lagimdi orasi: ¢iinkii mercan gdzlii sicanlarla burun
buruna geldigini goriiyordu, onlarla burun buruna geliyor, koklasiyor, si¢anlarin
dik ve sert biyiklarinin yanaklari {izerinde oynastigint duyumsuyor....”( Kuyu:
26)

Kuyuda kaderine terkedilmis olan Hz.Yusuf, ilahi yardima muntazirdir.
O, kendisini Allah’a emanet etmenin rahatlig1 igindedir. Bir mazlum olarak duasi
kabul olanlardandir. Yusuf Peygamberin 6ykiideki adasi ise kuyunun acisina bir
bagma gogilis germek, diisiisiin sorumlulugunu vebalini de tek basina iistlenmek
durumundadir.

“0, su anda bir kuyuda bulunuyor ama gomlegi kardesleri tarafindan
soyulmus degil; O, bir kuyuya diismiis bulunuyor ama bunun sorumlulugunu
yiikleyebilecegi bir kardesleri var degil; O, bir kuyuya diismiis bulunuyor ama
kuyudan c¢ikinca yolunun diisecegi yoniin Misir olup olmayacagi, Misir’da
maliye nazir1 olup olmayacagi belli degil, bir Ziileyha’s1 var mi, belli degil. Yani
hicbir sey belli degil. Kuyunun ucunda 1s1k goriinmiiyor. Boylece o, Yusuf
olmayan bir Yusuf olarak kuyuda bir kere daha: belki lagimda — talihini
denemeye hazirlantyor.”( Kuyu:71)

Varligint tam da hissedemeden icine ¢ekilmistir kuyunun. Fasit
dongiisiinii kiramadigi; kiramadigi i¢in de kendisini an be an kusatan bir girdaptir
zaaflar1.

“Belki de kuyuda baglamist1 her sey, her sey yani kapana kistirilmis olma
hali... Kuyunun daha dibi yok, kuyunun sagi ve solu yok, 6nii ve ard1 yok...
kuyunun bir ¢ikis yolu var, o da yukartya gége dogru olan boslugu...Oyleyse o
boslukta yiikselmeyi denemesi gerekiyor, ama bir yandan da kendi kendine diyor
ki, boslukta yiikselmek de ne demek? Ona daha okuldayken boslukta
yikselinemeyecegi, boslukta bir devinimin baglatilamayacagi, ancak, baslatilmis
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olan devinimin siirdiiriilebilecegi belletilmisti. Iste bir kez daha, ama bu kez
farkli bir diizlemde diiz mantigin agmaziyla toslasiyordu.” (Kuyu, 70)

Onu kurtarabilecek olan, “diiz mantiga ragmen” ve “onun iizerinde” bir
baska diisiinme bi¢imiydi. Iste buras1 miirsid-i kAmilin eline yapisacagi, kesif ve
ilham bilgisine giivenecegi yerdir. insan1 ¢irkef dolu kuyuya diisiiren ayagina
dolanan nefsidir. Ve nefsi 6ldiirmek miimkiin degildir.

“Ona su da o6gretilmisti: zuliim bir seye hakki olan seyi vermemektir.
Nefis kendine zuliim uygulandigini ileri siirerek de bundan kendine pay
¢ikarabilir” (Kuyu,71)

O zaman tek bir sans1 kaliyordu nefsi 1slah etmek. O da temizlenme
arinma ve kontrolii nefsin elinden almayla miimkiin olabilecektir.

“....sohbet insan1 Oyle bir yogurur ki bir an gelir sohbet ehlinde ham bir
sey kalmaz...piser o da piser ...piserek safilesir safiye makamia ulasir
...insanlar i¢in en yiiksek makamin orasi oldugu sOylenir...orada insanin
kendinde olan ne varsa attig1 ve saf insan haliyle kaldig1 sdylenir...ama elbette
cabasiz olmaz. Sen c¢aba gostereceksin o zaman mesafeler kalmaz daglar ve
tepeler agilir..”( Kuyu:80)

“Belki de, diye yorumladi kendi kendine kuyudan, lagimdan, her
nerdeyse iste oradan, boyle safilige doniiserek yiikselecekti”( Kuyu:80)

‘Kuyu’ semboliiniin “nefis”, “bastan ¢ikarici kadin” ve “yildizlar”
gostergeleriyle kullanimi, dykiide acik bir gondereni olmamakla beraber, “Harut
ve Marut” mitini de isaret etmektedir. Klasik Dogu mitolojisinde Harut ve Marut
adli iki melek kendilerine verilen nefisle imtihan edilmigler ve bastan ¢ikarici bir
kadina (Ziihre) yenilerek bir kuyuya hapsedilmislerdir. Kuyuda azap iginde
kiyamete kadar bekleyecek olan bu iki melegi kandiran kadin ise onlardan
o0grendigi biiyiiyle tirmandigi gok katlarinda bir yildiza doniismiistiir.

1I1-3 Yildizlar

Kur’an’da yildizlar pek ¢ok ayette zikredilir. Her birinde farkl tablolarla
farkli metaforlar olusturur.

“Yol bulmak i¢gin yararlanilacak isaretler de yaratti. Onlar yildizlarla da
yol bulurlar.” (Nahl,16)

Ayetin bir alt okumasi hakikat arayisina kilavuz olan yildiz metaforudur.

) Ibrahim Aleyhisselam’in Hakk’1 aray1s seriiveni yildizlardan baslamistr.:
“Uzerine gece basinca (Ibrahim) bir yildiz gérdii; ‘Budur Rabbim’ dedi. Yildiz
batinca: ‘Batanlari sevmem’, dedi.” (En’am: 76)
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Yusuf Aleyhisselam’in riiyasinda yildizlarin kendisine secde ettiklerini,
yine Kur’an zikreder: “Hani bir zaman Yusuf babasina: ‘Babacigim’ demisti,
‘ben riiyada on bir yildiz, giinesi ve ay1 gordiim, bunlarin bana secde ettiklerini
gordiim.” demisti.” (Yusuf:4)

Oykiide, yildizlar kuyu semboliiyle keskin bir tezat olusturur. Kuyu,
varligin asagi cephesini, yildizlar ylice mertebeyi, nefisten arinmisligi, ilahi
kesifleri isaret eder. Yusuf, ne zaman nefis tuzagina diigse basini kaldirdig1 yerde
yildizlart goriir.

“Ne diyecegini bilemiyordu, akip gidiyordu: boyle olurdu ona: kirli
basma perdeleri siirekli ortiilii duran daracik odalarda/ meslekten orospularda bile
/kendini yalmzliga g¢ekilmis/ yalmizhigmsa icine ¢ekildigi o anlarda/ ii¢ aylik
gebelikleriyle yuvarlacik olmus karinlarina bakarken/ ve yapay gevezeliklerini
dinlerken onlarin/samanyolunun uzay bosluklarinin ve maviliklerinin akintisina
kapilip giderdi/ tizglin buruk kirik/ bir bag donmesinin korkung ugultusuyla/ bir
ucurumun kiyilarinda...” ( Kuyu : 22)

Yusuf, en agag1 ve en yiice olan arasinda bocalarken, kurtaricisi-seyhi-
yildizlarin kendisine secde ettigi Yusuf temizliginde ve yiiceligindedir. Bosuna
degildir kuyu korkusu ayaklarmin dibinde bir ugurum gibi acilirken yildizlarin
arasinda seyhin goriintiisii.

111-4 Diisler

Diisiinde, kendisine yildizlarin, ayin ve giinesin secde ettigini goren
Hz.Yusuf gibi, Yusuf ol(a)mayan Yusuf da bir gece riiyasinda yildizlar arasinda
seyahat ettigini goriir. Yildiz- yiicelik, yiicelik- armmuislik- safiyet iligkisi riiyada
hissedilmektedir. Tam da aslan burcunun 6niinde kara sakalli nurlu “ay parcas1”
giizelliginde miirsidin simasi1 goriindir.

“Uzaklarda bir suyun prizmalarindan yansiyan renkler gorkemli bir
boslugun aynasina diisiiyor aynada birbirine karigmig dalgalar hevenkleserek
oynasiyor Yusuf'u fonunda koyu renklerin basat oldugu o renkler bolgesine
cekiyor renkler kipirdadik¢a gokyiizli yilanlar1 haline kimi kez sahmeran kimi
kez denizkizi haline doniisiiyor: Bu haliyle bildigi takim yildizlarini bilyiik ayinin
kiigiik aymmin kutup yildizinin ¢oban yildizinin ve akrep donencesinin boga ve
kova donencelerinin Oniinden geciyor(lar) ve biitlin donenceleri uzaktan
selamliyor Yusuf ve aslan donencesinin Oniindeyken bir erkek yiizii goriiyor:
kapkara sakaliyla aslan yeleli bir erkek giizeli bir ay parcasi.. mehtap gibi
aydinlik yiiz gliliimstiyor..” (Kuyu,35)

Burada Yusuf'un cemal sifatina da gonderme vardir. Miirsidin elinde
kadin sagindan bir kirbag bulunmasi bin kere tovbe edip tekrar tekrar bir
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Ziileyha’'nin eline yakasimi kaptirmaktan kurtaramayan ahir zaman Yusuf’una
uygun bir ceza i¢indir. Yusuf da tam bu noktada bir kopege doniistiiglinii goriir
diisiinde. Kopek, nefis sembolii olarak dykiide hep var olacaktir artik. Ister ki o
kirbag kdpegi ikiye bolsiin “fena” arzusundadir. Ama, heniiz, fena mertebesine
layik bulunmamistir. Caresizce o ylice makamdan uzaklagir ve ansizin
“g0kyiiziiniin bir yerinde bir ileng”li vadiye diiser, burasi belki de cehennemdir.

“Bir vadiye geliyor: vadinin iki yamaci arasina kavak kiitiikleri atilmus,
kiitiiklerden yosunlar, 6riimcek aglari, driimcek aglarina benzeyen pis islak
pacavralar sarkiyor, orda burada ezik ezilmis bir seyler, iistiine basilmis sigan
lesleri, su birikintileri, pis pis uguldayan bir yel, uguldadik¢a pagavralar
sallaniyor, pacavralardan cirkef sular1 damliyor, ates gozlii sicanlar birbiri
arkasindan birbirlerinin  {istlinden su birikintilerine sigraylp kiitiiklere
tirmaniyorlar, bir taraftaki yamacin tas toprak yigin1 yosunlagmis yarigindan bir
sidik selalesi akiyor” (Kuyu:36)

Bu “zaman dis1 yer”’e bu “yer disi zaman”a o kendini giinaha goétiiren
ayaklartyla geldiginin farkinda Yusuf ‘“ates bunun yaninda kurtulustur” diye
diisiindiigli anda ayaklarindan baglayarak tutusur.

“etekleri tutugsmus kendisiyle
bas basa

artik kiskivrak yakalanmistir
kendisi tarafindan

nereye kagsa kacabilse”(37-38)

Yildizlan gordiigii diiste bile hemen ardindan gokyiiziiniin cehennemi bir
kosesini yine ‘kuyu’ imgesiyle goriir. Tekrar arayis ve sigimma miti yiizeye
cikacaktir. Rilyalarinda imdat isteyen Yusuf, bu kente o kurtariciya siginmaya
gelmistir. Bir dergéhin kapisina tedirgin adimlarla yaklagir. Dergéhta bir diis
daha gordiigiinii anlariz. Bu diise tasavvufi bir yorum getirilmistir.

“Onemli olan diis degildi, onemli olan diisiin yorumuydu. Diis ne olursa
olsun, onu yorumlamak esast1. Iste bu sabah bdyle bir yorumla karsilasmis ve
diisiin sahibine sunlar sdylenmisti: “Sen, zaten, cocuklugunun o eski mahallesine
doniip kendini o eski evinde goérmekle, tasavvufa girmis oldugunu soylemis
oluyorsun, o eski mahalle tasavvuftur. Kapirya dayanan o ii¢ kisi de fig
diismandir. Sen, o ii¢ diismandan ikisini vurup 6ldiirmiissiin, 6ldiirdiiklerin diinya
sevgisiyle seytandir, geriye yalnizca nefs kalmistir, onu da zaten 6ldiiremezsin, o,
Omriin oldukca seninle yasayacaktir. Ama goreyim seni ki, onu oldiirmeden
onunla basa ¢ikabilesin!”(84)
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Disler bir yandan onu korkunun en karanlik diplerine ¢ekerken bir
yandan da imit asilamaktadir. Freudyen riiya yorumunda da diigmanlarin
oldirillisii  suur alti baskilarin  zayiflamasidir ve yine nefis/alt ben’le
“Oldiirmeden basa ¢ikilma”s1 psikolojik dengenin saglanmasi adina istenen bir
durumdur.

11I-5 Nefis/benlik

“Nefis kotiiliigi emreder’der Hz. Yusuf (Yusuf:53) Kendisi, icinde
varolan kotiicil benligi zindana diismek pahasina susturmustur. Nefis,
psikoanalitik tanimiyla alt-bendir; vicdan ise iist- ben. Alt-ben/nefis giidiileri
yonlendirir. Bireyde alt-ben egemense fizyolojik diirtiilerin kontroliinde insan tipi
olusur. Bu insan tipinin temel motivasyonu fiziksel haz diirtiilerinin tatmini
dogrultusundadir. Ust- benin alt- beni kontrol etmesi istenen bir durumdur.
Ancak, s6z konusu kontrol mekanizmasi alt beni tamamen bogmaya yonelik bir
bask1 olusturursa baskilanan diirtiiler yilizeye psikopatolojik rahatsizliklar olarak
¢ikar. Ruhsal catisma bu iki giic arasindaki motivasyon farkliligindan
kaynaklanmaktadir.

Kuyu oOykiisiinde bu gatisma yogun olarak hissedilmektedir. Nefis,
Yusuf’u iceriden ve disaridan kusatan giictiir. Ancak, Yusuf, onun varligi
konusunda farkindalik gelistirebilmistir. Sahip oldugu dini-tasavvufi bilginin
biiylitecinden gordiigii alt-ben/nefisi kendine yabancilastirir; kendisinin diginda,
kendisine bagli, dost/ diisman bir varlik, bir kopek olarak tasarlar.

“Simdi kdpegini 6zlemisti. Kopegi... ah evet, elbette.. Zaman oluyor ki
onun bile kendisine ihanet ettigini tasarlayabiliyordu.” (Kuyu,50)

Kopek, i¢indeki hazlar1 paylastigi varliktir.
“Garson! Bize- kopege bakiyor- iki Antep daha..”

Nefis- kopek, “Allah i¢in kendine bakmasini beceriyordu(r).” Bakimli,
istekli, kendini begenmis biridir.

“ Elbette bir kdpek kendini begenmedik¢e baska higbir kdpegin onu
begenmesi beklenmez” (51)

Kopekle birliktelik zevklidir. Bir yaniyla kdpegini begenir ve ondan
hognuttur.

“Oradan ayrilirken kopek minnetle bakiyor ona, o da ayni minnetli
bakiglar1 kendi {izerine ¢eviriyor”(51)

Kopek, insan olarak imtihaninda en zorlandig1 sorudur. Madem ki onun
varligindan kurtulamiyor, kurtulmak istemiyor, o halde onunla, onun gibi, hi¢
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disiinmeden sadece arzu ederek yasayabilse. Ancak iginde bu teslimiyeti
imkansiz kilan bir yan vardir.

“0, belki de, sorusuz kalmak veya soruyu iptal etmek veya en dogrusu
soruyu izale etmek igin bir kdpege doniismelidir. Ama onu bile basaramiyor.
Ciinkii ne zaman kopege doniismiis olsa, i¢inin bir yani o kdpege karsi insanca
tavirlara giriyor, kopegin monologu otekiyle diyaloga doniisiiyor. Fakat oteki
kopegin icinde mi, yoksa oradaki insanin i¢inde mi duruyor, anlasilamiyor.
Anlasilan o ki, o, som bir kopek haline doniisemiyor.”(53)

Kopek, miirsidin huzurunda bile ne yedigini diisliniip yalanirken, bir
yani kopegin yasadig1 hazlardan korkar, onun varligindan tedirgin olur, miirsidin
eliyle kopegin ikiye bdliinmesini ister.

“...0 anda kendisi de iri kara, uyuz bir kdpek bigimine doniisiiyor, kopek
kendini bu adamin ayaklarinin dibine atiyor,o anda adamin elinde bir kirbag
peydahlaniyor.. kirbag kadin saglarindan Oriilmiis.. kopek o kirbag kendine
vursun ve ikiye bicsin diye bekliyor..ama adam s6zsiiz bir konusmayla daha bu
isin vadesi gelmedigini fakat yakinda gelecegini ve o kirbacin vuruglariyla
egitilecegini bildiriyor..(35)

Ve kuyudan kurtulus i¢in tek sansi olan bu vurusu ozlemle bekler.
Emredilenleri uygular. Kendisine bir miirid tarafindan sOylenene uyup, kdpek
gibi “sadik” ve “itaatkar” olmaya calismaktadir. Tiinelin ucundaki 15181 gorir
gibidir. Ama kendisini en iyi hissettigi o anda bile her seyin, tiim kdbusun sona
erdiginden siiphe i¢cindedir.

“Derken kargisinda kopegi gordi uslu uslu oturmus, boynunu yana
devirmis, Yusuf’u seyrediyordu, kuyrugu da yaltaklanarak désemeyi doviityordu.
Yusuf ona: “ sOyle bakalim, ahbap, dedi, simdi biz kuyunun i¢inde miyiz,
disinda m1?”

Bu sorunun cevabini ciddi bigimde merak ediyordu. Acaba gergekten
kuyunun i¢inde miydi, yoksa disina ¢ikmig miydi? Yolculugu buraya gelinceye
kadar kuyunun i¢inde gegmisti de diin geceden bu yana kuyudan ¢ikmis ya da
cikartilmis miydi? Kuyudan c¢ikartilmigsa eger bu yol onu Misir'a mi
gotlirliyordu. Kopekten mutlak bir cevap bekleyerek bakiyordu onun yiiziine,
kopek de ona bakti ve neredeyse bir fino sesiyle yaltaklanarak iki kez:

“ hav, hav!...” dedi.” (91)
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111- 6 Ask

Klasik Yusuf u Ziileyha mesnevileri Ziileyha’nin agkina yaslanan
hikayelerdir. Ziileyha, Dogu edebiyatinda esine az rastlanir ciiretkdr kadmn-
agiktir. Yusuf ise bu agkta pasiftir.

Kuyu oykiisiindeki Ziileyha da ciiretkardir ancak modern diinyada,
hayatin tiim giicliiklerini bir basina gogiislemek zorunda birakilan bu yalniz
kadinin ciireti askinin giiciinden degil, caresizligin giiciinden gelmektedir.
Zileyha aski icin degil, yasamak, yasayabilmek icin savasmaktadir. Ucuz
otellerin Zeliha’s1 hayata karsi kendisine kalkan olabilecek birini arryordur.

“Gel” der Ziileyha Yusuf’a, “benimle kal, kizzimin babasi ol...” “ Ne
istersen veririm diyordu kadin, bagkalar1 gibi yapma sen, beni birakma. Yusuf
actyarak bakiyordu artik ona. Umarsizligin sinirin1 ¢oktan asmisti bu kadin.
Siginacak yeri yoktu. Bir firtinada eline nasilsa bir 6riimcek aginin ipligi gegmisti
ve simdi ona tutunmak istiyordu”(28)

Bu kadinin Yusuf i¢in tek anlami “zilileyhalar1”, yani bir cinsi, temsil
ediyor olmasidir.

“Onun bir Ziileyha’st olmadi, dogru, ¢iinkii onun birden ¢ok Ziileyhasi
oldu, belki de, onun daginik tanrilarindan birileri o Ziileyha’lardi...”(71)

Ask, tanimlanmasi zor, hedefini bulamayan daginik bir enerjidir
Yusuf’ta.

“Kendi tanimina gore bakilacak olursa, aslinda onun sevdigine
hiikmetmek zordu, bunu kabul ediyordu. Ama bunu kabul ettigi anda askin1 inkar
etmis olacagimi da biliyor ve o geliskinin i¢inden ¢ikamiyordu. Istirap ¢ekmemis
miydi? Evet ve hayir. Ates icinde debelenmemis miydi? Evet ve hayir.”(58)

Kontrol edemedigi ve dogru hedefe yoneltemedigi bu yogun his onu
stirekli yanlis arayislara gotiiriir.

“Kiz ne istedigini biliyordu elbet. O, bir tiir kiicik fahiselige
soyunmustu. Bastan ¢ikarilmay1 bekliyor ve kendini bastan ¢ikmis olarak gérmek
istiyordu. Ona gerekli olan bdyle ( bu demektir ki, bastan ¢ikartict) bir herifti.”

(61)
Yanlis iligkilerde kotii rolii Ziileyha’lar yiiklenir.

“ Ask konusunda hep talihsizdi. Aslina bakilirsa metelik etmedigi
sOylenen kizlarla 6mriinii heder etmisti.” (65)
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Gergek ask ise, ‘askin’ bir seydir. Bedeni asan, bedeni de kusatip tiim
varlig1 bir potada eriten bir sey. Tasavvufi edebiyatta asigin kat etmesi gereken
getin bir yol vardir. Fenadan bekaya ulasacak bu yolda agk arayisi asiga ates
denizini mumdan kayikla gegirir. Ama ¢ilenin sonu hakiki askla var olmak; var
olabilmek i¢in yok olmaktir.

Hayata tutunabilmek igin “eline gecirdigi Oriimcek agma sarilan”
Ziileyha gibi as18in da nefsi yok olmamak icin ayak direr. Bu zorlu miicadele
miirsidin sahsinda aski taniyan salikin yola tutunmaya calismasiyla ve sebat
etmesiyle miimkiin olabilecektir.

Boylece riiyada miirsidin elindeki kadin sagindan oriilmiis kirbag motifi
anlami belirginlesir. Ziileyhalar onun biitiinliiglinii bozan, varligin1 derinden
sarsarak, haysiyetini yaralayan tuzaklardir. Yusuf kissasinda Ziileyha, iftira
atarak Yusuf'u zindan/ kuyuya distirmiistii, “Kuyu”nun Ziileyhalar1 basg
edemedigi nefsin tuzagina diigiirerek.

Tasavvuf felsefesinde maddi/ mecazi ask miiridi olgunlastiracak, agkin
esrar kapisini aralayacak, onu ilahi askin enginlerine ¢ekecek bir vesile, bazen de
bu mertebeye gelmesi i¢in ara yerde duran sirat kopriisii gibi bir smavdir.

Yusuf da maddi agk gecidinden can1 yanarak gecer

Yusuf kissasinda Hz. Yusuf i¢in Kur’an’da, “O hanim, ona gergekten
niyeti bozmustu. Eger Rabbinin burhanimi gérmeseydi Yusuf da ona O6zenip
gitmisti” denir. .(Yusuf suresi:24)

Demek ki, maddi agk simavi Yusuf Peygambere de sunulmustur. Yusuf
peygamber nefsini temize ¢ikarmak istemez ama ona siki muhalefetle namusuna
sahip ¢ikar. Zindan yillarim1 da igine alan dar gegit, onu yildizlarm Oniinde
egildigi ikbale kavusturur.

Kuyu oOykiisiinde Yusuf, saf ve arinmis aska ulasamaz, agsmasi gereken
uzun yollar derin kuyular vardir. Onu yollara arayisa sevk eden kurtulma istiyaki
ise kuyulara diisiiren bir tiirlii bas edemedigi, yola getirmek igin Sldiirmesi mi,
1slah etmesi mi, ne yapmasi gerektigini tam da bilemedigi nefsi vardir. Belki de
agktir tutacagi el.

“Demek buydu? Nihayet goriiyordu onu. Daha 6nceden tembihlendigi
iizere iki kasmin arasina bakiyor ve yiiziiniin giizelligini algilamaya caligtyordu.
Gizel, ar1, arinmis, berrak bir yiiz vardi orda, karsisinda. Boyle bir ylizden yalan
sadir olmaz diye gecirdi icinden. i¢inde nedense ve birdenbire bir 6liim uykusu
yekindi. “Ben” diye diisiindii ve bilingsizce “ben 6ldii” dedi ve bunun ne demek
oldugunu kendine sordu.”(Kuyu;80)
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IV-COK KATMANLI DOKU

“Cok katmanhlik” kurmaca metinlere zengin anlatim imkéani saglar.
Katmanlar arasindaki farkli anlam diizlemlerinde, gosteren- gosterilen arasinda
olusan enerji, eserin hacmini kiigiiltiirken; yogunlugunu ve dinamizmini arttirir.

Umberto Eco’nun tabiriyle her biri “Ag¢ik Yapit” olan ¢ok katmanli
metinler, ylizey yapi/derin yap1 iliskisi ile ¢ogul okumaya miisait anlam
diizlemleri olusturur. Yiizey yapi gosterenlerinin derin yapidaki karsiliklart
(gosterilenleri) okuyucuya kendi birikimine gore bir anlam boyutu acar.
Metaforik dokulu bu tip metinlerin tiim katmanlariyla ¢6ziimlenebilmesi yazarla
okur arasinda kiiltiirel ittifakin var olmasina baglhidir.

Cok katmanli “agik yapit”larin temel oOzelligi imgelerle dokunmus
metaforik yapilaridir. imge, soyut gercegin somut gostergelerle ifade edilmesidir.
Yusuf’un i¢ diinyas1 fantastik, grotesk gorsel unsurlarla dokunan bir anlatiyla
adeta somutlastirilir. Soyut resme benzeyen kaotik bir yapr olusur. Bu yapmin
¢Oziimlenmesi anlam diizlemlerini agiga ¢ikarir.

1V-1 Tasavvufi Katman

Omer Lekesiz metafizik 6ykilyii su sekilde tanimlar: “(T)asavvuf
kurumunun etkisiyle (ki ¢cogu zaman tasavvufun da ayrica bir metafizik oldugu
diistiniilmeksizin ) hikmetle yiiklii olan, ontolojik bilgiye erismeyi amaglayan,
sorunlu/ sorulu bir arayisi iceren, kesin bir armigla tamamlanan “hikdye”ler
anlasiimaktadir”.(Lekesiz:2005)

Pozitivist akimlarin ‘yalin gercek’, ‘salt gercek’ci anlatisi, postmodern
edebiyatta ¢cok katmanli, ¢ok kiiltiirlii, cok sesli bir anlatiya doniisiirken, bilim
diinyasinda da determinizmin ve rasyonalizmin kendinden emin, mutlak
dogrular1 son gelismelerle kirilir. Einstein sonrasi fizik ve doga bilimciler, artik,
kozmik sirlart mutlak degerlerle agiklamaktan kaginirken, buna paralel olarak
diinya edebiyatinda yiikselen ‘New age’ ¢izgisi mistisizme, hikmet arayigina ve
kadim bilginin, ilahi anlatinin yepyeni yorumlarla kurgulanmasina yonelmistir.
Poelo Coelho, Susana Tamaro gibi yazarlarin kaleminden yeniden bambagka
formlarda hayat bulan mistisizim, post modern edebiyatta yeni bir a¢ilimdir.
Boylece “dogru yolu arayan insan” arketipi New Age ¢izgisinde yeniden dirilir.
Akim, tiim diinyada oldugu kadar Tiirk edebiyatinda da mistik temalara doniise
sebep olmustur. Pek c¢ok cagdas yazar, eserlerini tasavvufi acilimlarla
zenginlestirme arayisindadir.
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Rasim Ozdendren’in yaklasimi bu acidan bakilinca “igeridendir”. O,
anlatiya derinlik katacak, postmodern bir kolaj/montaj, ya da ‘new age’ tarzi bir
acilim pesinde degildir. O, zaten tasavvufla kendiliginden bir bag kurmus,
tasavvufun kiiltiirel kodlarina iceriden vakif olmustur. ‘Hikmet’ derleyicisi degil,
hikmet kiiltiirii iginden yetisen bir yazar olarak, bu kiiltiiri dogal olarak yansitir.

Kuyu o&ykiisiinde tasavvuf, bir leit- motive olarak Oykiiniin fonunda
kendini hissettirir. Nefsin siiriikledigi “kuyu- cehennemle”, armnmishgmn yiice
mertebeleri arasindaki yol haritasidir tasavvuf. Oykiide Yusuf'un devamli
‘yollar’da ‘yolculuk’ta olusuyla ‘tarikat’ kelimesinin ‘yol’ anlamindan tiiremis
olmasi arasinda ontolojik bir iligki vardir.

Yusuf zaaflarinin farkindadir kurtulusu arzulamaktadir bu anlamda “tarik/ yol”a
taliptir.

“Efendim hakikat aramakla bulunmaz ama onu bulanlar arayanlardir”
der, miirsid sohbetinde.(Kuyu;80) Yoldan nasibi ne ise onu alacaktir.

Yusuf, hidayet arayisindadir; bununla beraber, kuyu Oykiisii hidayet
roman1 formatinda degildir. Oykiiniin dini tasavvufi katman1 modern zamanlarda
yetismis geng bir insanin bunalimlart ve kurtulus arayisi {istiine kurulmustur.
Yusuf, kurtulusun nerede oldugunu goriir, miirsidin elini tutar ama hidayet
romanlarinda oldugu gibi teslimiyetle mutlu sona ulagamaz. O, her seye siiphe ile
bakan akilci- aydinlanmact mantigindan kolayca siyrilamayacak modern zaman
insanidir. Miirsidin irgat halkasinda tam bir vecd ile teslim olmak ister ve bir yani
“ben 6ldii” derken iginde bir ses “bunun ne demek oldugunu”sorar.

Oykii, hidayet romanlarinda oldugu gibi agir sosyal elestiri icermez.
Sosyal doku Yusuf’u gevreleyen atmosferdir. Aydinligi ve karanligiyla, glinahi
ve sevabiyla sadece vardir. O, bu diinyanin ortasinda dikkati yalniz kendine
dontik, nefis muhasebesiyle mesguldiir. Bu muhasebenin sonucunda aradigi
huzuru ve mutlulugu bulan, ardinda biraktigi diinyadan sonsuza kadar kopup,
oraya ylikseklerden aciyarak bakan hidayet romani tiplerinden de; yasamin dziinii
kesfedip sevgiyle biitiinlestigi ilahi 6zle aydinlanan ve hayati ikinci miladindan
sonra yeniden konumlanan New Age anlatis1 kahramanlarindan da degildir.

Oykiiniin tasavvufi arka planinda bir de “yol”, “kuyu”, “diinya”,
“zindan”, “nefis”, “sevgili” gibi metaforik kelimelerin isaret ettigi diizlem vardir.
Bu diizlemde her biri bir sembol olan s6z konusu gostergeler dykiiyli maddesel
gerceklikten soyut gerceklige c¢eker. Aym pratigi Yusuf Suresi’ni tefsir eden
Giritli Sirr1 Pasa’nin Giizel insan Yusuf” adli eserinde gérmek miimkiindiir. O da

Yusuf’un macerasina, sembollerin tasavvufi yorumlariyla alt okuma gelistirir:
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“Bedeni duygular ve duyular kalp Yusuf'unu heva bicagiyla oldiiriip yok
etmege cabalarlar. Zira heva, kalbin oldiiriicii zehridir. Kalp o6liimii onunla
meydana gelir.Yahut duygu ve duyular kalp Yusuf’unu beseriyet yerine kovup
uzaklastirmaya calisirlar. Zira, bir kere kalp 6liimii gergeklesti mi artik duygu ve
duyularin sehvetleri ve isteklerini elde etmek i¢in ruh, onlara doniip yonelir.
Duygu ve duyular da kalp oliimiinden sonra hayvani nefsani nimetlenmeye
miisait bir hal kazanir. Havas ve kuvvelerden birisi ki — miitefekkir Yehuda’sidir-
dedi ki:

- Bana sorarsaniz bu diisiincelerden tamamen vaz ge¢in derim ama ille de
bir sey yapacaksaniz bari kalp Yusuf’unu oldiirmeyin onu beden
kuyusunun dibine, beseriyetin en derin yerine birakin ki, nefsani
hadiselerin yolcular1 gegerken alip gotiirsiinler.” (Giritli Sirr1 Pasa, 2005)

1V-2 Sosyolojik Katman

Oykiiniin sosyolojik katmaninda Rasim Ozdendren ykiilerinin temel
izleklerinden biri olan sosyal ¢oziilme varligini1 derinden hissettirir. Geleneksel
yapilanmanin olusturdugu aile, cemaat, komsuluk, kasaba- sehir iliskileri
zayiflayip, sosyal doku erimeye yiiz tutmustur. Bireyin yalmizliga itildigi bu
sosyal ¢oziilme, insanlarin kaderini etkiler. Yusuf, ailesinden kopmus kasaba
kent dolasip yazgisimi izlemekte, kendi gercegini aramaktadir. Kaldigr ucuz
oteller yalniz insanlarin mekanidir. Ayni oday1 paylagmak zorunda kalan insanlar
yan yana yatarlar, ancak, birbirlerinin varligindan olsa olsa rahatsiz olurlar.

Iglerinde en trajik hikdye Ziileyha’nindir. Sosyal ¢oziilmenin, aile-
cemaat- toplum destegini yitirmenin, act bedelini kucaginda babasiz ¢ocuguyla
hayat1 tek basina gogiislemek zorunda kalarak oder. Bir gecelik iliskilerden
medet ummakta kendisine ve kizina sahip ¢ikacak insan destegi aramaktadir.
Yalniz kadin Ziileyha, basin1 sokabilecek bir oda ve bebegiyle paylasabilecegi bir
lokma yiyecek igin agk ticaretine soyunmustur.

Sehir, carsi, hamam gibi detaylar bir kiiltiirii yansitir. Sosyal hayatin,
kent yasayisinin kisacik tasvirlerle tablolar halinde yansitilmas: sadece bir dekor
olusturmak i¢in degildir siiphesiz. Bu kiiglik detaylarda yerli yasayisin zemin
teskil ettigi ‘glindelik hayat’ belirginlik kazanir. Kisilerin varligi bir zemine
oturur.

Sosyolojik katmanda sterotiplerin yalin halleriyle giindelik hayattan bir
sey olmalar okuru gergek¢i hayata ¢eker. Her biri sosyal hayatin bir yoniinii
temsil eden klise konusmalariyla sterotipler kiigiik kasaba kent dokusunu ¢izer.
Ortada amagcsizca gezinen issiz gligsiiz takimindan gencler ¢ete olmaya caligir.
Halleri, tavirlari, sozleri tipiktir. Belali birileri gibi goriinmek isterler. Ciinkii giic,
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her istediklerini elde edebileceklerini diisiindiikleri cennetin anahtaridir. Cami
avlusunda biri Yusuf’a “basi boslardan misin” diye sorar, dergahta onlarcasini
gordiigii ‘miirid’ tipidir. Ve yine otel katibi, oda miisterileri, tellak, esnaf gibi
sterotipler herkesin her giin karsilastig1 gercek insan goriintiileridir.

1V-3 Psikolojik Katman

Rasim Ozdenéren’in tiim dykiilerinde derin bir psikolojik katman vardir.
Bu katman iki eksen etrafinda sekillenir: Bireyin ‘yalnizlagsmasi® ve ‘kisilik’
‘olusum’ miicadelesi.

Ozdenéren, kendisiyle yapilan bir miilakatta yazi hayat: boyunca “an”,
“durum” dykiisiiniin pesinde oldugunu vurgular. An’in prizmasindan bakinca,
bireyin psikolojisi tim dokusuyla acilir. Kuyu dykiisiinde Yusuf’un bir gecesi 91
sayfallk metnin 40 sayfasm1 kaplar. “Istasyona saat birde inecegini
sOylemislerdi” ifadesinden hareketle otele girisinin sabaha karst oldugunu farz
edersek, sabah ezanina kadar siiren birkag saatlik zaman iginde, flashbacklerle
araya giren gecmis zamana ait ¢agrisimlarin gerilimi arttirdigi istek/ nefret,
yaklagma/ ka¢cma, karar verme/kararsiz kalma, giinaha girme/ arinmak isteme
gibi catigmalarin ¢izdigi ruhsal profil netlik kazanir.

Ozdendren’in kahramanlari, sosyal degisim ve sosyal ¢dziilmenin tiim
baglarini Orseleyip sallantida biraktigi insandir. Bu ¢6ziilme yalnizlasmay1 getirir.
Yusuf da yalnizdir. Ailesini ardinda birakmis, bir sevgi bagi kuramamus,
aidiyetin sagladigi 6z gilivenden nasibini alamamistir. Memleketinden uzak
diistiigiinde ardindan aglayan babasi, giin gelip kucaklasacag: kardesleri, yillarca
yolunu bekleyecek bir sevgilisi olmamistir. Kuyuyu, gurbeti, diinya/ zindani, ask
atesini bir bagina gogiislemek zorundadir.

Oykiiniin psikolojik katmaninda iki tema basattir: Birisi ‘arayis’ digeri
‘arinma’.

Arama-bulma iglevinin ardinda insan psikolojisinin en temel
ozelliklerinden biri vardir. Ust- ben ideal olani, alt- ben(iggiidii) haz vereni arar.
Bu iki arayigin ¢atigmasi insanin en trajik varolus sorunlarindan biridir.

Bir diger tema olan “armma” psikolojisi de, insanin din ve sosyal ahlak
cephesiyle yakindan iligkilidir. Dini- tasavvufi 6greti, kendi vicdaninda yaratana
karsi sorumluluk bilinci hisseden kisiyi arinmaya c¢agirir. Nefsin-kalbin
kotiiliiklerden temizlenmesi aynanin cilalanmasina benzetilir. Ayna safsa ilahi
hikmeti yansitir. Mutlak varligin goriintiisii akseder.

Manevi anlamda temizlenme, arinma istegi somutlasinca giinah kiri, bedeni saran
maddesel bir seye, hatta iskenceye dontismektedir.
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“Keselendi liflendi. Ama daha temizlenmeyen, temizlenmesi gereken bir seyler
vard1 sanki. iizerinden nehirler gegse, okyanuslarin suyuyla yunsa da arinmighk
duygusu vermeyen bir seyler.

gollere

nehirlere

denizlere atiliyor

sularla bogusuyor

ama o sey

(neyse)

arinmak bilmiyor.” (Kuyu;44)

Yikanmak- gusletmek giinah kirinden arinmanin maddi sembolii olarak
istenen bir seydir. Salikin buna ihtiyaci vardir: “Gece geg vakit oteldeki banyoda
dusun altina girdiginde kendine sdyleneni uyguladi: viicudundan akan sularin,
oradan c¢amurlar1 sokiip viicudunu c¢amur, cirkef pisliginden arindirdigini
varsaydi ve Oyle oldu. Viicudunun biitiin ufunetini ortaya birakmisti sanki.”
(Kuyu,83)

1V-4 Bildungsroman

Bildungsroman/ Biiyiime romani, merkezdeki kiginin biiyiime, olgunlagsma
biling kazanma, kimlik edinme siirecini isler. (Parla:2000, 105). Olgunlagsma
stireci anlatilan roman kisisi araciligtyla belli bir kiiltiir idealinin yansitilmasi
hedef alinir. (Yildiz: 1998, 35).

‘Bildungsroman’larin énemli bir iglevi, belli bir egitim sistemini ve belli
bir egitim idealini yansitmasidir. Yusuf kissasinda bu siire¢ rahatlikla izlenebilir.
Bir kii¢iik ¢ocuk olarak Yusuf, Yakup peygamberin ibrahimi egitim idealinin
tagtyicisidir. Diislinde gilinesin, ayin ve on bir yildizin kendisine secde ettiklerini
gormesi babasi tarafindan hedefine ulasacagina dair bir isaret olarak
yorumlanmistir. Yusuf’'u Hz. Yakub i¢in bu denli degerli kilan, yani evlat
sevgisinin de iistiinde( ¢iinkii diger cocuklarindan farkli tutmaktadir) bir konuma
yerlestiren, onun, ideal egitimin ideal tasiyicisi durumunda olmasidir. Sonugta
kolelikten vezirlige ylikselisinde, hatta sultana denk bir yetkiye sahip olusundaki
basar1 ¢izgisi ve bu siiregte ayn1 zamanda iman, saflik, temizlik, dogruluk {izerine
yapilanmig ‘ideal insan’ modelinin de tam oturmasi Yusuf kissasini tam bir
Bildungsroman kilar.

Bu acidan bakinca Kuyu oOykiisinde bir olusum siirecinin sancilarl
izlenmektedir. Oykiide, olgunlagma siireci igindeki Yusuf, ideal egitim sisteminin
basarili bir tasiyicisi karakterinde degildir. Bununla beraber oykiiniin bu
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katmaninda bildungsromanin ideal egitim(tasavvufi egitim), egitici figiir(miirsid),
olusum siireci gibi temel dinamiklerinin isleyisi goriilebilir.

Tiirk Edebiyatindaki “Yusuf u Ziileyha” mesnevilerinde  Ziileyha
acisindan da bildungsroman agilimi vardir. Neredeyse mesnevilerin tamaminda
Zileyha, ideal askin tam bir tasiyicisi olarak kiiciikliiglinden itibaren ilahi bir
giicle egitilir. Cocuk sayilabilecek yastan itibaren i¢inde ask arayigi vardir. Bir
sultan kiz1 olarak kendisine evlenme talebinde bulunan taninmig sultanlari hep
reddeder. Riiyalarinda gordiigli ve sadece riiyalarinda tanidigi Yusuf’a sadik
kalmak ister ve yine sadece bir diis olan Yusuf’un askiyla yataklara diiser.
Sonunda kaderin/ ilahi takdirin yonlendirmesiyle Misir Azizini diislerinde
gordiigii (Yusuf’un gelecekteki makami oldugu ig¢in) kisi oldugunu zanneder.
Sonugcta yasadigi hayal kirikligina ragmen askina sadik kalisi; bir kdle olmasina
ragmen Yusuf’a tim varligimi adamasi; yash bir kadin oluncaya kadar malini,
canini ona feda edisi, onu, ideal askin tasiyicisi kilar ki, Batili egitim anlayigina
gore, bu, bir gelisim/ egitim/olgunlasma siireci sayilmasa da ask egitimini
merkeze alan Dogu felsefesine gore Ziileyha en sahici bilgiyle donanmustir.

Kuyu oykiisiinde ise Ziileyha agisindan bildungsroman katmani yoktur. Bu
acidan Yusuf u Zileyha mesnevileriyle sembolik de olsa bir bag kurmaz.
Ziileyha burada, Tevrat kaynakli Bat1 Edebiyati hikayelerinde oldugu gibi sadece
“bastan ¢ikaran kadm”dir. Arzularin ihtirasin semboliidiir. Bu haliyle gelisim
stirecindeki Yusuf’u sunulan zor bir sinavdir.

SONUC:

Bu c¢alismada, metinlerarasiligin, ¢ogulcu estetigin ve anlam
katmanlarinin varhigi yapisal inceleme metotlariyla ¢oziimlendi. Bu yolla bir
edebi eserin gelenegi kucaklamakla kazandigi anlam derinligi ve kiiltiirel
kodlarin gelecege devredilmesiyle zenginlesen ‘bellek diyalektigi’nin sundugu
acilim izlenmeye caligilmistir.  Burada, yazari ‘postmodern edebiyatci’ diye
tanimlamaktan kaginarak ve postmodernitenin tanimlamasi, sinirlandirmasi giig
esnek yapist da goz Onilinde bulundurularak sadece metinlerarast doniigiim,
alintilama ve yorumlama teknikleri agisindan esere bir yorum getirilmistir.
Modernlesme donemi Tiirk edebiyatinin tiim gelenegi reddeden yenilikei
anlayisi, son donemlerde gelenegi yeniden kucaklamak ve yeni bir yorumla
yeniden iiretmek arayislarina donlismiistiir Bunda belki, metinlerarasiligi
imgelemi zenginlestirmek adma gerekli goren postmodern edebiyatin da etkisi
vardir.
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