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Ozet

Bahri Savci, Turkiye'nin siyasal dusin yasamina c¢ok o6nemli katkilarda bulunan
entelektiiellerdendir. 1936 yilinda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakdiltesini bitirmistir.
1942'de ayni fakiltede asistanliga baslamistir. 1954 yilinda profesor olan Savci, 1961
Anayasasi’ni hazirlayan komisyonda da Uyelik yapmistir. 1961 Anayasasi’nin 6ngordigi
cogulcu ve demokratik bir siyasal yasamin bitlin boyutlariyla gerceklesebilmesi
icin sosyoekonomik kosullarin sol bir ¢izgide emek¢i kesimler lehine degistirilmesini
savunmustur. Anayasanin sola ve hatta sosyalizme agik bir nitelikte oldugu iddiasiyla
boylesi bir degisimi anayasal bir gereklilik olarak degerlendirmistir. 1961 Anayasasi gibi
Kemalizm ile sol arasinda da bir (insiyet kurarak Mustafa Kemal devrimciliginin sosyalist
anlayista ekonomik ve toplumsal bir donlisiime onay verdigini savunmustur. 1960’h yillara
kadar siyasal ve iktisadi sistemin disinda tutuldugunu 6ne siird(igi ekonomik gilice sahip
bulunmayan kesimlerin siyasi ve ekonomik iktidar Gzerinde egemen hale gelmelerini
Anayasanin ve Kemalizmin dogal ve nihai sonucu olarak degerlendirmistir. 10 Ekim 1965
Genel Secimleriyle tek basina iktidar olan Adalet Partisi’nin (AP) milli irade kavramini
yanlis bir yorumlamayla bitlin toplumsal kesimlerin adina hareket ettigini soyleyerek
Anayasanin ¢ogulcu ve demokratik niteligine karsi bir tutum iginde oldugunu 6ne
sirmustlr. AP’nin toplumun batin kesimlerini temsil ettigi iddiasina ragmen uyguladig
ekonomik politik ile bunun tam aksi yonde hareket ettigini savunmustur. Ekonomik
kalkinma sOylemiyle bir yandan feodal niteligi agir basan geri kalmis bolgelerdeki toprak
sahibi kesimleri diger yandan da ekonomik agidan disa bagiml bliylik sermaye sahiplerini
gozeterek Anayasanin halk yiginlarini sosyoekonomik agidan daha ileriye gotlirmeyi
on goren niteligiyle de agik¢a celistigini ifade etmistir. Boylelikle Demirel Hikiimeti’'nin
yoksulluk icindeki kesimleri iktisaden sistemin disinda biraktigi gibi siyaseten de bir
o6zne haline gelmelerini engelledigini vurgulamistir. Bu noktada konuya daha genis bir
zaman araligindan bakarak AP ile Tek Parti idaresi ve Adnan Menderes Hiikiimetleri
arasinda tarihsel sireklilik vurgusu da yapmistir. 60l yillarin sonlarina dogru gelisen
toplumsal dalgalanmaya dikkat ¢ekerek diistiik gelirli kesimlerin egemen olacagi siyasi ve
sosyoekonomik bir yapinin kaginilmaz ve 6nlenemez oldugunu belirtmistir.
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Bahri Savci: An Advocate of Democratic/ Socialist
Political System During the Rule of Justice Party

Abstract

Bahri Savci is one of the intellectuals who has made very important contributions to
Turkey’s political thought. He graduated from Ankara University, Faculty of Political
Sciences, in 1936 and began working as an assistant at the same faculty in 1942. In
1954, he became a professor in and was a member of the commission that drafted
the 1961 Constitution. To achieve the pluralistic and democratic political life envisaged
by the 1961 Constitution to be realized in all dimensions, he advocated changing the
socio-economic conditions in favor of the working class in a leftist line. He considered
such a change as a constitutional requirement, claiming that the constitution had a
quality that was open to the left and even to socialism. Like the 1961 Constitution,
he established a connection between Kemalism and the left and argued that Mustafa
Kemal'’s revolutionism approved an economic and social transformation in the socialist
understanding. He considered the dominance of those who did not have economic
power, whom he claimed to be excluded from the political and economic system until
the 1960s, over political and economic power as the natural and ultimate result of
the Constitution and Kemalism. He argued that the Justice Party (JP), which came to
power alone with the General Elections of October 10, 1965, claiming that it acted on
behalf of all social segments with a wrong interpretation of the concept of national will,
assumed an attitude against the pluralistic and democratic nature of the Constitution.
He argued that despite the claim that the AP represents all segments of society, it
behaved in the opposite direction with the economic policy it implemented. He stated
that with the discourse of economic development, it clearly contradicted the nature
of the Constitution that foresaw to develop people socio-economically by favoring the
landowners in underdeveloped regions which were predominantly feudal, on one hand,
and large capital owners who were economically foreign-dependent, on the other
hand. Thus, he emphasized that the Demirel Government prevented the segments of
the society in poverty from becoming a subject politically as well as leaving them out of
the system economically. By drawing attention to the social upheavel of the late 1960s,
he stated that a political and socioeconomic structure in which low-income segments
of the society would be dominant was inevitable.
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Giris

Demokrat Parti’nin (DP) 1950’li yillarin ikinci yarisindan itibaren girmis oldugu
otoriter yonetim denemesi 27 Mayis 1960 askeri darbesiyle sonuclanmistir.
Darbenin ilk aylarindaki belirsizlik ortaminda Milli Birlik Komitesi (MBK) tyeleri
askeri yonetimin kisa stirede sonlandirilip llke idaresinin sivillere devredilmesi
konusunda bir anlasmazlik icine girmistir. Ancak MBK icindeki radikal kanadin
tasfiyesinden hemen sonra ihmli kanat hizla yetkilerini sivillere devretmeyi
kendisine erek edinmistir. Yeni bir anayasa ve sec¢im yasasi hazirlamasi igin
Kurucu Meclis kurulmasini kararlastirmistir. Burada sivil kamuoyunun genis
olctde temsil edilmesine 6nem verilmistir (Erogul, 1997: 135-138).

Turkiye’nin karsi karsiya bulundugu bitlin sorunlarin yeni bir anayasa ile
Ustesinden gelinecegine inanan farkli toplum kesimlerinin istekleri Kurucu
Meclis komisyonuna kadar yansimis ve ortaya 1924 Anayasasi’na nazaran
oldukca uzun bir anayasa tasarisi ortaya citkmistir. DP hiikiimetinin siyasetine bir
tepki olarak sekillenen ve bu siyasetin tekrarina izin vermek istemeyen tasari
metni, Ozglrlik¢li ve demokratik bir sistemin, sosyal gliclerin gelisiminden
daha ¢ok anayasal kurumlar ve kurallar vasitasiyla ayakta kalabilecegine yonelik
bir inanca sahip olmustur (Soysal, 1987: 30). S6z konusu tasari 9 Temmuz
1961 tarihinde halk oyuna sunulmus ve %83 oraninda katilimin saglandigi
referandumda %39 hayir oyuna karsilik %60,4 evet oyu ile kabul edilmistir.

Kurucu Meclis’in 1961 Anayasasi’ni hazirladigi slireg icinde siyasi partilere tekrar
faaliyete gecme izni verilmistir. Bu karar dogrultusunda mevcudiyetini koruyan
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ile Cumhuriyetgi Koyli Millet Partisi (CKMP)'nin
yanisira 1961 yilinin subat ayinda Adalet Partisi (AP), Yeni Turkiye Partisi (YTP)
ve Tirkiye Isci Partisi (TiP) gibi partiler de kurulmustur. 15 Ekim 1961 tarihinde
yapilan genel segimlerde DP’nin mirasgisi olarak kabul edilen AP ve YTP, gegerli
oylarin yarisina yakinini alarak 27 Mayis 1960 askeri darbesiyle Unsiyet icinde
olan kesimlerde saskinlk yaratmistir. Ancak bu gelismeye mukabil Tirkiye
Cumhuriyeti’nin ilk koalisyon hikiimeti ismet indéni’niin basbakanliginda
CHP- AP ortakhgiyla kurulmustur. Fakat CHP- AP koalisyonu uzun omdurli
olmamistir. inénii ikinci koalisyon hiikiimetini 25 Haziran 1962 tarihinde YTP
ve bagimsiz milletvekilleriyle olusturmustur. S6z konusu koalisyonun da kisa
siire icinde dagilmasi (izerine inéni, bagimsiz milletvekilleriyle birlikte Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin Gglnci karma hikimetini kurmustur. Bu hikiimeti Suat Hayri
Urglipli’niin basbakanliginda kurulan koalisyon hiikiimeti izlemis ve 10 Ekim
1965 tarihinde gerceklesen genel secimlerinden sonra Siileyman Demirel’in
basbakanhginda AP’nin tek basina iktidari baslamistir.
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ismet inéni’niin basbakanliginda kurulan koalisyon hiikiimetleri, DP iktidar
tarafindan uygulanan iktisat siyasetinin Turkiye'yi karsi karsiya biraktig
problemleri ¢ézmek icin 6ngoriilen sosyoekonomik reformlari uygulamada
yetersiz kalmis ve radikal bir reform olasiligindan giinden giine uzaklagmistir.
Ardindan gelen Demirel hilkiimetleri de ekonomide belirli bir gelismeye ragmen
hem sosyal adalet, gelir dagihmi ve planh kalkinma gibi olgulari géz ardi etmis
hem de toplumsal dinamizmin 6nilinii kesmekicin 1961 Anayasasi ile elde edilen
demokratik kazanimlari geriye goétlrecek adimlar atmaktan ¢ekinmemistir.
Demokrasinin yerlesmesini zora sokan bu durum karsisinda Tiirkiye'nin temel
meseleleri Gzerine duslinen, blylk ve kokli ¢ozimler bekleyen aydinlar AP
iktidarina yonelik elestirel bir tutum iginde olmustur.

Aslinda AP iktidarina karsi gelisen aydin muhalefetini DP ddneminden
baslatmak mumkindir. Baska bir ifadeyle Bati anlamda gigli toplumsal
siniflarin olmamasi nedeniyle Tirkiye tarihi Gzerinde yeri olduk¢a 6nemli
olan aydinlar DP/AP cizgisine karsi yirutilen politik micadelenin de en etkili
kesimlerinden biri olmustur (Belge, 1987: 128). DP iktidarina karsi gelisen aydin
muhalefeti sesini Forum dergisi ile duyurmustur. Siyasal Bilgiler Fakultesi (SBF)
ogretim Uyelerinden hukukgu Profesér Turhan Feyzioglu ile iktisat dogenti
Aydin Yalginin onciliginde ¢ikan Forum dergisi anti-komiinizm ve anti-
sovyetizm c¢izgisiyle seviyeli bir tartisma ortami yaratmistir. Minci Kapani, Cahit
Talas, Erdal indni, ilhan Arsel, Serif Mardin ve Muammer Aksoy gibi aydinlarin
yazar kadrosunu olusturdugu dergi Batili standartlarda demokratik bir siyasal
sistemin kurulabilmesi icin Universite 6zerkligi, ¢ift meclis, anayasa mahkemesi
ve sosyoekonomik politikalarda planlama yoluna basvurulmasini savunmustur.
S6z konusu bu talepler 1961 Anayasasi ile hayat bulmustur. Ancak dénemin
aydinlari istenilen sonuca ulasilamadigini goérerek yeni bir ¢ézim arayisina
yonelmistir. 1960°li yillarin dislince diinyasina damgasini vuran Yon dergisi
bu arayisin bir neticesidir. Cikis manifestosunu Tirkiye'nin 6nde gelen bitiin
aydinlarinin imzaladigi Yon (Kiiglk, 1987: 141) Kemalizm ile sosyalizm arasinda
bir 6zdeslik yaratarak Tirkiye'nin iktisadi ve sosyal yapisini degistirecek radikal
bir kalkinma stratejisini inangla savunmustur (Atilgan, 2018: 22-23).

Turk siyasal hayatina damgasini vurmus olan DP/AP cizgisine karsi gelisen
aydin muhalefetinin en 6nemli portrelerinden birisi olan Bahri Savci, 1914
yilinda Balikesir’in Sindirgi ilgesinde diinyaya gelmis, ilkokul 6grenimine Yunan
isgali altindaki Gonen’de baslamis ve ilkokulu Edremit’te bitirmistir. 1933
yilinda istanbul Lisesi’nden mezun olmustur. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ni 1936
yilinda bitiren Savci, bir slire cesitli okullarda tarih ve cografya 6gretmenligi
yaptiktan ve izmir defterdarliginda calistktan sonra Ankara Universitesi
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Siyasal Bilgiler Fakiltesi’'nde acilan sinavi kazanarak 1942 yilinda asistanliga
baslamistir. Burada O6nce dogent 1954 yilinda da anayasa profesorligiine
yiikselen Savci, SBF’nin biinyesinde insan Haklari Merkezi’nin kurulmasini
saglamistir. Akademik faaliyetlerinin yanisira 1950°li yillarin en 6nde gelen
disiin dergilerinden biri olan Forum’un gikarilmasi ve yayimlanmasinda
onemli bir rol Gstlenmistir. Tirkiye’de demokratik ve ¢agdas bir siyasal sistemin
kurulmasini savunan ¢ok sayida yazisi Forum’un niishalarinda yer almistir. 1961
yilinda Anayasa Komisyonu Uyeligi gérevinde de bulunan Savci, Tirkiye’nin
en demokratik anayasasi olan 1961 Anayasasi’nin mimarlarindan olmustur
(Alkan, 1995: 5-13). 20 Aralik 1961 tarihinde yayin hayatina baslayan Yon
dergisinin ¢ikis manifestosunu ilk anda imzalayan 164 isim arasinda yer almistir
(Ozdemir, 1986: 304). Sadun Aren ve Enver Ziya Karal ile Yon’iin 7. Sayisindaki
actk oturumda Tirkiye’nin kurtulusunun sosyalizmde oldugunu acgiklamistir.
21 Ekim 1969 yilinda yayin hayatina baslayan Devrim dergisinde de yazilari
yayimlanan Savci, (Atilgan, 2018: 256) 12 Mart’in hedefindeki aydinlardan biri
olmustur. Bir sire tutuklu kalmistir. Ayni 12 Eyltl 1980 askeri darbesinin de
hedefinde olan Savci 1983’te Ankara Universitesi Basin Yayin Meslek Okulu’nda
o0gretim gorevlisiyken emekliligine dort ay kala Ankara Sikiydonetim Mahkemesi
tarafindan goérevine son verilmistir. 15 Mayis 1984’e gelindiginde ise olagan bir
hale bir an dnce gecilmesi icin ilhan Selguk, Aziz Nesin, Muammer Aksoy, Ugur
Mumcu ve Mahmut Tali Ongéren ile Aydinlar Dilekgesi 'ni hazirlamistir ve 1385
aydin bu dilekgeye imza atmistir (Cumhuriyet, 25 Ekim 2012).

“Bahri Savci: AP iktidarina Karsi Demokratik / Toplumcu Bir Siyasal Sistem
Savunucu” baslikh ¢alisma Tilrkiye’nin siyasal ve anayasal tarihinde ¢cok 6nemli
bir yeriolan BahriSavci’nin AP iktidarinin basglangicindan 12 Mart 1971 Muhtirasi
ile duslirilmesine uzanan siirece dair gozlemlerini Cumhuriyet gazetesinde
yayimlanan yazilari ekseninde incelemeyi amaglamistir.

Birinci Demirel Hiikiimeti Tiirkiye’si ve Bahri Savci

10 Ekim 1965 genel segimleri sonunda AP, YTP ve CMKP gibi sag ve orta arenada
siyaset yapmaya calisan partileri kendi yararina eritmistir. Meclis'te 240
milletvekilligi kazanmistir. Bu segimle birlikte koalisyon donemi sona ermis ve
AP’nin yeni bir hiikiimet kurma yolu acilmistir. DP ve Menderes iktidarindan bes
yil sonra bir defa daha liberal ve gelenekgi kesimler Meclis’e egemen olmustur.
(Gevgilili, 1987: 326). Meclis, 22 Ekim 1965 tarihinde yeni donem calismalarina
baslarken, AP istanbul Milletvekili Ferruh Bozbeyli Meclis Baskanligi’'na
secilmistir. Cumhurbaskani Cemal Girsel tarafindan yeni hikiimeti kurmakla
gorevlendirilen Stleyman Demirel, 6nce kabinesini agiklamis ve 3 Kasim giini
de kabinesinin programini Meclis’e sunmustur. Kabine 172 aleyhte, 10 ¢cekimser
oya karsl 252 oyla glivenoyu almistir (Ahmad, 2000: 375-377).
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Turkiye’nin aktliel siyasi hayatiniyakindanizleyen ve 1961 Anayasasini hazirlayan
komisyonda da gorev alan Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Siyasi
ilimler Profesoérii Bahri Savci, iktidarin bir defa daha DP cizgisinde siyaset
yapan bir partiye devredilmesini degerlendirirken ilk anda Sileyman Demirel
tarafindan okunan hiikiimet programina dikkat ¢ekmistir. Programin reformcu
bir bakis agisiyla degil muhafazakar bir yaklasimla sekillendigini belirtmis ve AP
iktidarinin, Turkiye’nin temel sorunlarini ¢dzmekten uzak tutucu bir yonetim
anlayisini resmedecegini savunmustur. Programda sergilenen “siyasal sistem
ve siyasal diizen davasini tartisma siniri disinda tutmak gerekir” seklindeki
bir yaklasimin “demokratik rejimi” gelistirmeye donik bitin tartismalari ve
¢abalari durduracagini iddia etmistir. Tirkiye’deki sistemin demokrasi agisindan
kemale ermedigini diistinen Savci, iktidar tarafindan ortaya konulan bu tavrin
mevcut olan siyasal diizeni demokrasi agisindan ileriye degil geriye gotirecegini
savunmustur (Savci, 1965a: 2).

Bahri Savci, hikiimet programinin daha dikkatli analiz edildigi zaman siyasi
ozglrliklerin ve sosyal haklarin gelecegi agisindan olumlu bir degerlendirme
yapmanin mimkin olmadigini belirtmistir. Bu noktada 1960’ yillarin basat
bir egilimi olan ve Kemalist aydinlarca benimsenen toplumun degisiminin
maddi olcltleri oldugu disiincesinden (Kayali, 2002: 182) hareket etmistir.
1961 Anayasasinin teorik olarak cogunlugun baskisini 6nleyecek demokratik
bir yonetim anlayisina imkan vermesine mukabil anayasanin uygulanmasini
mimkuin kilacak ve onu daha demokratik bir istikamette gelistirecek “ekonomsal”
reformlara ihtiya¢c oldugunu belirterek bu hususun hikimet programinda
Atatirk’ten sonra gelen bitiin hikiimetlerde oldugu gibi es gecildigini 6ne
sirmistir (Savci, 1965a: 2).

Savci, hiikimet programina yonelik bu elestirisinden sonra siyasal sistemin
daha demokratik ve toplumcu bir eksende gelisebilmesi icin 1961 Anayasasi
ile kurulan yonetsel mekanizmayla uyumlu bir dizi sosyoekonomik reform
disincesinin acilen glindeme getirilmesini savunur. Doneme hakim bir goruse
de oOncullik ederek siyasal sistemi bunalima surikleyecek en temel sorunu
Turkiye'nin sinifsal yapisini gelistirecek ekonomik bir sisteme sahip olmamasi
olarak saptar. Bu somut problemi ¢6zebilmek icin “feodalite, toprak agaligi ve
ticaret agali gibi” ilkel bir tarimsal hayat bigiminin biitiin olumsuzluklariniiginde
barindiran sosyoekonomik yapinin endistrilesmis bir yapiya dénistirilmesini
israrla savunur (Savci, 1966a: 2).

10 Ekim 1965 tarihinde gergeklesen genel segimlerde AP’nin ¢ogunlugu elde
etmesinin yaninda sol ideoloji etkin bir 6ge olarak 6ne ¢ikmaya baslarken
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ciddi bir sosyalist muhalefet ortaya koymasi beklenilen TiP de Meclis’te yerini
almistir. Savci, yikselen sol dalgayi Tirkiye’nin toplumsal ve ekonomik yapisini
yeni bastan bicimlendirebilecek reformlar agisindan bir umut isareti olarak
gormustlir. Ona gore, Meclis’in arz ettigi tablo “mesut iktidarlar getirmese
de” farkh partilere dagilmis olan “halkgi ve Atatlirk¢l” kuvvetlerin parlamento
disindaki potansiyelle birlesebilecegini ve bu sayede feodaliteyi temsil eden
ziraat ve ticaret unsurlarini ortadan kaldirarak iktisaden gii¢csliz kesimlerin
bilinglenmesinin yolunu agacaktir. Ekonomik glictin kigtk bir azinhigin elinden
alinarak topluma mal edilmesiyle birlikte siyasal rejim “koyll -ciftci- esnaftan
kurulan halk temeline” dayali “Atatirk demokrasisine” evrilecektir (Savci,
1965b: 2).

Demirel’in basbakanliginda kurulan hikiimet Ust dizey blrokratlari kapsayan
genis c¢aph bir yonetim degisikligiyle goreve baslamistir. 1966 yilinin ocak
ayinda ise ki¢lik partilerin Meclis’'e girmesini olanakh kilan milli bakiye
sistemini ylrirlikten kaldirmak ve nispi temsili sonlandirmak amaciyla Se¢im
Kanunu’nun degistirilmesi ve eski DP’lileri de kapsayan genis kapsamli bir af
kanunun ¢ikarilmasi konusunu giindeme getirmistir (Ahmad, 2010: 300). Subat
ayl baslarinda ise Cumhurbaskani Cemal Gursel’in tedavi amaciyla ABD’ye
gonderilmesi ve bir slire sonra da gorevine donemeyeceginin kesinlesmesi
Gzerine cumhurbaskanligina kimin secilecegi sorusu giindemin belli basl konusu
haline gelmistir. Bu gcercevede yapilan bir diizenleme neticesinde Genelkurmay
Baskani Cevdet Sunay askerlikten ayrilarak dnce kontenjan senatori yapilmis
sonra da Turkiye'nin besinci Cumhurbaskani secilmistir (Arcaytrek, 2010: 199-
202).

Bahri Savci s6z konusu sireg icinde Secim Kanunu’nda yapilmasi disindlen
degisiklik ve Cumhurbaskanligi secimi olmak Uzere iki konuya odaklanmistir.
Demirel hiikiimetinin Se¢cim Kanunu’nda kiguk partilerin parlamentoda temsil
edilmesini 6nleyecek bir diizenlemeye gitmesinin siyaset diinyasinda ¢ok ciddi
bir “mesruiyetsizlik ufku acacagini” vurgulayan Savci icin Basbakan Sileyman
Demirel, rejimi yeniden “tek hakim goris ile onun karsisinda pek zayif bir
muhalefetten ibaret bir basitlige sokarak, tasavvur ettigi mutlakiyeti kurmak”
istemektedir. Secim sistemini klglk partiler aleyhine degistirmeyi 6ngoren
tasarinin geri cekilmesine ragmen daha ileri bir tarihte yeniden glindeme
getirilerek “demokratik sosyalizmi” savunan siyasal akimlarinin oni kesilmek
istenecektir. S6z konusu tasarinin yasalasmasi durumunda, yani muhalefetin
sesinin kisilmasi halinde iktidar olmanin yollari anti- demokratik yontemlerle
aranacaktir (Savci, 1966b: 2).

Savcl, Cumhurbaskanhgl secimi konusuyla ilgili yasanan tartismalarda soz
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konusu makami anayasanin siyasi ve sosyoekonomik temellerini asindirmaya
yonelecek tesebbisleri onleyici bir dinamik olarak ele almistir. Demirel
hikiimetini “durdurucu-tutucu-statiikocu bir felsefe ile dolu dizgin parti
mutlakiyetine dogru giden” bir iktidar olarak degerlendirmis ve devlet
baskanhginin “hiirriyetgi-laik ve halkgi gligleri” temsil eden bir misyona sahip
olmasi gerektiginin altini ¢izmistir. Siyasal iktidarin Meclis’te sagladigi sayisal
Ustlinlakle “liberal-gelenekei ve mukaddesatgl zimre”lerin ¢ikarlarini gozeten
kararlari karsisinda birokrasiyive gelisen isci sinifini gézeten bir tutum takinmasi
gerektigini beyan etmistir (Savci, 1966c¢: 2). Cevdet Sunay’in Cumhurbaskanligini
ise dénemin aydin hareketinin genel bir yaklasimi da olan ordunun ilerici bir
isleve sahip oldugu dislincesinden hareketle olumlu karsilamistir. Askerin
“bilim uygarhgina ulasma yolunda” gerceklesen reformlarin 6ncisii oldugunu
belirtmis ve Sunay’in da icinden geldigi kurumun geleneklerine bagh kalarak
hem parlamentoyu ve hikiimeti anayasanin demokratik ¢ercevesinin sinirlari
icinde tutacagini hem de “Mustafa Kemal’in cumhuriyetini ekonomik ve sosyal
kalkinmali bir Cumhuriyet” yapmaya yonelik adimlar atmaktan cekinmeyecegini
yazmistir (Savci, 1966d: 2).

Cumhurbaskanligi gorevine Sunay’in secilmesini anayasanin 0ngérdugi
siyasi ve sosyoekonomik demokrasinin gelecegi adina bir umut olarak
degerlendiren Savci, bu savinda yanilmistir. Clinkl hiikiimetin Cevdet Sunay’in
cumhurbaskanligina secilmesine 6n ayak olmasi AP iktidarina silahli kuvvetlerle
bir sekilde bir bitinlesme imkani saglamistir. Sunay, iktidar ile ordu arasinda
simgesel nitelikte bir baglanti kurmustur. Cumhurbaskani Sunay’in Milli Glvenlik
Kurulu’na baskanlik etmesi silahli glicler ile iktidar arasinda diizenleyici bir islev
gormistir. Hem Sunay’in Cankaya’ya cikmasiyla hem de solun 1960l yillarin
ikinci yarisindan itibaren etkisinin giderek artmasiyla birlikte ordunun yiksek
komuta kademesi inéni’den uzaklasarak Demirel ile yakinlasmaya baslamistir.
Ayni sireg icinde gerceklesen Senato (gte bir yenileme segimlerinde AP’nin
%60’a yakin oy almasiyla da birlikte 6nilindeki baslica engellerin ortadan
kalkmaya basladigini géren Demirel, burjuvazinin de onaylayacag politik ve
sosyoekonomik programini daha rahat uygulamaya baslamistir (Gevgilili, 1987:
334-336). Bu baglamda bir yandan Tirkiye burjuvazisini memnun edecek
sanayiye dayal bir ekonomik biylimeyi kendine hedef secerken diger yandan
sol ve orta sol muhalefete karsi daha otoriter bir siyaset izlemeye baslamistir
(Gavdar, 1987: 2092-2093).

Bahri Savci, hikimetin sol muhalefete karsi baskiyi arttirdigi siiregte tlkenin
“artan bir yogunluk ile siyasi buhrana” siruklendigini iddia etmistir (Savci,
1966e: 2). iktidarin milli irade kavramini anayasanin da 6ziini olusturan ¢cogulcu
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degil cogunlukcu bir yaklasimla yorumlamasini meselenin temel nedeni olarak
gormistir. Ozellikle Senato (icte bir yenileme secimlerinden sonra Demirel ve
¢alisma arkadaslarinin “AP esittir Tirk milletinin kendisi” noktasina gelerek siyasi
glici hicbir sinirlamaya tabi olmadan kullanmaya yoneldigini 6ne strmistar.
Ancak iktidarin toplumun bir kesimini degil bitlinini temsil etme iddiasina
mukabil sosyoekonomik politikalarini toplumun ¢ok genis bir bolimini
olusturan yoksul kesimlerin cikarlarini g6z ardi ederek “serbest meslek
erbaplarinin, sanayicilerin, blylk toprak sahiplerinin” lehine sekillendirdigini
belirtmistir (Savci, 1966f: 2). Adalet Partisi'nin hem mutlak iktidar arayisiyla
hem de iktisadi bakimdan zayif olan kesimleri gozetmeyen ekonomi politigiyle
“kisi degeri, 6zglrlugu, kisisel ve toplumsal esitsizlikler, esitlikler gibi cagdas
siyasal ve etik degerler Uzerine dayanarak halk ihtiyacini ve halk mutlulugunu
arayan” anayasanin temel prensipleriyle ciddi bir catismaya girerek “siyasal
buhrana” neden oldugunu vurgulamistir (Savci, 1966e: 2).

1960’h yillar Tirk siyasi hayati bir acisindan donim noktasidir. Bu tarihlerden
itibaren siyaset dinyasinda iki yonelim belirginlesmistir. Bunlardan birincisi
ekonomik acidan ithal ikamesine dayali bir sanayilesmeyi 6ngoren liberal gizgi
ile siyasi acidan milliyetci- muhafazakar egilimleri temsil eden sag akimlardir.
ikincisi ise 1961 Anayasasinin sagladigi kazanimlarla birlikte énemli bir
kitle destegini elde etmis olan sol hareketlerdir. Bahri Savci'ya gore siyaset
diinyasinda yasanan bunalimin ya da krizin 6zii burada digimlenmistir.
Turkiye’'de siyasi iktidari elinde bulunduran giic merkezi mukaddesatgi bir
soylem cercevesinde “kurulabildigi yerde burjuva siniflarinin, kurulamadig
yerlerde de tarihin icinden siizilip gelmekte olan feodalite kategorilerinin”
cikarlarini 6nceleyen iktisadi ve sosyal degisime kapali “anti- sosyallesmeci” bir
siyasete odaklanmistir. iktidarin izledigi bu politika karsisinda “sosyallesmeci
akim” olarak tanimlanabilecek siyasetin sol yelpazesi yalnizca burjuvazinin
¢ikarlarini 6nceleyen sosyal ve iktisadi yapiyr “bitiin ¢alisan siniflar yararina
diizeltecek” reform talebiyle 6ne ¢ikmistir. Bu iki akimin yasadigi keskin catisma
Turkiye'yi ciddi bir rejim bunalimiyla karsi karsiya birakmistir (Savci, 1966g: 2).
Bunalim ikliminden cikilabilmesi ve parlamenter sistemin feodal kalintilarin etki
alanina girmeden aslina uygun bir sekilde varligini koruyabilmesi icin kdktenci
reformlari hayat verebilecek “sosyallesmeci akim”a iktidar yolunun agilmasi
gerektiginin altini gizmistir (Savci, 19668: 2).

Demirelhikimeti1966yilindaoldugugibi1967yilindadaCumhurbaskaniCevdet
Sunay ve Genelkurmay Baskani Cemal Tural ile anlayis birligi icinde olmustur
(Cizre, 2014: 74). Genelkurmay Baskani Tural orduya bir emirname yayimlayarak
komiinizme karsi miicadelenin daha etkin bir sekilde strdirilmesini istemis
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ve bu talep hem Sunay hem de Demirel tarafindan desteklenmistir (Ahmad,
2010: 253). 27 Mayis 1960'tan hemen sonra baslayan sivil aydin kadronun
orduya muhalefeti (Kayali, 2009: 72) askerin AP ile ayni zeminde bulusmasiyla
birlikte daha da kemiklesmistir. Savci bu noktada 6nemli bir portre olarak
one c¢ikmaktadir. Yasanan gelismeyi sivil demokrasinin ve parlamentonun
GstlinlGgline ters disen bir durum olarak degerlendirmis ve elestiri oklarini
Demirel hikiimetinin yanisira Tural’a da yoneltmistir. Yayimlanan emirnamenin
siyasal ve sosyal yaplyl “sag otoriteryanizme “actigini ve bu sebeple ordunun
tarihten gelen cagdas degerleri benimseyen ve gelistiren ilerici niteligiyle
celiskiye dustiigiini yazmistir. Anayasada taninan insan haklari muhtevali
ozglrlikleri rejimi tehlikeye dusirici ilkeler olarak degerlendiren yaklasimin
ordunun siyasal iktidarin kaynagini ulusa aktaran gelenegiyle tezat teskil
ettigini 6ne strmuistlr (Savci, 1967a: 2). AP iktidari ile Cumhurbaskanligi'nin
yanisira CHP’nin de emirnameyi destekleyen bir tutum icine girmesini daha
duslindirici bir gelisme olarak degerlendiren Savci, diktatoryal bir yonetime
zemin hazirlandigini belirtmekten ¢ekinmemistir (Savci, 1967b: 2).

Bahri Savci yukarida da belirtiimeye calisildigi gibi yayimlanan emirnameyi
1961 Anayasanin getirmis oldugu insan haklarini temel alan genis 6zgirlikleri
ve gesitli kurumlar vasitasiyla korumaya alarak kurdugu demokratik zemini
asindirmaya yonelik bir hamle olarak gérmistir. Cumhurbaskani Sunay’in
bu dramatik gidisata siddetle itiraz ederek dur demesi gerektigini belirtmis
ve talep ettigi bu tepkiyi anayasal bir gorev olarak degerlendirmistir. Ancak
“harriyet bekgiliginde kendisine umutla” bakilan Sunay’in tarafsizlik prensibini
goz ardi ederek Demirel ile paralel gitme istidadi sergiledigini 6ne stirmistir.
iktidarin sol akimlarla miicadele gerekcesiyle din egitimine agirlik vermesine
ve dinsel bir diinya goriisiinli gerek siyasal sistem icinde gerekse de toplumsal
yapida daha merkezi bir yere yerlestirmesine kayitsiz kaldigini belirtmis ve
“demokratik Turk toplumu gergeklerine” aykiri bir gidisat icinde olundugunu
vurgulamisti. Cumhurbaskani’nin “laik toplum vyapisi ve iliskiler orgtsd”
yerine dini ve geleneksel degerlerin agirlik kazandigi siyasal ve toplumsal bir
sistem insasina sessiz kalmasina yonelik saptamasini bir vehimden daha c¢ok
gelismelerin mantiksal ¢ikarimi olarak gérmustir (Savcl, 1967c: 2).

Gergekten de Savci'nin, temel hak ve 6zgirliklere ayri bir 6nem atfeden ve
cogulcu bir demokrasi anlayisiyla hazirlanan 1961 Anayasasi’nin gelecegi
hakkinda tasidigi endise yersiz degildir. Demirel’in gelismekte olan sol akimlara
karsi miicadele amaciyla hem Sunay hem de Tural ile saglamis oldugu uzlasi
hiikimetinin konumu daha da giglenmistir. Bu dogrultuda anayasanin
getirdigi temel hak ve ozgurlukleri kisitlamayi ve siyasal iktidarin gicilni
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artirmayi 6ngoren “Temel Hak ve Hirriyetler Kanunu” adini tasiyan yeni yasal
diizenlemeleri meclis giindemine daha rahat bir sekilde getirmistir (Kongar,
2016: 167).

Savci, hikimet tarafindan glindeme getirilen “Temel Hak ve Hurriyetleri
Koruma Kanunu Tasarisi”nin burjuvalasma ve kapitalistlesme egiliminde olan
kesimlerin cikarlarini korumayi ve ilkel tarimsal ekonominin yarattigi sosyal
yapinin devamliligini saglamayi amacladigini belirtmistir. Demirel hikiimetinin
israrla ¢ikarmak istedigi “Temel Hak ve Hirriyetleri Koruma Kanunu” ile siyasal,
ekonomik ve sosyal gelismeyi gerceklestirmeye yonelmis eylemleri durdurmayi
amagladigini yazmistir. Anayasanin “insanin maddi ve manevi varliginin
gelismesini” saglamak icin temel hak ve hirriyetleri stirekli gelistirmeyi 6ngdren
ilerici niteligiyle celistigini iddia etmistir. Adalet Bakani'nin tasari hakkinda
konusurken sarf etmis oldugu “Anayasalar ayrica idare edilenlere karsi da
korunur. idare edilenler de Anayasa diizenini bertaraf etmeyi hedef tutan
faaliyetlerde bulunabilirler. Bunlara karsi da Anayasanin korunmasi zorunludur”
sozleri lizerine 1919 Alman Weimar Anayasasi’nin ihlalini 6rnek gostererek
anayasa ihlalinin “anayasanin tanidig1 hak ve 6zgirliklerin koétiye kullaniimasi
suretiyle” de yapilabilecegini ifade etmistir (Savci, 1967¢: 2).

Bahri Savci, siyasal iktidarin anayasal hiirriyetleri askiya almasinin gerekgesini
anayasay! sol akimlara karsi muhafaza etmek olarak izah etmesini ¢ok gergekgi
bulmamistir. AP yénetiminin Osmanl imparatorlugu’nun son dénemlerinden
itibaren siirgit devam eden gelisme sonunda ortaya ¢ikmis “bazi imtiyazh
siniflarin ve zimrelerin” ¢ikarlarini koruma kaygisi tasidigini ve bu amacini
mesrulastirmak icin de “asiri akimlara” karsl anayasanin korunmasi meselesini
glindeme getirdigini ifade etmistir. Herseyden o©nce anayasanin “miras-
tesebbliis- ¢cok partili — donemli genel se¢im — siyasal hirriyetler- laiklik” gibi
degerlerinin sinirlandiriimasinin sug olmakla birlikte sol akimlarin bu temel
prensipleri degistirmek gibi bir amacinin olmadigini vurgulamistir. Siyasal
iktidarin sinif eksenli tartismalari “milletin bélinmesine varacak faaliyetler’
seklinde yorumlamasini ve sinif micadelesini zimrelere “kendi durumlarini
gelistirme konusunda” ¢ok genis haklar taniyan anayasanin ihlal edilmesi olarak
yorumlamasini demokrasinin 6ziinden sapma istidadi olarak degerlendirmistir
(Savci, 1967d: 2).

4

1961 Anayasasi’nin sosyalizme acik olduguna yonelik bu yorum dénemin
aydin gruplarinin 6nemli bir kesimi tarafindan benimsenmistir. Sol akimlar,
anayasadan aldiklari hizla ve gelisen sendikalar vasitasiyla sosyoekonomik
problemlere radikal ¢6zim Onerileri getirmeye baslamisladir. Bu gelisme
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Gzerine Demirel hiikimeti kendini sosyalist olarak niteleyen gruplara karsi daha
reaksiyoner bir siyaset izlemeye baslamistir. 1968 Senato Secimleri yaklasirken
hiikimetin en 6nemli glindem maddelerinden biri parlamentoda anayasayi
degistirebilecek cogunluga ulasmak ve TiP gibi kiiciik partileri parlamento disi
birakmak olmustur. Bu kapsamda Meclis’e milli bakiye usuliini degistiren bir
yasa Onerisi getirmistir. Secim bolgelerinde belirli bir agirlikta oy alamayan kiiglik
partilerin ciddi anlamda zarar gérdiigii yeni yasa CHP ve TiP milletvekillerinin
siddetli muhalefetine ragmen 20 Mart 1968 tarihinde kabul edilmistir (Tekeli,
1987: 1804).

Bahri Savci, Secim Kanunu’'nun degistirilmesini dénemin siyasal gelismeleri
icinde en olumsuz sonucu verecek adimlardan biri olarak degerlendirmistir.
Demirel hikimetinin strekli glindemde tuttugu s6z konusu degisiklik ile en
basta TiP olmak lizere toplum nezdinde sosyal adalet taleplerini 6ne ¢ikarmak
icin miicadele eden giic merkezlerini dagitmayi amacladigini belirtmistir. Yeni
secim sistemiyle iktisadi gliclin kii¢lk bir azinligin elinden alinarak topluma mal
edilmesini savunan kesimlerin siyaset disi birakildigini vurgulamistir. Basta isci
sinifi olmak Uzere, koyll, esnaf ve memura ulasmanin yolunu arayan “halkgl
partilerin” parlamenter demokrasinin disina itilmesiyle sosyoekonomik hak ve
ozglrlikleri gelistirecek bir dinamizmin kesildigini belirtmistir (Savci, 1967e).

Demirel Hikimeti’nin milli bakiye usullini degistiren yasa onerisi hukukcular
arasinda da ciddi tartismalar yaratmistir. Profesér Sulhi Dénmezer ve ismet
Giritli milli bakiye sisteminin “segim boélgesinin bitinlGgini bozdugunu” beyan
etmislerdir. Bununyaninda Profesor Hiiseyin Nail Kubali mevcut secim sisteminin
“istikrarh hikUimeti 6nleyerek iktidarlarin is yapmasina engel” oldugunu ifade
ederek yeni secim yasasinin savunmustur. Savci ise, bu yorumlar karsisinda
iktidarlarin meclis ¢ogunluguna sahip olmasina mukabil “modernlesmeci
devrimciligin gereklerine” uygun politikalar Gretemedigini belirterek statiiko
yanlisi zimrelerin sosyal ve ekonomik egemenligini koruduklarini ifade
etmistir. Tlrk parlamentosuna egemen olan statlikocu anlayisin degisebilmesi
icin “yoksul halk tabakalariyla” butinleserek hiikiimetleri emekci kesim
lehine kararlar almaya yoneltecek siyasal glic merkezlerinin parlamentoda yer
almasinin elzem oldugunu iddia ederek secim sistemindeki degisikligin ortaya
¢ikaracagl olumsuzluga dikkatleri cekmeye ¢alismistir (Savci, 1968a).

Bahri Savci Cumhurbaskani Sunay’in Secim Kanunu’'nda yapilan degisikligi
“lzerinde bir an bile disinmeden” onaylamasi lizerine anayasanin degisime acik
sosyal bir yapinin tesis edilmesine dair arzusunu ve gercek anlamda ¢ok partili
politik bir temsil sisteminin kurulmasina yonelik iradesini ortadan kaldirdigini
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yazmistir. Sosyoekonomik problemlere radikal ¢6zim Onerileri sunarak
parlamenter sistemin 6zline uygun bir sekilde islemesini saglayacak “ilerici ve
devrimci giicleri” siyaset disi birakarak demokrasiyi “tutuk ve duruk bir saga
mahk{im” ettigini belirtmistir. Savci icin anayasadan sonra demokratik rejimin
en biyik teminati olan milli bakiye usuliinin kaldirilmasiyla topluma egemen
olan sermaye birikimcisinin; blylk toprak sahiplerinin, modern, bilimsel ve
himanist degerlerden uzak kapal kiltrin devamini savunan zimrelerin siyasi
panoramadaki egemenligini percinlemistir. Demokrasi adina umutlari azaltan
bu gidisat “Atatirk radikalizmciliginin laik ve bagimsiz milliyetciligini “tamamiyle
yok edecek bir giice sahip olmamakla birlikte toplumsal ve ekonomik acidan
ciddi bir diizen degisikligini savunan “aydin devrimciler elitini” zorlayacak bir
sureci baslatmistir (Savci, 1968b).

Siyasetin Secim Kanunu’nda yapilan degisiklige odaklandigi glinlerde yeni bir
secim donemine de girilmistir. 1967 yilinda yapilmasi gereken yerel segimlerin
senato Ucte bir yenileme ve milletvekilligi secimleriyle birlikte 2 Haziran 1968
tarihinde yapilmasi kararlastirilmistir (Tungay, 1987: 1985). Savci segimlerde
alinacak sonuglarin AP’nin lehine gelisirken halkgi bir damari siyasiarenada daha
belirgin hale getirecegini savunmustur. Secimlerin sonunda sol siyasetin dnemli
bir basari elde etmesine yonelik umudunu ise Sol Kemalist bir perspektifle
yaziya dokmustir. Buna gore burjuva siyasal uygarligini meydana getiren iretim
bicimdeki bliylik degisim safhasini yasayamayan son iki yiz yillik reformcu gizgi
Ust yapi kurumlarini degistirmekle yetinmistir. Siyasal modernlesme halkla
bitinlesmeden “cok dar bir ziimreyle” sinirli kalmistir. Mustafa Kemal siyasal
sisteme “halkin kendisini de katma” sistemi “halkin kendisinden ibaret duruma
getirme, halkin kendisinin bir fonksiyonu durumuna sokmay1” hedeflemistir.
Mustafa Kemal’in “halktan yana bir diizen, tim bir halkin katilmasi ile siyasetin
tim halklastirilmasi” arayisina 60l yillarin ortalarindan itibaren daha 6nce hic
olmadigi kadar yaklasiimistir. CHP’nin “ortanin solu temali” halkla butiinlesme
cabasi ve ona goére daha atak olan TiP’in parlamentoda yer almasi umut verici
gelismeler olarak one ¢cikmistir. Her iki parti de politik ¢izgisini “halk kitlelerinin
sinifsal durumlarina gore” sekillendirmistir. Senato kismi ve milletvekili ara
secimlerinde de bu sol politikalar dizgesi gelismesini slirdlirecektir. Se¢cimlerin
sonunda statiikocu — muhafazakar bir yaklasimin egemen olmasinin kaginilmaz
olmakla birlikte “halk kategorilerinin sinifsal durumlari”’ni dikkate alarak
politikalar Greten sol gelenek siyaseti daha fazla etkileyecek bir noktaya gelirken
“bicimsel bir demokrasiden sosyal bir demokrasiye” gidisat hizlanacaktir (Savci,
1968c).

Senato kismi ve milletvekili ara segimleri ile yerel segimlerin sonunda
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secimlerinin farkh yontemlerle bir arada yapilmis olmasinin etkisiyle her siyasi
parti secimin galibinin kendisi oldugunu aciklamistir. AP, oylarini 1965 genel
secimlerine gore biraz disirmus olsa da 5 milletvekilligi ve 38 senatorliik
almistir. CHP 13 senatorliik kazanirken TiP 1 senatdriinii korumustur. Millet
Partisi (MP) ve Glven Partisi (GP) birer senatorliik kazanmislardir. Genel olarak
sonuglara bakildiginda AP’li senatorlerin sayisi 97°'den 101’e ¢ikmistir. CHP nin
senator sayisi 30'dan 34’e ylkselmistir. Mecliste sahip oldugu milletvekili
sayisi ayni kalmistir. TIP mevcut durumunu korumustur (Toker, 1993: 116).
Secim sonuclarina gore sol ciddi anlamda bir maglubiyet yasamamakla birlikte
Savcr’'nin iddialarina mukabil 6nemli bir basari da elde edememistir. Sol,
sosyoekonomik yapiyr emekgi kitleler lehine koktenci reformlarla dénistiirme
konusunda c¢ok fazla umut verememistir.

12 Mart 1971 Muhtirasina Giden Siireg

1968 yili diinya tarihi agisindan 6nemli bir yil olmustur. Bati Avrupa’nin siyasal
diizeninde ses getirecek Ogrenci hareketleri baslamistir. Devrimci ancak
komdinist olmayan 6grenci hareketleri Bati Almanya’da ortaya c¢ikmis ve
Fransa’da en Ust noktaya ulasmistir. Ayni yil icinde Dogu Avrupa’da da énemli
gelismeler yasanmistir. Cekoslovakya’da gencler ve aydinlar, Sovyetlere karsi
sosyalizmi daha demokratik bir zemine tasima cabasi icine girmistir (Belge,
1997: 171). Avrupa’nin hem dogusunda hem de batisinda yasanan gelismeler
Turkiye’'deki siyasal yasami da derinden etkilemistir. Ogrenci hareketlerinin
Turkiye’deki yansimasi ¢ok daha radikal olmustur. AP iktidarinin son yillari
Ankara ve istanbul gibi biiyiik kent merkezlerinde karsit goriislii gruplarin
siddetli catismalarina tanik olmustur. Universiteler grev ve boykot tarzinda genis
kitlesel eylemlerin ana merkezi haline dontsmustiir (Landau, 1978: 53-54).
Ornegin 13 Haziran 1968’de istanbul, Ankara ve izmir’deki fakiiltelerde boykot
yapilmis ve Ankara Universitesi Fen Fakiiltesi isgal edilmistir. Bakanlar Kurulu
olaganisti toplanirken Basbakan Siileyman Demirel, ‘eskiden isyan sayilanlarin
artik toplum hadisesi addedildigini’ soyleyerek gelismeleri normallestirme
cabasi icinde olmustur (Atilgan, 2015: 615).

Bahri Savci, Basbakan Demirel’in bu acgiklamasindan hareketle Cumhuriyet
gazetesindeki kosesinde 6grenci olaylarinin niteligi Gzerine bir degerlendirmede
bulunmustur. Hikimetin izledigi politikalar ile 6grenci eylemlerinde 6ne ¢ikan
taleplerin ters yonde gelistigini vurgulamistir. Bu saptamaya gore Bati Avrupa’da
burjuva temeli Gzerine ylkselen demokratik sistem “yeni ozgirlikler dilegi
ile karsilastiginda fasizme donme istidadi gosterdigi” icin 6grenciler sistem
lzerinde kokll bir reform talebiyle dne ¢cikmislardir. Yoneticileri daha demokratik
kararlar almaya ve yasalar ¢ikarmaya zorlamak adina “gosterilerde, boykotlarda,
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isgallerde” bulunmuslardir. Trkiye'deki Universite gencligi de mevcut “nizami”
koruma adina hareket ettigini sdyleyen siyasal iktidarin karsisina basta egitim
sistem olmak Uzere bircok alanda kdkli reform talebiyle gelmistir. Ogrenciler,
Demirel hiikimetinin korumak istedigi siyasal ve sosyoekonomik yapinin “biitiin
siniflarin kisisel ekonomik ve sosyal 6zgirlik haklarini “savunmanin yerine
“pek dar bir sosyal sinifin” cikarlarini dnceleyerek objektifligini kaybettigini
vurgulamistir. iktidar ise “gayri mesruluklar” tizerine kurulu bu nizamda “sosyal
tabiati huzura kavusturacak “degisimler yapmak yerine antidemokratik bir
bicimde hareket ederek siddet olaylarinin da artmasina neden olmustur (Savci,
1968¢).

Savci'yagore Basbakan Demirel Giniversite 6grencilerinindegisimtaleplerinekarsi
¢ikarken anayasanin sinirlari icinde hareket ettigini dislinmektedir. Anayasanin
“6zglr girisime dayali bir sosyal blnye dizeni” kurdugunu ve iktidarin bu dizeni
korudugunu distinmektedir. Anayasasi’nin 6z(iinl olusturan “sosyal- kilttrel-
ekonomik — siyasal iliskileri halkgi glicler yonetmelidir” felsefesine aykiri bir
tutum i¢inde oldugunu goz ardi etmektedir. Anayasanin “halka déniik olmaya
yonelmis” bir siyasal yapi kurulmasi yaklasimina taban tabana zit bir sekilde
basta isciler ve koyliler olmak lzere disuk gelirli meslek sahiplerini siyasal
sistemin disinda tutmaya calismaktadir (Savci, 1968d). Savci’'nin distincesinde
Basbakan Demirel kadar Cumhurbaskani Sunay da gelismelerden sorumludur.
Glinkl Sunay da bu “durgun diizene” karsi duyarsiz kalmis ve hatta iktidardan
yana tavir almistir. Oysaki anayasa “devlet baskanligini notralize ederek” giiglii
bir parlamenter sistem kurmaya yonelirken ayni zamanda devlet baskanligina
iktisaden gligsiiz kesimlere “kendi siyasal iktidarlarini kurma yollarini agacak
olan devrimlerin” 6nciltgini yapma gorevini de vermistir. Sunay hem “siyasal
hukukun emrettigi tarafsizhgin1” korumak hem de “Turkiye'nin 6zel toplumsal
sartlarinin emrettigi devrim bekgiligi” gorevini yerine getirmek zorunda
olmasina ragmen bu yoringeden sapma istidadi gostermistir. Cumhuriyetin
“cagdas hirriyetci, milliyetci, laik topluma yonelik devrim“ ¢izgisinin disina
¢ikarak “sosyal prestijini” kaybetmistir (Savci, 1968e).

Universitelerin ve genclik olusumlarinin dalgalandigi bir dénemde kendilerini
sol ve sosyalist olarak tanimlayan gruplar en basta iktidar stratejisi olmak tzere
bircok konuda farkli temalar ekseninde béliinmiistiir (Ozdemir, 2008: 260).
Savci, siyasetin sol kanadinin kendi icinde tutarli ve bir 6rnek olmamasini sol
ideolojinin kendine “6zglinligline” atfetmistir. Onun dislincesinde, sol fikriyat
Utopyaci bir cizgiden baslayip tarihi maddeci bir sirecten gecip realist ve
demokratik bir nitelige ulasmasina kadar “blyilik bir cesitlemeler seridinden”
gecmistir. Bu sebeple sol ideolojiyi benimseyen aydin gruplari “son derece
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kompleks yayillmalar ve dagilmalar” ile karsi karsiya kalmistir. Milkiyetin
bltlintyle kaldiriimasi ve Uretim araglarinin tamamiyla toplumsallastiriimasi
mi1 yoksa ekonominin yalnizca bazi alanlarinin mi toplumsal denetim altinda
tutulmasi; sosyalist yonetimin merkeziyet¢i diktatoryal bir uygulamalar
bitininid mii benimsemesi ya da daha demokratik bir idare anlayisiyla
mi hareket etmesi; milliyet¢i bir yaklasimin mi hayata gecirilmesi yoksa
enternasyonalist bir cizginin mi kabul edilmesi gibi tartismalar ekseninde
her Ulkede farkli sol disinceler ortaya c¢ikmistir. Turk solunun kaderi farkli
olmamistir. Turkiye’de solu benimseyen glicler de sosyoekonomik yapiyr cok
farkl sekillerde yorumlayarak ciddi anlamla bélinmustir. Eger bu bolinmuslik
bir kenara birakilarak solun 6zgirlikel ve rasyonalist temelde halkin, “siyasi
bir elitin vasiligi olmadan” sosyoekonomik yapiyi degistirme micadelesi oldugu
disincesinde uzlasilmaz ise demokratik sistem ciddi bir yikimla karsilasacaktir
(Savci, 1968f).

Savci igin solun iginde bulundugu bu bolinmislik haline ek olarak hikiimetin
izlemis oldugu siyasi ve sosyoekonomik politikalarinda demokrasinin
gelecegini tehlikeye atmaktadir. Savci aslinda yaklasan 12 Mart 1971’i haber
vermektedir. Onun bu slrecte tarihte yasanmis gelismelerin 1siginda yapmis
oldugu degerlendirmelere gore Jon Tirk kusagi “yeni siniflar dogurma vetiresi
yerine geleneksel arkaik sosyal yapiya sarilarak” sosyoekonomik yapiya
inmeyen yenilesme siireciyle imparatorlugu emperyalizme agmistir. Mustafa
Kemal Atatirk halife — sultan kavrami cercevesinde sekillenen bir idari dizeni
birakarak siyasi ve hukuki yapida Bati toplumlariyla uyumlu yeni bir devletin
temellerini atmis olmasina ragmen ardindan gelen CHP elitizmi de toplumun
sosyoekonomik yapisini degistirememistir. DP iktidari da “sosyal adalet ilkesine
sigmayan geleneksel Gretim ve dagitim sistemi”ni korumustur. Turk toplumu
ve ekonomisi “rasyonalize” edilmemistir. AP de kendinden dnceki yonetimler
gibi “yapi statikligini kanun emri ile korumaya” yénelmistir. Bu kisir déngliden
cikamadigl takdirde var olan demokratik kazanimlar da “batis cizgisine dogru
hizla kaymaya” devam edecektir (Savci, 1969a).

Bltln bu tartismalarin ortasinda milletvekili genel secimleri 12 Ekim 1969
tarihinde gerceklesmistir. Secim sonuglarina gére AP, milletvekilligi sayisini
arttirarak parlamentoda mutlak egemenligini kurmustur. CHP’nin ortanin solu
olarak tanimladigi siyasal cizgisi oldukca yetersiz bir diizeyde kalirken diger bir
sol muhalefet TiP’in milletvekilligi sayisi ikiye inmistir. Secim sonunda ortaya
¢ikan bu tablo lizerine sol ideolojiyi benimseyen gruplar arasinda “parlamento
disi muhalefet” kavrami yayginlasmaya baslamistir. Genis halk kitleleriyle
bltlinlesemeyen gruplar kendi programlarina iktidar yolu agabilmek icin daha
koktenci yontemlere yoénelmeye baslamislardir (Cavdar, 2013: 159).
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Bahri Savcl secim sonuclarina dair dislincelerini ifade ederken secgimlerin
siyasi, toplumsal ve ekonomik agidan 6nemli degisimler yaratamayacagini
savunmus ve rejim tartismasina dahil olmustur. Demokratik ve hukuka
bagh bir devlet yonetiminin temellerini atarak gelistirmeyi 6ngéren 1961
Anayasasi’'nin yoriingesinden bitlndyle c¢ikildigini belirtmistir. Anayasanin
ekonomide adaletin saglanmasi ve somurinin durdurulmasi amaciyla halkin
sosyal kuvvetler halinde orgiitlenmesine imkan saglayan niteligi (Savci, 1969b)
ortadan kaldinldigi icin hicbir siyasi partinin mevcut rejimin sinirlari icinde
sosyoekonomik problemleri cozemeyecegini vurgulamistir. AP’nin secimlerden
basariyla ¢cikmasina ragmen Tirkiye'yi yonetebilme yetisini her giin biraz daha
kaybedecegini 6ne stirmustir (Savci, 1969c).

Savci, TIP ile sosyalizm disinda solu temsil etme iddiasiyla 6ne ¢ikan CHP’ye
yonelik degerlendirmelerinde de rejim tartismasina devam etmistir. Oncelikle
AP ile CHP arasinda bir 6zdeslik yaratmistir. Her iki partinin de anayasasinin
“siyasal degismenin gercek kuvvetini saglamak Uzere siyasanin halklasmasi
devrimine” gegcis yolunu ( Savci, 1970a) kapathigini 6ne siirmustir. Her gecen
glin AP ile CHP’nin birbirine daha ¢ok benzemeye basladigini savunmustur.
CHP’nin “alt yapi devrimine, sinifsal iliskilere ve kapitalizm hevesliligi Gretim
bicimlerinin disindaki Giretim yollarina gecisin geregini yapmadik¢a” ortanin
solu sOylemini ne kadar benimserse benimsesin “sagin bir kanadin1” temsil
etmekten ileriye gidemeyecegini yazmistir (Savci, 1969c). CHP’nin ¢izdigi bu
olumsuz tabloya ek olarak TiP’in milletvekilligi genel secimlerinde basarisiz
olmasiyla ve parti icinde uzlasmasi ¢cok zor iki egilimin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
yurirlikte olan parlamenter sistemin sinirlari icinde genis halk kesimlerinin
cikarlarini gozetecek iktisadi bir degisimin mimkin olmadigini vurgulamistir
(Savci, 1969¢).

Ancak Bahri Savci ¢izmis oldugu bu olumsuz manzaraya ragmen aydinlara
0zgl bir yaklasimla beklentilerinden uzaklasmamakta ve bir caresizlik soylemi
ortaya koymamaktadir. Siyasi, ekonomik ve sosyal acidan muhafazaci siyasal
aktorlerin se¢gmen Uzerinde kurdugu egemenligi kirilmasi ve halk yiginlarindaki
siyasal potansiyele niifuz edilerek (Savci, 1969¢) altyapi devrimciligi temelinde
sosyoekonomik yapinin donUstirilmesi distncesini israrla  glindemde
tutmaktadir (Savci, 1969d). Ulkenin siyasal, toplumsal ve ekonomik yapisini
demokratik eksende gelistirilmesinde mutlak suretle halk yiginlarina
dayanilmasina yonelik bu vurgu 1960’larin Turkiye gerceginden esinlenmektedir.
En basta 6grenciler ve isciler olmak lzere farkli toplumsal kesimler siyaset
sahnesindeki agirliklarini artirmislardir. Toplumsal protesto hareketlerinde
Universite 6grencileri 6ne ¢ikmistir. Basta Siyasal Bilgiler Fakultesi (SBF) ve Orta
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Dogu Teknik Universitesi (ODTU)de olmak uizere Tiirkiye Milli Genglik Teskilatr
(TMGT) ve Tirkiye Milli Talebe Federasyonu (TMTF) gibi 6grenci derneklerinin
yaninda farkh isimler altinda bircok dernek daha kurulmustur. Bunlarin
icinde en etkilisi SBF 6grencilerinin kurdugu Fikir Kullipleri Federasyonu (FKF)
olmustur. Ogrenci derneklerinin yanisira sendikal hareketler de varliklarini
etkin olarak hissettirmislerdir. TURK-i$’ten ayrilan sendikacilarin kurmus oldugu
Devrimci is¢i Sendikalari Konfederasyonu (DiSK) isci hareketinin sendikalasma
slirecinde doruk noktasi olmustur. Siyasal iktidar Uzerinde s6z sahibi olmak
icin kiicgimsenmeyecek bir miicadele yiriitmistiir. Ankara, istanbul ve izmir
gibi buylk kentlerde etkin grev ve protesto eylemleri diizenlemistir. Ayni
dénemde Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi (TOS) de memurlarin siyasal alanda
etkinlesmesine ve sosyal hareketlerin gelismesine 6nemli katki saglamistir
(Demirel, 2023: 169-188).

Savci, ekonominin ve toplumun karakteristi§inde meydana gelen bu biylk
degisimden hareketle bir taraftan siyasi, iktisadi ve sosyokdiltiirel alanlarda
geriye gidisin bariz gostergelerine odaklanirken diger taraftan da Tirkiye'de
sol ideolojinin iktidarini saglayacak bir dinamizmin varhgina dikkat ¢ekmistir.
Alacakaranlik bir donem anlatisi ortaya koymustur. Buna goére bir yandan sol
Kemalist aydin kusaginin benimsedigi emperyalizm teorisi dogrultusunda
Glkenin “19 Mayis vaziyet-i umumiyesi” icine sirliklendigini, siyasal dizlemde
de emperyalizme bagimli bir noktaya gelindigini, ekonomik anlayis ve
uygulamalarda Bati kapitalizminin egemenligi kabul edildigini belirtirken (Savci,
1970b) diger taraftan kendini glinden gline daha fazla hissettiren toplumsal
hareketlenmenin “ekonomin gercek sahibi ve denetgisi, ancak gercek liretim
glgleridir” distincesinden beslenerek ileri bir toplum yapisinin son evresini
kuracagini samimiyetle savunmustur ( Savci,1970¢).

Savcr’'nin bu umut dolu yaklasimina mukabil Turkiye 1970 yiliyla birlikte askeri
bir rejime dogru hizla siriklenmeye baslamistir. Turk Silahli Kuvvetlerinin
yuksek komuta kademesi, isci hareketlerinin yarattigi tedirginlik, siyasal siddet
eylemlerinin artmasi, 1970 devalliasyonu ve bununla gelen hayat pahaliligina
yonelik toplumsal tepki gibi farkl nedenler askeri bir yonetim kurulmasi igin
yeterli gormustir. 12 Mart 1971’de Genelkurmay Baskani Memduh Tagmacg
ve Kara, Hava ve Deniz Kuvvetleri komutanlarinin imzasini tasityan bir muhtira
Cumhurbaskani Cevdet Sunay ile Meclis ve Senato Baskanlarina verilmistir.
iktidarini daha fazla siirdiirmenin miimkiin olmadigini gére Basbakan Siileyman
Demirel istifa etmistir (Turan, 2019: 237-240).

Turkiye'deki sol hareketin bir bolimd orduyu ilerici adimlar atmaya
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yonlendirebilmek kaygisiyla 12 Mart 1971’e olumlu yaklasmistir. Bahri Savci da
12 Mart’in hemen ertesinde benzer bir yanilsama icinde olmustur. Muhtiradan
birka¢c glin sonra kaleme aldigi kose yazisinda Tirkiye’nin “yeni bir devrim
dogrultusu icine” girdigini ifade etmistir. 12 Mart miidahalesinin cercevesini
¢izen metne imza atan komuta kademesinin siireg icinde “sol tzerindeki, onun
asirihgi Gzerindeki spekiilasyon sonucu 6grenci ve Uretici glicler tizerine” baski
kurma ihtimali olmakla birlikte “genclik ve Uretici glicler” birlikteliginin “silahli
kuvvetlerin kolektif yénetim bicimini” devrim c¢izgisinde gelistirmelerinin
daha bir imkan dahilinde oldugunu savunmustur. 12 Mart’in “israfli burjuvahk
cikarlarinin gonderilmesi, Uretici glicler mercegi lizerinde bir halk ekonomisi
kurulmasi” yolunu agabilecegine dair iimidini korumustur (Savci, 1971a). 1960’1
yillarin sonlarina damgasini vuran 6grenci hareketlerinin blyik ¢ogunlugunun
temel sloganlarindan biri olan “Ordu- Genclik El Ele, Milli Cephede” (Kayali,
2009: 180) soyleminin iyimserligiyle yapmis oldugunu saptamasini |. Erim
HiklUmetinin giindeme gelmesiyle birlikte revize etmistir. 12 Mart 1971
Muhtirasinin “Atatirk- 1961 Anayasasi dogrultusunda” gelisecegine dair bir
beklentiye girmis olmasina (Savci, 1971b) mukabil yeni donemin de “Turkiye'yi
blylk burjuvalasma yoluyla modernize etme”ye devam edecegini ifade
ederek Tirkiye dinamiginin 6zl olan ve Mustafa Kemal’'in memleketin gercek
sahibi olarak gordigu “saiy erbabinin” bir defa daha siyasal sistemin disinda
birakildigini vurgulamistir (Savci, 1971c).

Sonug

AdiMilkiyeile 6zdeslesen 6gretim Giyelerinden BahriSavci, Tiirkiye’ninen dnemli
anayasacilarindan, insan haklari savunucularindan ve dusindrlerindendir.
Turkiye’nin siyasal ve toplumsal yapisini tartisan metinleriyle 6ne c¢ikmistir.
1960’ yillar hem Kemalizmin hem de sosyalizmin entelektiiel hayati derinden
etkiledigi yillar olmustur. Kemalizmi sosyalizmle yan yana getiren yorumlar
agirhk kazanmistir. Bahri Savci da bu disinsel dogrultuyla 6rtiisen metinler
kaleme almistir. Turkiye’nin temel meselesini iktisadi yapinin bir taraftan kirsal
kokenli geleneksel cevrelerin diger taraftan da Bati sistemine bagimli sanayici
kesimin kiskacinda kalmasi olarak saptamistir. Ekonomik gelismisligin siyasal
sistemi etkiledigi disiincesinden hareketle Osmanli imparatorlugu’nun son
doneminden izler tasiyan bu sosyoekonomik yapi nedeniyle demokratik ve
toplumcu bir siyasal sistemin kurulamadigini belirtmistir. Tirkiye ekonomisinin
iktisaden ok sinirli kaynaklara sahip olan kesimler lehine devrimci bir donisiim
slrecine girmesi gerektigini ve bu sayede genis bir toplumsal tabani temsil
eden emekgi kesimlerin de siyasal hayatta agirlik kazanacaklari demokratik bir
rejimin bitln boyutlariyla ortaya ¢ikacagi diisiincesini savunmustur. Bir yandan
bu donltslimi 1961 Anayasasi ile kurulan yeni siyasal rejimin daha demokratik
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bir nitelige ulasmasinin 6n kosulu olarak gormus diger yandan da siyasi ve
sosyoekonomik yapiyi sola acacak bu déniisiimi Mustafa Kemal devrimciliginin
bir geregi olarak yorumlamistir. Tek Parti idaresiyle baslaylp Menderes
hikiimetleriyle devam eden siyasal ¢izginin yerlesik sosyoekonomik yapiyi
donlstirict bir hamlesi olmadigini diistindiigi gibi koktenci reform gabalarini
da akamete ugrattigini savunmustur. AP iktidarinin da ayni muhafazakar
tutumu sergiledigini 6ne slrmustur. Turkiye’deki toplumsal hareketliligin
1960’h yillarin sonuna dogru blyik bir ivme kazanmasindan hareketle radikal
bir sosyoekonomik diizen degisikligini gerceklestirecek giiclerin demokratik bir
miucadeleyleiktidaryolunuacabileceginisikliklagliindeme getirmistir. Buyoniyle
askeri bir darbeyle Sol Kemalist iktidarin yollarini arayan egilimlerle arasina
bariz bir mesafe koymakla birlikte 12 Mart 1971’i yanls bir degerlendirmeyle
ilk anda devrimci bir reaksiyon olarak yorumlamaktan da kendini alamamistr.
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