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FiZiK ALANINDAKI GELISMELERIN SOSYOLOJIiYE
YANSIMALARI: POZITIiVIZM

Birsen SAHIN KUTUK", Mehmet SAHIN™*
Oz

Sosyolojinin bir bilim olarak sekillenmesinden gelisim siirecine kadarki siirecte temel
bilim yapma yolu pozitivizm olmustur. Bu ¢alisma ile fizik alanindaki gelismelerin
sosyolojiye yansimalar1 pozitivist yaklasim iizerinden ele alinmaktadir. Klasik fizik
donemi, sosyolojik calismalara pozitivizmin egemen bilim yapma bigimi olarak
yansimugtir. Modern fizikteki gelismeler, pozitivizmin sorgulanmasi baglaminda
dogrulanabilirlik, yanliglanabilirlik tartismalarini beraberinde getirmistir. Einstein’in
gorelilik konusundaki diisiinceleri ise sosyoloji alaninda farkli bilim yapma bigimleri
tizerinde bir tartisma alan1 saglamistir. Boylece paradigma kavrami etrafinda sekillenen
farkli bilim yapma bigimleri kabul gérmiistiir. Paradigma kavramui ile kabul edilen bilim
yapma bigimi ise pozitivizmin alana egemen olmasi durumunda kirilmalar yaratmustir.
Sonug olarak fizikteki gelismeler sosyoloji alaninda yontemlerin reddine kadar giden bir
degisim siirecini tetiklemistir.

Anahtar Kelimeler: Fizik, sosyoloji, pozitivizm, paradigma

‘Dog. Dr. Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii,
“Yrd. Dog. Dr. Usak Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Fizik Boliimii.

Sorumlu yazar/Corresponding author: Mchmet SAHIN,
Usak Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Fizik Boliimii, Usak-Tiirkiye
Telefon/Phone: +90-276-221-2121/2550 E-posta/E-mail: mehmet.sahin@usak.edu.tr

Gelis tarihi/Date of receipt: 22.05.2017 » Kabul tarihi/Date of acceptance: 13.06.2017
Auf/Citation: Sahin-Kiitik, B., & Sahin, M. (2017). Fizik alanindaki gelismelerin sosyolojiye yansimalart:

pozitivizm. Sosyoloji Konferanslar: - Istanbul Journal of Sociological Studies, 56, 183-203. https://doi.org/10.18368/
iusoskon.328518



Fizik Alanindaki Gelismelerin Sosyolojiye Yansumalari: Pozitivizm /
184 Birsen SAHIN KUTUK, Mehmet SAHIN

REFLECTIONS OF THE DEVELOPMENTS IN THE
FIELD OF PHYSICS ON SOCIOLOGY: POSITIVISM

Abstract

Regarding the sociological developments in the field of science, one approach for
understanding such phenomena has been positivism. Therefore, this study investigates
the sociological developments in the field of physics, under this positivistic approach.
The classical period of physics considered positivism as a form of dominant science in
sociological studies, while modern physics brought about the debates of verifiability and
falsifiability in this context. More specifically, Einstein’s thoughts on relativity have fueled
the debate on employing different forms of science in sociology and approaching science
from the paradigm perspective. As a result, developments in physics have triggered a process
in the field of sociology that continues until methods are ultimately rejected.

Keywords: Physics, sociology, positivism, paradigm
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EXTENDED ABSTRACT

For as long as sociology has been a science its practice has been positivism.
In this study, sociological reflections on developments in physics are
investigated in the context of a positivistic approach. The classical period
of physics reflects the positivism that is a form of dominant science in
sociological studies. René Descartes is known for his influential role in the
development of modern physics. He objected to the mentally influenced
depiction of physical qualities in scholastic natural philosophy, and he put
forward a theory that rested on the properties of extension to describe the
manifest order of the natural world. Newton is also known for his influential
role in the development of physics. Newton’s views on space, time, and
motion dominated this subject until the advent of the theory of relativity in
the 20" century. However, Newton’s and Descartes’s views were subjected
to frequent criticism, beginning with contemporary thinkers and researchers
and continuing to the close of the 19" century.

Physics at the end of the nineteenth century found itself in crisis: there
predictive theories of mechanics (Newton) and electromagnetism (Maxwell),
but these did not appear to obey the same laws. The great insight that
space and time are relative and light is more fundamental than either, has
contributed to the solution of this problem. This is the basis of Einstein’s
theory of special relativity.

Developments in modern physics spurred debates on verifiability and falsifiability
in the context of positivism. Popper objected to the classical observationalist and
the inductivist accounts of the scientific method. He instead proposed empirical
falsification. Popper believed that science starts with problems rather than with
observations and is based on specific problems. One such problem leads a
scientist to make observations, with which he confirms or falsifies a proposed
solution to the problem. Popper states that the growth of scientific knowledge
begins with the imaginative proposal of hypotheses. In other words, Popper
refuted the inductive view, mainly for its use of empirical methods and inductive
explanations to determine what science is. He thought that hypotheses must
predict phenomena and not just offer explanations. Falsifiability or refutability is
therefore the logical possibility that a hypothesis could be shown by a particular
observation or experiment to be false. If a hypothesis if falsifiable, it does not
mean it is false, but could be productive of knowledge.
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Einstein’s thoughts on relativity have indicated the terms of debate on
different forms of science in sociology. Thomas S. Kuhn was one of the most
influential philosophers of science of the 20th century. His contribution to the
philosophy of science marked a break with several key positivist doctrines,
and he suggested a new style of philosophy of science that brought it closer
to the history of science. Different eras of normal science are evaluated by
reference to different paradigms. Thus his perspective on the method of
doing science, shaped around the concept of a paradigm, has been accepted
and has broken the domination of positivism. The sociological paradigm
represents the definition of the concept of society and the comprehension of
its structure and dynamics, which is more or less accepted by sociologists
to represent certain periods of this science development. The classical
sociological paradigm pervaded positivism. This paradigm is predominant
particularly in the conceptions of linear progress and determinism, the
mechanical comprehension of the universe, and an idealized image of the
society.

A new sociological paradigm has originated from critical and creative
meditation on previous systems of thought in the science of sociology. This
paradigm has new assumptions and knowledge, features of which include
the openness of history, the necessity of free human actions development,
the appearance of new agents of social change, critical theories of society,
and theories of radical changes (dialectics). This new sociological paradigm
critically interprets and comprehends existing social life forms and searches
for more rational ones. Because sociology is a multi-paradigmatic science,
in a sociological explanation we should also take into consideration the data
verified from the various theories and paradigms developed in its scope.

Developments in physics have triggered a process of change in the field of
sociology that has continued to include the rejection of methods. Feyerabend
suggested that there is no universal method. His well-known article “Against
Method” has had a great impact on methodological studies. This article
explicitly drew a portrait of the “epistemological anarchist” as an ideal
sociologist. According to him, there are no useful methodological rules
that govern the progress of science. For this reason, any method would be
a useless suggestion: anything goes.
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Giris

Atatiirk Samsun Istiklal Ticaret Mektebi’nde 22 Eyliil 1924’te verdigi nutukta
“Diinyada her sey i¢in, maddiyat i¢in, maneviyat i¢in, muvaffakiyet i¢in, en
hakiki miirsit ilimdir, fendir; ilim ve fennin haricinde miirsit aramak gaflettir,
cehalettir, delalettir...” (Sayili, 1999, s. 1) demistir. Sayili’ya (1999, s.
1-5) gore “Hayatta en hakiki miirsit ilimdir” ile “Hayatta en hakiki miirsit
ilim insanlaridir” arasindaki fark dnemlidir. Bilim insanlarinin birbiri ile
celisen diisiinceleri hep var olmustur. Bilimle ilgilenmek her zaman zor ve
cetrefildir, ancak bu zorlu is olmadiginda bilimden uzaklasilacak ve bilimden
faydalanilamayacaktir.

Farkli diisiincelere ev sahipligi yapan felsefenin asirlar boyunca hiikiim
stiren egemenligi boyunca, basta ontolojik sorulara cevap aranmig, zamanla
epistemolojik alana iliskin de 6nemli bir birikim saglanmistir. Bilimlerin
ortaya ¢ikisi i¢in gerekli zemini hazirlayan felsefedeki gelismeler sonucunda
doga bilimleri ve sosyal bilimler felsefeden ayrilmis ve her bilimin kendi
bilim yapma bicimleri sekillenmistir. Ancak bu siirecte sosyal bilimlerin
ne felsefeden ne de doga bilimlerinden tamamen kopuk olmadig1 ve bilim
yapma bi¢iminin doga bilimlerinden etkilenerek sekillendigi goriilmiistiir.
Felsefi tartigmalar iginde sekillenmeye baslayan fizik bilimi ise baglangigtan
giintimiize degisen bakis agilariyla basta sosyoloji olmak {izere sosyal bilimler
alaninda metodoloji tartigmalarina adeta yon vermistir.

Toplumsal sorunlarin saptanmasi ve kisilerin kendilerini gliven i¢inde
hissettikleri bir toplum kurma ¢abasinin sonucunda sekillenen sosyoloji
biliminde 6zellikle son elli y1l icinde, bilimsel bilgi ortaya koyma konusunda
bilim insanlar1 arasinda farkli bilim yapma bigimleri oldugu iddias1, kurulus
donemi bilim yapma bi¢imi olan pozitivizmin yeniden gdzden gegirilmesini
gerekli kilmistir. Fizik bilimindeki gelismelerin sosyolojiye yansimalarinin
ele alindig1 bu ¢alismada, fizik alanindaki gelismelerin pozitivist yaklagim
iizerindeki etkileri incelenmektedir. Bu baglamda ilk once fizik biliminin
gelisimi ve ardindan da bunlarin sosyolojik ¢alismalara yansimalari
dokiiman incelemesi teknigi ile incelenmis ve bunlar uygun basliklar altinda
sunulmustur. Caligmada ne fizik alanindaki ne de sosyoloji alanindaki tiim
gelismelerin ele alinmasi ya da bunlarin iliskilendirilmesi iddias1 yoktur.
(Calisma kapsaminda fizik alaninda devrim niteligindeki gelismeler ve bunlarin
sosyolojide pozitivist bilim yapma anlayis1 iizerindeki etkileri ele alinmaistir.
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1. Fizik Bilimin Donemlere Gore Gelisim Siireci

Fizik s6zciigii antik Yunancadan gelmektedir. Antik Yunancada fizik “fisis”
yani doga anlamina gelmektedir. Fizik, felsefe {iriinii bir ¢alisma alamdir. i1k
olarak antik Mezopotamya ve Misir uygarliklarinda basit mekanik bilgileri
ve bazi teknik uygulamalar seklinde goriilmiistiir. Felsefe alaninda ontolojik
sorunlar ¢ercevesindeki diisiinceler fizigin gelisimi i¢in temel olusturmustur
denebilir. Felsefe icinde sekillenen fizik alanindaki ¢alismalarin bir bilim
olarak ayrildig: siirecte ise klasik fizik ve modern fizik donemlerinden s6z
edilir.

1.1. Felsefi Calismalarda Fizik

Bilimin temellerini olusturan felsefi ¢alismalarin kokleri M.O. VII. yiizyila
kadar gitmektedir. Doga olaylarini yine doga kaynakli agiklayan diisiiniirler,
aslinda bilimsel bilgiyi baslatanlar olmuglardir. Diinyanin yapisin tek bir
dogal maddeye atfetmeye ¢alisan Thales, Anaksimenes, Herakleitos gibi
diistiniirler, bilgi iiretiminde mitolojik anlatilar yerine sorularin cevabini
dogada aramalar1 nedeni ile hem felsefenin hem de bilimsel yaklagimin ilk
adimin1 atmiglardir (Lecourt, 2013, s. 10).

Thales M.O. 580°de suyun temel element (ilk neden) oldugunu ileri siirmiistiir.
Ona gore her sey sudan gelmekte ve yine suya donmektedir. Anaksimandros,
Thales’in “ilk neden” fikrine karsi ¢ikmisg, sonsuz ve yok olmayan apeiron
(smirs1z) diye adlandirdigr bir ilksel madde onermistir. Herakleitos ise her
seyin her an yenilendigini, glinesin her giin yeni oldugunu iddia etmistir.
Ona gore evreni yoneten tek temel yasa “degisim ilkesi’dir ve siirekli
bir devinim vardir. O, bu nedenle evrendeki higbir seyin ayni durumda
kalmayacagini 6ne stirmiistiir. Bu gozlemi onu evrende zamanin rolii ile
ilgilenen antik ¢agin ilk diisiiniirlerinden biri yapmustir. Herakleitos un s6z
ettigi “zaman”, gliniimiizde de modern fizigin hala en 6nemli kavramlarindan
biridir. Leukippos ve onun &grencisi Demokritos (M.O. V. yiizyilda), her
seyi olusturan degismez ve bolilnemez elementlerden s6z etmis ve bunlari
“atom” olarak adlandirmislardir ki, giiniimiizde yine fizik alaninda 6nemli
kavramlardan biri de “atom”dur. Aristoteles (M.O. 384-322) ise “fiziksel
fenomenlerin gdzlemlenmesi, nihayetinde onlar1 yoneten fizik kanunlarina
gotiirebilir” anlayisinin gelismesine yol agmustir. Aristo M.O. 1V. yiizyilda
kendi diisiince bicimini anlatan ilk ¢alismas1 olan “Fizik”i (“Doga Uzerine
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Konusma”y1) yazmis ve boylece “Aristo Fizigi” diye bilinen diisiince sistemi
kurulmustur (Erdogan, 2009, s. 34-35; Lecourt, 2013, s. 10-13).

Aristoteles Platoncu idealizmden kopmus ve ilk kez fizik fikrini ortaya
atmistir. Madde ve bigim, gii¢ ve edinim kavramlariyla, metafizik olarak yeni
bir varlik anlayisi izerinde temellenen bir hareket teorisinin sekillenmesini
saglamistir. Aristoteles fiziginin 6ziinii, cisimlerin devinimini agiklamak
olusturur. O matematik, fizik ve metafizigi birbirinden ayirir. Matematigin
ugrasi alani, devinimsiz ama maddeden bagimsiz olmayan seylerdir. Fizigin
alan1 devinimli ve bagimsiz seyler, metafizigin alani ise devinimsiz ve
bagimsiz seylerdir. Onun fizik alanindaki 6nemli katkilar1 arasinda uzam
ve zaman konusundaki goriisleri gelir. Ona gore uzam, bir cismin belli bir
zaman iginde var oldugu devinimsiz sinirdir. Uzamin tiirlerinin, boliimlerinin
her biri dogada kendi basina belirlenmis durumdadir. Ornegin “yukar1” ve
“asag1” rastgele bir sey degildir. Yukar1 alevin ve hafif olanin gittigi yerdir,
asagi ise agirlik tastyan ve topraktan olan seylerin gittigi yerdir. Evrendeki
her sey bir uzamdadir ama evren bir uzamda degildir. Uzam ne bir maddedir
ne de bir formdur, devinimsizdir. Zaman ise tektir, hizli ya da yavas degildir;
hep aynidir. Degisim daha hizli ya da daha yavasg olabilir. Zaman siireklidir
ve siirekli bir devinim tarafindan isgal edilir (Erdogan, 2009, s. 86-97).
Aristo fizigi Avrupa’da yiizyillar boyunca etkisini siirdiirmiistiir. Aristo nun
bilim diinyasina kazandirdig1 goriisler Avrupa’da bir akim olusturarak,
Isaac Newton ve Galilei Galileo gibi bilim insanlarinin diigiincelerini de
etkilemisgtir.

1.2. Bilimsel ilerleme Donemi ve Klasik Fizik

Aristo’nun diigiinceleri uzunca bir siire kabul gérmiis ancak bilimsel devrimle
birlikte ortaya atilan yeni modeller alana egemen olmaya baslamistir. Bu
stiregte Descartes ve Newton, dogay1 ve devinimi Aristoteles’in belirttigi
sekilde goren diisiinme bi¢iminden uzaklagsmislar ve devinime farkli
bir gozle bakmislardir. Bu ise fizik alaninda yasanan ¢ok sayidaki olay1
aciklama sorunsalinin/bunalimin sonlanmasina katki saglamistir. Newton
ve Descartes’1n diislinceleri arasinda ¢ok derin farkliliklar vardir (Erdogan,
2009, s. 198-199).

Matematikgi ve fizik¢i René Descartes (1596-1650), evrenin matematiksel
bir nitelik tagidigina inanmaktadir. Ona gore her sey matematige gore isler
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ve fizik geometrik iligkilere indirgenebilir. Onun ¢evrimler kurami, mekanik
doga ve devinim konusundaki ¢aligmalar1 fizik alanina katki saglamistir.
Descartes’e gore devinim gercektir ve gecisi bir cisimden baska bir cisme
olabilir. Diinyadaki temas halinde olan tiim cisimlerin biri 6tekinin yerini
alarak, girdap yaratip devinir. Bu Descartes’a Girdap Teorisi’dir. Newton ise
yaklasik kirk yil sonra, bunun gozlemlere uymadigini matematiksel olarak
gostermis, Girdap Teorisi de ¢ok uzun siireli etki yaratamadan 6nemini
yitirmistir (Erdogan, 2009, s. 200-210).

Isaac Newton (1642-1727) klasik fizigin kurucusu ve aydinlanmanin temel
isimlerinden sayilir. Onun matematik, astronomi ve fizik alanlarindaki
diferansiyel ve integral hesabi, evrensel ¢ekim kanunu ve gilines
15181n1n yapist gibi katkilart son derece onemlidir. “Doga Felsefesinin
Matematik Ilkeleri” (1687) onun en nemli eseridir. Newton, Descartes’in
mekanik doga anlayisinin matematiksel formiilasyonunu tam olarak
gerceklestirmistir. Ancak bu durum onun Descartes’in devam ettiricisi olarak
yorumlanmamalidir. Newton, onun kozmolojisini, yani gok cisimlerinin
stvi karakterindeki ortamin girdabiyla siiriikklendiklerini ileri stirdigii
yaklagiminin matematiksel olarak miimkiin olmadigin1 gostermistir. O
madde konusunda atomcudur ve Descartes’tan farkli diiglinmektedir.
Ona gore madde homojendir, maddeler arasindaki farklilik, atomlarin
farkli agirlik ve yogunlukta olmalarindan degil, atom yigmlarinin farkl
yogunlukta olmalarindan kaynaklanmaktadir. Ona goére pargaciklarin
devinimini saglayan ¢ekim kuvvetidir. Newton’un ¢ekim konusundaki
fikirleri alanda bir devrim etkisi yaratmistir. Aristoteles¢i diisiinceye gore,
elmanin yere diismesi, elmanin ait oldugu yere, Diinyanin merkezine ulasma
egiliminden dogmaktadir. Newton’a gore ise kiitlesi biiylik olan Diinya’nin
elmay1 ¢ekmesi sonucu elma yere diigmektedir. Newton’un fizik alanindaki
en Onemli katkisi ise ister kesif, ister bir kuram olsun, doganin degisik
tarzda yorumlaniginin once bireyin zihninde ortaya ¢iktig1 diistincesidir.
Bu onun fizikte “kuramsal evre”yi gerceklestirmesi ile sonuglanmistir
(Erdogan, 2009, s. 211-222; Iliffe, 2016, Giinay ve Goziitok, s. 103-105;
Ozlem, 2016, s. 61; Ozlem, 1990). Newton disinda klasik fizik alanina katki
saglayan diger isimler arasinda James Clerk Maxwell (1831-1879), Heinrich
Rudolf Hertz (1857-1894) siralanabilir. Maxwell, Maxwell Denklemleri ile
Hertz ise radyo dalgalarinin 151k dalgalar1 gibi yansima, kirilma ve girisim
yapabildiklerini gostermesi ile alana 6nemli katkilar saglamiglardir.
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1.3. Modern Fizik

Gorece kiitlesi biiyiik, hiz1 kiiciik olan cisimleri kapsayan makro evrendeki
olaylar agiklamaya calisan fizik alanina “Klasik Fizik” denir. Atom ve
atom alt1 pargaciklardan olusan mikro evrendeki parcaciklarin ve 1s1k hizina
yakin hizlarda hareket eden cisimlerin hareket ve davraniglarini agiklamaya
calisan fizik alanma ise “Modern Fizik” denir. Heisenberg (2000, s. 6-7),
modern fizikten s6z etmek i¢in izlenecek en dogru yolun, 6ncelikle Kuantum
Teorisi’nin gelisiminin incelenmesi oldugunu sdylemektedir. Kuantum fizigi,
atom fiziginin sadece 6zel bir kesimini, atom fizigi de modern fizigin sinirl
bir bolgesini igermektedir. Gergeklik hakkindaki tasarimlarin en giiclii ve
yogun degisiklige ugradig alan kuantum teorisi alanidir. Kuantum fizigi
modern fizik i¢in dnemlidir, ¢linkii o klasik fizik ile tanimlanamayan olaylarin
aciklanmasina katki saglamistir. Bu agidan bakildiginda ise Max Planck’1n kara
cisim 1s1mast, Einstein’in 6zel gorelilik kurami, Schrodinger’in kedisi, kuark
ve bozonlar gibi konularin tamami modern fizik adi altinda bulusmaktadir
Modern fizigin dogusu ve gelisimi kisaca su sekilde 6zetlenebilir.

Kuantum Fiziginin Dogusu

XIX. ylizyilin sonlarina dogru, bilinen klasik fizik teorilerinin tiim fiziksel
olaylar1 agiklamak icin yeterli olduguna inaniliyordu. Mekanik olaylari
Newton Yasalari, elektrik ve optik olaylarini da Maxwell Denklemleri
acgiklayabiliyordu. Yeni baglamakta olan Istatistik Mekanik Teorisi de
termodinamik olaylarini agiklamakta basarili oluyordu. Ancak ayni1 yillarda
yapilan bir dizi deneysel ¢alismanin, mevcut teorilerle agiklanamadig:
goriildii. Bunun sonucu olarak klasik ¢ergeve catirdamis ve fizikte yeni (30
yil siiren) bir donem baglamistir. Bu dénemin sonunda ise Kuantum Mekanigi
olarak adlandirilan yeni bir alan dogmustur. Kuantum Mekanigi, mikro
sistemleri (atom, ¢ekirdek gibi), matematiksel nesneler (dalga fonksiyonlarr)
cinsinden tanimlayan ve matematiksel nesneleri fiziksel icerige doniistiirmek
tizere bir dizi kurallar veren bilimsel bir yontemdir. Bir baska ifadeyle
klasik fizikte ele alinmayan, atom alt1 diinyanin fizigi, kuantum fizigi ile
aciklanabilmektedir (Dikici, 2013; Griffiths, 2004; Heisenberg, 1958;
Karaoglu, 2008).

Kuantum fiziginin dogusunda ise Max Planck’in (1900) “Karacisim Isimas1”
aciklamasi etkili olmustur. Klasik fizigin agiklayamadigi dnemli olaylardan
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biri, yiiksek 1silarda kara bir cisim tarafindan yayilan 1ginlardi. 1900 yazinda
Berlin’de Curlbaum ve Rubens, 1s1 1g1nlarinin spektrumlarini ¢ok biiytik bir
kesinlikle 6lgmeyi basarmislardir. Planck ise onlarin elde ettigi sonuglari
ogrenir 6grenmez bunu matematik formiillerle ortaya koymay1 denemis ve
sonunda bunu birebir bagarmistir. Yasanan durum kara bir cisim tarafindan
yapilan elektromanyetik bir 1s1madir. Karacisim hangi frekansta olursa
olsun, iizerine diisen biitiin elektromanyetik 1gin1 yutan bir cisim olarak
adlandirilabilir. Bir cisim termodinamik denge durumuna ulagana kadar
isitildiginda, frekans ve sicakliga bagl olarak 1s1ma yapar. Karacisim de
lizerine diisen tiim elektromanyetik 1511 termodinamik denge durumuna
gelene kadar sogurur. Termodinamik denge durumuna geldiginde etrafina
elektromanyetik 151k yaymaya baglar. Bu duruma karacisim 1s1masi denir.
Planck karacisim 1s1masi i¢in biitiin dalga boylarinda deneyle uyumlu
olan bir bagint1 tiiretmistir. Ayrica karacisim 1g1masini agiklayabilmek i¢in
yayilan 1sinlarin enerjisinin kesikli enerji degerlerine sahip olacaklarini da
Ongdrmiistiir. Bu 6ngdrii de kuantum fiziginin dogmasina neden olmustur
(Dikici, 2013; Griffiths, 2004; Heisenberg, 1958, s. 34; Karaoglu, 2008).

Modern Fizikte Diger Gelismeler

Giinliik yasamimizda karsilastigimiz cisimlerin gozle goriilemeyecek kadar
kiigiik pargalariyla ugrasan ve modern fizigin gelisimine katki saglayan diger
gelismelerden bazilar1 sunlardir: Albert Einstein’in (1905) Fotoelektrik olay
(1s121n etkisiyle metallerden elektronlarin kopmasi olay1), alfa sagilmasi
ve atom modeli (1911, Ernest Rutherford), atom spektrumunun kuantal
aciklamasi (1913, Niels Bohr), madde dalgas1 kavrami (1925, Louis de
Broglie), dalga denklemi (1926, Erwin Schordinger) ve belirsizlik ilkesi
(1927, Werner Heisenberg) (Dikici, 2013; Griffiths, 2004; Heisenberg,
1958; Karoglu, 2008).

Einstein’in 6zel goreliligini su 6rnekle agiklayabiliriz. Klasik fizige gore
cisimlerin hiziyla ilgili herhangi bir iist sinir 6ngoriilmemektedir. Yani bir
cismi durduracak herhangi bir kuvvet olmadigi takdirde o cismin hizi sonsuza
kadar artabilir. Oysa Einstein’in 6zel goreliligine gore kiitleli cisimlerin
hizlar1 (bosluktaki) asla 151k hizina esit ve 151k hizindan biiyiik olamazlar.
Bir bagka ifadeyle Einstein’a gore kiitleli cisimlerin hizlarinin st sinir1
(boslukta) 151k hizindan kii¢iik olmalidir. Kiitlesiz cisimler ise (boslukta) 151k
hizina ¢ikabilirler, ama bunun lizerinde ¢ikamazlar. Bu durumda 1s1k hizi
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evrensel bir sabittir, goreli olan kiitleli ya da kiitlesiz cisimlerin hizlarimin
boslukta veya baska bir ortamda olma durumuna gore farklilasmasidir.
Ayni ortamda, ayni1 kosullarda ayni teknik donanimla yapilan deneylerin
sonucu istatistiksel hata dahilinde ayn1 sonucu vermelidir. Ornegin Cern’de,
hemen hemen ayn1 kosullara ve ayni altyapiya sahip olan farkli iki deney
gurubu olan ATLAS ve CMS deneyleri Higgs bozonunun kiitlesini 125
GeV olarak dlgmiislerdir (Aad ve ark., 2012; Chatrchyan ve ark., 2012).
Ozel gorelilige drnek verecek olursak; durgun bir referans sisteminde bir
gbzlemci olsun. Ayrica hareketli bir referans sisteminde bulunan bagka bir
gbzlemci daha olsun. Hareketli referans sisteminin hizi 151k hizina yakin
bir degere sahip olsun. Her iki referans sisteminde de ayni 6zelliklere sahip
birer kronometre olsun. Her iki kronometrenin de ayn1 zamanda zamani
6lgmeye bagladiklarini varsayalim. Belirli bir siire sonra her iki gézlemci
Olctiikleri zamani karsilastirdiklarinda ikisinin de 6l¢tiikleri zamanin farkl
oldugu goriilecektir. Bunun nedeni hareket eden referans sisteminin 151k
hizina yakin bir hizda hareket etmesinden dolay1, bu referans sisteminde
zamanda bir genlesme olmustur. Yani hareketli referans sisteminde zaman
daha yavas akmistir. Dolayisiyla bu cercevedeki gdzlemci hareketsiz referans
sistemindeki gozlemciye gore daha az zaman Slgmiistiir. Yani durgun referans
sistemindeki gdzlemci i¢in zaman hareketli referans sistemindeki gozlemciye
gore daha hizli akmistir (Einstein, 1916).

Heisenberg’in Belirsizlik Tlkesi

Heisenberg’in Belirsizlik Ilkesi, mikro diinyada, bir maddenin konumu ve
momentumunun ya da enerjisi ile zamaninin ayni anda 6l¢iilemeyecegini
soyler (Heisenberg, 1958, s. 46). Ornegin bir atomun etrafinda bulunan
elektron bulutunun i¢indeki bir elektronun izledigi yoriingeyi ve o elektronun
momentumunu ayni anda belirleyemeyecegimizi syler. Ayrica bu elektron
bulutunun i¢indeki bir elektronun sadece konumunu belirlerken dahi olasilik
hesaplarinin devreye girecegini sdylemektedir. Kuantum Mekaniginin bu
yorumu Copenhagen yorumu olarak da bilinmektedir (Heisenberg, 1958).
Bu yoruma birgok bilim insani1 kars1 ¢ikmistir (Einstein-Podolsky-Rosen
Paradoksu-EPR Paradoksu). Albert Einstein, Heisenberg’in belirsizlik
ilkesi ve olasilik yorumuna kismen kars1 ¢ikmistir. Einstein’a gére atom
alt1 pargaciklarin diinyasinda belirsizliklerin ve olasilik kavraminin hiikiim
stirmesi bilimin deterministik kavramina aykir1 diismekteydi. Einstein bu
belirsizliklere neden olan seyin bu fiziksel sistemlerin halen bulunamamis
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olan bilinmeyen yerel bir 6zelliginin oldugunu savunmustur. Bundan
dolay1 Einstein’a gore kuantum mekanigi halen tamamlanmamis eksik bir
teori olarak goriinmekteydi. Sistemin bu eksik olan yerel 6zelliginin kesif
edilmesiyle atom alt1 parcaciklar i¢in gegerli olan fizik, deterministik bir hal
alacaktir. Einstein, atom alt1 par¢aciklarin konumunu, hizini, momentumunu,
enerjisini ve benzeri fiziksel 6zelliklerini 6l¢erken belirsizliklerin ve olasilik
hesaplarinin devreye girmemesi gerektigini diisiinmekteydi. Mutlaka bu
Ol¢iimlerin kesin bir sekilde yapilabilecegini ve bu ylizden de kuantum
mekaniginin eksik kalan bir yoniiniin kaldigin1 vurgulamistir (Einstein,
Podolsky, Rosen, 1935). 1964 yilinda John Stewart Bell, kendi ismiyle
anilan Bell esitsizliklerini tiiretip bu esitsizlikler yardimiyla Einstein ve
arkadaglarinin yorumunun mu, yoksa Copenhagen yorumunun mu hakl
oldugunu gosterebilecek deneylerin yolunu agmustir. Eger yapilan deneylerin
sonucunda Bell esitsizligi saglanirsa Einstein’in kuantum mekanigini
eksik bir teori olarak gordiigi fikri dogru ¢ikacakti. Eger Bell esitsizligi
bozulursa Bohr ve Heisenberg’in bastan beri hakli olduklari ortaya ¢ikacakti.
Yapilan deneylerin verileri Bell esitsizligi ile ¢elismektedir; yani Bohr
ve Heisenberg’in fikirlerini desteklemektedir. Giiniimiizde de Einstein
ve arkadaglarinin 6nerdigi bu EPR paradoksu ile Copenhagen yorumu
arasindaki yarig devam etmektedir. Deneylerden elde edilen veriler Bohr ve
Heisenberg’i desteklemesine ragmen heniiz EPR paradoksu tam anlamiyla
deneyler tarafindan biitiiniiyle disarlanmamistir (Bell, 1964; Giustina, 2013;
Hess ve Philip, 2001).

2. Fizik Bilimindeki Gelismelerin Sosyolojik Calismalara Yansimalar:
2.1. Pozitivist Bilim Anlayisi

Felsefe alanindaki gelismeler sonucu felsefe icindeki ¢aligma alanlar1 16.
ylizyilda birer bilim olarak ayrilmaya baslamistir. Pozitif bilimlerin gelistigi
bu siire¢ 19. yiizyila kadar devam etmistir. 19. ylizyildaki gelismeler ve
ozellikle de Avrupa’da Sanayi Devrimi ile birlikte yasanan toplumsal siiregler
bir bilim olarak sosyolojinin ortaya ¢ikisi icin gerekli zemini hazirlamistir.
1860 y1l1 6ncesindeki siireg ise yine felsefe, din, fizik, metafizik ve ahlak
konusundaki diisiinceler ile sosyolojinin metodolojik gelisimine katki
saglanmistir (Gokge, 1992; Tiitengil, 1978). 1860 y1l1 6ncesi donemde Aristo,
Bacon, Descartes ve Newton’un fizik alanindaki diisiinceleri sosyolojinin
temel isimlerinden olan Comte’u etkilemistir. 1860-1900 arasindaki fizik
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alanindaki geligsmeler ise Durkheim’in eserleri ile sosyolojik ¢aligmalara
yansimigtir. Comte (1798-1857) ve Durkheim’1 (1858-1917), dolayisiyla
ilk donem sosyolojiyi etkileyen bu diisiinceleri kisaca ele alalim.

Aristo fizigi Avrupa’da yiizyillar boyunca etkisini siirdiirmiistiir. Aristo nun
bilim diinyasina kazandirdig1 goriisler Avrupa’da bir akim olusturarak,
Newton ve Galileo gibi bilim insanlarinin diisiincelerini de etkilemistir.
Ronesans donemi filozofu Francis Bacon (1561-1626) ise Aristo mantigina
ilk tepki gosteren kisiler arasinda yer almigtir. O Aristo’nun tiimdengelim
ilkesine kars1 timevarimi savunmustur. Temel goriigleri hareket noktalari,
Onyargilardan kurtulma geregi, tiimevarim yontemi ve tiimevarim yollari
seklinde 6zetlenebilir (Tiitengil, 1978, s. 43-46). Bacon tiimevarimi bilimin
temeli, genellestirilmig yontem bilgisi olarak gormiistiir. O yasadigi donemin
aksine bilimleri yeni bir temel iizerine kurmak istemis ve deney araciligi ile
toplanmig gézlem verileri yigiminin diizenlenmesi isinin, insan1 biitiiniiyle
yeni, genellikle de ongodriillemeyen bir bilimsel kurama gotiirecegini
diiginmiistiir. Bu ise insanin dogay1 alt etmesi icin gereklidir. Dogay1
alt etmek icin dnce onu tanimak ve kanunlarin1 bilmek gerekir. Bunun
i¢in de dnyargilardan kurtulmak gerekir. Onyargilardan bagimsiz tek tek
olaylarin incelenmesi suretiyle genel bir yargiya ulagmak bilgi edinmenin
tek yoludur. Ancak tiimevarimi kullanirken acele genellemelerden kaginmak
gerekmektedir (Giizel, 2014, s. 13; Tiitengil, 1978, s. 43-45).

Matematik¢i ve fizik¢i Descartes (1596-1650), yenicag felsefesinin de
kurucusu sayilmaktadir. Onun metot iizerine goriisleri, ilk sosyolojik
calismalar1 metot konusunda sekillendirmistir. Descartes (1967, s. 88)
“Metot Uzerine Konusma’ adl1 eserinde metodu su seklide tanimlamaktadir.
“Benim metottan anladigim sagsmaz ve kolay kurallardir. Onlara riayet eden
kimseler, hi¢gbir zaman dogruyu yanlis yerine almayacak ve bos emeklerle
kendilerini yormadan azar azar ilimlerini artirarak, bilebildikleri biitiin
seylerin dogru bilgisine ulagacaklardir.” Descartes’a gore yontem konusunda
uyulmasi gereken temel kurallar vardir. Bunlar apagiklik kurali, bélme kurals,
basitlestirme ve siralama kurali ve son olarak sayma (kontrol) kuralidir.
Fransiz Hiristiyan dininin hakikatlerine zarar vermeden yeni bir hareket
bilimini destekleyecek olan bir metafizik olusturmay1 6zellikle amag edinen
Descartes, 1644 yilinda, kendi doktrinleri temelinde yazdigi ders kitabinda
her felsefenin bir aga¢ gibi oldugunu 6ne siirmiistiir. Bu agacin kokleri
metafizik, govdesi felsefe, dallari ise tiim diger bilimlerdir. Bilimleri ise tip,
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mekanik ve ahlak olmak iizere ii¢ temel bilime indirgemistir. Burada ahlak,
diger bilimlerin tiimiiyle bilinmesini varsayarak, bilgeligin nihai derecesi
olarak en yliksek ve en kusursuz ahlaktir. Descartes’in yonteminde “metodik
stiphe”’nin 6nemli bir yeri vardir ve bu dogruyu bulmak i¢in diisiiniilen ve
istenilen bir siiphedir. Onun siiphesi bir metot siiphesidir ve dogru bilgiye
ulasmada kullanilan bir aragtir. O sagduyu ile esanlamli kullandig1 aklin ise
lic 6zelligini 6n plana ¢ikarmistir (1) Dogustan esit yaratildigi ileri siiriilen
akil insan olmanin ayirt edici 6zelligidir. (2) Akil bir aragtir ve iyi de kotii
de kullanilabilir, (3) 6nemli olan onun iyiye kullanilmasidir (Descartes,
1967; Lecourt, 2013, s. 14; Tiitengil, 1978, s. 47-49).

Sosyolojide pozitivizmin ilk savunucusu olan Comte’un ¢aligmalarinda
pozitivizmin sosyoloji alanindaki yansimalarin1 gorebiliriz (Ritzer, 2013).
Comte’a gore Newton un kiitle ¢gekim konusundaki goriisleri, olgucu felsefenin
temel ilkelerini en ¢ok dogrulayan ¢aligmadir. Newton, sonsuz ¢esitlilikteki
astronomik fenomenleri tek bir yasayla agiklamis ve tiim bu fenomenlerin
“farkl1 bakis agilarindan goriinen tek ve ayni olgu”yu olusturdugunu ortaya
koymustur. Comte, Newton’dan etkilenmis ve “Her bilimsel varsayimin
gercekten degerlendirilebilir olmasi igin, 6zellikle fenomenlerin yasalarina
yonelmesi gerekir, yoksa asla bunlarin tiretim tarzina degil” demistir. Oysa
Newton da zaman zaman bu tarz hipotezler kurmus ve fenomenlerin iiretim
tarzina iliskin olarak, t6zsel olan “gok incelikli bir tin”in varligin1 kabul
etmistir. Bu tin kat1 cisimlere niifuz etmekte ve bunlarin i¢ bagdagligini
saglamaktadir. Cisimlerin birbirlerini uzaktan etkilemesini saglayan odur.
Ancak Comte, Newton’un bu diigiincesini benimsemez. Comte, rasyonel
Ongoriiniin olgucu tinin temel 6zelligini olusturdugunu ileri stirer. Bilim
“Ongodrmek i¢in gérmek™ tir ve bu nedenle de “ne olacagina karar vermek icin
var olani incelemek” anlamina gelmektedir. Bu baglamda sosyolojinin temel
isimlerinden olan Comte, sosyolojinin metodunun “Tarihsel Metot” oldugunu
ileri siirmiistiir. Comte’a gore bilim “insanin doga {izerindeki eyleminin
hakiki rasyonel temelini saglamaya yoneliktir”. Comte’un ontolojik yansizlik
tezi aslinda “olguculuk™ adiyla da yillarca etkisini stirdiirmiistiir. (Comte,
1952; Lecourt, 2013, s. 25-29; Tiitengil, 1978, s. 52-53). Ancak, Comte’un
olguculugu asla bir deneycilik degildir (Giizel, 2014, s. 19). Lecourt’a gore
(2013, s. 30), Avusturyal1 fizik¢i Ernst Mach’in goriisleri Viyana Cevresi
tarafindan benimsenmis ve bu diisiince Comte’un klasik olguculugu ile
mantikg¢1 olguculuk arasinda bir halka olarak goriilmiistiir.
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1860-1900 aras1 donemde ise yine Newton’un bunun yaninda ise Maxwell
ve Hertz’in fizik alanindaki diisiinceleri sosyolojik ¢caligmalara yansimistir.
Bu dénemde Durkheim fizik alanindaki bu gelismelerden etkilenmis ve
bu onun ¢aligmalarina “Pozitif Sosyal Bilim Anlayis1” olarak yansimuistir.
Pozitivizm ad1 altinda kavramsallastirilan bu bilim yapma anlayisina gore,
sosyolojik olay ve olgular da doga bilimlerinde oldugu gibi nesnel bir sekilde
Olciilebilir niteliktedir.

Emile Durkheim “Toplumbilimin Y dntem Kurallar1” isimli eserinde sosyoloji
alanindaki ¢aligsmalarda kullanilan yontemden s6z ederken “toplumsal olgu”
kavramindan hareket etmis ve “objektiflik” prensibinin ne derece 6nemli
oldugundan s6z etmistir. Ona gore toplumsal olgular birer nesne gibi ele
alinmalidirlar ve bir sosyal olgunun nedeni ancak baska bir sosyal olgudur
(Durkheim, 2013). Durkheim’n pozitivist bilim yapma yaklagimi sosyoloji
alaninda gelisime katki saglamistir. Pozitivistlere gore 6nce olgu, sonra
kuram gelir. Neden-sonug iliskisi zorunlu ve degismezdir ve her olgunun
bir nedeni vardir. Bu yaklagim sosyoloji alaninda hala nicel ¢aligmalar
baglaminda 6nemini korumaktadir. Carnap’in dogrulama konusundaki
metinleri ise pozitivizm alaninda bir devrime yol agmustir.

2.2.‘Dogrulanabilirlik ilkesi’ ve Buna Elestiri olarak ‘Yanhslanabilirlik
Tlkesi’

Mantik¢1 Pozitivist fizik, matematik ve felsefe egitimi alan Rudollf Carnap’in
(1891-1970) dogrulama konusundaki diisiinceleri yontem kapsaminda sosyolojik
caligmalar1 da etkilemistir. Dogrulamanin temellerini Wittgenstein’in “Felsefi
Saptamalar”indaki, bir tlimcenin anlaminin, ona cevap vermek icin kullanilan
yontem oldugu diisiincesinden hareketle olusturmustur. Waismann 1930 yilinda
bunu bir tiimcenin anlaminin, onun dogrulanma bi¢imi oldugu diisiincesi ile
ifade etmistir. Buna gore bir tiimce ancak dogrulanabilirse biligsel bir anlam
tasimaktadir. Carnap Diinyanin Mantiksal Yapimi (1928) isimli eserinde tiim
bilimsel kavramlarin genel bir sistemini insa eder ve fizik¢ilik adm verdigi
bu alanda gozlemlenemez olan sey gercek olarak kabul edilemez. Bu yeni
mantik metafizigin insan bilimleri alaninda ortadan kaldirilmasinda etkili
olmustur. Carnap’in dogrulanabilirlik ilkesi, anlamli (bilimsel) 6nermelerle,
anlamsiz (metafizik) onermeleri birbirinden ayirmak i¢in bir 6l¢iittiir. Ona gore
bilgi, anlamli bir bagka ifade ile duyu deneyiyle dogrulanabilir 6nermelerden
olusmaktadir (Giizel, 2014, s. 84; Lecourt, 2013, s. 46-47).
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Carnap iki tlir dnermeden s6z etmektedir: Dogru olup olmadig1 gézlem
ve deneyle tespit edilebilen “Ampirik (a posteriori) dnermeler” ve dogru
olup olmadig1 mantik ve dil kurallarina dayanarak tespit edilen “Analitik
(a priori) dnermeler”. Anlamli 6nermeler dogrulanabilir, dogrulanabilir
onermeler ise ampirik ve analitiktir. Dogru bilgi, ii¢ gerekli ve yeterli kosulu
saglayinca gerceklesecektir. Bunlar: 1. Dogruluk kosulu (6znenin P gibi bir
onermeyi bilebilmesi icin P’nin dogru olmast1), 2. inanma kosulu (6znenin
P’ye inanmas1), 3. Inancin hakli ¢ikarilmasi kosulu (6znenin bu inanci
hakli ¢ikarmasi, yani 6znenin bunu i¢sellestirmesi gerekir). Bunlar Gettier
tarafindan elestirilince, Carnap dordiincii olarak haklilandirilmis dogru inang
kosulunu da eklemistir. Ancak bu da elestiriden kurtulamamistir (Sénmez,
2008). Ancak Carnap’in bu kat1 dogrulanabilirlik dl¢iitiine yonelik Popper’in
getirdigi elestiriler, onun kat1 dogrulama 6l¢iitiinii yumusatmasini saglamastir.

Neurath ve Popper basta olmak iizere ¢ok sayidaki diisiiniir Carnap’in
dogrulama ilkesine giiclii bir elestiri getirmistir. Carnap’in iddia ettigi
“fenomenal deneyim dili” katisiksiz bir dil olmayip, tam tersine belirsiz
terimlerle ytikliidiir. Neurath, protokole uygun ilksel sdzceler olmadigin,
dogrulamaya tabi kilinmas1 gereken hi¢bir nihai sézcenin olmadigini iddia
etmistir (Lecourt, 2013, s. 47-48). Karl R. Popper (1902-1994) ise Einstein’in
genel gorelilik kuramindan etkilenmistir. Ozellikle Einstein’1n siirekli olarak
kendi kuraminin hangi kosullar altinda kabul edilemez oldugu sorusunu
yanitlamaya ¢aligmasi, Popper’in dogrulama ilkesine elestiri getirmesini
sekillendirmistir. Popper caligmalarinda bir kuramin ne zaman bilimsel
sayildig1 ve bir kuramin bilimsel niteligi ya da durumu igin bir 6lgiit
olup olmadig iizerine diistinmiistiir. Bir kuramin dogrulugu ve ne zaman
kabul edilebilirligi iizerinde durmamis ve bir teorinin bilimsel oldugunu
sOyleme imkan1 veren seyin kesinlikle ampirik “dogrulama” olmadigini
One slirmistiir (Gtizel, 2014, s. 90-92; Popper, 2008). Aslinda Popper da
Mantike1 Pozitivistler gibi bilimle bilim olmayan arasinda bir ayrimin nasil
yapilabilecegi sorununa egilmis, ancak bunu yaparken ‘dogrulanabilirlik’
yerine “yanlislanabilirlik” ilkesini koymustur.

Newton’un kiitle ¢ekim kuramiyla agiklanamayan bazi doga olaylarini
Einstein’m 1915°te gelistirdigi genel gorelilik agiklamaktadir. Ornegin
Newton’un kiitle ¢gekim kurami, 15181n kiitle ¢ekiminden etkilenmesini
aciklayamaz. Ciinkii 151k kiitlesizdir ve kiitleli cisimlerin kiitlesiz bir cismi
cekmesi beklenemez. Einstein’a gore ise 15181n kiitle ¢ekimi uzayi bliktiigii
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i¢in cisim ister kiitleli olsun, ister kiitlesiz olsun, kiitle ¢cekiminden etkilenir
(Einstein, 2014). Bu durumdan etkilenen Popper, zaman i¢inde ¢ok iyi
olusturulmus ve genis bir kabul goren bilimsel kuramlarin da bir siire
sonra alana daha fazla katki saglayan yeni kuramlarin gerisinde kalacagini
gormiistiir. Bu ise onu yanliglanabilirlik ilkesine gotlirmiistiir. Popper’a gore
bir bilimsel teorinin bilimsel oldugu, onu olusturan tutarli 6nermelerden bunu
ciiriitebilecek en az bir ampirik sinama ifadesi ¢gikarilabilmesine baglidir. Bu
ise “yanlislanabilirlik” ya da “ciiriitiilebilirlik” olarak bilinir. Bu baglamda
bilimsel yaklasim asla Hume’cu tiimevarimei degildir, bir bagka ifade ile
bilimsel yaklagim tekrarlanan gézlemlerden ve yasa formiilasyonlarindan
kaynaklanmaz. O, varsayimsal timdengelimci olarak kendini gdstermektedir.
Bu baglamda Popper, pozitivizmin devamini da saglamistir ve bu bakis
sosyolojik caligmalarda da yerini almistir.

2.3. Bilim Yapma Gelenekleri, Paradigma

Pozitivist bilim yapma anlayis1 sosyolojinin baslangicindan olgunluk
donemine kadar etkili bir bilim yapma yaklasimi olmustur. Sonraki yillarda
fizik alanindaki bazi gelismeler, pozitivizmin sosyolojide tek bilim yapma
anlayis1 olmayabilecegini gostermis ve farkli bilim yapma yaklasimlarindan
s0z edilmistir. Bu sliregte pozitivizm 6nemini yitirmemis, ancak tek bilim
yapma bi¢imi olmadig1 goriilmiistiir.

Matematikgi ve fizik¢i Henri Poincaré (1854-1912), farkli bilim yapma
bi¢imleri olabileceginin isaretlerini veren isimdir. Ona gore fizik (bilim)
tarihi, birbirine zit iki gidis oldugunu gostermektedir. Bunlardan ilkinde,
birbirinden ayri kalacaklarmis gibi goriinen seyler arasinda yeni baglar
kesfedilir ve boylece daginik olan olaylar bir araya gelerek bir biresim
halinde diizenlenirler. Bu sayede bilim yalinliga, birlige dogru ilerler.
Yalinligin giizel olmasi yliziindendir ki genellikle yalin olgular, biiyiik olgular
arastirmak icin secilmektedir. Ikincisinde ise gdzlem her giin yeni olaylari
ortaya ¢ikarmaktadir. Bunlarin durumunun netlesmesi i¢in ise uzun bir siire
beklemek gerekecektir. Bu siiregte kimi zaman basit goriinen sey yeniden
karmasik bir yapiya doniigebilir. Bu ise bilimin, cesitlilige karmasikliga
dogru gittigi diisiincesine neden olabilir. Eger bu iki yoldan ilki galip gelirse
Poincaré bilimin olanakli olacagini sdyler. Ona gore bilimsel yasa, ancak
olas1 dogrudan s6z eder. Ciinkii bilimsel bir yasa, hakkinda oldugu olguyla
ilgili her soruyu yanitlayabilecek kadar kapsamli degildir ve yasanin dile
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getirilisinde mutlaka eksiklikler vardir. Bilim tarihine bakildiginda, acikliga
kavusturulmus ¢ok sayida alan oldugu gortiliir. Ancak bu her zaman 6nceden
tasarlanmis yollar araciligi ile olmamistir. Aslinda bu baska bilim yapma
geleneklerinin uygulanmasinin bir sonucudur. Duhem ise nesneleri birbirinden
farkli oldugu i¢in bilimler ayrim1 yapmigtir. Bu baglamda da deney bilimlerinin
genellemeler yapmaya izin verdigi i¢in tiimdengelimi kullanabildiklerini, ama
tarih bilimlerinin genellemeler yapmaya izin vermedigi i¢in tiimdengelimi
kullanamayacaklarini diistinmektedir (Giizel, 2014, s. 21-30, 57; Poincaré,
1986, s. 7-16). Poincaré’nin diisiinceleri, Kuhn’un sosyoloji ¢aligmalarina
yeni bir bakis getiren diislincesinin sekillenmesine katki saglamigtir. Kuhn,
teorilerin karsitlar1 tarafindan dyle kolaylikla ya da tiimden reddedilecek
seyler olmadigi gerekgesi ile Popper’in yanlislanabilme kavramina elestirel
yaklagmistir. Ciinkii ona gore teorilerin birbiriyle karsilastirilabilecegi ya da
bilimsel ilerlemenin agiklanabilecegi objektif ve ekstra teorik bir kriter ya
da bakis agis1 yoktur. Tarihsel de olsalar, ayn1 verilere bakarak, ¢ok farkl
diisiince yapilart insa etmek her zaman miimkiindiir.

Fizik¢i Thomas Kuhn’un (1922-1996) 1962 yilinda yayinladig1 Bilimsel
Devrimlerin Yapist isimli eseri sosyal bilimler, 6zellikle de sosyoloji alaninda
genis bir kabul gérmiistiir. Ona gore 1yi tasarlanmuig bir bilimler tarihine ihtiyag
vardir. Bu yapildiginda ise ampirizmin ¢esitli bigimlerinin 6ne siirdiigii gibi
her gbzlemin altinda bir teori yattig1 ya da bilimin yonteminin varsayimsal
tiimdengelimci olmadig1 gortilecektir. Kuhn’a gore ilerleme 6zelligi gdsteren
herhangi bir alan bilimseldir, ancak bilim insanlarinin biiyiik cogunlugunun
onemli kesiflerde bulunma sans1 olmadig1 gibi, arastirmacilarin faaliyetini
yonlendiren fikir de kesinlikle bu tiir kesifler ile sonuglanmayacaktir. Onlar
herhangi bir durum i¢in mevcut teorileri kullanmakla kendilerini sinirlandirirlar.
Kuhn, laboratuarlarda siradan faaliyet alani olan “normal bilim” ve kriz
donemlerinde kullanilan “devrimci bilim” kavramlarindan s6z eder. O normal
bilimin orgiitlendigi modeli belirtmek i¢in “Paradigma” kavramini ortaya
atmistir. Paradigma, belirli bir toplulugun iiyeleri tarafindan paylasilan
inanglarin, degerlerin, tekniklerin biitiiniinii temsil etmektedir. (Iliffe ve ark.,
2016, s. 91-93; Kuhn, 2003, s. 228-246; Lecourt, 2013, s. 96-97).

Paradigma kavrama ile bilim felsefesinde tartismanin seyrini sosyolojik bir
temele kaydiran Kuhn, yogun epistemolojik problemlerden 6te bilimin tarihine,
pratikteki isleyis bicimine ve onun 6zneleri olan bilim insanlarina/gruplarina
dikkatini yogunlastirmistir. Kuhn, pozitivizmin temel kavramlarindan olan
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“ilerleme” diisiincesini, bir bagka ifade ile bilimin ilerlemekte oldugu tezini
elestirmistir. Bilimsel bilgi birikimli (kiimiilatif) degil, siirekli kesintilere
ugrayarak yeni baslangiglarla gelisir ve her yeni baslangic (bilim gelenegi)
farkli diinyalarda faaliyet gdsterir. Ona gore bilim, kesintisiz bir birikimle
degil, aksine, bilgiyi biiyiik kesintilere ugratan biiyiik kopmalarla, devrimsel
sigramalarla ilerler, evrimsel bir siire¢ izleyerek ilerlemez. Kuhn’a gore
bilimin isleyisi su sekilde gerceklesmektedir: Bilim-6ncesi donem, olagan
bilim, bunalimlar, bilimsel devrim, yeni olagan bilim, yeni bunalimlar...
Bu siiregte sekillenen farkli bilimsel yaklagimlar1 “paradigma” olarak
isimlendiren Kuhn, bu baglamda bilimi yonlendirenlerin bilim insanlar1
grubu oldugunu belirtmistir. Bu grubu olusturan bilim insanlar1 ise her
zaman akilc1 (rasyonel) ve tarafsiz (objektif) olamazlar. Bilimsel yasalar
bilim adamlar1 arasinda uzlagim (konvansiyon)larla iiretilir, bu nedenle de
bilimsel bulgular1 denetleyecek evrensel bir 6l¢iit yoktur (Kuhn, 2003).
Kuhn’un paradigma goriisii, sosyolojide pozitivizm disinda farkli bilim
yapma anlayislarinin kabul edilmesine olanak saglamistir. Boylece pozitivist
bilim anlayisinin yani sira yorumlayici ve elestirel bilim yapma anlayislari
da sosyoloji alaninda kabul gérmiistiir.

Kuhn’un disiinceleri sosyoloji alaninda kabul gorse de elestirisiz
degildir. Ozellikle yontembilim alanindaki biitiin ¢alismalar1 elestiren
Popper’in 6grencisi Paul Feyerabend ‘Yonteme Kars1® isimli eserinde,
yontembilimcilerin tamaminin 6ne siirdiigii fikirleri agik¢a reddetmektedir.
Ciinkili ona gore gecgerli olan tek yontembilimsel kural, ne olsa ise yarar
(anything goes!) diisiincesidir. Yontembilimlerin kavramlari olan gozlem,
olgu, deney gibi kavramlar tarihsel olarak degisen anlamlara sahiptir. Artik
yontembilimlerin kurallar1 ihlal edilmistir. Aslinda bu ihlal edis, bilimsel
ilerleme i¢in sarttir (Feyerabend, 1999).

Sonuc¢ Yerine

Fizik alanindaki (gerek klasik donem, gerekse modern donem fizik) gelismeler
sosyolojik ¢alismalara bilim yapma bigimi a¢isindan yansimustir. Pozitivizmle
baslayan bu etkiler, sosyolojik ¢alismalarda pozitivizmin elestirilmesi
ile devam etmistir. Sosyolojide pozitivist bilim yapma yaklagiminda
dogrulanabilirlik, yanlislasabilirlik tartismalarinin ardindan, pozitivizm
disinda bilim yapma yaklasimi olabilecegi tartigsmalar1 giindeme gelmistir.
Kuhn’un paradigma kavramu ile sekillenen bu siirecte, artik sosyoloji
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alaninda pozitivizmin yani sira yorumlayici ve elestirel yaklagimlarla da
bilim yapilacag diisiincesi kabul gérmiistiir. Fizik alanindaki gelismelerin
sosyoloji alanina yansimasi bununla da sinirlt kalmamis, Feyerabend’in
yonteme karsi fikri ile yontemin sorgulanmasini da beraberinde getirmistir.
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