GENC MUTEFEKKIRLER DERGISI

Haziran~ 2023

GENC MUTEFEKKIRLER DERGISI

JOURNAL OF YOUNG INTELLECTUALS
e-1SSN: 2718-000X
Yil: 4, Cilt: 4, Say: 2

Eyliil -2023

MAKALE BILGILERI

Cami‘w’l-Beyan ‘an Te’vili Ayi’l-Kur’an Tefsirinde Tercih veya Reddedilen Kiraatlere Bazi

Ornekler

Some Examples Of Preferred Or Rejected Qurans In Cami ‘u'l-Beyan ‘an Te’vili Ayi'l-Kur’an
Explanation

YAZAR

Ferit DINCER
Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi
Islami flimler Fakiiltesi
Kur’an-1 Kerim Okuma ve Kiraat {lmi Anabilim Dal1
Dr. Ogr. Uyesi: dincerferit@gmail.com.tr
ORCID ID: 0000-0003-3269-4310

Yayin Bilgisi
Yayn Tiirii: Arastirma Makalesi
Makale Gelis Tarihi: 08.09. 2023
Makale Kabul Tarihi: 24.09. 2023
Sayfa Arahgi: 484-506

GEMDER Sayfa: Cilt: 4 Say1: 2 Yil: 2023




JOURNAL OF YOUNG INTELLECTUALS
SEPTEMPER- 2023

OZET

Islam tefsir literatiiriine vakif olan herkesin malumudur ki, tefsir eserlerinin en 6nemli ve oncelikli
amaci, Kur’an’daki vahiy mesajlarini en iyi ve anlayabilecekleri bir sekilde insanlara izah etmektir. Bu
yapilirken de birgok ilim dalina bagvurulduguna miisahede edilmistir. Bu ilimlerden birisi ve belki en
onemlisi hi¢ siiphesiz kiraat ilmidir. Birgok miifessir kiraat olgusuna deginmis ve farkli amaglarla
tefsirlerinde ele almistir. Bu miifessirlerden birisi de Taberi nisbesiyle meshur Muhammed b. Cerir’dir.
O, Tefsir’inde kiraat konusuna biiyiik dl¢iide yer vermistir. Ayrica Taberi, kendisine has bazi kriterler
ve ilmi bir tenkit yontemiyle farkli kiraatler arasinda rahatlikla tercihte bulunabilmistir. Bu kisa
calismada Taberi’nin kendisine has kriterlere dayanarak tercih ettigi veya reddettigi bazi 6mekler konu
edinerek incelenecektir. Calisma yapilirken istifade edilecek ana kaynaklarin baginda Taberi’ye ait ve
kisa ad1 Cami i ’l-Beyan olan tefsiri olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Taberi, CAmi ‘u’1-Beyan, Kriter, Ihtilaf.

ABSTRCAT

Everyone who has knowledge of Islamic tafsir literature knows that the most important and primary
purpose of tafsir works is to explain the revelation messages in the Qur'an to people in the best way they
can understand. While doing this, it has been observed that many branches of science are applied. One
of these sciences, and perhaps the most important, is the science of recitation. Many commentators have
touched on the phenomenon of recitation and discussed it in their tafsir for different purposes. One of
these commentators is Muhammad b. Cerir. He has given a great deal of place to the subject of recitation
in his Tafsir. In addition, Tabari was able to easily choose between different recitations with some unique
criteria and a scientific criticism method. In this short study, some examples that Taberi preferred or
rejected based on his own criteria will be examined. At the beginning of the main sources that will be
used while doing the study, Taberi's tafsir, whose short name is Cami ‘ii'l-Beyan, will be.

Keywords: Qiraat, Taberi, Cami ‘u'l-Beyan, Criterion, Dispute.

GIRIS

Allah’1n kelam1 olan Kur’an, inzal edildigi sekliyle kiraat edilmesi gereken bir ilahi kitaptir. Bir ayette
Allah, «355 18 So5/Kur dn s tane tane, agik agik tertil ile oku (el-Muzemmﬂ 73/4) buyurdugu gibi,
Allah Resul’ii (s.a.v.) de bir hadisinde “xs e\ O 8518 15k JJ-*‘ s Lt G180 158 & Gal barkim ki, taze
taze, indigi sekliyle Kur’an 1 tilavet etmek isterse, Ibn Ummi Abd’in kiraatiyle okusun.”( Mervezi: 2008,
1/66) buyurarak, konun énemine dikkatleri cekmislerdir. Burada gecen ibn Ummi Abd’den kastedilenin,
Abdullah b. Mes‘ud oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Yiice Allah, ona Kur’an-1 Kerim’i
milkemmel ve oldugu gibi okuma yetenegi vermisti. Bunun en giiglii kanit1 ise Allah Resul’ii (s.a.v.)

onun tilavetinden hoslanir ve dinlemeyi severdi. Hz. EbG Bekir (r.a.) ise onun tilavetini duydugu zaman,
kendine hakim olmaz ve aglardi (Dinger: 2022, s. 239).

Nitekim Ibnii’1-Cezeri (6. 833/1429) de konu ile ilgili sunlar ifade etmistir:

“Kur’an-1, tecvid ile okumak gerekli bir vecibedir. Kur’an-1 diizgiin okumayan giinahkardir.
Zira o’nu Allah tecvid ile indirdi ve bize de bu sekilde ulasti.

Tecvid, tilavetin siisii, eda ve kiraatin de ziynetidir.

Tecvid, harflerin biitlin 1dzim ve ariz sifat haklarin1 vermektir.
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Tecvid, her bir harfi asli mahrecinden ¢ikararak, harfler ve lafizlar, benzerlerinin 6l¢ii ve miktarinda
telaffuz ederek okumaktir.

Bu harf ve lafizlar1 okurken veya telaffuz ederken miikemmel bir sekilde olmalidir. Zorlanmadan,
kulaga hos gelecek bir tarzda okunmalidir.

Tecvid ile tecvidsizlik arasindaki fark, tecvid okuyucunun agzinda bir meleke ve aliskanlik haline
gelmesidir” (Ibnii’1-Cezeri: 2006/1428, s. 14-15; Havva: 1429/2008, s. 49-55).

Tecvid kaynaklarinin ilki olan el-Manziimetii’I-Hdkdniyye adli eserdeki su musra, yukaridaki meramu,
daha giizel bir ifadeyle dile getirmektedir:

Zeki ve usta olan kimse, tertil veya hadr ile Kur’an’1 kiraat ettiginde, harflerin hakkini verir (Hakanti ts.,
3; Cerisi, ts., 32).

Kur’an kiraatinin 6nemine vakif olan selef alimlerinden bazilari, sadece Kur’an’in kiraatiyle ilgili
ilimlere yoneldiler ve zamanlarinin ¢ogunu Kur’an ve Kiraat ilminin okumasina, 6grenmesine ve
okutup, 6gretmesine ayirdilar. Sonra bu alimler kiraat ilminde kendisine iktida edilecek, uyulacak birer
kiraat imamlari olarak nam saldilar ve onlardan kiraat ilmi alabilmek i¢in her yerden insanlar akin ederek
geldiler. Hemserileri (sehirlerinde bulunan alimler) de kiraatlerinin kabulii konusunda ittifak ettiler.
Boylece her imama kendi kiraati nispet edilmis oldu. Mesela, Ibn Mes‘ud (6. 32/652-53) kiraati, Ibn
Abbas (6. 68/687-88) kiraati, Ubey b. Ka‘b (8. 33/654 [?]) kiraati, Ibn Miiseyyeb (5. 94/713) kiraati,
Hasan-1 Basti (6. 110/728) kiraati, Asim (6. 127/745) kiraati, ibn Kesir (8. 120/738) kiraati, Hamza (5.
156/773) kiraati vb. gibi her alime bir kiraat vechi isnat edilmis oldu. Nitekim alanda otoriter bir alim
olan Ibnii’1-Cezeri konu ile ilgili su malumatlar1 vermistir:

“Bizim kanaatimize gore, her bir kiraatin sahabeye veya baska birisine nispet edilmesinin anlamu; o kisi
s0z konusu kiraate daha hakimdir, zapt1 daha iyidir ve o kiraati daha fazla okur, okutur ve onunla daha
fazla hasir nesir olur demektir, baska bir sey degildir. Aym sekilde harf ve kiraatlerin kurrd imamlara ve
ravilerine nispet edilmesi demek, o imam veya okuyucu bu sekilde bir kiraati segmis ve onu bagka
kiraatlere tercih etmis, kiraatine devam ederek de o kiraat ile taninmus ve meshur olmustur. Bu nedenle
de ondan kiraat almak igin insanlar kendisine gitmis, ondan o kiraati 6grenmislerdir. Boylece bu kiraat
sekli tercih, devam ve liizum y6nleriyle kendilerine nispet edilmistir. Yoksa yeni bir icat, i¢tihat ve goriis
ortaya koyduklari i¢in nispet edilmis degildir” (Dani: 1418/1997, s. 61; Ibnii’1-Cezeri: ts., 1/25).

Allah Resul’iinden (s.a.v.) sahih bir senetle nakledilen biitiin kiraat vecihleri haktir ve dogrudur, kabul
etmek, tasdik etmek ve uymak vaciptir. Higbir Miisliimana reddetmesi, karsi ¢ikmasi veya o kiraat
hakkinda herhangi bir goriis bildirmesi caiz degildir. Bu sekildeki kiraat vechi, Kur’an’in nassindan bir
clizdiir, kismudir. Kur’an’in biitiiniine iman edilmesi gerektigi gibi, buna da iman etmek gerekmektedir
(Halit: 1403/1983, s. 1360-1361).

Diger taraftan Allah Resul’iinden (s.a.v.) sahih bir senetle nakledilen biitiin kiraat vecihleri, Arap dil
kurallarina muvafiktir (uygundur) ve bundan herhangi bir siiphe bulunmamaktadir. Nitekim Allah
Resul’ii (s.a.v.) dil olarak, insanlarin en fasih ve en belig kisilerdendir. Kur’an’1 apagik bir Arap diliyle
almus ve ayni sekilde immetine teblig etmistir (ulastirmustir). Bu nedenle mu ‘ciz olan Kur’an Arap dili
icin delil ve hiiccettir, Arap dili ona hiiccet ve delil olamaz. Arap dil kurallar da aslinda Kur’an’a hizmet
gayesiyle icat edilmistir. Boylece insanlar dil kurallar1 sayesinde Kur’an’i lahndan (hatadan) ve

yanligliktan uzak, dogru bir sekilde tilavet edebileceklerdir. Yoksa dil, Kur’an i¢in bir 6l¢ii olmadigi
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gibi ona hiikiim de edemez. Selef alimler de bunun idrakinde idiler ve kiraatin “Tabi olunan bir yol”
oldugunu gayet iyi biliyorlardi.

Nahiv ilmindeki alimlerin imami konumunda olan, nahvin Kur’an’1 diye meshur el-Kitab’in miiellifi
Sibeveyhi (6. 180/796) 15 13 & seklindeki Ayet ile ilgili sunlar sdylemistir: “Beni Temim kabilesi
“1542” kelimesini merfu olarak kiraat ederler. Ancak Mushaf’ta nasil oldugunu bilenler hari¢. Onlar
merfu okumazlar” (Harisi: 1408/1988, 1/59). Zerkesi (6. 794/1392) de Sibevehi’nin s6zlerine sunlari
eklemistir: “Bunun boyle olmasi, kiraatlerin rivayet edilen bir siinnet (yol, yontem) olmasindan
dolayidir. Ciinkii kiraat rivayet edilenin diginda olmaz” (Zerkesi: 1376/1957, 1/261).

Bu iimmetin selefleri, yukarida izah edilen goriisleri kabul edip ona gore muamelede bulunurlarken, kisa
ad1 Cdmi ‘u'l-Beydn olan tefsirin sahibi Taberi, {izerinde alimlerin goériis birligi olusmus kiraatleri dahi
degerlendirmeye almustir. Bazi kiraatleri saz, (mesela Taberi, ibn Amir’in (6. 118/736) Bakara suresinin
126. ayetinde gegen «x3%& kelimesinde bulunan “a” harfinin siikinu ile kiraatini sz diye
vasiflandirmistir), bazilarim caiz olmadigim (Ibn Kesir, Nafi (6. 169/785) ve Ibn Amir’in Bakara
suresinin 240. ayetinin kiraatini, kurranin kiraatine uymadig1 iddiasiyla caiz olmadigini yine Taberi
sdylemistir) veya baska kiraatin ondan daha dogru oldugunu (ibn Kesir, Nafi 6. 169/785 ve ibn Amir’in
Bakara suresinin 240. ayetinin kiraatini, kurrinin kiraatine uymadig iddiasiyla caiz olmadigini yine
Taberi soylemistir), veyahut da bu kiraatlerin disindakilerin hakka daha benzer oldugunu veya
dogruluga daha yakin oldugunu sdylemistir (Yine Ibn Kesir ve Ebi Amr’in el-En‘am suresinin 105.
ayetinde gelen “Sl)y” Kelimesini “c)ly” geklinde, elif harfi ile kiraat etmelerini tercih etmis ve bu
sekildeki kiraatin dogruluga daha yakin oldugunu ifade etmistir). Ya da Arap dil 6l¢iilerine gore zayif
oldugunu veya Arap dilinde meshur olandan olmadigimi veyahut da s6z konusu ihtilafa mevzubahis olan
kelimenin oncesindeki siyak, kendisinin tercih etmis oldugu vechi gerektigini ifade etmistir (Halit:
1403/1983, s. 1361).

1. TABERI, TEFSIiRi VE KIRAATLERI TERCiH VEYA REDDETMESININ DELIiLLERI

Ummetin selefinden farkli bir sekilde kiraatleri degerlendiren Taberi’nin, ileri siirdiigii delil ve
hiiccetinin neler oldugunu ve neye dayanarak kiraatleri degerlendirdigini gérmekte yarar vardir. Ancak
bundan 6nce, konunun daha saglikli bir sekilde anlasilmasi ve ona goére bir sonuca varilmasi i¢in, Miiellif
ve Tefsiri ile ilgili kisa bilgi verilecek, sonrasinda da kiraatleri tercih veya tenkit etmesinin delilleri
irdelenecektir.

1. 1. Taberi

Hicri 224 veya 225. yilinda, Taberistan’in merkezi Amiil’de diinyaya gelen Miifessir; Amiili, Taberi ve
bilahare Bagdat sehrine yerlesip 310. Yilindaki vefatina kadar ikamet ettigi i¢cin de Bagdadi nisbeleriyle
anilmustir. En meshur kiinyesi ise Ebu Ca‘fer’dir. Hicri IIl. Asrin sonlarinda ve IV. Asrin baglarinda
yasanmuni idame eden Muhammed b. Cerir et-Taberi, Islam {immetinin miimtaz ve onemli
sahsiyetlerdendir (Zehebi: 2000, 1/147; Albayrak: 2001, s. 97-98).

Kiraatleri yediye indirgeyen meshur Ebi Bekr b. Miicahid, Taberi’nin ilmi {istiinliigiinii ifade eden bir
diyalogdan su sekilde anlatmistir:

“Bagdat’ta, ulema kimseleri pek de takdir ve kabul etmeyen Ebu’l-Abbas isminde bir alim vardi. Bir
giin bana, ikamet ettigim Bagdat’in dogu tarafinda nahiv ilminde alim ve bilgi sahibi olan kimlerin
bulunup bulunmadigini sordu. Ben de ‘Artik biiyiik alimlerden ve iistatlardan kimse kalmadi, birgogu
vefat etti’ dedim. O, ‘Demek ulemadan kimse kalmadi, ¢evreniz bosaldi’ dedi. Ben de ‘Evet! Sadece
Taberi isminde bir fakih kald’ dedim. Dedi ki, ‘ibn Cerir’den mi s6z ediyorsun?’ Ben ‘Evet’ dedim.
Bunun iizerine o: ‘Evet! Iste o, Kiife halkinin en hazik (en bilgin, uzman) alimlerinden biridir’ dedi.”
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Ibn Miicahid sozlerine su sekilde devam etti: “Ebu’l-Abbas gibi, ulemanin ilmini tartan ve kolay kolay
onlarn takdir etmeyen birisi, Taberi’yi takdir etmesi, hi¢ siiphesiz Taberi’nin ne kadar biiyiik alim
olduguna yeterli bir delildir” (Hamevi: 1993, s. 2451-2452; Okg¢u: 2000, s. 21-22).

Taberi’yi, Kur’an tilavet ederken uzun bir sure dinleyen ibn Miicahid, Taberi’ye hayranligim bildirmek
icin arkadasina sunlan sOylemistir: “Ey Ebt Ali, Kur’an’t bu kadar giizel okuyan birisinin daha
oldugunu zannetmiyorum” (Okcu: 2000, s. 11).

Taberi, sadece tefsirde degil; tarih, fikih, kiraat vb. bir¢ok ilimde uzmanlagmis ve bu alanlarda telifler
meydana getirmistir. Hakkinda soylenen “Taberi; kiraat, hadis, tefsir, fikih, nahiv, matematik ve diger
ilimlerin her birinde ihtisas yapmis gibi derin bilgilere sahipti” seklindeki ifadeler, onun ilmi degerini
aciklamak i¢in yeterli bir ikrar ve istishattir (Hamevi: 1993, s. 2451-2451; Okgu: 2000, s. 8-9).

Islam literatiiriinde hayat: ve ilmi sahsiyetiyle ilgili, bilgilerin yeterince mevcut oldugu ve rahatlikla
ulasilabildiginden dolay1 burada bu kadariyla iktifa edilecektir. Ancak ilim camiasinin vazgegemeyecegi
ve her zaman basvurduklar tefsiri ve tefsirinin ihtiva ettigi kiraatlerle ilgili kisa da olsa bilgi verilecektir.

1. 2. Tefsiri

Miellif’in Cami ‘u’l-beydn ‘an te vili ayi’l-Kur'dn adli tefsiri, Kur’an tefsiriyle ilgili ilk ii¢ asrin izahat
ve tevilleri ihtiva ettiginden dolay1, emsaline az rastlanacak ¢ok degerli bir eser oldugunu séylemek
abart1 olmasa gerektir. Mezkir eser, miifessirin kendi 6zgiin diisiince ve goriislerini, yorumlarini ve
Kur’an ile alakal1 birgok mevzuya bakis agisin1 yansitmasi yoniinden de ehemmiyete haiz bir kaynaktir
(Zehebi: 2000, 1/147; Albayrak: 2001, s. 97-98).

Rivayet tefsirlerinin giinimiize ulasan ilki, Taberi’ye ait Cdmi u’l-beydn tefsiridir. Aym zamanda
rivayet tefsir geleneginin, mezkir tefsirle basladigini da sdylemek miimkiindiir. Miellif burada rivayet
tefsirini ilmi ve sistematik ac¢idan derlemis ve belirli bir temele oturtmustur. Sistematik agidan adeta bu
igin Onciiliiglini yapmustir. Ondan 6nce boyle bir calisma olmussa da ilim camiasina ulasmamistir. Zaten
Cami ‘u’l-beydn tefsirini 6nemli ve vazge¢ilmez kilan bir yonii de 6nceki tefsir ¢alismalarina ait bazi
konulari, pasajlari, igermesi ve ilim ehline ulastirmasidir (Zehebi: 2000, 1/149-150; Okgu: 2000, s. 22).

Gerek yukarida bahsedilen ve gerekse bunlar gibi daha bir¢ok 6zelliklerinden dolayr Taberi’nin Tefsiri
hem Islam alimleri hem de oryantalistler tarafindan dvgiilere mazhar olmustur. Islam alimlerinin taninan
ve meshur simalarindan biri olan Imam Nevevi, s6z konusu tefsir hakkinda sunlar1 sdylemistir:

“Taberi Tefsiri’nin bir benzerinin daha yazilmadigi konusunda immetin ittifaki vardir.” SiiyGti ise
“Taberi Tefsiri, tefsirlerin en muazzami ve en miikemmelidir. Birgok yoniiyle 6ncekilerin tefsirlerinin
fevkindedir” demistir. Ibn Teymiyye (6. 652/1254) de sunlari sdylemistir: “Insanlarin elinde olan
tefsirlerin en sahih olani Tbn Cerir et-Taberi’nin tefsiridir. Zira o, selefin s6zlerini sabit senetle zikreder,
onda bidat yoktur, bazilarinin yaptig1 gibi, yalan ile itham edilen kimselerden nakilde bulunmaz.” Bir
diger Islam alimi Ebu Hamid el-Isferayini (6. 406/1016) de “Bir kimse Muhammed b. Cerir’in kitabim
elde etmek icin, Cin devletine kadar yolculuk yaparsa buna deger” diyerek, eserin kiymetini dile
getirmistir (Zehebi: 2000, 1/149; Okgu: 2000, s. 24).

Cagdas alimlerden Ahmed Emin ise su ifadeleri kullanmistir:

“Ashabin ileri gelenleri ve tabiin devrinden sonra, alimler bir iislup iizere tefsir kaleme aldilar. O da
ayeti yazdiktan sonra tefsirinde, Ashap ve tabiinden gelen rivayetleri, sanatlar ile yazmaktan ibaretti.
Siifyan b. Uyeyne, Veki b. el-Cerrah, Abdiirrezzak ve digerleri gibi, bu tefsirlerden higbiri bize kadar

GEMDER Sayfa: Cilt: 4 Say1: 2 Yil: 2023




JOURNAL OF YOUNG INTELLECTUALS
SEPTEMPER- 2023

gelmemistir. Ancak bu tabakadan sonra gelenlerin tefsirleri bize ulasmistir. Bunlarin en meshurlari ise
Ibn Cerir et-Taberi’nin Tefsiri’dir” (Emin: 1969, s. 206; Okgu: 2000, s. 26).

Oryantalistlerin fikir babasi sayilan, Mezahibii t-tefsiri’l-islami adl1 eserin yazari Ignaz Goldziher su
ifadeleri kullanmustir:

“II. Hicri asrindan baglayarak, Miisliiman alimler rivayet tefsirine duyulan ihtiyaci karsilamak i¢in pes
pese tefsir eserleri meydana getirmeye calistilar. Ne yazik ki, bunlarin eserleri bize kadar gelmedi,
ulagsmadi. Mitkemmel bir eser biitiin diger derlemelerin pabucunu dama att1. Bu eser bir taraftan rivayet
tefsirinin zirvesini olustururken, diger taraftan tefsir edebiyatinin temel tast sayildi. O, asrin biitiin diger
eserleri muazzam bir gekilde ihtiva etti ve ayn1 zamanda sadece tescile dayanan fazlalik tefsirleri de
kanatlar1 altina cemetti. Bu eserin miiellifi Muhammed b. Cerir et-Taberi’dir” (Goldziher: 2013, s. 73-
74,109-110, 115-116).

Rudi Paret ise sunlar1 soylemistir:

“Kur’an tefsiri alaninda yillar ve yiiz yillar miikemmel bir edebiyat dal gelisti. Peki bu yerli Kur’an
tefsirleri gerek biitiin olarak gerekse tek tek ele alindiklarinda, hayalini kurdugumuz tarihsel yorum igin
nasil bir yardim sunuyorlar? Hemen belirtelim ki, s6z konusu tefsir literatiiriiniin viisat bakimindan bir
eksikligi s6z konusu degildir. Bu tiirlin en kapsamli 6rnegi olan tarihgi Taberi’nin Tefsiri, bu yiiz yilin
basinda 5000 sayfanin {izerinde ve biiylik oktav olarak Kahire’de basilmistir. Bu eser, Kahire Baskisi
Kur’an’in - 800 sayfanin {izerindedir - ebadinda basilmis olsaydi, yaklasik 23000 sayfaya ihtiyag
duyulurdu. Bu durumda bir sayfalik Kur’an metnine yaklasik 28 sayfa tefsir diismektedir. Tabi biitiin
bunlarin s6z konusu malzemenin kullaniglilig: ile bir alakasi yoktur. Yine de her seye ragmen, boyle
mitkemmel ve muazzam bir tefsir eserinin bugiine kadar korunmusg olmasi ve sonug olarak basilarak
insanlarin istifadesine sunulmasi, her haliikarda 6nemli ve takdire sayan bir durumdur. Bu tefsir bizi
ihtiva bakimindan miiellifin yasadig1r donemin ¢ok daha gerisine gotiirmektedir. Zira eser genel olarak
VIL. Asnn ortalarina kadar uzanan rivayetlerden olusmaktadir. Ayrica Taberi ve daha sonraki
miifessirler — ozellikle Zemahseri — Kur’an’in kelimeleri ve sozdizimi ile alakali, oldukca degerli
aciklamalar sunmaktadirlar. Sayet sorun Kur’an’daki kapaliliklarin temel anlamlarimi agiklig
kavusturmak ise dogrudan bu Tefsirlere bagvurmamiz lazimdir” (Paret: 1995, s. 121-122).

Miifessirin 6zgiin bir davranig sergiledigi konulardan birisinin, kiraat konusu oldugu siiphesizdir. Ona
ait ve kiraatle ilgili miistakil eserlerinin oldugu kaynaklardan bilinmekte olsa da ne yazik ki ilim alemine
ulagsmamustir. Nitekim Hamevi’nin verdigi bilgiye gore Mekke, Medine, Basra, Kife, Suriye ve
Misir’daki kurrdnin, Kur’an’daki meshur ve §az kiraatlerini ve bunlarin illetlerini anlattigi on sekiz
ciltlik bu eserin bir niishas1 Ezher Universitesi Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir (Hamevi: 1993, s. 2454;
Fayda: 2010, 32/314-318).

Mekki (6. 437/1045), Taberi’nin, “Kitabii’l-kiraat” isminde bir eser meydana getirdigini ve eser
Ashaptan, tabiinden ve diger alt tabakalardan yirmi kadar imamin kiraat ihtilaflarimi incelediginden
bahseder (Mekki: ts., s. 53).

Miiellif’in, kiraate dair genis hacimli “el-Cami fi'l-kiraat” ve “el-Faslu beyne’l-kiraat” adl1 eserlerin
oldugu alimlerce bilinmektedir. Ancak bu eserler, ilim alemine ulagmadigindan dolayi, kiraate dair tek
ve yegane kaynak, onun mezkir Tefsiri olmustur. Béylece Taberi’nin kaleme almis oldugu Tefsiri’nin
degeri ve 6nemi bir kat daha da artmigtir.

Taberi Tefsirin’de, genel itibariyle sahih ve sz kiraatlere deginirken, Emsar kurrdsimin kiraatlerinden
ve farkli tilavetlerinden de bahseder. Bu baglamda kiraatleri lafiz farkliligi bakimindan tahlil eder. Sahih
ve saz kiraatlerin tevcihlerini yapar. Tercih ve tenkit konusunda tevillere girisir, netice olarak lafiz ve
mana bakimindan kendi tercihini beyan eder. Bunu yaparken de delillerini de ibraz etmeyi ihmal etmez.
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1. 3. Kiraatleri Tercih veya Tenkit Etmesinin Delilleri

Miifessir Taberi, tercih veya tenkit etmis oldugu kiraatleri belli sartlar ve deliller muvacehesinde
yapmustir. O, gerek tefsir ile ilgili tevil ve yorumlarinda gerek kiraat tercihlerinde mutlaka delil ve illetini
ibraz eder. Ancak onun, Tefsiri’nin 6n soziinde dilin ehemmiyeti ve Kur’an dilinin hususiyeti iizerinde
durmakla, tefsirinin temel mesned ve dayanaginin dil olacagim ima etmistir. Nitekim o, bu baglamda
sunlar1 soylemistir: “Kur’an Arapga bir Kitap’tir. Bunu, Yusuf suresindeki 2. ° (,SLJ Luf- Gg 58 805 G)
sl ve Suara suresindeki 195. ¢ uu—ﬂ (208 ¢d” seklindeki ayetlerden 6greniyoruz. Bu nedenle onun
anlamlarinin, Araplarin dilinin anlamina muvafik olmasi; zahiri, onlarin dillerinin zahirine muvafik
olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla icaz, ihtisar, izhar yerine ihfa, tekrar vb. gibi dil hususiyetleri Arap
dilinde mevcut oldugu tizere Kur’an’da da mevcut olacaktir” (Taberi: 1422/2001, 1/12-13).

Yukaridaki izahatlart minval alinarak, Taberi’nin kiraatlerin tevil, tenkid ve tercihlerinde yalniz Arap
diline dayandirdigini soylemek dogru olmasa gerektir. Ciinkii Miiellif, bunlar1 yaparken kendisine gore
¢ok dnemli ve elzem olan, asagida maddeler halinde verilen {i¢ ana kriter vardir. S6z konusu kriterler su
sekildedir.

a. Kiraatin Mushaf hattina muvafik olmast
b. Kurrd’nin kahir ekseriyetinin ittifaki
c. Kiraatin en fasih Arap diline muvafik olmasi

Dolayistyla yukarida {ic maddeye uymayan kiraatleri Taberi elestirir, baska kiraatleri ona tercih eder
veya kabul etmez. Yani Mushaf’in hattina muhalefet eden bir kiraati, Arap dilin en fasih olanina
muvafakat etmeyen kiraatleri reddedecegi gibi, bir, iki, ii¢ hatta dort kurrdnin kiraatini ¢ogunlugun
kiraatine muhalefet oldugu gerekgesiyle de reddeder. Kiraat ister yedi imamdan ister on imamdan isterse
de bagkalarindan gelsin cogunluga muhalefet ettigi miiddetce reddeder.

Bu nedenlerden dolayi, ¢aligsmanin ikinci boliimiinde Taberi’nin kiraat imamlarina yapmis oldugu kiraat
ihtilaflarini ve bunlarin illetlerini birkag 6rnek ile sunarak sonuca varilacaktir.

2. TABERI’NIN TERCIiH VEYA REDDETTIGi KIRAATLEDEN BAZI ORNEKLER

Yukarida da degindigi gibi Taberi, kiraatleri bazi kriterlere istinaden degerlendirir. Kendisinin
belirledigi sart ve kriterlere uymayan kiraatleri ya reddeder ya elestirir ya da baska bir kiraati ona tercih
eder.

2. 1. icmaya Dayanarak Baz1 Kiraat Vecihlerini Tercih Veya Reddetmesi

Miiellif, icma ile ilgili su malumati verir: “Kur’an’in Arapg¢adaki miimkiin olabilecek herhangi bir
vecihle tilavet edilmesi caiz degildir. Ciinkii kiraat; kadim alimlerin tilavet ettigi ve onlar da
kendilerinden 6nceki alimlerden aldiklan iizere bizlere aktardiklan seydir” (Taberi: 1422/2001, 1/12-
13; Yasar: 2016, s. 67).

Bundan dolayr Miellif, kiraatlerle alakali rivayet kuralina bagl kalir ve hepten serbest davranmaz.
Ciinkii ona gore icmaya muhalif bir sekilde tilavet, hicbir sahsa caiz degildir. Yani Taberi; bir kiraatte
biitiin kiraat imamlar1 goriis birligi etmisse, hiiccet sayilir ve bundan farkli bir kiraatle okumak caiz
degildir demek istemektedir. Ancak bu imamlardan herhangi birisi kiraatinde tek kalirsa, hata yapmasi
muhtemel olugunu sdyler. Zira Ashap, tabiin ve Emsarin kurrast bir kiraat hakkinda goriis birligine
varmalarina karsin, bagka bir kiraat bunlardan farkli ise bu kimselerin goriis birligi ve icmair o farkl
kiraatin yanlis olduguna delil olarak yeterli olugunu ifade eder (Yasar: 2016, s. 66).
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2. 1. 1. bl 3 13gh 08 UL g gty (3l ds a5 a1 & slskl 417 (el-Bakara 2/140)

oi”

Taberd, yukaridaki ayette gelen “& 5l a” kelimesinin kiraatinde iki vechin oldugunu s6ylemistir. Birinci
vecih, metinde geldigi sekliyle, ta harfiyle oldugunu ve bdyle kiraat edenlerin (Hamza, Kisai, Ibn Amir,
Asim’dan rivayetle Hafs (6. 180/796) ve Halef (6. 229/844) gibi kiraat imamlaridir. Bk. Dani:
1436/2010, s. 287) ayette vermis oldugu tevil de “Ey Muhammed, sana ‘Yahudi ve Hristiyan olun
hidayet bulursunuz’ diyenlere deki, Allah hakkinda bizimle miicadele mi ediyorsunuz? Ya da ibrahim,
Ismail, Ishak, Ya’kup ve Asbat Yahudi veya Hristiyan olduklarini m1 iddia ediyorsunuz?” seklindedir.
Bu tevile gdre “&sis 2 kelimesi, éncesinde ve ayni surenin 139. Ayetinde gegen * 3 4l b U Al (38
K35 W5 kelimesine atfedilmis olacaktir (Taberd: 1422/2001, 2/608-609).

Ikinci vecih ise s6z konusu kelimenin ya harfiyle “ly ol o éi” seklinde kiraat edilmesidir. Bu sekilde kiraat
edenler, kelimeyi istifham-1 istinaf (baslangi¢) olarak degerlendirmis ve su ayet “s) b1 ool a” (Hud
11/13) ile Arap kelaminda “$4 3 3§ ) oldugu gibi “c.sl s 3 kelimesinden sonra baslangig bir ciimle
olusturmustur. Bunlarin ayetin bu kismini ibtidai bir ciimle olarak getirmelerinin nedeni ise ondan sonra
ibtidaya haber olacak bir miistenif haberin gelmesidir. Su 6rnekte oldugu gibi “d A eﬂa éi é&-ﬁ” burada
gegen EPEY aﬁg éi” kismm miistenif bir haber olmustur. Ornegimizde siyet son ciimle miistenif degil de
oncekine atif olarak gelseydi ciimle s éi éJﬁ” seklinde olacakti (Taberi: 1422/2001, 2/609).

Taberi, yukaridaki yette gegen “Osl st g’j” kelimesinde bulunan iki vecih kiraatin, yani ta ve ya harfiyle
kiraatin delillerini de ibraz ettikten sonra ta harfiyle kiraat edenleri destekler, ya harfiyle olan kiraati de
zayif bulur ve sunlar ifade eder: “Buradaki iki kiraat vechinden bize gore en dogru olani ta harfiyle olan
ve dncesinden gegen «lii 284 38 ciimlesine atfedilen vecihtir. Diger vecih olan ve “olshy éi” seklindeki
kiraat ise kiraat imamlarin kiraatine uymadigi i¢in sazdir ve caiz degildir” (Taberi: 1422/2001, 2/609).

2. 1.2, <O ¥ add) Toki 1 288 0l i Y57 (el-Enfal 6/59)

Yukaridaki ayette gelen “ouadg ¥5 ve “{43!” kelimelerinin kiraatinde Hamza ile Asim’in kiraatlerini
zayif bulan, ayn1 zamanda bu sekildeki kiraati saz ve iyi olmayan, Arap fasih dilinden uzak bir kiraat
seklinde nitelendiren Taberi, diger imamlarin kiraatini daha dogru bulmus, desteklemis ve konu ile ilgili
sunlar1 sOylemistir:

“Bu iki kelimenin kiraatinde Kurra ihtilafi meydana gelmistir. Hicaz ile Irak kiraat imamlarinin biitiinii
38 Tk 1558 (Gl (s Y5 seklinde a3 kelimesinde bulunan elif harfinin kesresi, <&iead ¥y
kelimesini de td harf ile kiraat etmislerdir. Medine ile Kife kiraat imamlarinin bazilart ise birinci
kelimeyi ya harfiyle ikinci kelimesindeki elif harfinin yine kesresiyle kiraat etmislerdir. Bu ise iki
nedenden dolayi iyi bir kiraat degildir. Birincisi Kurrd’min kiraatinin digindadir ve sazdir. ikincisi ise
Arap fasih dilinden uzaktir” (Taberi: 1422/2001, 11/241).

Miiellif, daha sonra Sam halkinin kiraat etmis oldugu tigiincii bir kiraat seklini izah etmistir. O da ayette
gegen “ééj <545 ¥ 3 birincisinin ta harfiyle ikincisinin de hemzesinin fethasiyla olan kiraattir. Bu kiraat
seklini de begenmeyen Miiellif, kendisi agismndan en dogru olan kiraatin “x3 T8 1558 (il Sias V3
seklindeki kiraat oldugunu ifade etmistir (Taberi: 1422/2001, 11/242).

2.1. 3. 0ol Aa I 3R ah JRa (IS () b %4 4 Mo 5 ab ka1 9% B3” (Ibrahim 14//46)

Taberi, yukaridaki dyette gelen “Js5” kelimesini “Js % seklinde birinci lamun fethas, ikinci lammn
zammesi ile kiraat eden Kisai’nin kiraatini icmaya muhalif oldugunu sdylemis, zayif ve fasid bulmustur.
Ancak metinde geldigi sekliyle, yani birinci lamin kesresi, ikinci lamin fethasiyla “Js33” kiraat
edenlerin kiraatini dogru bulmustur. Miiellif, bu sekildeki kiraatleri degerlendirirken de delalet ettikleri

anlami g6z Oniine almustir. Mesela birinci kiraate gore ayetin anlami, “onlarin kurduklar1 tuzaklar
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nedeniyle daglar yerlerinden oynardi” seklinde olmaktadir demis ve daglar yerlerinden oynamamis,
oldugu gibi durmaktadir. Bu da bu kiraatin sahih olmadigimin delili oldugunu sdylemistir (Taberi:
1422/2001, 8/724).

Miiellif, konu ile ilgili su izahat1 yapmustir:

“Ayette gegen ‘Js 53 kelimesinin kiraati ile ilgili kiraat imamlari arasinda ihtilaf meydan gelmistir. Kisai
hari¢ Hicaz, Medine ve Irak kiraat imamlarinin geneli metinde de geldigi gibi ‘U5 seklinde, birinci
lamin kesresi, ikinci 1amin fethasiyla kiraat etmislerdir. S6z konusu olan kelimeyi kiraat imamlarindan
sadece Kisal ‘Js5 seklinden birinci 1amin fethasi, ikinci [amin zammesi ile kiraat etmistir. Kisai,
Hamza’dan o da Sibli’den o da Miicahid’den bu sekilde kiraat ettiginden bahsetmistir” (Taberi:
1422/2001, 8/723).

Taberi, yapmuis oldugu kiraat yorumlar1 ve bu kiraatlerin delalet edecegi anlamlarindan sonra, dogru
kiraatin “Js 5 seklindeki birinci 1amin kesresi, ikinci 1amin fethasiyla olan kiraat oldugunu ifade
etmistir. Zira diger kiraate gére ayetin anlamm yukarida da deginildigi gibi “onlarm kurduklan tuzaklar
nedeniyle daglar yerlerinden oynardi” seklinde olmaktadir. Daglar yerlerinde sabit bir sekilde durduklar
icin bu kiraati tasvip etmemis ve “Js4” kiraatinin daha dogru oldugunu soylemistir. Diger taraftan bu
kiraat hakkinda olusan icma da tercih edilmesine yeterli oldugunu dile getirmistir.

Boylece Taberi, sadece Kisal tek basina kiraat ettiginden ve kendisine gore bu kiraatin delalet ettigi
anlam tutarli olmadigindan bu sekilde gelen bir kiraati zayif bulmus, fasidlikle nitelendirmis ve
reddetmistir.

do- o1 0 P e e L ca % e E AT,
2. 1. 4. “qeta Bal £159 (g Bl LU Hded CSauad 448 43) el 3 (Hud 11/71)

Taberi, dyette gelen “&s85” kelimesini metinde geldigi sekliyle, yani kelimenin nasbiyla kiraat eden
Hamza, ibn Amir ve Hafs’in bir riviyetine gére Asim’in kiraatini, fasih olmadig1 gerekgesiyle zayif
addetmis, merfu olarak kiraat eden diger imamlarin kiraatini ise Arap dilinde bilinen ve hi¢ kimsenin
inkar edemedigi bir kiraat sekli oldugu i¢in tasvip etmistir (Taberi: 1422/2001, 12/483).

Konu ile ilgili Miiellif su agiklamay1 yapmustir:

“Ayette gelen ‘%533 kelimesinin kiraatinde ihtilaf meydana gelmistir. Hicaz ile Irak Kurrdnin geneli
‘Cas23 seklinde merfu olarak kiraat etmisler (Kelimeyi merfu olarak kiraat eden imamlar; ibn Kesir,
Nafi, Ebt Amr, Kisai ve Eb(i Bekr’in riviyetine gore Asim gibi imamlardir ibn Haleveyh: 1399/1979,
s. 189; Ibn Miicahid: 1400/1980, s. 338; Benna: 1407/1987, 2/131; Ibn Zencele: 1418/1997, 348) ve
bunu bu sekilde kiraat etmeleri de ibtidamn dyetin ‘Gssi 350 ¢)55 (e5” kismundan itibaren oldugu
niyetiyledir. Bu kisim her ne kadar haber olsa da tebsir anlamu ihtiva etmektedir. S6z konusu kelimeyi
Kife ile S4m Kurranmn bazilar1 (Kelimeyi mensup olarak kiraat eden imamlar; Hamza, ibn Amir ve
Hafs’in bir riviyetine gére Asim gibi imamlardir. ibn Haleveyh: 1399/1979, s. 189; Ibn Miicahid:
1400/1980, s. 338; Benna: 1407/1987, 2/131; Ibn Zencele: 1418/1997, s. 348) ‘gt seklinde mensup
olarak kiraat etmislerdir” (Taberi: 1422/2001, 12/481).

Taberi bu sekilde kiraatleri aktardiktan sonra her iki kiraat seklinin neden bu sekilde geldiklerinin illetini
ise su sekilde izah etmistir:

“Samlilarin ‘&3 kelimesini, mensup kiraat etmeleri, daha 6nce gegen G5 fiiline benzer bir fiili
takdir etmelerinden dolayidir. Onlara gore dyet ‘<stxy Gall ¢)55 (e 41 557 seklinde olmaliydi. Fakat
‘G 3 fiili zahir olarak gelmedigi icin ‘¢ 553 kelimesinde amel eden < &)’ kelimesi olmus ve daha
dncesinde gegen ‘(3> kelimesinin mahaline atfedilmistir. Zira ‘@>> kelimesi her ne kadar zahiren
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mecrur olsa da mahallen ‘G533 fiiliyle mensuptur. Kafelilerin ‘st kelimesini, mensup kiraat etmeleri
ise kelimenin aslinda mecrur oldugu, ancak bazi dilsel nedenlerden dolay1 cerin miimkiin olmadigindan
mensup geldigi seklindeki iddialaridir. Bu sekildeki iddiayi, atif harfi ile isim arasina sifatin girecegi
igin Arap diline agina olan kimseler kesinlikle kabul etmemis ve reddetmistir” (Taberi: 1422/2001,
12/481-482).

Miiellif, biitlin bu tevil ve izahattan sonra, mensup kiraate hiicum eder, zayif bulur ve sunlar1 sdyler:

“Bu iki kiraat seklinden dogruluga daha yakin ve evla olan merfu olan kiraattir. Ciinkii Araplarin kelami
bu sekilde oldugu gibi bunu inkar eden hi¢bir Arap dil alimi de olmamis ve sehirlerdeki Kurrdnin
tizerinde oldugu kiraat da budur. Mensup kiraat ise her ne kadar onun da gerekgesi olsa da sevmedigim
bir kiraattir. Zira Allah’in Kitab’1 (Kur’an) Arap dilinin en fasih lehgesiyle nazil olmustur. ilim ehline
layik ve evla olan, Kur’an’1 nazil oldugu fesahat ile tilavet etmeleridir” (Taberi: 1422/2001, 12/483).

2. 2. Fasih Arap Diline Uygun Olmadigindan Dolayr Bazi1 Kiraat Vecihlerini Tercih veya
Reddetmesi

Miiellif’in, Kur’an dili olan Arapgaya bakisina ilave Kur’an’in bu dil ile inzal olduguna dair goriisii,
ayetlerin yorum ve tevillerine yansidigi gibi, kiraat tevil ve degerlendirmesine de yansimigtir. Nitekim
Kur’an’in en fasih Arapca ile nazil olduguna ve Arapcanin biitiin istimal hususiyetlerini ihtiva ettigine
kani oldugundan dolayi, onun kiraat tevillerinde de bu kanaatinin devam ettigini agik bir sekilde gormek
miimkiindiir. Taberl, bu konuda sunlar soyler; “Kur’an’in tilavet edildigi lisan, en fasih, en bilinen ve
en mitkemmel dildir. Yoksa en bilinmeyeni ve en saz olan1 degildir.” Miiellif’e gore Kur’an Araplarca
en fasih ve en meshur liigate gore tilavet edilmelidir. Dolayisiyla o, fasih bulmadigi i¢in bir¢ok sahih
kiraati dahi ya elestirir ve kendi tercih etmis oldugu kiraati ona tercih eder veya tiimiinden reddeder
(Taberi: 1422/2001, 1/12-13; Yasar: 2016, s. 66).

2.2, 1435 iy 5B 2ty ) ol L LG (ALi imran 3/181)

Taberi, dyette gecen “i&” jle “AL85” kelimelerin kiraatindeki Hamza’min kiraatini, Araplarin fasih
diline uymadig1 gerekcesiyle zayif addetmis ve sunlar1 sylemistir:

“Kiraat imamlari yukaridaki yette gegen ‘L& jle <3885 kelimelerinde ihtilaf etmislerdir. Hicaz kiraat
iymamlarl ile Irak kiraat imamlarinin kahir ekseriyeti ¢ )5l L ALY seklinde niin harfi ile ¢ iy 2GuiY1 54885
@a’ kisminda gecen ‘28 kelimesindeki 1am harfinin nasbesi (fethast) ile kiraat etmisler. Ancak Kife
kiraat imamlarindan bazilari ‘¢S85 seklinde fiilin gaip sigastyla yani ya harfiyle ve 458 kelimesini de
‘f-eiﬂ’ seklinde merfu olarak kiraat etmistir. Bu kiraat sekli ise s6z konusu fiili meghul kiraat etmek
demektir ki bu da Abdullah’in kiraatine dayandirilmaktadir” (Taberi: 1422/2001, 6/281).

Taberi, Abdullah 585 Js85” ayetinde gecen “Js%5” kelimesi mechul olarak “J&3” seklinde kiraat
ettigini soyler. Ancak Abdullah’in kiraatine dayanarak, yukarida gegen “&3&5” fiili, meghul sigast ile
kiraat eden birisi, Abdullah’in kiraatinde ayetten tam da ne gibi bir tevilin kastedildiginden habersiz
oldugu gibi Islam kiraat imamlarmin belirtmis olduklar delillere de muhalefet etmis olacagi da ifade
etmistir (Taberi: 1422/2001, 6/281-282).

Miiellif, yukaridaki kiyasin yanlis oldugunu ise su sekilde dile getirmistir:

“Ciinkii s6z konusu olan ‘¢ fiilini, meghul sigasiyla kiraat eden birisi, ondan sonra gelen ¢ J 585
|85 fiilini de mechul olarak kiraat etmesi lazimdir. Zira bu ikinci fiil, 6ncesinde gegene atiftir. Hal
boyle olunca her iki fiilin de siga olarak ayni olmasi gerekmektedir. Ya ikisi malum ya da ikisi de meghul
olarak getirilmelidir. Ancak boyle yapmayip birini malum digerini meghul getirmek, fasih Arap dil
kuralina muhalif oldugu gibi muteber de degildir” (Taberi: 1422/2001, 6/282).
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Taberd, yukaridaki gecen biitiin izahatlar1 yaptiktan sonra, s6z konusu kiraatlerden kendisine gore en
dogru olani, imamlarin kahir ekseriyetinin tercih ettikleri ve fiilin malum seklindeki “Z&&8 kiraat
oldugunu sdylemis ve bunu da “Sayet ilk fiil mechul olsayds, ikinci fiil de < J&3 olarak kiraat edilmesi
gerekirdi. Ancak bdyle olmamistir” (Taberi: 1422/2001, 6/282) seklindeki sozleriyle delillendirmistir.

2.2. 2. “aaddl a JB W s 513287 (el-Maide 5/95)

Yukarida gegen ““( s 21 328” kelimelerinin kiraatini degerlendiren Taberd; ibn Kesir, Nafi ve Ebi Amr’in
“Jis £1328” seklindeki izafeli kiraatlerini reddeder, diger imamlarin kiraati olan ve Mushaf’ta da geldigi
kiraati tasvip (dogru bulur) eder.

Taberi’nin konu ile ilgili daha detayli malumatim su sekilde ifade etmek miimkiind{ir:

Ayette gegen “Jis 21338 kelimelerini, Medine kiraat imamlan ile Basrd kiraat imamlarimn bazilari
“Jia 1338 geklinde izafeli olarak kiraat etmis olduklarini, Kafe kiraat imamlarimin biitiinii ise Mushaf>ta
geldigi gibi “Uie 31538 tenvinli ve izafesiz olarak kiraat etmis olduklarim sOylemistir (Taberi:
1422/2001, 8/680).

Sonra bu iki farkli kiraatlerden kendileri agisinda dogruya daha yakin ve evla olani, metinde de geldigi
ve izafesiz olan “(is 31338 kiraat oldugunu ifade etmistir. Bunun nedenini ise izafeli kiraatine gore bir
seyin kendisine izafe edilmesi olur ki bu da caiz olmayan bir durum olacagin1 séylemistir (Taberi:
1422/2001, 8/680).

Daha sonra su agiklamay1 yapmustir:

Izafeli olarak kiraat edenlerin gayeleri, tahminimce, avlayan kisi i¢in gerekli olan, avladigimin aynisini
ve benzerini, vermesi seklindedir. Oysa durum hi¢ de bu sekilde degildir. Aslinda avlanan gahsa lazim
gelen, 6ldiirmiis oldugu avin benzeri evcil bir hayvani, sadaka olarak vermesidir. Durum bu olunca
ayette gecen “el-misl”, Allah’in, avlayan sahsa gerekli kildig1 seydir. Dolayisiyla bir seyin kendisine
izafesi caiz degildir Yani bu durumda “misl” ile “ceza” aym sey olmaktadir. Zira sayet her ikisi farkli
seyler olsaydi, “s! 33" kehmesmm tenvmh geldigi durumlarda «lfie” kelimesinin mensup da gelmesi caiz
olmasi gerekirdi. Mesela “‘\-USA 13 L 4 w @ ok b dlak) 37 (el-Beled 90/14-15) ayetinde gegen “la”
kelimesi “#abl” kelimesinin aynisi ve 0 3415 2GAT S (= Y1 Jadd i (el-Miirselat 77/25-26) ayetinde de
gecen “ULS” kelimesi “:Ual ve “@3405” kelimelerinden olmadig1 i¢in s6z konusu kelimeler mensup
olarak gelmislerdir. Bizim drnek ayette ise “Jis” kelimesi “<!33” kelimesinin aymsi oldugundan mensup
kiraat edilmesine imkan olmamustir (Taberi: 1422/2001, 8/680).

2.2.3. ¢ p 58 g1 3 bl L 3 A (o5 1 ) ey gl B Laad G gl a B ST ¥ OB (el-En‘am
6/145)

Ayette gecen “05” kelimesini ta harfi ile “4=” kelimesini de merfu seklindeki Ibn Amir ve Ebd Cafer
(6. 130/747-48)’in kiraatini (ibn Miicahid: 1400/1980, s. 264) zayif, “( <5 kelimesini y4 harfi ile B
kelimesini de mensup seklindeki diger imamlarin kiraatini (Diger imamlar; Eb Amr, Nafi, Asim ve
Kisai gibi kiraat imamlardir. Ibn Miicahid: 1400/1980, s. 264; Ibn Zencele: 1418/1997, s. 276) de dogru
bulup su agiklamay1 yapmustir:

“Kiraat imamlar1 ‘0555 kelimelerinin kiraatinde ihtilafa diismiislerdir. Medine, Kafe ve Basrd’nin bazi
kiraat imamlart ‘055’ ya harfi ve ‘4w kelimesini de mensup ve muhaffef okumuslar. Bunlarin bu
sekilde okumalarinin nedeni ise ‘& 55” kelimesinde sakli olan bir zamiri kendisine isim, sonrasinda gelen
‘43’ kelimesini de haber yapmalaridir. Burada fiilin miizekker (eril) olarak getirilmesi, barindirdigi
zamire goredir. Ancak Mekke ve Kafe’nin bazi kiraat imamlari <055 kelimesini ta harfiyle <&
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seklinde ve ‘4%’ kelimesini de daha dnceki kiraatte oldugu gibi mensup olarak okumuslardir. Fiilin
miiennes (disil) olarak getirilmesi ise haber olan ‘X2 kelimesine goredir. Bu sekildeki 6rneklere Arap
dilinde cokca rastlamak miimkiindiir. Mesela “& jla EH &P denilebilecegi gibi oy a8 1) de
denilebilmektedir. Medine’nin baz kiraat imamlart ise “45 &85 & ¥ seklinde, ilk kelimeyi ta harfiyle
ikinci kelimeyi de merfu ve sedde ile kiraat etmistir. Bu kiraatte m kelimesi, fiil olan &

kelimesinin ismi olmus artik habere gerek duyulmamistir. Ciinkii “¥a & 4 YPbir istisna climlesidir.
Araplar bazen istisnd ctimlelerinde isim ile iktifa edip, haberin getirilmesine ihtiya¢ duymamaktadirlar.

Mesela ‘@A & & G Y G 28 dedikleri gibi @Al && 3 Y1 G480 248 geklinde de diyebilmektedirler”

(Taberi: 1422/2001, 9/636-637).

Taberi, farkhi kiraatleri Arap dil kurallarina gore uzun uzadiya delillendirdikten sonra, Arap dil
kurallarina ve ayetin siyakina dayanarak “4&w” kelimesinin merfu seklindeki kiraati zayif addedip, diger
kiraati dogru bulmustur. Delili ise daha sonra aym ayette gelen “a” ve “\a sl kelimelerinin mensup
olarak gelmeleridir. Taber?’ye gore bu iki kelimenin bu sekilde mensup gelmeleri, ayn1 ayette gelen
kelimelerin i‘rablarinin tek diize olmasi i¢in «“332” kelimesinin de merfu gelmeS| gerekmektedir. Bundan
dolay1 olmalidir ki o, “bana gore bu kiraatlerden dogru olant, “Aa 5 & HYP seklindeki ‘053" fiilin ya
harfi ile ve ‘4%’ kelimesinin nasbr ile tahfifi olan kiraattir” (Taberi: 1422/2001, 9/637) demistir.

Diger taraftan Miellif, “ ‘4-\-\»« o8y seklindeki kiraat, Arap dil kurallarina gore her ne kadar hatali
olmasa da kiraat agisinda dogru degildir. Cilinkii ondan sonra ‘&’ kelimeleri gelmistir ve ‘&Y
kelimesinin mensup olarak kiraat edilmesi, biitiin kiraat imamlarimin ittifaki hasil olmus ve
Miislimanlarin Mushaflarinda yer almistir” (Taberi: 1422/2001, 9/637) diyerek yukaridaki kiraati
(mensup olan kiraati) desteklemistir.

2. 2.4, G salis a3l ALy & ) sl g5 ) Gyl @157 (el-En‘am 6/105)

..

Yukaridaki ayette gegen “<u)d” kelimesi elif ile yani “ofels sigast lizerine “C )y’ geklinde kiraat eden
Ibn Kesir ve Ebi Amr’in kiraatinin (Ibn Miicahid: 1400/1980, 264) zayif oldugunu, diger imamlarin
kiraati olan ve “Culd? sigasl iizerine “&w3” seklindeki kiraati (Ibn Miicahid: 1400/1980, s. 264; ibn
Zencele: 1418/1997, s. 264-265) de dogru oldugunu, hakka daha ¢ok benzedigini ve dogruya daha evla
oldugunu soyler ve su genis agiklamayi yapar:

“Ayette gecen ‘<Y kelimesinin kiraatinde kiraat imamlarmin ihtilafi meydana gelmistir. Medine ve
Kife kiraat imamlarin timii Mushaf’ta geldigi gibi ‘<2’ elif harfi olmadan kiraat ederek, ‘sen okudun
(Muhammed)’ anlamimi verirken, miitekaddiminden bir cemaat ki, Ibn Abbas da bunlardandir ve
tabiinden de bir cemaat kelimeyi, “Z)3” seklinde elif harfi ile kiraat etmis ve ‘ders aldin, miizakere
ettin’ anlamini vermislerdir. Bu son kiraat, Basra kiraat imamlarindan bazisinin (Nafi, Asim, Hamza ve

Kisai gibi kiraat imamlardir) da kiraatidir” (Taberi: 1422/2001, 9/473).

Taberi, bu sekildeki agiklamadan sonra, kiraatlerden kendisine daha dogru olanin ve “okudun” anlamini
tagiyan “<s)Y” seklindeki kiraat oldugunu sdylemistir. Bunun nedenini de miisriklerin Allah Resul’{ini
(s-a.v.) bu sekildeki ithamlarla baska yerlerde de sugluyor olmalarini gostermis ve bir ayette Allah, “ Al
Ss Gaoe 138 5 Zanel 4l & shall o3 Gl S dald &) Gst s 31 8%3 | Andolsun ki biz onlarn, “Kur’an’i
ona bir insan ogretiyor” dediklerini biliyoruz. Ima ettikleri kimsenin dili yabancidir. Bu Kur’an ise
gayet acik bir Arap¢a’dir.” buyurarak, miisriklerin ithamlarindan bahseder, ardindan da ithamlarinda
yanlis olduklarini bildirir. Dolayisiyla bu ayette de goriildigii gibi misrikler Hz. Muhammed
Peygamberi, ehl-i kitap denilen milletlerden bir seyler okuyup 6grendikleriyle itham ediyorlardi. Oysa

bu ithamlar1 sadece bir yalan ve iftiradan baska bir sey degildi (Taberi: 1422/2001, 9/472).

2. 2.5, %l sl agd ] Gl ¥ a3 &Y Al ) sl (et-Tevbe 6/59)

GEMDER Sayfa: Cilt: 4 Say1: 2 Yil: 2023




GENC MUTEFEKKIRLER DERGISI
Eyliil- 2023

Taberd, yukaridaki ayette gegen “Ceil ¥ kelimesini “c) ¥ seklinde elif harfinin kesresiyle kiraat eden
fbn Amir’in kiraatini (Ibn Miicahid: 1400/1980, s. 312) zayif bulmus, “ N seklindeki elif harfinin
fetha, ya harfinin siikinuyla olan kiraati (Bu sekildeki kiraat; fbn Amir disinda kalan, biitiin imamlarin
kiraatidir. Ibn Miicahid: 1400/1980, s. 312; Taberi: 1422/2001, 11/366) tasvip etmistir. Bunun sebebini
ise tevil ehli kisilerin “ () ¥ kelimesine yiikledikleri ve tizerinde ittifak ettikleri “onlar sdzlerini yerine
getirmezler, onlarin soziine giivenilmez” seklindeki anlamin1 gostermistir (Taberi: 1422/2001, 11/366).

Miiellif sozlerine su sekilde devam etmistir:

“Ayette gecen ‘(la ¥ kelimesinin kiraatinde Kurrd’nin ihtilafi meydana gelmistir. Hicaz, Irak ve
bunlarin disindakiler kelimeyi ‘Jlad ¥ seklinde elif harfinin fethast ile ‘onlar sozlerini yerine
getirmezler’ anlaminda kiraat etmisken, Hasan-i Basri’den ‘O Nk seklinde elif harfinin kesresi ile
‘onlara Islam yoktur’ anlaninda kiraat ettigi soylenmistir (Hasan-i Basti’nin de bu sekilde kiraat ettigini
Taberi’nin disinda gérmek pek miimkiin olmadi. Mesela gerek Ibn Miicahid gerekse de kiraat ilmiyle
ilgili diger eser sahiplerinin bu sekildeki kiraati sadece Ibn Amir’e isnad ettikleri goriilmektedir (Bk.
fbn Haleveyh: 1399/1979, s. 174; ibn Miicahid: 1400/1980, s. 338; Benna: 1407/1987, 2/88; ibn
Zencele: 1418/1997, s. 276). Hasan-i Basri’nin bu seklindeki kiraatine “onlara eman (giiven) yoktur,
onlara giliven verilmez” anlamim da vermek miimkiindiir. Yani, ‘onlara giiven vermeyin, nerede
bulursaniz onlar1 6ldiiriin® anlanm verilebilir” (Taberi: 1422/2001, 11/366-367).

Taberi, son kiraate bunca teviller vermesine ragmen, sadece Hasan-1 Basti ile ibn Amir’in kiraati oldugu
i¢in dogru bulmamus, zayif addetmis ve diger kiraati dogru bularak su ifadeleri kullanmistir: “Burada
dogru olan ve onun disindaki kiraatleri caiz bulmadigim kiraat, elif harfinin fethasiyla olan kiraattir.
Baskasi degildir. Zira Kurrdnin, bu kiraat {izerinde ittifaki olugsmustur. Dahasi biitiin tevil ehlinin
ittifakiyla kelimeden kastedilen anlam ‘onlara giiven olmaz’ seklindeki anlamdir. Bunu da ancak bu
sekildeki bir kiraat saglamaktadir” (Taberi: 1422/2001, 11/367).

2. 3. Mushaf’in Hattina Uymadigindan Dolay1 Bazi Kiraat Vecihlerini Tercih veya Reddetmesi

Kiraatlerin sithhat sartlarindan birisi de Mushaf’in resm-i hattina uygunlugudur. Bu uygunluk, Hz.
Osman’ istinsah ettigi ve IslAm’1n belli bash sehirlere gonderdigi Mushaflarin yaz1 sekline takdiren de
olsa uygun olmasidir. Miiellif, bu konu da gegekten ¢ok hassas davrandigir ve bu kurala uymayan
kiraatleri reddeder ve kabul etmez. Bunu tefsirinin bir¢ok yerinde gérmek miimkiindiir (Albayrak: 2001,
S. 124-125; Yasar: 2016, s. 76).

2. 3.1, <lallia (01 (o adb 24h 035 Enid | WG (Yunus 10/27)

Yukaridaki dyette gelen “ak8” kelimesini “ladas seklinde tA harfinin siik(inuyla kiraat eden Kisai ile ibn
Kesir’in kiraatini saz ve fasid bularak (S6z konusu olan kelimeyi kiraat imamlarindan Kisai, ibn Kesir
ve Ya‘kub “laks seklinde ta harfinin kesresi ile kiraat ederken, diger imamlar ise Mushaf’ta geldigi
sekliyle ve ta harfinin fethasiyla “&k8” olarak kiraat etmislerdir. ibn Haleveyh: 1399/1979, s. 181; ibn
Miicahid: 1400/1980, s. 325; Benna: 1407/1987, 2/108; Ibn Zencele: 1418/1997, s. 331), bununla
kiraatin caiz olmadigini ifade eden Taberi, konu ile ilgili su genis yorumlari yapmustir:

“Ayette gecen ‘xké kelimesinin kiraatinde kiraat alimleri arasinda ihtilaf vuku bulmustur. Sehirlerin
Kurrasinin kahir ekseriyeti ‘L seklinde ve Mushaf’ta geldigi gibi ta harfinin fetha harekesiyle kiraat
etmisler ve kelime bu kiraate gore “4218” kelimesinin cogulu olup, anlamu da ‘sanki her insanin yiiziinii,
gecenin karanligindan bir parga biiriimiistiir’ seklindedir. Sonra miifred bir kelime olan ‘433’ kelimesi,
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ayette cogul olarak ‘6535 seklinde gelince sdz konusu kelime de ‘@k# seklinde ¢ogul olarak gelmistir”
(Taberi: 1422/2001, 12/169).

Miiellif sozlerine su sekilde devam etmektedir:

“Miiteahhir Kurranin (son donem kiraat imamlar1) bazilar ise kelimeyi ‘e seklinde ta harfinin sitkinu
ile kiraat etmislerdir. Bu kiraate gbre ayetin anlamu ‘gecenin bir kismu, bir saati’ seklinde olmaktadir.
Nitekim bu anlamu teyit edecek su sekilde bir dyet de mevcuttur: ‘dj‘ e cﬁm Sl Ul / Geceleyin bir
vakitte aileni al gotiir.” (Hud 11/81) Yani bu kiraate gore kelime, gecenin belli bir vaktini (gecenin kalan
miktari, vakti) ifade etmektedir. Oysa ilk kiraate gore, gece karanligina benzer bir par¢a anlamindayd1”
(Taberi: 1422/2001, 12/169).

Taberi, son kiraatinin anlaminin yapmis oldugu sekilde oldugunu desteklemek igin ise “ Q—Eﬂ FEEN g Y
allx i 50 seklindeki dyeti delil olarak sunmus ve bu sekildeki ayetin Ubey b. Ka‘b’a ait Mushaf’ta
bulundugunu ifade etmistir (Taberi: 1422/2001, 12/169).

Taberi, biitiin bu izahattan sonra, “Benim sagmadigim kiraat, ta harfinin fetha harekesiyle kiraat edilen
“lakd geklindeki kiraattir. Ciinkii sehirlerde bulunan Kurrnin hiiccetleri, bu sekildeki kiraati
dogruladigi ve destekledigi gibi diger kiraati de saz addeder. Diger taraftan bu son kiraatin fasid olmasi
icin Islam sehirlerin Kurrasinin kiraati disinda kalmasi yeterlidir.” (Taberi: 1422/2001, 12/169) demis
ve Mushaf’’taki sekliyle varid olan kiraati desteklemistir.

2. 3. 2. “xiilula &0 (k) 3ias shid)” (Bakara 2/61)

Ayette gecen “Ias” kelimesinin kiraatinde Kurrd arasinda ihtilaf vaki olmustur. Kurrdmn kahir
ekseriyeti kelimeyi metinde oldugu gibi tenvinli okumuslarken, bazi kiraat imamlar1 (Hasan-1 Basri,
Talha, A‘mes ve Eban b. Tagleb) ise elifin ve tenvinin hazfiyle “as” seklinde kiraat etmislerdir.
Nitekim kelime; Ubey b. Ka'b, ibn Mes ‘ud ve Hz. Osman’1n bas1 Mushaflarinda da bu sekilde oldugu

tespit edilmistir (Taberi: 1422/2001, 1/21).

Miiellif, kelimeyi tenvinli ve elif harfiyle kiraat edenlerin kelimeden kastettikleri anlamin ““ belli bir sehir
degil de herhangi bir sehir” seklinde olacagini ve buna gore ayetin tevilinin ise su sekilde olacagini yine
Miiellif ifade etmistir: “herhangi bir sehre ininiz. Zira siz ¢dlde oldugunuzdan dolay istediginiz seyi
¢0lde degil, ancak sehir ve merkezi yerlesim yerlerinde bulabilirsiniz” (Taberi: 1422/2001, 1/21-22).

Ayrica Taberi, kelimeyi tenvinli ve elif harfiyle kiraat edenler icin “Misir ismiyle taninan ve bilinen
sehre ininiz.” seklindeki tevilin de caiz oldugunu ve kelimenin tenvinle gelmesi, Mushaf’in hattina
uygun olmasindan dolay1 bazilarini, insan suresinin 15 ve 16. ayetlerinde gelen <) ) ¥ seklinde kiraat
ettigi gibi oldugunu sdylemistir (Taberi: 1422/2001, 1/22).

Miisahede edildigi gibi Miiellif, kelimenin tenvinsiz kiraatini tasvip etmedigi ve bdyle okuyanlara onay
vermedigi i¢in tenvinli kiraate farkl tevilleri verebilmistir. Arglimam ise Mushaf’ in hattina olan uygun
olmasidir (Taberi: 1422/2001, 1/21-22; bk. Giille: 2004, s. 77).

2. 3.3 “Cpmadl oulily Ailall 3 4 4 g ali» (Bakara 2/161)

Yukaridaki dyette gecen “Cmadl” kelimesini kurra imamlarim tiimii metinde geldigi sekliyle ya harfiyle
kiraat ederken, Hasan-1 Basri “&s423)” seklinde vav harfiyle kiraat etmistir (Ibn Haleveyh: ts., s. 18).

3. TABERI’YE YONELTILEN ELESTIiRILER VE BU ELESTIRILERE CEVAPLAR

Taberi’nin kiraatlere yaklasimi bu sekilde iken, immetin alimleri, kiraatlerin tevkifi oldugunu, sahih bir
senedle gelen kiraate miidahalenin s6z konusu olamayacagim ifade etmisler ve kiraatleri, kendisi
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belirledigi kriterlere gore degerlendiren Taberi’yi elestirmisler ve Arap dil kurallarina uymadigi
gerekgesiyle sthhati tizerinde icma hasil olan bir kiraati reddetmeyi uygun bulmamaislar. Bu nedenlerden
dolay1 Miiellif’i elestirenler oldugu gibi onu savunanlar da olmustur.

3. 1. Kiraatleri Degerlendirmesine Yoneltilen Elestiriler

Taberi’nin kiraatlere yaklasimm bu sekilde iken, timmetin alimleri, Arap dil kurallarina uymadig:
gerekgesiyle, sthhati tizerinde icma hasil olan bir kiraati reddetmeyi uygun bulmamuslar.

Razi (6. 606/1210), konu ile ilgili sunlar1 s6ylemistir:

“Cogu zaman nahivcilerin Kur’an’da gelen lafizlar ile ilgili tereddiitleri oldugunu goriiyorum. Bu
sekildeki lafizlarla ilgili, kimden geldigi bile bilinmeyen bir beyit bulduklarindan hemen istishad eder
ve bununla sevinirler. Ben sahsen bunlara saskinlikla bakarim! Ciinkii bunlar, meghul bir beyti, Ferra
(6. 207/822)’nin Hasan (6. 110/728) ve Ibn Siimeyfa‘ (8. 215/830)’in yanlis buldugu kiraatine delil
olarak sunmaktansa, Kur’an’in gelisini bunlarin sihhatine delil sunmalar1 daha evla olurdu” (Razi:
1401/1981, 4/214).

Razi, sozlerine su sekilde devam etmistir “Sayet Accéac (6. 97/715-16) ile Ri’be (6. 145/762)’nin
sozlerini delil olarak sunmak uygun ve caiz ise Hasan ve arkadasinin sozlerini delil olarak sunmak da
uygun ve caizdir. Zira biliyoruz ki, bunlar ancak duyduklar sekilde kiraat ederler” (Razi: 1401/1981,
4/214).

Diger taraftan bilindigi lizere “Kiraat ihtiyari degil tevkifidir.” seklindeki ifade iimmetce bilinen ve aynm
zamanda meshur bir sézdiir. Kiraat imamlarindan gelen kiraat, tizerinde icma hasil olan bir kiraattir ve
tabi olunan bir siinnet, bir yoldur ve bunda i¢tihada mahal yoktur (Ziirkani: 1362/1943, s. 422).

Nitekim Ibn Miineyyir, Ibn Amir’in “& 3855 23¥ 51 (8 5,8l (e L3880 555 AKX seklindeki kiraatini
hatali bulan Zemahseri’yi tenkit etmis ve sunlar sdylemistir:

“Zemahseri, Ibn Amir’in bu sekildeki kiraati kendi reyine dayanarak okudugunu zanneder, dogru ve
fasih olanmn bunun hilafi oldugunu soyler. Zemahseri, bu kiraatin (yani ‘23¥ 3" kelimesini mensup
okuyup, muzafile muzafun ileyh arasindan gelmesi) Allah Resul’ii (s.a.v.) tarafindan Cebrail huzurunda
nazil oldugu gibi kiraat ettigini bildiren kiraat oldugunu bilmemistir. Sonra Allah Resul’ii (s.a.v.) bu
sekildeki kiraati tevatiir dercesine ulasmis olan iimmet arasinda kiraat etmistir. Daha sonra timmet
arasinda miitevatiren yani haleften selefe ta Ibn Amir’e kadar bu sekilde gelmistir. O da kendisine
ulastigr ve duydugu sekliyle kiraat etmistir. Bu agiklanan hak ehlinin inancidir. Yani yedi imamdan
gelen kiraat, dad ile konusandan (Peygamberden) bu yana miitevatir olarak gelmistir. Bunda igtihada
mahal yoktur” (iskenderi: 1418, s. 447-448).

Nitekim kiraat alaninda temayiiz etmis ve alanla ilgili birakmis oldugu eserleriyle diinya ¢apinda fayda
veren ve ilk basvurulabilecek eserler arasinda yerini alan eserlerin Miiellif’i Ibnii’l-Cezeri de Zemahseri
ile ilgili Ibn Miineyyir'in yorumuna benzer yorumlar yapmus ve sonra “Hak, Zemahseri’nin
soylediklerinin disindadir. Kur’an’1 reyle ve nefsin arzusuyla kiraat etmekten Allah’a siginiriz. Acaba
nakil olmadan, yazili olanla iktifa edip, kiraat etmek bir Miisliiman kimseye helal midir?” (ibnii’l-
Cezeri: ts. 2/263).

Ibnii’1-Cezeri, Taberi’nin aym ayetin kiraatiyle ilgili degerlendirmesine ise sunlar1 ifade etmistir:

Ibn Amir’in bu sekildeki kiraati, Arap dili yoniinden fasih oldugu gibi aym zamanda yaygin bir
kullanmima da sahiptir. Ger¢ekten buna mesned olarak, anilan kiraat imaminin tevatiir derecesine ulasan
bu kiraati kafidir. Diger taraftan Ibn Amir, tabiilerin biiyiiklerinden olup Kur’4n tilavet ve talimini Hz.
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Osman (6. 35/656) ve Eb(i’d-Derda (6. 32/652) gibi miimtaz ve alanda mahir Ashaptan almistir. Ayni
zamanda o, 0zbedz Arap’tir. Bu nedenlerle ve Arap diline lahn karismadan ve lahn sahibi kimselerle
konusulmadan &nce yasayan Ibn Amir’in s6z ve kelamu hiiccettir. Hakeza o, Mushaf’ta nasil gordiiyse
ve kendisine ne sekilde telkin edildiyse o sekilde kiraat etmistir. Ben de Mushaf’ta onun kiraat ettigi
sekilde gordiim. Selef alimlerinden mezk{ir imamin kiraatini elestireni bilmiyoruz. Nitekim tam da
bunun aksine Sam’in bir¢ok bolgesindeki insanlart okumay1 ondan 6grenip aldilar. Ancak hi¢ kimse
imamu lahn veya zayiflikla itham edip elestirmemistir. Fakat bu vb. gibi sahih kiraatleri ilk elestiren
sahis, hicri 3. yiiz yi1ldan sonra Taberi’dir. Oysa bu sekildeki kiraat onun tenkidinin tam da aksine giizel
ve fasih bir Arapcadir. Bu kullanimin dogru ve fasih olduguna 6rnek olarak, ilk dil alimlerinin birgogu
siirlerden drnekler vermislerdir (Ibnii’1-Cezeri: ts. 2/263-264; Yasar: 2016, s. 73).

Asil gaye, kiraatleri Arap dil kurallarina gore dizayn etmek degil, tam tersine Arap dil kurallarim
kiraatlere gore dizayn etmektir. Dolayisiyla kiraatler sahih bir nakil ile geldiginde Arap dilinin buna
engel olmamasi gerekmektedir. Belki en dogru olan, Arap dilini de bu sekilde gelen kiraate gore
diizenlemektir. Aslinda kiraatlerin Arap diline bir vecih ile de olsa muvaffak olmasi alimler tarafindan
sart kosulmustur. Ancak bilfiil olarak, sahih nakille gelen her kiraat ayni zamanda Arap diline de
muvaffakiyet gostermis ve bunda sikint1 olmamistir. Bu nedenle kiraat sahih bir nakille geldiginde ve
onun benzerini Arap dilinde aramak istendiginde, gereken sey, kiraati reddetmek degil, Arap dilinde bu
sekildeki bir kiraatin olup olmadigimi arastirmaktir. Zira nahivcilerin istikralarina (tecriibelerine,
incelemelerine) siiphe ile bakmak, sahih bir nakil ile gelen bir kiraati reddetmekten daha basit ve daha
evladir (Ummari: 1977, s. 83).

3. 2. Elestirilere Verilen Bazi1 Cevaplar

Taber1’yi, kiraatlerin degerlendirme ile ilgili tutum ve davranisini, yukarida da gectigi iizere elestirenler
oldugu gibi, onu savunanlar da elbette olmustur.

Savunanlardan birisi de ¢cagdas sahsiyetlerden olan ve Zahiratii nakdi’l-kiraat ve menhecii Taberi adl1
eseri kaleme alan Ismail Ahmed et-Tahan’dir. O, Ibnii’l-Cezeri’nin, Taberi hakkindaki “Ancak hig
kimse imam Ebu Amr’1 lahn veya zayiflikla itham edip onun kiraatini elestirmemistir. Fakat bu vb. gibi
sahih kiraatleri ilk elestiren sahis, hicri 3. yiiz yildan sonra Taberi’dir” seklindeki s6ziinii yanlis bulmusg
ve Ibnii’l-Cezeri’nin, Taberi’den dnce soz konusu Ibn Amir’in kiraatini elestirip, caiz gérmeyenin
Ferra’nin oldugu bilgisini ka¢irmis oldugunu (bilmedigini) s6ylemistir (Tahan: 2001, s. 39-40).

Ferra meshur tefsir eserinde aynen sunlari sdylemistir:

“Mezkir kelime, Sam’mn bazi Mushaflarinda ‘28,5 seklinde, ya ile gelmistir. Sayet bu kiraat
oncekilerden sabit olmussa, fiilin, (" seklinde kiraat edilmesi gerekmektedir ve siireka kelimesinden
kastedilen de evlatlar olacaktir. Ancak fiili ‘C2)’ seklinde kiraat etmislerse bunun tevil ve yorumunu
bilmiyorum. Fakat bdyle kiraat edenler, muhtemeldir ki, ‘Gtie’ gseklinde telaffuz edenlerin lehgesiyle
kiraat etmis olabilirler. Bunlar ‘¢) 1> kelimesinin tesniyesini yaparken ol s’ diyorlar. iste siireka
kelimesini ya ile kiraat edenlerin tevil ve yorumu ancak bu sekilde olabilmektedir. Dilersen, “ Csy” fiili
meftuh olarak geldiginde Iblise isnad eder ve evlad kelimesine tabi olmak iizere siireka kelimesini
mecrur edersin. Ancak fiil meftuh geldiginde tipki sairin *s3 32 i (sl £35 . US&ia \iaa % geklindeki
kullanimi gibidir diyenler olmugsa da bunlarin séziiniin higbir degeri yoktur. Ciinkii bunu sdyleyenler
Hicaz nahivcileridir ve Arap dilinde bu sekilde bir kullanimin oldugunu bilmiyoruz” (Fera: 1403/1983,
1/357-358).

Taber1’yi elestirenlerin bir argiimani da kiraatleri tenkid, tercih veya reddettiginde kiraatin senedinden
bahsetmemesi ve nazar-1 itibare almamasi konusudur. Ancak, konu ile ilgili malumatlar veren Mehmet
Dag’a gore kiraatlerin tespiti ile tercihi birbirinden tamamen farkli ve tedrici bir sekilde yapilan

GEMDER Sayfa: Cilt: 4 Say1: 2 Yil: 2023




GENC MUTEFEKKIRLER DERGISI
Eyliil- 2023

islemlerdir. Ilk evvel tespit sonra tercih islemi meydana gelir. Ona gore kiraatlerin tespitinde senedin
sthhati istimal edilmekle birlikte; kiraatlerin tercihlerinde ise isnad istimal edilmez. Ciinkii tercih, sahih
kiraatler arasinda yapilan bir fiil bir islem oldugundan kiraatlerin tespitinde halledilmis olan senedin
sthhati konusu tekrardan burada istimal etmek akil kari1 degildir, mantiksizdir. Bu nedenle Dag, kiraat
ilmiyle ilgilenen bir¢ok sahsiyeti, tespit ile tercih fiilini birbirine karigtirmis oldugundan tenkit etmistir
(Yasar: 2016, s. 62-63).

Ancak Dag’dan bu degerlendirmeyi aktaran Yasar, sunlari soylemistir:

“Fakat Taberd, gibi birgok alimin yaptiklarina baktigimizda ise tespit ile tercih islemini beraber ve ig ice
yaptiklarin1 goriiyoruz. Ciinkii Taberi, bircok O6rneginin oldugu ve yedi sahih kiraate ait kiraatleri
reddetmekte ve Kur’an’in bu kiraatlerle okunamayacagini ileri siirmektedir. Bu ise tercih esnasinda
reddettigi bu kiraatleri sahih gérmedigi anlamina gelir. Sayet Dag’in dedigi gibi tercihin sadece sahih
kiraatler arasinda yapilan bir islem oldugu iddia edilirse Taberi’den 6nce, onun akrani ve ondan sonraki
birgok alimin tercihte bulunurken sahih birgok kiraati neden reddettikleri nasil ve neyle agiklanabilir”
(Yasar: 2016, s. 63).

Diger taraftan Taberi, sahih kiraati, “Icam” veya “Hiiccetin kabul ettigi kiraat” seklinde nitelemis olmasi
da ihtimal dahilindedir. Bu nedenle adetleri ve kimler olduklart malum olmamakla birlikte, yalan ve
hata iizerinde ittifak etmeleri imkansiz olan ve bu ilimde bilgi sahibi olan bir cemaatten gelen rivayetler,
Miiellif katinda delil ve hiiccet vasfina haizdir. Konu ile ilgili Ibnii’l-Cezeri su sekilde bir izahatta
bulunmus ve konumuza 151k tutmustur:

“Sahih kiraatler yedi veya ona indirgenemez. Sihhat sartlarim tasidiklarinda sayilarinin 6nemi yoktur.
Ciinkii EbG Ubeyd, Taberi vb. alimler, sahih kiraatleri yedi veya ona indirgememisgler. Zira bu yedi veya
onun disinda kalip da daha ali ve sahih rivayetlerle gelmis kiraatler vardir. Yine kimi kiraat, yedi ve on
kiraatten gelse bile, sthhat sartlarim ihtiva etmedigi zaman saz kabul addedilir” (ibnii’1-Cezeri: ts., 1/10;
Eba Same: 1424/2003, s. 134-135).

Yine Taberi, kiraatleri tercih veya tenkid ettigi zaman yedi veya on kiraat diye bir sey ortada yoktu.
Hatta o zaman yirmiden fazla kiraatin mevcudiyetinden bahsediliyor. Bu nedenle sahih ve saz kiraatlerin
yedi veya ona indirgenmesi, Taberi’den sonraki doneme denk geldigi igin onu, sonradan sahih kiraatler
siifina girmis kiraatleri reddetmis olmakla suglamak, aslinda anakronik bir hataya diismektir. Ayni
zamanda o, sonradan sahih kabul edilen bir¢ok kiraati, farkli sebep ve delilere dayanarak reddettigine
binaen, kendisi katinda kiraatlerde tevatiir olgusunun sart olmadigim gostermektedir (Yasar: 2016, s.
70).
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SONUC

Kur’an-1 Kerim birgok yonilyle muciz bir ilahi Kitaptir. Lafiz ve mana ile Hz. Muhammed’e (s.a.v.)
melek Cebrail vasitasiyla nazil olmustur. Allah Resul’ii (s.a.v.) de kendisine nazil oldugu sekliyle
Kur’an’1, ne bir harf eksik ne de fazla tamm tamina ve oldugu gibi immetine intikal ettirmistir. Ondan
sonra da her devirden giiniimiize kadar miitevatir derecesine ulasan iimmetin selefi, biitiin benligiyle
halefine s6z konusu miibarek emaneti teslim etmeye gayret etmistir. Dolayisiyla {immet,
Peygamberinden aldig1 sekliyle Kur’an’in en 6nemli ilimlerinden olan kiraati de diger ilimlerde oldugu
gibi muhafaza etmis ve en ufak bir ayrintiy1 kagirmamaya 6zen gostermistir. Bu baglamda Peygamber
doneminde miisafeheli bir ilim olan kiraat ilmi, daha sonraki dénemlerde bazi alim zatlarin s6z konusu
ilimde nam salmalariyla da tasnif edilmis ve kitaplara dokiilmiistiir. Sonra imamlar dénemi meydana
gelmis; yedi, on, on dort vs. gibi belli basli kiraat imamlar1 ve eserleri Miisliimanlar arasinda ilgi ve
alakaya mazhar olmuslar. Biitlin imamlar1 bir arada tutan ve herhangi bir imamin kiraatini bunun digina
tasimasina imkén tanimayan bazi usuller yine bu ilimde s6z sahibi olan alimler tarafindan vazedilmistir.
Ancak daha sonraki alimlerin bazilar1 bu usullerin disina ¢ikabilmislerdir. Bu alimlerden birisinin de
Taberi oldugu, bu kisa ¢aligmadaki incelenen 6rnek birkag dyetin kiraatiyle meydana ¢ikmuistir.

Taberi’nin, diger alimlerden farkli ve muhalif davranmasinin nedenini, kendisinin belirledigi usullerinde
aramak miimkiindiir. Ciinkii bu kisa ¢alismada da miisahede edildigi gibi Miiellif, bir¢ok sahih kiraatleri
bile degerlendirmeye almis, kimi saz, kimi fasid, kimi zayif, kimi haktan uzak gibi nedenlerle
reddedebilmistir. Bunlar1 yaparken de kendisinin koymus oldugu olgiitleri mihenk tasi olarak
kullanmistir. Oysa kiraatle ilgili immetin tevecciihiine mazhar olmus bazi usul ve Slgiitlerin oldugu
kesindir. Bu olgiitleri goz ardi edip, kiraatlerde tasarrufta bulunmanin ne kadar dogru olacagi ehlinin
malumudur.

Diger taraftan kiraatlerin, igtihadi degil tevkifi olduguyla alakali immetin alimleri arasinda ittifakin
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunu da es gegerek kendi dlgiitlerine gore kiraatleri farkli mecraya
¢ekmek, timmetin giivenini kazanmig ve sahihligine inanilmig bir imamun (aslinda bir degil birden ¢ok
imamin) kiraatini reddetmek uygun olmasa gerektir. Ancak Taberi, bir¢ok yerde, sirf Arap gramerin
kurallarina uymadig1 veya anlam delaletini uygun bulmadigi gerekcesiyle imamlardan gelen sahih
kiraatleri reddedebilmistir. Bu reddedilme sebep ve gerekgelerini Miiellif’in en 6nemli eserlerinden olan
ve kisa ad1 “Cdami % ’[-Beydn” olan tefsirinden 6rek olarak alinan ve incelenen ayetlerde net bir sekilde
gOriilmiis oldu.

Nihai olarak sunu sdylemek miimkiindiir: Taberi kiraatleri degerlendirirken en fazla almis oldugu 6l¢iit,
Arap dil kural1 ve anlam uygunlugudur. Bu iki dl¢iite uymayan kiraatleri farkl nitelemelerle elestirmis
veya reddedebilmistir.
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