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Ernest Renan, 1880 yilinda Hibbert Enstitiisii'nde Hiristiyanlik ve Roma arasindaki iliski tizerine bir
dizi konferans vermek lizere Londra'ya davet edilmistir. Bu terciime edilmis konferanstan ve serideki
diger konusmalardan, bu konferansin 1870 yilinda diizenlenen Birinci Vatikan Konsili'nden sonra
Papa Pius IX tarafindan ilan edilen papaligin yanilmazlig1 doktrini ile ilgili oldugu anlasilmaktadir.
Renan burada Roma'nin Kilise hiyerarsisindeki bugiinkii prestijli konumuna yiikselisinin ve
distisiiniin bir tarihini vermektedir. Pagan dénemin ve Remus ve Romulus'un yerini Petrus ve
Pavlus'un aldig1 yeni donemin bir manzarasini sunar. Roma Kilisesi'nin, Konstantin'in baskenti
doguya tasimasina kadar Hiristiyan topluluklar arasindaki sayginhgini korudugunu belirtmektedir.
Ayrica Dogu ve Bati kiliseleri arasindaki béliinmenin de bizzat imparator Konstantin tarafindan
gerceklestirildigini iddia etmektedir. Renan, Hibbert Enstitlisii'nde verdigi konferanslarin amacini
Katolik Kilisesi'nin ge¢misteki ihtisaminin bir agiklamasi olarak ifade etmektedir. Kilise tarafindan
yetistirildigini, cocuklugundan gelen bu derin baglarin onu Katoliklige bagladigini ve Kilise'yi terk
etmesine ragmen ona olan umudunu kaybetmedigini itiraf eder. Bununla birlikte Renan, Katolikligin
insan aklinin o6zgurliigiine yonelik bir tehdit oldugunu, bu nedenle Katolik Kilisesine ve din
adamlarina karsi cikmanin dogru ve gerekli oldugunu da belirtmektedir.
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In 1880, Ernest Renan received an invitation to London to speak at the Hibbert Institute about the
relationship between Christianity and Rome. This translated lecture, along with others in the series,
makes it very evident that the subject matter of the lecture was Pope Pius IX's doctrine of papal
infallibility, which was established following the First Vatican Council in 1870. Here, Renan narrates
the history of Rome's rise and fall to its esteemed current place in the Church hierarchy. He presents
an overview of both the pagan era of ancient Rome and its subsequent era, which was distinguished
by the arrival of Peter and Paul in place of Romus and Romulus. He notes that the Church of Rome
maintained its prestige among the Christian communities until Constantine moved the capital to the
east. He further claims that Emperor Constantine himself was partly responsible for the split between
the Eastern and Western Churches. Renan expresses that the lectures he delivered at the Hibbert
Institute were intended to provide an explanation of the past glory of the Catholic Church. He admits
that he had been brought up by the Church, that these deep bonds from his childhood had bound him
to Catholicism, and that even though he had left the Church, he had not lost hope in her. However,
Renan also asserts that Catholicism is a threat to the freedom of human reason and that it is therefore
right and necessary to oppose the Catholic Church and her clergy.
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Hanimefendiler ve Beyefendiler, -1k Hiristiyan cemaatinde Kkiliselerin 6neminin, onlarin
Apostolik asaletleriyle orantili oldugu agiktir. Ortodokslugun teminati, biiytk Kkiliselerin
havarilere baglandig1 piskoposlar silsilesiydi. Dogrudan bir silsile, 6gretiye uygunluk
konusunda ¢ok gti¢lii bir giivence sagliyor gibi gortiniiyor ve kiskanglikla korunuyordu. Simdi
hem Petrus hem de Pavlus tarafindan kurulan bir kilise hakkinda ne sdylenebilir? Boyle bir
kilisenin digerlerine karsi gercek bir tistiinliige sahip olmak i¢in varligini siirdiirmesi gerektigi
aciktir. Roma Kilisesi'nin yetkinliginin chef-d'ceuvre’i [saheseri] bu istiinliigiin tesis
edilmesiydi. Bu bir kez saglandiginda, Roma'nin dini kaderi de belirlenmis oldu. Bu sehir
diinyevi karakterini bir kenara biraktiginda, Kudis'iinkine karsilik gelen kutsal bir liyakate
sahip olacakti.

Roma, dylesine acimasizca miucadele ettigi bu Hiristiyanliga kendi ¢ikarlar1 hesabina nasil
el koyacagini biliyordu - insanlhigin, kaderin regere imperio populos [halkin imparatorlugunu
yeniden kurmak] gibi bu biiyiik diinyevi vazife i¢in tasarladig kisilerden kagmak icin ¢ektigi
acilar o kadar ¢oktu ki!

Antoninus ve Marcus Aurelius yonetiminde Roma en ytliksek ihtisamina ulasti; tiim diinya
lizerindeki egemenligi tartisilmaz goriniiyor, ufkunda hi¢cbir bulut goziikkmiyordu.
Eyaletlerden, 6zellikle de Dogu'dan gelen gocler azalmak yerine artmisti. Yunanca konusan
niifus her zamankinden daha fazlaydi. Diinyada bir yer edinmek isteyen herkes Roma'ya
gelmeyi arzuluyordu: tiim evrenin iriinlerinin bu evrensel agiklamasinin damgasini almadan
hi¢cbir sey onaylanmiyordu.

Gelecekteki Katolik Ortodokslugun merkezi agikca oradaydi. Papaligin iyi gelismis
tohumu Antoninus déneminde mevcuttu. Roma Kilisesi, Yunanlilarin entelektiiel faaliyetiyle
dolu, ancak Dogu'nun hayalleriyle lekelenmis bazi zihinleri mesgul eden kaba Gnostik
spekiilasyonlara karsi giderek daha kayitsiz oldugunu gosterdi. Hiristiyan toplumunun
orgltlenmesi Roma'daki baslica isti. Bu olaganiistii sehir, ¢ok cesitli amaclar icin kullandig:
enerjik ahlaki giicii ve pratik dehay1 bu amaca uyguladi. Spekiilasyonlara aldirmayan, dogmatik
yeniliklere kesinlikle diisman olan Roma, disiplin ve hiyerarside meydana gelen tim
degisikliklerle zaten egitilmis olan bir hanimefendiye bagkanlik ediyordu.

1.

120 ila 130 yillan arasinda Hiristiyan Kilisesi'nde Episkoposluk ayrintili bir sekilde ele
alind1 ve Episkoposlugun yaratilmasi son derece Roma eseriydi. Tiim Kkiliseler kii¢lik bir
hiyerarsiyi -bugtinki deyimiyle bir bliroyu- bir baskani, birka¢ degerlendiriciyi ve hizmetinde
calisan kiictlik bir personeli ima eder. Demokratik dernekler, bu islevlerin gii¢ ve siire acisindan
miimkiin oldugunca sinirli olmasina dikkat ederler; ancak bundan, herhangi bir demokratik
dernegin kendisini yaratan kosullardan daha uzun 6miirli olmasini engelleyen o giivencesiz
sey ortaya cikar. Yahudi havralari daha uzun bir stireklilige sahip olmalarina ragmen, havralar
hi¢bir zaman bir ruhban sinifi haline gelmemistir. Bu, Yahudiligin birka¢ yiizy1l boyunca sahip
oldugu ikincil konumun sonucudur: disaridan gelen baski, i¢ boliinmelerin etkilerine karsi
koymustur. Eger Hiristiyan Kilisesi ayn1 yonetim eksikligiyle bas basa birakilmis olsaydi,
sliphesiz kendi kaderini 1skalamis olurdu.

Eger kilise yetkileri Kilise'nin kendisinden kaynaklaniyor olarak goriilmeye devam
etseydi, tiim hiyerarsik ve teokratik karakterini kaybederdi. Tam aksine, bir ruhban sinifinin
Hiristiyan Kilisesi'ni tekeline almasi ve kendisini onun yerine koymasi gerektigi yazilmistir.
Onun soOzciist olarak hareket eden, kendisini her konuda tek vekil olarak sunan bu ruhban
sinifl, onun giicii ve ayn1 zamanda kemirici kurdu - gelecekteki ¢okiisiiniin baslica nedeni
olacaktir.

Akif53/2 (2023), 354-366 355



Roma: Katolikligin Bagkenti

Tekrar ediyorum, tarihte, Hadrian ve Antonine dénemlerinde Hiristiyan Kilisesi'nin
yonetiminde meydana gelen dontisimden daha eksiksiz bir donlisiim 6rnegi yoktur. Hiristiyan
Kilisesi'nde yasananlar, astlarin yonetim kurulu lehine, onun da baskan lehine istifa edebilecegi
herhangi bir dernegin basina gelebilecektir; boylece daha sonra astlar ve iistler, kaynaklarin
yonetiminde ne bir miizakereci sese ne bir etkiye ne de herhangi bir denetime sahip olabilecek
ve baskan, "Ben, tek basima ben, bu dernegim’ diyebilecektir. Presbyteri (kidemliler) ya da
episcopi (denetleme memurlari) ¢cok gecmeden Kilise'nin tek temsilcileri haline geldiler ve
hemen ardindan daha 6nemli bir devrim daha gergeklesti. Presbyteri ya da episcopi'ler arasinda,
bas koltugu isgal etme aliskanlig1 sayesinde digerlerinin giliclinii emen ve episcopos ya da
presbyteros olarak 6ne ¢ikan biri vardi. Ibadet sekli bu birligin kurulmasina giiclii bir sekilde
katkida bulunmustur. Evharistiya ayini sadece tek bir kisi tarafindan kutsanabilirdi ve ayini
kutsayan Kkisiye son derece biiyiik bir 6nem atfediyordu. Bu episkopos, sasirtici bir hizla,
presbiteryumun ve dolayisiyla tim Kilise'nin basi1 haline geldi. Kathedrasi ayr1 bir yere
yerlestirildi ve bir koltuk bicimine sahip olarak bir seref makamai, tistiinliigiin bir alameti haline
geldi. O zamandan beri her Kkilisede, diger episkoposlar harig tutularak bu sekilde adlandirilan
tek bir bas presbyteros vardir. Bu piskoposun yani sira diyakonlar, dul kadinlar ve bir presbyteri
konseyi vardi: ancak biyiik bir adim atildi; artik piskopos peygamberlerin tek halefidir,
yardimcilar1 ortadan kalkmistir. El verme yoluyla aktarildigi kabul edilen Apostolik otorite,
cemaatin otoritesini bastirmistir. Cesitli kiliselerin piskoposlar1 kisa siirede kendilerini
digerleriyle iletisim icine soktular ve Evrensel [Katolik] Kilise'den, toplantilar diizenleyen,
tiyelerini kinayan, inan¢ sorunlarini karara baglayan ve kendi icinde gercek bir egemen gti¢ olan
bir tiir oligarsi olusturdular. Bir tarafta ¢obanlar; diger tarafta siirii. [lk donemlere ait esitlik
artik mevcut degildi: aslinda o da sadece bir glin siirmiistii. Ancak Kilise, onu yonlendirenlerin
elinde sadece bir aracti; ve bunlar giliclerini cemaatten degil, kesintisiz bir silsile halinde
havarilere kadar uzandigini iddia eden bir intikalin ruhani mirasindan aliyorlardi. Temsili
sistemin hi¢bir zaman Hiristiyan Kilisesi'nin yasasi olmayacag aciktir.

Piskoposluk, sivil giicin miidahalesi olmadan, mahkemelerden destek almadan,
baslangicta bireysel ilham tlizerine kurulmus bir toplumda 6zgiirliiglin lizerinde bir diizen
kurdu. Bu nedenle piskoposluklari olmayan Ebionitlerin Katoliklik hakkinda da higbir fikirleri
yoktu. ilk bakista, Isa'nin eseri uzun émiirlii olmamigtir. Diinyanin yok olacagina dair bir inang
tzerine kurulan ve yillar gectikce bunun bir hata oldugu kanitlanan cemaati, sadece anarsi
icinde ¢ozilebilir gibi gériiniiyordu. Kehanet kitabi, charismes [kerametler], dillerin konusmasi,
ferdi ilham, herkesi yeniden ortak bir mabedin 6lciilerine getirmek icin gerekli olanlardan daha
fazlas1 degildi. Bireysel esin yaratmisti ama yarattig1 seyi hemen yok etmisti. Ozgiirliikten sonra
yasa gereklidir. Isa'nin eserinin, Kilise'nin dogrudan bir iktidara, isa'nin iktidarini temsil eden
bir giice sahip oldugunun kabul edildigi glinii kurtardig: diistiniilebilir. O zamandan beri Kilise
bireye hiikmeder, onu ihtiyac1 aracihgiyla bagrina ceker. ilham bireyden topluluga gecer.
Ruhban sinifi tiim affin dagiticisi, Tanri ile inananlar arasindaki aracidir. Once Kilise'ye, sonra
da piskoposa itaat etmek en yiice gorev haline gelir. Yenilik, hatanin isaretidir: bundan boyle
Hiristiyan i¢in b6ltinme, suglarin en kotiisii olacaktir.

Belli bir acidan bakildiginda, bunun bir ¢okiis, simdiye kadar son derece yaratici olan
kendiligindenligin azalmas1 oldugu séylenebilir. Kilise bicimlerinin Isa'nin eserini yutmak,
bogmak tlizere oldugu, Hiristiyan yasaminin tiim 6zgiir tezahiirlerinin yakinda tutuklanacagi
acikti. Episkoposlugun sanstri altinda, dillerin konusmasi, kehanetler ve efsanelerin
yaratilmasi, yeni kutsal kitaplarin hazirlanmasi, kisa siire icinde solmus giicler haline gelecek,
kerametler resmi ayinlere indirgenecekti. Ancak baska bir anlamda, bdyle bir doniisiim
insanligin iktidarinin temel kosuluydu. Dahasi, Kkiliselerin sayis1i arttikca yetkilerin
merkezilestirilmesi de gerekli hale geldi: kendileri adina hareket edecek temsilcileri olmadikga,
bu kiiciik dindar topluluklar arasindaki iliski imkansiz hale gelecekti. Ayrica, Episkoposluk
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olmasaydi, Isa'nin hatiralariyla bir siireligine yeniden bir araya gelen kiliselerin yavas yavas
dagilacagi da inkar edilemez. Fikir ayriliklari, hayal giiciindeki farklhliklar ve hepsinden
onemlisi, rekabetler ve tatmin edilmemis asklar, sonsuz etkileri ile ayrilik ve par¢alanmaya yol
acacakti. Hiristiyanlik ti¢ ya da dort ytizyilin sonunda, Mithraizm ve varligini siirdiirmesine izin
verilmeyen diger pek ¢ok mezhep gibi yok olacakti. Demokrasi bazen son derece yaraticidir;
ama bu, demokrasinin devrimci atesin kendisini sonsuza dek uzatmasini engelleyen
muhafazakar kurumlardan dogmasi kosuluna baghdir.

Iste yeni Hiristiyanhigin en biiyiik mucizesi buydu. Arzularin ézgiirce boyun egmesinden
diizen, hiyerarsi, otorite ve itaat ¢ikardi: kalabaligl organize etti; anarsiyi disipline etti. Bu
mucize, fiziki doganin yasalarina karsi yapilan s6zde saygisizliklara darbe vurmaktan baska
neyi basarmistir? Isa'min ruhu, havarilerine tathlk, kanaatkarhk, simdiki zamani unutma
ruhunu; hirsi 6ldiiren o essiz deruni seving arayisini; cocukluga verilen o giiclii tercihi, isa'nin
durmadan tekrarladig1 su sozleri gii¢lii bir sekilde asiladi: “Aranizda birinci olan, herkesin
hizmetkar1 olsun.” Havarilerin etkisi bu yonde daha az degildi. Elciler 6limlerinden sonra da
yasamis ve hikim siirmislerdir. Kilise'nin basinin, kendisini segen Kilise iiyelerinin emri
altinda oldugu fikri, bu dénemin literatiiriinde bir kez bile ge¢mez. Kilise boylece giiclintin
dogatistii kokeni sayesinde, yetki devrinde var olan ¢iirtime unsurundan kurtulmustur. Yasama
ve yurutme yetkisi halktan gelebilir; ancak kutsal ayinlerin ve goksel aflarin genel oy hakkiyla
hi¢bir ortak yani yoktur. Bu tiir ayricaliklar cennetten ya da Hiristiyan formiiliine gore, tim
affin ve tiim iyiligin kaynag olan isa Mesih'ten gelir.

Isa'nin dini béylece saglam ve tutarl bir sey haline geldi. Hiristiyanhig sayisiz mezheplere
bolen biiylik Gnostisizm tehlikesi ortadan kalkti. "Katolik Kilisesi® sozctigii, bundan boyle ¢aglar
boyunca kesintisiz olarak varligini siirdiirecek olan o biiyiik bedenin adi olarak her yerde
yankilandi. Bu katolikligin karakteri zaten goriilmektedir. Montanistler mezhepgi olarak kabul
edilir; Marcioncular Apostolik dgretinin yanlishgina ikna edilir, farkli Gnostik okullar genel
kilisenin bagrindan giderek daha fazla uzaklastirilir. Ortaya ne Montanizm, ne Marcionizm, ne
de Gnostisizm olan bir sey ¢ikmist;; mezhepgi olmayan bir Hiristiyanlikti bu - mezheplere
direnen ve hepsini kullanan piskoposlarin ¢ogunlugunun Hiristiyanligi, dilerseniz sadece
olumsuz Kkarakterlere sahipti, ama bu olumsuz karakterler sayesinde hem dindarlarin
sapkinliklarindan hem de akilciligin tasfiyesinden korunmustu. Hiristiyanlik, yasamak isteyen
tlim partiler gibi, kendini disipline eder ve kendi asiriliklarini dizginler. Mistik yticeltme ile
Millenarizm, Kerametler, Dillerin Konusulmasi ve tiim ilkel olaganiistii ruhlar1 6ldiirecek bir
sagduyu ve 1himlilik kaynagin birlestirir. Montanistler gibi sehitlige kosan, tévbeyi reddeden,
evliligi kinayan bir avu¢ heyecanli adam Kilise degildir. Juste milieu [mutlu orta yol] zafer
kazanir. Hi¢bir tiirden radikalin Isa'nin eserini yok etmesine asla izin verilmeyecektir. Kilise her
zaman orta bir goriise sahiptir: tiim diinyaya aittir ve bir aristokrasinin ayricaligl degildir.
Frigyali mezheplerin sofu aristokrasisi ve Gnostiklerin spekiilatif aristokrasisi de ayni sekilde
iddialarindan siyrilmistir.

Ik Hiristiyanlik ¢agin1 dolduran muazzam cesitlilikteki gériislerin ortasinda, Katolik
gorlisii bir tir standart olusturmaktadir. Sapkin birisini ikna etmek i¢in onunla mantik
yuriitmeye gerek yoktu. Ona Katolik Kilisesi'yle, piskoposlarinin izini havarilere kadar siiren
biiytik kiliselerle birlik icinde olmadigini géstermek yeterliydi. Quod semper, quod ubique [quod
ab omnibus/Her zaman, her yerde ve herkes tarafindan 6gretilen sey] gercegin mutlak kurah
haline geldi. Tertullian'in bodylesine etkili bir gii¢ verdigi zamanasimi savi tim Katolik
tartismalarin1 yeniden gozden gecirir. Herhangi birine onun bir yenilik¢i, bir bozguncu
oldugunu kanitlamak, onun hatali oldugunu kanitlamak demekti; bu yetersiz bir kuraldi, ¢linkii
kaderin garip bir cilvesiyle, bu ¢liriitme yontemini bdylesine buyurgan bir sekilde gelistiren
o6gretmenin kendisi, Tertullian, bir sapkin olarak 6ldi.
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Kiliseler arasindaki yazismalar eski bir gelenekti. Biiytik kiliselerin baskanlarindan gelen
ve Pazar giinleri inananlarin bir araya geldigi toplantilarda okunan genel mektuplar, Apostolik
literatiiriin bir tiir devamiydi. Buyiik kiliselerin 6nceligini sorgulayan bu Kkilise sehri, ilk olarak
tohum halinde ortaya c¢ikti. Kilise, sinagog ve cami gibi, esasen bir kaledir. Hiristiyanlik,
Yahudilik ve Misliimanlik gibi, bir kent dinidir. Tasrali, paganus, Hiristiyanligin karsilasacagi
son diren¢ olacaktir. Tasradaki az sayidaki Hiristiyan komsu sehrin kilisesine geldi. Roma
belediyesi bdylece Kiliseyi cevrelemistir. Kentler arasinda, civitas, yani biiyliik Kkent,
episkoposuyla tek basina gercek bir kiliseydi. Kiiciik kentler dini agidan biiyiik kente baghydi.
Biiytik kentlerin bu 6nceligi 6nemli bir olguydu. Biiytik sehir bir kez din degistirdiginde, kiigiik
sehir ve llke de bu hareketi takip ederdi. Piskoposluk bolgesi boylece bir araya gelmis
Hiristiyanlarin birligiydi. Dini eyalete gelince, Roma eyaletine karsilik geliyordu: Roma ve
Augustus'un ibadet boliimleri herkesi yoneten gizli yasaydi. Bir flamen [bir Roma tanrisina
hizmet eden rahip-sunulari yakan/flame Kisi] ya da archiereus'a [basrahip] sahip olan kentler,
daha sonra bir baspiskoposa sahip olan kentlerdir: flamen civitatis [sehrin rahibi] piskopos
olmustur. Ugiincii yiizyilldan sonra, flamen Kkentte, daha sonra piskoposluk bélgesinde
piskoposun sahip oldugu riitbeye sahip oldu. Boylece bir tilkenin kilise cografyasi, Roma
doneminde ayni iilkenin cografyasina ¢ok yakindi. Piskoposlarin ve baspiskoposlarin
manzarasl, tabiiyet siralarina gore eski civitates'in [kentlerin] gériintiisiidiir. Imparatorluk,
yeni dinin sekillendigi bir kalip gibiydi. I¢ cerceve, ana hatlar, hiyerarsik boliinmeler
imparatorluga aitti. Roma yonetiminin eski arsivleri ile orta ¢agin kilise kayitlar1 ve hatta
ginimiziin kayitlar: neredeyse ayni seydir.

Boylece Avrupa uluslarinin ahlaki ve siyasi yasaminin ¢ok 6nemli bir pargasi haline gelen
biiylik organizmalarin hepsi, inanglari insanligin ahlaki kiiltiirtinden ayrilmaz hale gelen naifve
samimi Hiristiyanlar tarafindan yaratilmistir. Marcus Aurelius yonetimindeki Piskoposluk tam
anlamiyla olgunlagmisti: Papalik tohum halindeydi. Ekiimenik konsiller imkansizdi. Yalnizca
Hiristiyan imparatorlugu biiyiik toplantilara izin verebilirdi; ancak Montanistlerin ve Fisih
Bayrami'nin islerinde tasra sinodu kullanildi. Eyaletin baskentindeki piskoposun itirazsiz
baskanlik etmesine izin verilirdi.

2.

Roma, Katolikligin biiytik fikrinin tasarlandig1 yerdi. Roma her gecen giin daha fazla
Hiristiyanligin baskenti haline geldi ve insanligin dini merkezi olarak Kudiis'in yerini ald1.
Kilisesinin digerlerine gore genel kabul gérmiis bir 6nceligi vardi. Hiristiyan vicdanini rahatsiz
eden tiim siipheli sorular Roma'da bir ¢6ziim olmasa bile bir hakemlik talep ediyordu. Mesih,
Kifas't [Petrus] kilisesinin kose tas1 yaptigina gore, bu ayricaligin onun haleflerini de kapsamasi
gerektigi gibi cok kusurlu bir akil ytlirtiitme kullanildi. Roma Kilisesi essiz bir hamleyle kendisini
ayni anda hem Petrus'un hem de Pavlus'un Kilisesi haline getirmeyi basarmis, Romulus ve
Remus'un yerini alan yeni bir efsanevi ikili yaratmayr basarmisti. Roma Piskoposu,
piskoposlarin piskoposu, digerlerini uyaran kisi haline geldi. Roma, kendisiyle tamamen ayni
fikirde olmayanlar1 aforoz etme hakkini (tehlikeli bir hak) ilan eder. Zavalli Artemonitlerin (bir
tir miistakbel Ariuscgular) kendilerini sapkin yapan kaderin adaletsizliginden sikayet
edecekleri cok sey vardi; Victor'a kadar bile tiim Roma Kilisesi onlarla birlikte diisiintiyordu;
ama sesleri duyulmadi. Bu noktadan itibaren Roma Kilisesi kendini tarihin tstiine yerlestirdi.
1870'te Papa'nin yanilmazlhigini ilan edebilen ruhun, ikinci yiizyilin sonunda bazi agik
gostergelerle kendini yansittigini gorebiliriz. Roma'da 180 yili civarinda yazilan ve "Canon de
Muratori’ olarak bilinen Roma fragmaninin bir par¢asini olusturdugu yazi, bize Roma'nin daha
simdiden kiliselerin kanonunu diizenledigini, Petrus'un cilesini Katolikligin temeli haline
getirdigini ve Montanizmi ve Gnostisizmi ayni sekilde geri puskiirttiigiinii gostermektedir.
Irenaeus biitiin sapkinliklari, “en ytice, en eski, en gorkemli, elciler Petrus ve Pavlus'un hakiki
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gelenegine Kkesintisiz olarak sahip olan; onceliginden dolay1 Kilise'nin geri kalaninin
basvurmasi gereken’ bu kilisenin inanciyla reddeder.

Kiliselerin ¢ogunun Roma Kilisesi'nin tistiinliigiinii kabul etmesinde maddi bir nedenin
biiytik katkis1 olmustur. Bu Kilise son derece zengindi: mallari, ustaca yonetilerek, diger
kiliselere yardim etmeye ve onlar1 yaymaya hizmet ediyordu. Madenlere mahkim edilen
sapkinlar bu kiliseden yardim aliyorlardi: ortak hazine bir anlamda Roma'daydi. Roma
Kilisesi'nde stirekli olarak uygulanan Pazar gilinleri para toplama muhtemelen ¢oktan
yerlesmisti. Yahudiye, Yunanistan ve Latium'un ¢ok farkl yeteneklerini muazzam bir gelecek
icin birlestirmis gibi goriindiigii bu kiigiik topluluga olaganiistii bir gelenek ruhu hayat
veriyordu. Yahudi Tektanriciligl yeni olusumun degismez temelini olustururken, Yunanistan
Gnostisizm araciligiyla 6zgiir spekiilasyon ¢alismalarini stirdiiriirken, Roma kendisini sasirtici
bir hazirlikla hiikiimetin ¢alismalarina adadi. Tiim otoriteleri ve marifetleri bunun i¢in iyi
hizmet etti. Siyaset sahtekarlik karsisinda geri adim atmaz. Artik siyaset, Roma Kilisesi'nin en
gizli konseylerinde ¢oktan yerini almisti. Bazen havarilerin, bazen de Clement ve Hermas gibi
Apostolik sahsiyetlerin adi altinda siirekli olarak yeniden doldurulan bazi apokrif edebiyat
damarlari, Roma'nin teminati sayesinde Hiristiyan diinyasinin sinirlarina kadar giivenle kabul
edildi.

Roma Kilisesi'nin bu ustiinliigi tgiinci yiizyilla kadar artarak devam etmistir. Roma
piskoposlar1 nadir goriilen bir yetkinlik gostermis, teolojik sorunlardan kag¢inmis, ancak
orgltlenme ve yonetim konularinda her zaman ilk sirada yer almislardir. Roma Kilisesi'nin
gelenegi en eskiye dayanir. Papa Cornelius ikame konusunda onciiliik etmistir. Bu durum
ozellikle Italya'daki piskoposlarin gorevden alinmasinda ve haleflerinin atanmasinda
gorilmistiir. Roma ayn1 zamanda Afrika'daki kiliselerin de merkezi otoritesiydi.

Bu yetki zaten ¢ok fazlaydi ve kendisini her seyden 6nce Fisth Bayrami meselesinde
gosterdi. Bu sorun bize gériindiigiinden cok daha énemliydi. Ik zamanlarda tiim Hiristiyanlar
Yahudi Fisth Bayrami'ni temel bayramlar1 olarak kabul etmeye devam ettiler. Bu bayrami
Yahudilerle ayni glinde kutluyorlardi - 14 Nisan'da, haftanin hangi giiniine denk gelirse gelsin.
Biitiin eski Incillerin anlattigina goére, isa'min 6liimiinden 6nceki aksam Fisth yemegini
havarileriyle birlikte yedigine inandiklarindan, boyle bir ciddiyeti dirilisin bir anis1 olarak degil,
son aksam yemeginin bir anisi olarak goriyorlardi. Hiristiyanlik Yahudilikten gittikce daha
fazla ayrildikga, bu tiir bir bakis acis1 oldukca sorgulandh. ilk basta yeni bir gelenek ortaya atild:
Isa 6lmek iizereyken Fisih yemegini yememisti, ama Yahudi bayraminin oldugu giin 6lmiistii ve
boylece kendisini Paskalya Kuzusu olarak ilan etmisti. Dahasi, bu tamamiyla Yahudilere 6zgi
yortu, 0zellikle Pavlus'un kiliselerinde Hiristiyan vicdanini yaralamistir. Hiristiyanlarin buyiik
bayrami olan Isa'min dirilisi her haliikdrda Yahudi Fisth Bayrami'ndan sonraki Pazar giinii
gerceklesiyordu. Bu diisiinceye gore, bayram 14 Nisan'dan sonraki Cuma giiniint takip eden
Pazar giinti kutlanirdu.

Roma'da bu gelenek, en azindan Xystus ve Telesphorus'un papalik donemlerinden beri
(vaklasik 120) gecerliydi. Asya'da biiyiik béliinmeler vardi. Polikarp, Meliton ve tiim eski okul
gibi muhafazakarlar, eski Yahudi geleneginin ilk Incillere ve elgiler Yuhanna ve Filipus'un
kullanimina uygun olduguna inaniyorlardi. Polikarp'in 154 yili civarinda Papa Anicetus'un
yonetiminde gerceklestirdigi Roma yolculugunun amaci buydu. Polikarp ve Anicetus arasindaki
goriisme ¢ok samimiydi. Bazi noktalarda keskin bir tartisma yasanmis gibi goriinse de
birbirlerini anhyorlardi. Polikarp, Anicetus'u kendi zamanindan 6nce Roma piskoposlarinin
yaptigl bir uygulamadan vazgecmeye ikna edememisti. Ote yandan Anicetus, Polikarp'in
kendisine, kilisesini birlikte yasadigi Yuhanna ve diger elcilerin kurallarina goére yonettigini
sdylemesi iizerine tereddiit etti. iki dini lider birbirleriyle tam bir iletisim icinde kaldilar ve
Anicetus Polycarp'a neredeyse esi goriilmemis bir hiirmet gosterdi. Hatta Roma'daki Inanghlar
Meclisi'nde Polikarp'in kendi yerine ve huzurunda Evharistiya kutsamasinin sozlerini telaffuz
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etmesini istedi. Bu atesli adamlar, ruhlarinin birligini ayinlerin ve dis gozlemlerin tekdiizeligine
dayandiramayacak kadar yiice bir duyguyla doluydular.

Daha sonra, ne yazik ki, Roma kendi hakki {izerinde 1srar eden bir tavir aldi. 196 yili
civarinda sorun her zamankinden daha heyecan vericiydi. Asya'daki Kkiliseler eski
kullanimlarinda 1srar ediyorlardi. Birlik icin her zaman hevesli olan Roma onlar1 zorlamak
istiyordu. Papa Victor'un daveti lizerine piskoposlar toplandi: biiyiik bir yazisma yapildi. Ancak
iki havarinin ve pek cok tnlii kisinin gelenegine bagl olan Asya piskoposlar1 boyun egmediler.
Efes Piskoposu yaslh Polycrates, onlar adina Victor'a ve Roma Kilisesi'ne ¢ok sert bir mektup
yazd1. Victor'un bu mektubun hir¢inlig1 sebebiyle kurguladigl inanilmaz tasarim, Papaligin
zaten dogmus oldugunu ve gayet iyi dogdugunu kanitlamaktadir. Victor bundan dolayi,
geleneklerini Roma disiplini 6ntinde egmedigi icin, en sanl eyaleti aforoz etmeye, Evrensel
Kilise'den ayirmaya kalkisti. Asya'nin Hiristiyan toplulugunun yasag altina alindigir bir
kararname yayinladi. Ancak diger piskoposlar bu siddetli tedbire kars: ¢iktilar ve Victor'u
tekrar insafa davet ettiler. Ozellikle Aziz Irenaeus, yasadig: iilkenin zorunlulugu nedeniyle,
kendisi ve Galya'daki kiliseleri icin Bat1 geleneklerini kabul etmisti, ruhunun derinliklerinde
kendini bagh hissettigi Asya'nin ana Kiliselerinin Evrensel Kilise'nin bedeninden ayrilmasi
gerektigi diisiincesini destekleyemezdi. Victor'u, atalarinin geleneklerine baglh olan kiliselerin
aforoz edilmesine karsi biiytik bir gayretle ikna etti ve ona daha miisamahakar olan seleflerinin
orneklerini hatirlatti. Bu ender rastlanan sagduyulu davranis, ikinci ytizyillda Dogu ve Bati
arasinda bir béliinmenin meydana gelmesini engellemistir. Irenaeus her taraftaki piskoposlara
mektup yazdi ve sorun Asya'daki kiliseler i¢in a¢ik kaldu.

Bir anlamda, tartismayi ortaya ¢ikaran siireg, tartismanin kendisinden daha 6nemliydi. Bu
farklilik sayesinde Kilise, 6rgiitlenmesi hakkinda daha net bir fikre sahip oldu. Ve ilk olarak
laiklerin artik hi¢bir sey olmadigl ortaya ¢ikti. Sorunlar1 yalnzca piskoposlar ele aliyor ve
gorislerini ilan ediyorlardl. Piskoposlar, eyaletin baskentindeki piskoposun (gelecegin
baspiskoposu) ya da bazen en yash piskoposun baskanlik ettigi eyalet sinodlarinda bir araya
geliyorlardi. Sinod meclisi, diger kiliselere génderilen bir mektupla sonuglanirdi. Bu o zamanlar
federatif bir orgiitlenme girisimi gibiydi - kendi aralarinda anlasan piskoposlarin baskanlk
ettigi il meclisleri araciligiyla sorunlar1 ¢ézme girisimi. Daha sonra, sinodlarin baskanlig: ve
Kilise hiyerarsisi ile ilgili sorunlar bu biiyiik tartismanin belgelerinde ¢6ziim aradi. Tim
kiliseler arasinda Roma'nin 6zel bir inisiyatif hakki varmis gibi goriniiyordu. Ancak bu
inisiyatif yanilmazlikla esanlaml olmaktan ¢ok uzakty; ¢linkii Eusebius, piskoposlarin Victor'un
davranislarini ciddi bir sekilde su¢ladiklar1 mektuplar1 okudugunu beyan eder.

3.

Otorite, beyler, otoriteyi sever. Otoriteler, bugiin sdyledigimiz gibi, en farkh saflarda
birbirlerine el uzatirlar. Roma Kilisesi'nin 6nde gelenleri gibi muhafazakar kisiler, kendilerinin
de kabul etmesi gerektigi gibi, tesiri cogu zaman hayra yonelik olan kamu giiciinii tercih etmeye
giclii bir sekilde tesvik edilmelidir. Bu egilim Hiristiyanligin ilk giinlerinden beri kendini
gosteriyordu. isa kurali koymustu. Onun icin paramin goriintiisii, mesruiyetinin en yiice
oOlclitiiydii ve bunun 6tesinde aranacak bir sey yoktu. Neron'un saltanatinin zirvesindeyken,
Aziz Pavlus soyle yazmisti: "Herkes basta bulunan yonetime bagimli olsun. Ciinkii Tanri'dan
olmayan iktidar yoktur; iktidarlar Tanri'nin buyrugundadir. Bu nedenle kim iktidara direnirse,
Tanri'nin buyruguna direnmis olur.” Birkag y1l sonra, Petrus ya da onun adina Petrus'un Birinci
Mektubu olarak bilinen mektubu yazan kisi, kendisini ayni sekilde ifade eder. Clement de Roma
Imparatorlugu'nun ayni derecede sadik bir tebaasiydh.

Kisacasi, Aziz Luka'nin o6zelliklerinden biri (benim diisiinceme gore Aziz Luka ile
Roma'daki kilisenin ruhu arasinda bir bag vardi) imparatorluk otoritesine duydugu saygi ve
onu incitmemek icin aldigi onlemlerdir. Elgilerin Isleri'nin yazari, Romalilar1 Mesih'in
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diismanlar olarak gosterecek her seyden kaginmistir. Tam tersine, bircok durumda Aziz
Pavlus'u ve Hiristiyanlar Yahudilere karsi savunduklarini géstermeye c¢alisir. Sivil yoneticilere
karsi asla asagilayici bir s6z soylemez. Luka, Romali memurlarin yeni dine karsi nasil olumlu
davrandiklarini, hatta bazen onu benimsediklerini ve Roma adaletinin nasil adil ve yerel
guclerin tutkularindan daha tstiin oldugunu gostermeyi severdi. Pavlus'un Roma vatandasi
sifatina borg¢lu oldugu avantajlar iizerinde 1srar eder. Eger anlatisini Pavlus'un Roma'ya
varisiyla bitiriyorsa, bu belki de Neron'un canavarliklarini anlatmamak igindir.

Kuskusuz, imparatorlugun diger bolgelerinde Yahudilerin 6fkesine tamamen sempati
duyan ve yalnizca Babil'le 6zdeslestirdikleri putperest sehrin yok edilmesini hayal eden sadik
Hiristiyanlar vardi. Kiyamet alametleri ve kehanet kitaplarinin yazarlari bunlardi. Ancak biiyiik
kiliselerin inananlar1 oldukg¢a farkl bir diisiince tarzina sahipti. 70 yilinda Kudiis Kilisesi,
vatanseverlikten ¢ok Hiristiyanhik duygusuyla devrimci kenti terk etti ve Urdiin'iin 6tesinde
baris aradi. Bar Kohba'nin isyaninda boltinme daha da belirgindi. Tek bir Hiristiyan bile bu kor
umutsuzluk girisimine katilmaya istekli degildi. Aziz Justin, Apolojiler'inde imparatorluk
ilkesiyle asla miicadele etmez. Imparatorlugun Hiristiyan &gretisini incelemesini, onu bir
sekilde onaylamasini ve ona iftira atanlar1 mahkim etmesini istiyordu. Marcus Aurelius
zamaninin en bilgili doktoru, Sardis Piskoposu Meliton, daha da kararli ilerlemeler kaydetti ve
Hiristiyanlikta her zaman gercek bir Romaliya tavsiye edilecek bir sey oldugunu gostermeyi
iistlendi. Meliton, Siiryanice olarak korunan Hakikat Uzerine Antlasma'sinda, dordiincii
yuzyildaki bir piskoposla ayni sekilde kendini ifade eder ve Theodosius'a ilk goérevinin
otoritesiyle hakikatin zaferini tesis etmek oldugunu agiklar (ne yazik ki bize hakikatin hangi
isaretle taninacagini séylemeden). Imparatorluk Hiristiyan olsun ve bu sayede bugiiniin zulme
ugrayanlari, devletin vicdan alanina miidahalesinin tamamen mesru oldugunu goéreceklerdir.

Tertullian'in hararetle savundugu, iyi imparatorlarin Hiristiyanligl destekledigi, koti
imparatorlarin ise Hiristiyanliga zulmettigi savunucularin sistemi ¢oktan tam anlamiyla ortaya
cikmisti. "Birlikte dogdular’ diyorlardi, "Hiristiyanlik ve imparatorluk birlikte biiyidi ve
birlikte gelisti.” Cikarlari, acilari, servetleri, gelecekleri, hepsi ortakti. Apolojistler avukatlardi
ve avukatlar tiim dilizenlerde birbirlerine benzerler. Her duruma ve her zevke uygun
argiimanlari vardir. Bu tath ve yar1 samimi davetler anlasilana kadar neredeyse yiiz elli y1l gecti.
Ancak Marcus Aurelius'un zamaninda Kilise'nin en aydin liderlerinden birinin zihninde
biraktiklar tek izlenim, gelecege dair bir kehanetti. Hiristiyanlik ve imparatorluk uzlasacaktir.
Birbirleri icin yaratilmiglardir. Meliton'un goélgesi, imparatorluk Hiristiyan oldugunda ve
imparator hakikatin davasina el koydugunda sevingten titreyecektir.

Boylece Kilise imparatorluga dogru birden fazla adim atmistir. Meliton, stiphesiz
nezaketen, ama sadece ilkelerinin ¢ok mesru bir sonucu olarak, bir imparatorun adaletsiz bir
emir verebilecegine izin vermez. Bazi imparatorlarin Hiristiyanliga kesinlikle karsi
olmadiklarina inanmak kolaydi. Tiberius'un Isa'y1 tanrilar mertebesine yerlestirmeyi teklif
ettigini anlatmak hostur: buna itiraz eden senatoydu. Hiristiyanligin liituf umdugu yerde giicii
tercih etmesi zaten ¢ok aciktir. Hadrianus ve Antoninus'un, Nero ve Domitianus tarafindan
yapilan kotiiliikleri onarmaya calistiklar, tiim gergeklerin aksine, gosterilmektedir. Tertullian
ve onun kusagi da Marcus Aurelius i¢cin ayni seyi soylemektedir. Tertullian'in, bir kisinin ayni
anda hem Sezar hem de Hiristiyan olup olamayacagindan stiphe ettigi dogrudur; ancak bir
ylzyil sonra bu uyumsuzluk kimseyi sasirtmadi ve Konstantin, Sardisli Meliton'un, bir bucuk
ylizy1l 6nceden, prokonsiiler zuliimler sirasinda bir Hiristiyan Imparatorlugu'nun miimkiin
oldugunu bu kadar iyi gordiigltinde ¢ok akilli bir adam oldugunu kanitladi.

Hiristiyanliga ve imparatorluga duyulan nefret, bir giin onlar1 sevecek olan insanlarin
nefretiydi. Severus doneminde Kilise'nin dili, Antoninler déneminde oldugu gibi aglamakl ve
yumusak kaldi. Apolojistler, Kilise'nin basindan beri her zaman imparatoru selamladigini iddia
eden bir tir mesruiyetcilik eklediler. Tertullian, "Aramizda hicbir zaman Cassius yanlilari,
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Albinus yanlilari, Niger yanlilar1 olmadi,” demisti. Budalaca bir yanilsama! Avidius Cassius'un
Marcus Aurelius'a karsi isyani kesinlikle siyasi bir sugtu ve Hiristiyanlar buna karismamakla iyi
etmislerdi. Severus, Albinus ve Niger'e gelince, aralarinda hakem olan sey basariydi ve
Kilise'nin Severus'a baglanmakla, kimin en gii¢lii olacagini agik¢a gormekten baska bir erdemi
yoktu. Bu s6zde mesruiyet tapinmasi gercekte sadece sabit bir gercege tapinmaydi Aziz
Pavlus'un ilkesi meyvesini verdi: "Tiuim iktidar Tanri'dan gelir: kilic1 elinde tutan onu Tanr1'dan
iyilik icin tutar.’

Gui¢ konusundaki bu dogru tutum, Kilise'nin kurucularindan aldig ilkelere oldugu kadar
harici gerekliliklere de baglyd. Kilise zaten giiclii bir birlikti. Oziinde muhafazakardi. Diizene
ve kanuni giivencelere ihtiyaci vardi. Aurelianus doneminde Antakya Piskoposu olan Samsath
Pavlus'un davranislari bunu ¢ok giizel bir sekilde gosteriyordu. Antakya Piskoposu bu dénemde
gliclii bir sahsiyet haline gelmisti. Kilise'nin mallar1 onun elindeydi; bir siirii insan onun liitfuyla
yasiyordu. Pavlus parlak bir adamdj, biraz mistik, biraz diinyevi, Hiristiyanlig1 diinya ve otorite
adamlan icin kabul edilebilir hale getirmeye calisan biiytik bir sekiiler efendiydi. Dindarlar,
tahmin edilebilecegi gibi, onu sapkin olarak gordiiler ve gorevden aldilar. Pavlus direndi ve
Piskoposluk evini terk etmeyi reddetti. En ylice mezheplerin nelere siiriiklendigini goriin! Miilk
onlardaydi ve miilkiyet ve sahiplik sorununa sivil otoriteden baska kim karar verebilirdi?
Aurelianus bu siralarda Antakya'yva dogru yola cikti ve sorun ona havale edildi. Burada,
hangisinin gergek piskopos olduguna karar vermek i¢in gorevlendirilen sapkin bir hiikiimdar
ve zalimin bu orijinal manzarasi goruldi. Aurelianus bu kosullar altinda meslekten olmayan
biri icin olduk¢a sagduyulu davrandu. Iki piskoposun yazismalarini inceledi, hangisinin Roma
ve Italya ile iliski icinde oldugunu not ald1 ve Antakya'nin gercek piskoposunun Pavlus'un
kendisi olduguna karar verdi.

Aurelianus bu olayda kullanilan teolojik mantiga bazi itirazlarda bulundu; ama bir gergek
acikti: Hiristiyanlik imparatorluk olmadan yasayamazdi ve imparatorluk da Hiristiyanlig1 kendi
dini olarak benimsemekten daha iyisini yapamazdi. Diinya bir cemaatler, kiliseler ya da
sinagoglar ve sapeller dini istiyordu - ibadetin 6ziiniin yeniden birlesme, birliktelik ve kardeslik
olmasi gereken bir din. Hiristiyanlik tiim bu kosullara cevap veriyordu. Hayranlik uyandiran
ibadeti, iyi 6rglitlenmis din adamlari, gelecegini garanti altina aliyordu.

Ugiincii yiizyilda bu tarihsel gereklilik birka¢ kez gerceklesemedi. Bu durum en agik
sekilde, yabanci olma nitelikleri ve soylar1 nedeniyle oOnyargilarin otesine gecen ve
ahlaksizliklarina ragmen o zamana kadar bilinmeyen bir fikir genisligini ve hosgoriiyii baslatan
Suriyeli imparatorlar doneminde goriiliir. Emesa'nin Suriyeli kadinlar1 -Julia Domna, Julia
Mazesa, Julia Mammaea, Julia Soemia- giizel, zeki, tamamen korkusuz ve hicbir gelenege ya da
toplumsal yasaya bagh kalmadan hig¢bir seyden ¢ekinmediler. Romali kadinlarin asla cesaret
edemeyecekleri seyleri yaptilar. Senato'ya girdiler, orada miizakerelerde bulundular ve
Semiramis ve Nitokris'i hayal ederek imparatorlugu etkin bir sekilde yonettiler. Roma
tapinmasi onlara soguk ve 6nemsiz goriiniiyordu. Herhangi bir ailevi nedene bagli olmayan ve
hayal giicleri Italyan Paganizminden ¢ok Hiristiyanlikla uyum icinde olan bu kadinlar, tanrilarin
yerylziindeki eylemlerini anlatarak kendilerini eglendiriyorlardi. Philostratus, "Tyanal
Apollonius'un Hayati” ile onlar: biiytledi. Belki de Hiristiyanlikla birden fazla gizli yakinliklar
vardi. Kuskusuz Heliogabalus deliydi; ama yine de Roma'da kurulan ve diger tiim tapinmalari
yutan merkezi, Tek Tanrili bir tapinma kimerasi, Antoninler'in dar fikir cemberinin kirildigini
kanitladi. Alexander Severus daha da ileri gitti. Hiristiyanlara sempati duyuyordu: onlara
ozgiirliik tanimakla yetinmedi, dokunakl bir eklektizmle Isa'y1 lararium'una [Roma'da hanenin
koruyucu ruhlari i¢in evde bulunan mihrap] yerlestirdi. Baris, Konstantin déneminde oldugu
gibi, taraflardan birinin ayrilmasiyla degil, biiyiik bir uzlasmayla saglanmis gibi goriiniiyordu.
Ayn1 sey Arap Philip doneminde, Dogu'da Zenobia doneminde ve genel olarak yabanci
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kokenleri onlar1 Roma vatanseverliginin otesine yerlestiren imparatorlar doneminde tekrar
goruldi.

Diocletianus ve Maximianus gibi eski ruhla hareket eden biiylik reformcular,
imparatorlugu Roma fikirlerinin dar c¢emberine hapsederek ona yeni bir hayat
verebileceklerine inandiklarinda, miicadele 6fkeyle iki katina c¢ikti. Kilise sehitleri sayesinde
zafer kazandi. Romalilarin gururu kirildi. Konstantin Kilise'nin i¢ gliclinii gérdii. Kiiglik Asya,
Suriye, Trakya ve Makedonya'nin, kisacasi imparatorlugun dogu kesiminin niifusunun
yarisindan fazlas1 Hiristiyan'dl. Nikomedia'da bir handa hizmetcilik yapmis olan annesi,
merkezi Niceea ya da Nicomedia yakinlarinda olan ve sinir uglar piskoposlar ve biyiik
sehirlerdeki fikirleri kontrol eden Kilise'nin fakir 6grenci kalabaliklar1 olan bir Dogu
imparatorlugu tasviriyle gozlerini kamastirdi. Konstantin imparatorlugu Hiristiyan yapti. Bati
acisindan bakildiginda bu hayret vericiydi; ¢clinkii Hiristiyanlar Bati'da hala zayif bir azinlikt:
Dogu'da ise Konstantin'in siyaseti sadece tabii degil, ayn1 zamanda bir mecburiyetti.

Harikulade bir sey! Roma sehri bu siyasetten o giine kadar yedigi en agir darbeyi ald1.
Hiristiyanlik Konstantin doneminde basarili oldu; ama bu Dogu Hiristiyanligiydi. Konstantin
Bogaz'da yeni bir Roma insa ederek eski Roma'y1 sadece Bati'nin bagkenti yapti. Bunu izleyen
felaketler, Konstantinopolis'i bagislayan ve tiim agirligiyla Roma'nin tizerine ¢éken barbarlarin
istilalari, diinyanin eski baskentini sinirli ve ¢ogu zaman miitevazi bir duruma dustirdi.
Roma'nin ikinci ve tigiincii ytizyillarda ¢ok etkili olan kilise tstiinliigli, Dogu'nun bir varlig: ve
ayr1 bir baskenti oldugunda artik gelismedi. Konstantin, Latin Kilisesi ile Dogu Kilisesi
arasindaki boliinmenin gercek yazariydi.

Roma intikamini, esas olarak orglitlenme ruhunun ciddiyeti ve derinligiyle aldi. Aziz
Sylvester, Aziz Damasus ve Biiyiilk Gregory ne adamlardi! Takdire sayan bir cesaretle
barbarlarin din degistirmesi i¢in ¢alistilar, onlar1 kendilerine baglayarak onlar1 dostlar1 ve
tebaalar1 haline getirdiler. Roma’nin siyasetinin basyapiti, Karolenj hanedaniyla kurdugu ittifak
ve U¢ yuz yildir 6li olan imparatorlugu bu hanedanda yeniden kurdugu cesur hamleydi. Roma
Kilisesi her zamankinden daha gili¢lii bir sekilde yeniden ytikseldi ve sekiz yiizy1ll boyunca
Bati'nin tiim biiytik hadiselerinin merkezi haline geldi.

Gorevim burada sona eriyor, beyler. Feodal kilisenin muazzam tarihini, ihtisamini ve
suistimallerini anlatma isini baskalarina birakacaksiniz. Bir baskasi size bu suistimallere karsi
yeniden harekete gecisi gosterecek -Protestanlik, Hiristiyanligin ilkel fikrine geri dontiyor ve
sirayla Latin Kilisesi'ni boliiyor. Bu buiytik tarihi sayfalarin her birinin kendine has bir c¢ekiciligi
ve ogreticiligi olacaktir. Size anlattiklarim ihtisamla doludur. Insan sadece éliilere karsi
tarafsizdir. Katoliklik, insan aklinin 6zgiirliigiine karsi bir tehlike, diismanca bir gii¢ oldugu icin,
ona karsi ¢ikmak dogruydu. Cagimiz tarih ¢agidir, ¢iinkii dogmatik konularda stiphe cagidir:
sistemlerin tartismasina girmeden, aydinlanmis bir zihnin kendi kendine soyle dedigi ¢agdir:
"Mademki dogru vardir ve binlerce sembol tam hakikati sunma iddiasindadir ve bu iddia her
zaman bosa cikiyorsa, benim digerlerinden daha mutlu olmam ve hakikatin kati ifsasin1 yapmak
icin benim buraya gelmemi beklemesi gercekten olas1 midir?” Kesin bir vahiy yoktur. Bu,
insanin kendi kaderini desteklenebilir kilmak icin gosterdigi dokunakl bir ¢abadir. Ama bunun
oduli kiicimseme degil, minnettarhiktir. Kaderimiz ve sonumuz hakkinda bize 6gretecek bir
seyleri olduguna inanan herkes hos karsilanmalidir. Eski tarihlerinizde, Northumbria'nin
Sakson sefinin, Romali misyonerlerin doktrininin benimsenmesiyle ilgili sorunun tartisildig:
mecliste soyledigi mantikli ve sagduyulu s6zleri hatirlayin.

Belki hatirlarsin, ey kral! Bazen kis giinlerinde, kaptanlarin ve silah arkadaslarinla sofrada
otururken olan bir seyi; giizel bir ates yakildigini, odanin ¢ok sicak oldugunu, disarida yagmur, kar
ve riizgar oldugunu. Kiiciik bir kus gelir, kanat ¢irparak oday geger, bir kapidan girer, 6tekinden
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¢ikar. Bu gecis ani onun i¢in tathlikla doludur: artik ne yagmuru ne de firtinayi hisseder. Kus bir
anda yok olur ve kistan tekrar kisa gecer. insanlarin bu diinyadaki yasami ve bu yasamin bir anlik
seyri, ondan 6nce ve sonra gelen zamanin uzunluguyla karsilastirildiginda bana boyle goriiniiyor.
Dogumdan 6nceki ve 6liimden sonraki zaman kasvetlidir. Kavramanin imkansizligiyla bize aci
verir: o halde, yeni 6greti bize biraz olsun kesin bir sey 6gretebilirse, dikkate alinmay1 hak eder.

Ne yazik ki, Romali misyonerler, yasli Northumbrian sefinin, bilge oldugu kadar, kendisini
memnun ilan ettigi bu asgari kesinligi tasimadilar. Hayat bize her zaman iki uzun gece
arasindaki kisa bir gecis gibi goriiniir. Insan vicdanini zaman zaman rahatsiz eden tehditlerin
bos guriltiisi icinde uyuyabilenlere ne mutlu! Kesin olan tek bir sey vardir: O da belirli
saatlerde dogay1 delip gecen, bir géziin bizi goérdiigiinii ve bir kalbin bizi izledigini kanitlayan
babacan giillimsemedir. Bir giin ruhlarimizin 6zgiirce genislemesine engel olabilecek tiim
mutlak formiillerden kendimizi koruyalim. Hala baz1 yasam ve bagislama armaganlarina sahip
olmayan hic¢bir dini cemaat yoktur; ancak bu, yalnizca algakgoniillii bir uysalligin sempatik bir
baghiligin yerini almasi kosuluyla miimkiindiir. Romali Clement tarafindan icat edilen ve o
zamandan beri pek ¢ok kez tekrarlanan bu kiyaslama tamamen terk edilmelidir.

Size Katolikligin en giizel donemindeki ihtisamini hatirlatmami istediniz. Bunun i¢in size
tesekkiir ederim. Cocuklugumun bazi ¢agrisimlari, en derini, beni Katoliklige bagliyor ve ondan
ayri olmama ragmen, sik sik Eyiip'iin dedigi gibi (en azindan Latince versiyonumuzda), "Etiam
si occideret me, in ipso sperabo” [Beni oldiirse bile, Ondan iimidimi kesmeyecegim.] demeye
meylediyorum. Bu biiylik Katolik aile, hala gérkemli bir gelecege sahip olamayacak kadar
kalabaliktir. Elli y1l boyunca destekledigi garip asiriliklar, IX. Pius'un, tarihte en hayret verici
olan, emsali gérulmemis bu papaligy, siradan bir sekilde sonlandirilamaz. Tanri'nin tiim biiytik
yargl glinlerine eslik eden gok gilirlemeleri ve simsekler olacaktir. Peki, onu sevenler icin hala
kabul edilebilir kalmak icin yapmasi gereken ¢ok sey olacak mi, bu yash annenin, bu kadar
cabuk 6lmeyecek olan annenin? Belki de fatihinin, yani modern aklin kollarini zapt etmek igin
baz1 biiyiicii sanatlari, Balder'in mirildandig gibi bazi sézler bulacaktir.

Katolik Kilisesi bir kadindir: onun 1stirabinin biyiileyici sézlerine giivenmeyelim. Bize
soyle dedigini hayal edelim:

Cocuklarim, burada her sey bir sembol ve bir riiyadan ibarettir. Bu diinyada karanlig1 delen
ve iyiliksever bir iradenin yansimasi gibi gériinen sadece kii¢lik bir 151k huzmesi var. Gel koynuma,
insanin unutkanhgi buldugu yere. isteyene tapinacak seyler veririm; isteyene eserler sunarim,
isteyene kalbini sarhos edecek gogstimiin siitii vardir; isteyene sevgi veririm, bol bol; arzu edene
ironi veririm comertce. Hepiniz gelin: dogmatik hiizniin zamani gecti. Cenazeleriniz i¢cin miizik ve
tiitstlerim, evlilikleriniz i¢in ¢igeklerim, yeni doganlar i¢in ¢anlarin neseli hos geldin karsilamalari
var.

Ah, pekala! Eger bunu sdyleseydi, utancimiz ¢ok biiyiik olurdu. Ama asla séylemeyecektir.

Sizin biiyiik ve sanl Ingiltere'niz sorunun pratik kismini ¢6zmiistiir, beyler. Devletin ve
bireylerin ayni konuda izlemesi gereken davranis ¢izgisini takip etmek ne kadar kolaysa, dini
sorunun teorik ¢6ztimiine ulasmak da o kadar imkansizdir. Biitlin bunlar tek bir kelimeyle ifade
edilebilir, beyler, ézgiirliik. Bundan daha basit ne olabilir? inang kendi kendini kontrol etmez.
Dogru olduguna inandigimiz seye inaniriz. Hi¢ kimse yanlis oldugunu diisiindiigii bir seye,
yanlis olsun ya da olmasin, inanmak zorunda degildir. Diislince 6zgiirliigiinti inkar etmek bir
tiir celiskidir. Diisiince 6zglirligiinden kisinin diisiincesini ifade etme hakkina sadece bir adim
vardir; ¢linki hak herkes i¢in aynidir. Bir kisinin diisiincesini ifade etmesini engellemeye
hakkim yoktur; ama hi¢ kimsenin de benim diisiincemi ifade etmemi engellemeye hakk: yoktur.
Iste, mutlak hakikate sahip olduklarina inanan bilgili doktorlara ¢cok miitevazi gériinecek bir
teori. Onlara kars1 biiylik bir avantajimiz var beyler. Onlar tutarh olabilmek icin zulmetmek
zorundalar; bize ise hosgoriilii olmak diiser -herkese karsi hosgoriilii, hatta ellerinden gelse
bize kars1 boyle davranmayacak olanlara karsi bile. Evet, su paradoksu bile yapalim: 6zgiirliik,
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ozgurliigiin diismanlarina karsi en iyi silahtir. Baz1 fanatikler bize samimiyetle, “sizin
ozgurligunizi aliyoruz, ciinki ilkelerinize goére bunu bize bor¢lusunuz; ama bizimkini
alamazsiniz, ¢iinku biz bunu size borg¢lu degiliz® diyorlar. Ah, pekal4, onlara yine de 6zgirlik
verelim ve bizler bu aligveriste kandirillacagimizi diisinmiiyoruz. Hayir: ozgirlik tim
fanatizmlerin en biliyiik tasfiyecisidir. Elinde giic olsa beni bastiracak olan diismanima
ozgurliigiinl geri verirsem, ona gercekten en kot hediyeyi vermis olurum. Ben kendiminkini
korurken, onu basini déndiirecek sert bir i¢cki icmeye zorluyorum. Bilim, 6zgirligin garip
rejimini destekler: fanatizm ve batil inan¢ onu desteklemez. Dogmatizme zulmetmekten ziyade,
ona amansiz bir sirinlikle yaklasarak daha fazla zarar veririz. Bu sirinlikle, tim metafizik
tartismalarin kisir oldugunu ve bu nedenle herkes icin gercegin inandig1 gibi oldugunu
anlayarak, tim dogmatizmi kokiinden yok eden ilkeyi bile telkin ederiz. O halde esas olan
tehlikeli 6gretileri ve uyumsuz sesleri susturmak degildir: esas olan insan zihnini, kitlenin
ofkesinin yararsizligini gérebilecegi bir duruma getirmektir. Bu ruh, toplumun atmosferi haline
geldiginde, fanatik artik yasayamaz. Her yeri kaplayan bir nezaket tarafindan fethedilir. Eger
Romali yargic, Polyeuctus'u cezalandirmak yerine onu giilimseyerek kovsa ve dostca elinden
tutsaydi, Polyeuctus devam etmeyecekti: belki de yasliliginda bile bu macerasina giilecek ve akli
selim bir insan olacakt.
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