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GUL U HUSREV’E YENIDEN BAKMAK
A new view to Giil ii Hiisrev

Dr. Ali Osman SOLMAZ *

0Z

Bu makalede hakkinda pek fazla bilgi olmayan Tutmaci’nin 8 Ramazan
808 (miladi 1406)’da tamamladig1 Giil i Hiisrev adli mesnevisinin mevcut
iki niishasi tanitilmaya calisilmistir. Bdylece daha 6nce elindeki tek niishaya
dayanarak kapsamli bir dil incelemesi yapmis olan Agah Suri Levend’in
caligmasina da bir ilave yapilmistir.

Anahtar Kkelimeler: Tutmaci, Giil i Hisrev, Eski
Anadolu Tiirkgesi

ABSTRACT

In this article, we have tried to introduce two avilable copies of Giil i
Hiisrev which Tutmaci —about whom we don’t have much knowledge-
finished on 8 Ramazan 808 (1406 years of grace). So that an addition is elso
made to Agah Sur1 Levend’s work who made an extensive research on a
prior single copy.
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Giris
iil i Hiisrev manzumesi tamamen maddi ask macerasin1 hikéye
eden bir mesnevidir.! franli sair ve mutasavvif Feridiiddin
Attar’dan (6.618/1221) terciime edilen eserin ismi Giil i Hiisrev,

Gl i Hirmiiz ya da Hiisrev-ndme olarak da anilir. Miellif ise esere
verdigi ismi su beyitle aciklar:

Diger-giin itmediim sey«im nihddin
Giil i »iisrev ..odum ben da«i adin (I-11a-5)

Tutmact’nin Giil i Hiisrev mesnevisini sahaflar ¢arsisinda bularak? ilim
alemine tanitan Agah St Levend®’, Giil i Hisrev’in dil 6zelliklerini de

* Tokat Gazipasa Ilkogretim Okulu Tiirkge Ogretmeni (aosolmaz@yahoo.com)
" Amil Celebioglu, Tiirk Edebiyatinda Mesnevi (XV. yy’a kadar),Kitabevi Yaymnlari, istanbul 1999,
s.132

2 Agéh Sirn1 Levend, Tiirk Edebiyati Tarihi, TTK Yay. 4. Baski, Ankara 1998, s.23

3 Agah Sirri Levend,” Tutmaci’min Giil i Hiisrev Mesnevisi”, VIIIL. Tiirk Dil Kurultayinda Okunan
Bilimsel Bildiriler 1957, s.171
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incelemistir®. Ancak Prof. Dr. Cihan Okuyucu eserin farkli bir niishasini bularak
bir makaleyle bunu tanitmistir.” Su anda elimizde Giil i Hiisrev’in bu iki niishasi
mevcuttur. Bu niishalarla eser iizerinde eski Tiirk edebiyati agisindan bir doktora
calismasi yapan Kazim Yoldas’m® kullandig1 sekliyle biz de, Agah Sirri
Levend’in tanittig1 niisha icin “I niishas1”, Cihan Okuyucu’nun tanittig niisha
iginse “P niishas1” adlandirmalarini kullanacagiz.

Agdh Surm Levend’in genis bir dil incelemesiyle ve igerisinde
barindirdig: arkaik kelimelerin bir liigatcesiyle ele aldig1 ¢alisma oldukca bagarili
olmasina ragmen kanaatimizce ikinci niishanin i1siginda konunun tekrar ele
alinmas1 gerekmektedir. Ornegin Levend, Giil ii Hiisrev’in icerdigi Dogu
Tiirkgesi izlerinden hareketle eserin miiellifi Tutmaci’nin Anadolu’ya Azeri
bolgesinden gectigi hilkkmiine varmustir. Tutmaci’nin mesnevisindeki baglica
ozelligin de Anadolu Tiirkgesinin yaninda eserde Azeri ve Cagatay Tiirkcelerinin
izlerine rastlanmasi oldugunu belirtmistir.” Oysa sonradan ortaya c¢ikan ve P
niishas1 olarak adlandirilan niishada Agah Sirr1 Levend’in tespit ettigi dogu
Tiirkgesi 6zelliklerinin ¢ogunun yer almadig acik¢a goriilmektedir. Ayrica “Eski
Tiirk¢e Kelimeler” baglhiginda verilen bazi kelimelerin de esasinda koken
itibariyle Tiirkce olmadiklar belirlenmistir. Iste bu ¢aligmada 6zellikle ikinci
niishadan hareketle yaptigimiz baz tespitler ve farkliliklar dikkate sunulacaktir.

A) IKi niisha arasindaki temel farklar:

1. I niishasinin miistensihi ve istinsah tarihi belli degilken, P niishasi
Nebi ibn Resul ibn Yajkub el-Amasi tarafindan eserin
yazilig tarihinden yaklasik 40 yil sonra 848 tarihinde istinsah edilmis
kiymetli bir niishadir.

2. 1 niishas1 249 varaktir. Her sayfada 11 satir bulunmaktadir ve 5375
beyittir. P niishas1 ise 33 varak olup her sayfada 31 satir, her satirda iki beyit
bulunmaktadir. 4076 beyittir. P niishasinin bag tarafindan yaklasik 1200 beyit
eksiktir. Ancak eserin yazilis tarihini belirten beyitler bu niishada yer alir:

Sekiz yiiz yi1l sekiz da«iydi hicret
Ki biz ..1lur idiik bu sézi fikret

* Agah Sirrt Levend, “Tutmac’min Giil i Hiisrev Mesnevisinde Dil Ozellikleri”, TDAY Belleten
1960. 2. Baski, TDK Yay., Ankara 1988, 5.49

> Cihan Okuyucu, Tutmaci’min Giil @ Hiisrev’i, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi., S.7, Kayseri 1996, s. 239-241

8 Kazim Yoldas, Tutmact’nin Giil i Hiisrev’i (inceleme-Metin), Basiimanus Doktora Tezi, Malatya
1998

7 Agéh Sirr1 Levend, agm., .50
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Sekiz giliniydi oru¢ ayinuii rast
Ki «atm itdiik keldmi bi-kem i kast

3. Ayrilma Hali

Ayrilma hali eki Eski Anadolu Tiirk¢esinde her zaman +dan/+den olarak
kullanilmistir. +din/+din kullanimi Eski Anadolu Tiirkcesi i¢in karakteristik
degildir ve sadece 611 kelimesi ve bazi edatlarla sinirlidir.®
Bu devrin diger eserlerinde de Eski Tiirkge’nin serpintisi olarak +din,+din eki
varligini muhafaza etmektedir.” Ancak Giil it Hiisrev’de (i niishasinda) iki yerde
+din, yedi yerde de +din seklinde dogu Tiirkgesindeki gibi ayrilma hali olarak
yer almigtir. Ancak sonradan ortaya ¢ikan P niishasinda tek 6rnek harig¢ biitiin
+din ,+din eklerinin +dan , +den seklinde yazildigini1 gérmekteyiz.

Gidesin rast masri..din yanina

Meger iresin ol giil «irmanina (I-184b-7/ P 58a-
21)10

UUsA?bU-AdUAD ! masri..din / EObUU-AdUAD |
masri..dan

Ki manribdin yafia ben giderem us

Bu yarénlarila olsun giiniii «os (I-184b-8/P 58a-
22)

UsA2bU AdUGO| manribdin / UUUEObU AdUGO!
manribden

Buni isidicek s&h-1 sipéhéan

Yine jazm itdi Giildin vyafia bp-cadn (I-140b-3/ P
70b-9)

s2bU*3% giildin /UEOb*3% giilden

Ayairtlandi vu ¢in ..atj oldi ol ceng

Ci biilbtil ..1l1di giildin vyafia dheng (I-150b-11 / P
72a-30)

s2bU*3% giildin / UEOb*3% giilden

8 Giirer Giilsevin, Erdogan Boz, Eski Anadolu Tiirkgesi, Gazi Kitabevi, Ankara 2004, s.111

° Kemal Yavuz, Seyhoglu-Kenzii’l-Kiibera ve Mehekkii’l-Ulema, TDK Yay., Ankara 1991, s. 32

' Parantez icerisindeki harf ve rakamlar sunlari gostermektedir: niisha adi/sayfa numarasy/satir
numarast
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%uru geldi revan Hurmiz da«l mest

Uzatdi giil-be-sekkerdin yafia dest (I-76b-4 / P-
50a-8)

s2edOJA%*s giil-be-sekkerdin / UEOed] JAO  Uqg3%s
glil-be-sekkerden

Stkir jis..ufi beni eylemedi redd
Oltimdin yanuma oldi ..avp sed (I-131a-1/P-68b-33)
s2bL3%uE« 6liimdin / UEObUL3%3« 6liimden

0icédb olur senufi ¢a..din yanuia

Hem oldur od bira«an «irmanufa (I-232a-8/P-66b-
17)

Us2AbUI000a..din /UEALUIOO0 Qa..din

Yukaridaki Orneklerde gb6rildigi 1{zere sadece
Qa..din sodzcidinde ayrilma hali +din seklinde karsimiza
cikmaktadir. Ancak I niishasinda ekin {nliisii acik
olarak vyazilmis ve harekelenmisken (Us2Ab) P niishasinda
sadece hareke ile ( UEAD) gosterilmistir.

4. . > « sizicillasmas

Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde .. ve « umumiyetle yan yana ve
karisiktir.'' Bu karisik durumda miistensihlerin dilleriyle ilgili agiz 6zelliklerinin
rolleri olabilecegi gibi, iki sekli gelisigiizel kullanmalariin, birbirine
karistrmalarinin da etkili oldugu soylenebilir.'* Giil @ Hiisrev’in her iki
niishasinda da bu orneklerle karsilasilir. I niishasi « agirlikli, P
niishasi ise .. agirlikli yazilmistir.

A. Sim1 Levend, inceledigi niishanin konson bakimindan goriilen belli
baslt 6zelliginin, patlayict , konsonunun, sizict & yani .. > « oldugunu
belirterek yalmiz bir iki yerde .. olarak kaldigmi sdyler.'® Buna da bazi
ornekler verir. Ancak P niishasina baktigimizda bu durumun tam tersini goriiriiz.
P niishasinin hemen tamaminda ... (,) sesi kendisini muhafaza etmis, sizicilasip
« (®)  olmamustir. I niishasinin aksine P niishasinda da sadece ¢ok az drnekte
sizicilasma olmustur.

" Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitab1 II, Indeks-Gramer, TDK Yayinlar1 Ankara, 1997 s. 418

12 Mustafa Ozkan, Tiirk Dilinin Gelisme Alanlar1 ve Eski Anadolu Tirkgesi, Filiz Kitabevi,
Istanbul 2000, s.107

13 Agéh Sirr1 Levend, s.57
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yi«aram UAO—UO¥A2 / yi.aram (I-87b-5 / P 51b-25)

tanu«li« (UaA*Ueu3M') / tanu..lu.. Uo3*0-u3MO' (I-
94a-6/P-52b-15)

topra«da "Obed u30 / topra.da ~0bU-0da3* (i-104a-
5/ P 54a-27)

o«idilar UdO*2AbASeE3« / o..idilar d*A2bA3-3« (I-
174a-10/ P-76b-4)

bira«up »3u*dsA / bira.up UV3-0dsA (i-228a-10 /

P- 66a-6)

..or«ulu u*3¢U—u3- / .or..ulu u3*-d3- (I-239b-
87/P-78a-7)

yi«di EAbU¥A2 / yi.di AEbUIA2 (iI-152a-2/ P-72b-
8)

buda«dan UEObU«Oxul3 / buda..dan UEObU-Oe3u (I-

165a-3/P-74b-25)

Her iki niishada da  « sesini muhafaza eden birka¢ 6rnek mevcuttur.

uy«u 3u¥U23« (I-107a-9 / P-54b-31) a«sam
UAOUAU-O« (I-152b-2/ P-72b-14)

Birkac ornekte de ... sesi muhafaza edilmistir.

aya.. Uo0?= (iI-197a-7/ P-60b-6) ira.. (I-114b-10
) .ula.da(i-89%a-3)

5. ben /7 men kullanimi

I. Tekil sahis zamirinin bugiin Azeri sahasinda men, Anadolu sahasinda
da ben kullanimi yaygindir. Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde de agirlikli olarak
ben zamirine rastlanmaktayken bazi eserlerde hem ben hem men karisik olarak
kullanilmigtir. XIV., XV. hatta XVI. yilizyillarda bu ayrim bugiinkii gibi belirgin
degildir.'"* Giil @ Hiisrev’de 1. tekil sahis zamiri olarak hem ben hem de men
zamirleri kullanilmistir. Her iki niishada da I. tekil sahis zamiri olarak ben
kullanim1 daha ¢ok yer bulmustur. I niishasinda men kullanimi P niishasina gore
daha fazladir. P niishasinin bastan 1209 beyit eksik oldugunu goéz Oniinde
tutarsak ortak beyitlerin ¢ogunlugunda P niishasinda ben kullanildigini
goriiyoruz.

men s / ben s : (I-68a-2/ P-48b-17) 5043 (I-

230b-3/P-66a-29) ; (1I-239b-4 /P-78a-5) -(I-223b-
11/P-65a-17)

4 A.Sirr Levend,agm., .49
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mentim Ur3MO / bentim U r3MO! (I-58a-10/P-
47a-8) ; (I-112b-2/P-55b-26)2405- (I-179a-8/ P-
57a-24)3881-( I-179%9a-11/P-57a-26) 3884

menem UrOMO! / benem :UrdOMO (I-213b-9/P-63b-7
)

meni vAMO! / vAMO beni : 2142 (I-100a-2/P-
53b-14)

Sadece su Dbeyitlerde her iki nilishada da men
kullanildigini gdriyoruz.

Menpsin ¢inki men men didigif ne
Clu hpgsen bu ..adar mam yidiigifi ne /P-76a-13

Men-i bu-dilde ger varisa bifi céan
Fidp olsun safla 1y cédn-1 cédnédn /P-78b-11

B) Eski Tiirkce olarak verilen Farsc¢a kelimeler:

Ayni makalede A. Sirr1 Levend 69. ve 77. sayfalar arasinda “Eski Tiirkce
Kelimeler” bagligiyla ¢ok sayida kelimenin giiniimiiz Tiirk¢esindeki karsiliklarini
vermistir. Burada gozden kagan bazi kelimeler aslinda Farsca kokenlidir'> ve bu
baslik altinda verilmeleri dogru degildir. Bu kelimeler kullanildiklar1 yerlere gore
asagida siralanmistir. Burada hem kelimelerin niishalarda gegtikleri yerleri hem
de orijinal yazimlarimi verdik. A. S. Levend makalesinde su on kelimeyi Farsca
oldugu halde yanliglikla Eski Tiirk¢e kelime olarak sunmustur:

bant (u3idu ) (Far.) : kadin, hatun

O«1di bir ..aravasini bani (u3ilU )

Ki yajni bitiire isini bant (u3idUu ) (I-19b-
11/P’de yok)

Didi ba&ni (u3iQU )ki iy dara-yi &ann
Ki sensin »12r u s6zifi zindegédnp ( I-92b-8/P-52b-
1)

15 Kelimeler igin su kaynaklara bakiniz:

DEVELLIOGLU, Ferit, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat,Ankara,1993

KANAR, Mehmet, Farsga-Tiirkge Sozliik, Deniz Kitabevi, Istanbul 2000

Miitercim Asim Efendi, Burhan-1 Kat1. (hzl.) M. Oztiirk-D. Ors. TDK Yay., Ankara 2000
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Cihdn-efrQz ger bantsiyidi (EAbAZS u3ildu )
Ki Hiisnd ol sehiifi hindlsiyidi (I-92b-8/P-74b-21)

becid ( UbA 0 ) (Far.) : gercek; gercekten
Becid (UbA O ) cilin menzil almaga diiriisdi
Revan atasi milkine irisdi (I-91a-2/P-52a-12)

Cli bir hefte yiiridiler becid (UbA O ) yol
Goriinmezidi yammurdan Sam u Sol (I-106b-8 /P-54b-
25)

Yiirimekde becid (UbA O ) ciin diiristirler
Yine bir mirn-zdra irisiirler (I-190b-8/59a-25)

cebe-«ane (UiOU«U6%02/ UOiude &6%02) (Far.):

savas malzemesi ve bunlarin konuldugu vyer;

cephane; cephanelik c¢. +yi 4931

Sipédhi cinki a..ceye toyurdi

Cebe-«dneyi (vA20UiOU-U0%02) / A (EUOiUO. &0202 )
acdilar buyurdi (I-225-b-3/P-65b-6)

cev cev (u020ud2) (Far.): taraf taraf

Seh U mehden «aber Sormana »usrev

Aradi ol diyari ciimle cev cev (Uud20ud2) (i-99a-
4/P-53b-4)

ciist ( XU 32) (Far.): uygun, yarasir

Gorlirsin us bini bp-ta..at u sist

Niclin ..arsuma sdéylersin ..ati ciist ( XU 32) (1-60a-
3/P-47a-27)

Eger siz beklemege ciist ( XU 32) olasiz

Diyeydiim ..or«aram kim siist olasiz (I-115b-4/ P-
56a-29)

Anufli ..atlinde ger sen olasin sist

Ola ol ..atliifle siniifi ..at1 ciist ( XU 32) (I- 246a-
2/P-7%a-17)
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sar (U—0U-/0d0- ) (Far.): sehir

Clin irdiler vii gérdiler ki ol sar (U—0U-)

»ardb olmis ne der ..almis ne duvar (I-99%a-1/ P-
53b-3)

Miinddp eydiiridi sar (U—0U-)icinde
MaVallelerde vii bazar icinde (I-146a-2/P-71b-3)

Bir ay bezendi sé&r bu resme néd-géh
Bu kez meyl itdi bama sdhilen mdh (I-158a-10/P-
73b-13)

Kelimenin dider kullanildigdi yerler sdyledir:

séri EA-OU- (I-99a-8/P-53b-7), (I-157a-9/P’de
yok)

sara «dO- (i-91a-3 /P’de yok) O

sarda O«weU—0U- /«OeUdO- (i-151a-8/P-72b-1), (I-
163a-7/ P-74b-5), (I-171a-4/P-‘de sehre)

sarain Us2A-0u- (I-173a-7/P-76a-23)

tast (X0A0!) (Far.): leden

Buni didi vi bir billdr fasti vxA?

~u toldurdi sunufi bigi ki ftasti (I-146b-5/P-71b-
10)

Eger ti1fl bir tastila 6AxUAO! altun
Gotiiriiben gezeydi diin eger giin (I-14b-4)

yaban (< Far. yaban): 1ssiz kir, insan olmayan

yer

Beni goétiirtiben yabana €0iU0 U002 atdufi

Elimden yarimi aldufi vii gitdif (I-100a-8/53b-17)

Giderlp elden us aya«da ..aldufi

Disiirtip gdézden us ydbdna &é0iUO UO2 Salduin (I-
118b-4/P-56b-28)

yabana &0iU0 U623265/ (i-15la-11/P-72b-2), (i-
219b-1/P-64b-4)

yabane (I-74a-1/P-49b-15)

ydbanda «0bUiu0%2 (I-235b-8/P-77a-25)
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yeng pM? (Far.): renk
Beniimle na..s oynama bu yenge OUJUMO?2
Ki ben giresi degiilem bu renge (I-62a-5/P-47b-18)

zeyrek ,0dUz0" /0, 0dA2" (Far.) : anlayislai,
uyanik, zeki

Velp ciin zeyrek U, 0d020% idi ol kenpzek

Ofiinden Sofiini fikr itdi bu-sek (I-20a-8)

Yoluma an sacufii dam ..11dufi
Bu zeyrek ,0d020% .us1i sen «os ram ..1ldufi (I-55b-

Meger matba«da bir hindp kenpzek
Varidil c¢apiik 4 mnayetde zeyrek ,0d020% /,O0dAz™
(I-172a-4/P-76a-10)

SONUC:

Yukarida bahsettigimiz {Uzere eserin 1iki niishasi
arasindaki farkliliklardan ayrilma hali eki, «/ ..
meselesi ve I. tekil sahis zamiri ben/men
kullanimlarina baktidimizda Tutmaci’nin  Giil 1  Hiisrev
mesnevisinin baglica 6zelliginin Agdh Sirri Levend’in dedigi gibi -
“eserin Anadolu Tiirkcesinin yaminda Azeri ve Cagatay Tiirkcelerinin
ozelliklerini gostermesi”- olmadig1 oOzellikle sonradan ele gegen ve kitabin
telifine oldukca yakin bir zamanda istinsah edilmis olan (40 yil) P niishasi
itibariyle Gul 1 Hisrev’in Eski Anadolu Tiirkgesi ile tamamen Ortiistigii
goriilmektedir. Buradan anlasiliyor ki Levend’in eserin miiellifi Tutmaci
hakkinda o6ngordigi “Anadolu’ya Azeri bélgesinden ge¢mistir” hikmi de
Tutmacr’dan ¢ok, I niishasmin kim oldugu belli olmayan miistensihi igin
gegerlidir. Ayrica yukarida verdigimiz on kelimenin kokeninin de Fars¢a oldugu
acikca goriilmektedir.
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