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0z

Arastirmanin amac, Ilkokul 4. swif Insan Halklari, Yurttashk ve Demokrasi dersinin “Hak,
Ozgiirliik ve Sorumluluk” iinitesinde yer alan kavram ve kazammlarm Ogretiminde yaratici
drama yonteminin Web 2.0 araglart ile desteklenerek uygulanmasimin ogrencilerin akademik
basari ve tutumuna etkisini incelemektir. Bu arastirma, karma arastirma yontemi desenlerinden i¢
ice gomiilii deneysel desen dogrultusunda yiiriitiilmiistiiv. Arastirma, 2021-2022 egitim 6gretim
yilt giiz doneminde, Yozgat il merkezindeki bir devlet okulunda gerceklestirilmistir. Veriler
arastirmact tarafindan hazirlanan “Insan Haklar, Yurttashk ve Demokrasi Akademik Basart
Testi”, “Insan Haklari, Yurttaghk ve Demokrasi Tutum Olcegi” ve yansitma raporlari ile
toplanmistir. Nicel verilerin analizinde bagimsiz orneklem t-testi ve ANOVA, nitel verilerin
analizinde ise icerik analizi kullanilmistir. Arastirmanin nicel bulgulart dogrultusunda deney ve
kontrol gurubu égrencilerinin akademik basari puanlari arasinda deney grubu lehine istatistiksel
olarak anlamh bir fark bulunmugstur. Derse yonelik dgrenci tutumlarimin bulgularinda ise zaman
degiskeni agisindan istatistiksel olarak bir farklhilik bulunurken, yontem degiskeni agisindan
anlamh bir fark bulunamamigstir. Nitel verilerin bulgularma gore deney grubu dgrencileri
deneysel islem siirecinde ¢ok eglendiklerini, yaratict drama etkinliklerini ¢ok sevdiklerini, Web

*Almtilama: Ugel, Z., ve Karagdézoglu, N. (2024). Insan haklari, yurttashk ve demokrasi dersinde
Web 2.0 araglari ile desteklenen yaratict drama yonteminin akademik basari ve tutuma etkisi.
Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 44(1), 659-701.
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caligmasindan tretilmistir.
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2.0 araglari ile yapilan etkinlikleri yararli bulduklarini ve insan haklarina yonelik bircok bilgi
ogrendiklerini ifade etmislerdir. Bu dogrultuda Web 2.0 araglari kullamilarak desteklenen
Yaratict drama yontemi, 6grencilerin insan haklari, yurttaslik ve demokrasi egitiminde akademik
basarilarina ve derse yonelik tutumlarina katki saglayabilir.

Anahtar Sdzciikler: Insan haklari egitimi, Yaratici drama, Web 2.0 araglari, Akademik basari,
Tutum

ABSTRACT

The aim of this research is to examine the effect of applying the creative drama method supported
by Web 2.0 tools in the teaching of the concepts and achievements in the "Right, Freedom and
Responsibility" unit of the 4th grade Primary School Human Rights, Citizenship and Democracy
course on the academic achievement and attitude of the students. This research was carried out
in accordance with the embedded experimental design, which is one of the mixed research method
designs. The research was carried out in a public school in the city center of Yozgat in the fall
semester of the 2021-2022 academic year. The data were collected with the "Human Rights,
Citizenship and Democracy Academic Achievement Test", "Human Rights, Citizenship and
Democracy Attitude Scale™ and reflection reports prepared by the researcher. Independent
sample t-test and ANOVA were used in the analysis of quantitative data, and content analysis was
used in the analysis of qualitative data. In line with the quantitative findings of the study, a
statistically significant difference was found between the academic achievement scores of the
experimental and control group students in favor of the experimental group. While there was a
statistical difference in the findings of student attitudes towards the course in terms of the time
variable, no significant difference was found in terms of the method variable. According to the
findings of the qualitative data, the experimental group students stated that they had a lot of fun
during the experimental process, they liked the creative drama activities very much, they found
the activities made with Web 2.0 tools useful and they learned a lot of information about human
rights. In this direction, the creative drama method supported by using Web 2.0 tools can
contribute to students' academic success and attitudes towards the course in human rights,
citizenship and democracy education.

Keywords: Human rights education, Creative drama, Web 2.0 tools, Academic success, Attitude
GIRIiS

Insan haklari, sosyal ve hukuki olarak giinliik yasamda her zaman karsilasabilecegimiz
bir kavramdir. Yaygin olarak kabul edilen tanim dogrultusunda insanlarin; dogumundan
itibaren sadece insan olduklart i¢in sahip oldugu dokunulmaz, devredilmez ve
vazgecilmez olan haklarn tiimiine insan haklar1 denmektedir (Sanioglu, 2008). Birey,
insan haklart araciligiyla diger insanlarla esit haklara sahip olup hayatini Gzgiirce

yasayabilmektedir. Ancak, bazen insan haklarinin ihlal edilebildigi veya kullanamadig1
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durumlar ortaya ¢ikabilir. Yasanan hak ihlallerinin temel sebebi olarak, insan haklarinm

sistematik olarak ihlal eden rejimler, yasanan ekonomik krizler sonucunda yoksullugun
ve aghigin meydana getirdigi bunalimlar, insanlarin birbirine karsi etnik, dini ve Siyasi

onyargilari, ayrimeilik, ikeilik gibi Stekilestirme girisimleri gosterilebilir (Ulek, 2001).

Hak ihlallerine karsi insanlarin haklarin1 korumasina yonelik diistinceler ¢ok eskilere
dayanmakla beraber, ilk uygulama 6rneginin 1215 yilinda Ingiltere krali tarafindan
onaylanarak ilan edilen “Magna Carta Libertatum (Ingiliz Biiyiik Sart1)” oldugu kabul
gormektedir (Sanioglu, 2008). insan haklarinin anayasal ve hukuk diizenin igerisinde
yer almaya baslamasi ise 17. ve 18. yiizyilla dayanmaktadir. insan haklar1 ve hak
ihlallerine yonelik bircok gelisme olmakla birlikte kiiresel anlamda ses getiren
gelismelerden de bahsetmek miimkiindiir. Bu gelismelerden Virginia Insan Haklar
Bildirisi (12 Haziran 1776), Amerikan Bagimsizlik Bildirisi (4 Temmuz 1776) ve
Fransiz insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi tarihte insan haklar1 arayisinda énemli bir
yere sahip olmustur. Insan haklar1 diisiincesinin dogal hukuk kapsaminda tiim diinyaya
yayilmasi ise Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ([IHEB] 10 Aralik 1948) ve Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi ([AIHS] 4 Kasim 1950) ile gergeklesmistir (Goren, 1997).

Geemisten bugiine bireylerin ve toplumlarin hak arayislari sonucunda insan haklari
meselesi sistematik diigiinceler biitiinii haline gelmistir. Bu dogrultuda insan haklar ile
ilgili uluslararasi diizeyde kabul goren IHEB’te diger anlasmalar gibi egitim hakkinin
o6nem verilen konulardan biri oldugunu belirtmektedir (Bektas, 2022). Egitim hakki,
bireyin diger haklarin1 elde edebilmesi i¢in bir ara¢ niteligindedir ve bu sebeple biitiin
haklarin i¢inde ayr1 bir 6neme ve role sahiptir (Karaman-Kepenekgi ve Taskin, 2019).
Insan haklar1 egitimi ise “/nsan ve yurttas olarak bireylerin sahip olduklar: haklarini
bilme, kullanma ve bu haklar: koruma ve gelistirme bilinci dogrultusunda ayni haklara
baskalarimin da sahip oldugu farkindaligi ile diger insanlarin haklarina saygi duyma
sorumlulugunun kazandirilmasi ve gelistirilmesi amac ile verilen egitimdir” (Karaman-

Kepenekei, 2000) seklinde ifade edilmektedir.

Tirk egitim sisteminde Milli Egitim Temel Kanunu'nda belirtilen amaglar arasinda

insan haklarina saygili bireyler yetistirmek hedeflenmektedir (Akdag ve Tagkaya,
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2018). Tirkiye’de demokrasi ve insan haklari ¢esitli yasa ve yonetmeliklerle farkli
uygulamalar seklinde Tirkiye'nin egitim sistemiyle biitiinlestirilmistir (Cift¢i, 2020).
Insan Haklar1 Yurttaslik ve Demokrasi (IHYD) Ogretim Programi’nin ilkokul 4.sinifta
ders olarak okutulmasi gerektigi uygun goriilmiis (Unlii, 2019) ve Talim ve Terbiye
Kurulu Bagkanligi’nin 25 Haziran 2012 tarihli ve 69 sayili kararla 2016 &gretim
yilindan itibaren, ilkokul 4. simflarda insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi (IHYD)
dersinin 2 ders saati ve zorunlu olarak okutulmasi karari almmistir (Bugday ve
Kiigtikoglu, 2017). Bu ders ile 6grencilere insan haklar1 bilinci kazandirmak ve etkin
vatandasin sahip olmasi beklenen o6zellikler dogrultusunda kazandiklari davraniglar

yasamlarina yansitabilmelerini saglamak amaglanmstir (Cift¢i, 2020).

Okullar, 6grencilerin hayata hazirlandiklar1 temel egitim kurumlaridir. Bu nedenle
IHYD dersi &gretim programlarinda yer alan kazanimlarin yaparak yasayarak
Ogrenilmesi ve giinliik yasamla iliskilendirilmesi ¢ok 6nemlidir (Saglam, 2020). Bu
dersle 6grencilere kuramsal bilgi aktarmaktan ziyade THYD ile ilgili temel degerlerin
kazandirilmasi1  ve bireyin hayatinda kullanip bir kiiltiir haline getirmesi
hedeflenmektedir (Bugday ve Kiigiikoglu, 2017). Bu dogrultuda gelencksel bilgi
aktarim yontemleri yerine, Ogrenciyi aktif kilacak yontemler tercih edilmelidir. Bu

yontemlerden bir tanesi de egitimde drama kullanimdir.

Egitimde drama ¢aligmalari, tiyatro tekniklerini ve 6zel olarak tasarlanmis bireysel veya
grup etkinliklerini uygulayan deneyimsel Ogretme ve oOgrenmeler ile Ogrencilere
motivasyon temelli kapsayicit bir ortam olusturmaktadir (Zourna & Papavassiliou-
Alexiou, 2022). Drama c¢alismalarinin kullanildigi egitim ortamlar1 ise, 6grencilerin
cevresindeki bireylerle iletisimini artirarak sosyallesmesine, kendine giiven duygusunun
artmasina, estetik bir bakis acist kazanmasima ve elestirel diisiinme becerisi ile
¢evresinde yasanan olaylart ¢ok yonlii degerlendirmesine katki sunmaktadir (Yildirim
ve Acarlioglu, 2023). Dramanin bir tiirii olan yaratici drama, Oyun siireglerinde ve
yasam durumlarinda gergeklesen dramatik anlarin uzmanlar tarafindan grup igerisindeki
etkilesim siirecinde yaratilmasi olarak tanimlanmaktadir (San, 2018). Yaratici drama

dogaldir, yazili bir metne bagl olmayip sahnelenmesi gerekmez, bir olay merkezinde
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katilimeilar, hayal ettikleri veya yasadiklari durumlar1 yaratict drama aracilifiyla

yansitirlar (Caligkan ve Karadag, 2020). Bir simif metodolojisi olarak kullanilan yaratici
drama, 6grenmeye 6grenci odakli bir temel saglayabilir ve deneyimsel 6grenmeyi tegvik
eder (Annarella, 1992). Katilimcilar, canlandirma siirecinde dramay1 yasamakta olup
sorunlarin kesfi, iletisim ve karar verme becerilerinin gelistirilmesine ve baskalarina
kars1 takdir ve duyarliligin artirilmasinda fayda goérebilmektedir (McNaughton, 2004).
Yaratict dramanin, 6grencilerin hedef kazanimlar1 edinmelerine ve ders siirecine aktif
katilim saglamalarina yardimci olmak igin ideal bir yontem oldugu sOylenebilir.
Yaratict dramanin teknoloji ile biitiinlestirilmesi ders siirecinin daha etkili ve kalict
olmasini saglayabilir. Bu nedenle giiniimiiz teknoloji materyallerinden Web 2.0
araglarinin igerik ve etkilesim yoniinden hedef ve kazanimlarin 6gretilmesinde fayda

saglayacag diisiiniilmektedir.

Web 2.0 kavrami, OReilly ve MedialLive International tarafindan 2004 yilinda
diizenlenen konferansta ortaya atilan bir fikirdir (O'Reilly, 2007). Bu kavram, World
Wide Web'in ikinci nesil araglarinin, birinci nesil araglarindan farkli 6zelliklere sahip
oldugunu ifade etmek igin kullanilmaktadir (Horzum, 2010). Karaca ve Aktas’a (2019)
gore Web 2.0 kavrami, kullanicilar arasinda st diizey etkilesim saglayan, igerigin
kullanicilarin etkisi dogrultusunda degistigi, dinamik bir yapisi bulunan ve kullanici
odakli web sitelerini tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Kontroliin kullanicilara gegmesi
ve siiregte etkin rol oynamalart ile Web 2.0 teknolojisi egitim ve 6gretim siireglerinde
genis anlamda yer almaktadir (Ak¢ay ve Yasar, 2022). Bu kapsamda Web 2.0 araglari,
ogrencileri bilgi ve iletisim teknolojileri iiretiminde merkezi bir konuma getirebilecek
olanaga sahiptir (Epgacan ve Pagali, 2022).Giinlimiiz toplumunun gereksinim duydugu
iletisim, grup c¢aligmasina katilim, bilgi okuryazarligi, dijital yetkinlik ve problem
¢ozme becerileri dikkate alindiginda web 2.0 uygulamalarinin pedagojik 6nemi
yadsinamaz bir gercektir (Karaman, Yildinm ve Kaban, 2008). Bu dogrultuda s6z
konusu becerilerin bireylere kazandirilmasinda Web 2.0 araglarmin kullaniminin etkili

oldugu goriilmektedir.
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flgili konuya yonelik literatiir incelendiginde THYD dersine yonelik yapilmis bazi
caligmalara rastlanmistir (Alderson, 2016; Aslan ve Aybek, 2018; Balbag, Bayir ve
Ersoy, 2017; Biiyiikalan-Filiz ve Sel, 2018; Eker, ince ve Saglam, 2018; Izgar, 2017;
Namli- Altintag ve Yildirim, 2017; Oguz-Hagat ve Demir, 2017; Oral, 2020; Purcu ve
Berk, 2019; Saglam ve Hayal, 2015; Toprak ve Demir, 2017). Yapilan incelemede insan
haklar1 egitiminde yaratict drama yonteminin kullanilmasina yonelik ¢aligmalarin sinirlt
sayida oldugu (Alatas, 2019; Choleva, Lenakakis ve Pigkou-Repousi, 2021; Ulubey,
2015; Ulubey ve Aykag, 2016; Ulubey ve Goziitok, 2015; Ustiindag, 1997)
gorilmiistiir. Egitimde teknoloji kullaniminin artmasina bagl olarak Web 2.0 destekli
O0grenmeye yonelik ¢alismalarin da son yillarda siklikla yapilmaya baslandigi
belirlenmistir (Ajjan ve Hartshorne, 2008; Akbaba ve Ertas-Kilig, 2021; Alenezi, 2019;
Almali ve Yesiltag, 2020; Can, 2021; Cakir, Adsay ve Akgiil-Ugur, 2019; Coban ve
Adigiizel, 2022; Dénmez-Usta, Turan-Giintepe ve Durukan, 2020; Goker ve Ince, 2019;
Karaca ve Aktas, 2019; Karadag ve Garip, 2021; Korkmaz vd., 2019; Malhiwsky, 2010;
Tagligay-Arslan ve Demirkan, 2019). Bu arastirmanin c¢alisma grubunun 4.simf
dgrencileri olmasi, IHYD dersinde Web 2.0 araclar1 ile desteklenen yaratici drama
yonetimi kullanilmasi, akademik basar1 ve tutumu Olgmesi ve karma yoOntem
kullanilarak gergeklestirilmesi yoniinden alanyazina katki sunacagi ve alanyazindaki
boslugu dolduracagi disiiniilmektedir. Bu dogrultuda arastirmanin amaci, ilkokul 4.sinif
IHYD dersinin “Hak, Ozgiirlik ve Sorumluluk” {initesinde yer alan kavram ve
kazanimlarin 6gretiminde yaratict drama yonteminin Web 2.0 araglari ile desteklenerek
uygulanmasinin 6grencilerin akademik basari ve tutumuna etkisini incelemektir.
Arastirmanin temel amaci c¢ercevesinde cevap aranacak alt problemler asagida

verilmistir.

1. Deney ve kontrol grubunun 6n test akademik basari puanlari arasinda anlamli bir
farklilik var midir?
2. Deney ve kontrol grubunun son test akademik basari puanlari arasinda anlaml bir

farklilik var midir?
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3. Deney ve kontrol grubunun THYD dersi 6n test tutum puanlari arasinda anlaml bir
fark var midir?

4. Deney ve kontrol grubunun IHYD dersi son test tutum puanlar1 arasinda anlamli bir
fark var midir?

5. Deney grubu dgrencilerinin IHYD dersinde Web 2.0 araglari ile desteklenen yaratici

drama yontemi uygulanmasina yonelik diisiinceleri nelerdir?

YONTEM

Arastirmanin Deseni

Bu arastirma, karma aragtirma yontemi desenlerinden i¢ ice gdmiilii deneysel desen
dogrultusunda tasarlanmigtir. Karma yontem deseni, aragtirmacinin bir ¢aligmada nitel
ve nicel yontemleri kullanarak verileri toplayip analiz ettigi, elde edilen bulgularn
biitiinlestirip ¢ikarimlarda bulundugu arastirmalardir (Tashakkori ve Creswell, 2007).
Karma yontem arastirmalarinda nitel ve nicel ydntemlerinin kullanilmasinin
gerekgelerine dair en az bir agiklama yapilmasi gerektigi belirtilmektedir (Creswell ve
Plano-Clark, 2020). Bu arastirmada Bryman’in (2006) karma yontem gerekgelerine
iligkin tablosundan hareketle nicel ve nitel arastirmalarindan birinde elde edilen farkli
sonuglarin diger yontemin kullanilmasiyla anlasilabildigi, her iki yaklasimin
kullanilmasinin ise bulgularin biitiinlestirilmesinde fayda saglayacagi diisiiniilmektedir
(Creswell ve Plano-Clark, 2020). Karma arastirma yontemi desenlerinden i¢ ige gomiilii
deneysel desenin dogasinda nitel bir verinin nicel bir veri i¢ine veya nicel bir verinin
nitel bir veri igine gdmiilmesi s6z konusudur. Bu baglamda s6z konusu desende nicel ve
nitel veriler es zamanli olarak, sirali olarak veya her ikisi bir arada toplanabilir.
(Creswell ve Plano Clark, 2020). i¢ ice gomiilii deneysel desene uygun olarak bu
aragtirmanin nicel boyutunda yar1 deneme modellerinden esitlenmemis kontrol gruplu
model kullanilmis, nitel boyutundaki veriler ise, nicel verileri desteklemek i¢in ikincil

veri kaynag1 olarak uygulama sonunda toplanmustir.
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Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢aligma grubunu 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim
Bakanligi'na (MEB) bagh Yozgat il merkezinde bulunan bir ilkokulun iki ayr1
subesinde ogrenim goren 53 (Kadin:27, Erkek:26) 4.simf 6grencisi olusturmaktadir.
Gruplar, esitlenmemis kontrol gruplu modelin dogasina uygun olarak olusturulmustur.
Karasar’a (2023) gore bu modelde gruplarin yansiz atama yoluyla esitlenmeleri icin
caba gosterilmemekte fakat katilimcilarin  benzer nitelikte olmalarina dikkat
edilmektedir. Buna ek olarak var olan gruplardan hangisinin deney, hangisinin kontrol
grubu olacagi yansiz atama ile segilmektedir. Katilimcilara ait bilgiler Tablo 1’de

verilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubundaki Ogrencilerin Grup ve Cinsiyete Gére Dagilimi

Grup Cinsiyet f %
Kadin 12 22.64
Deney Grubu Erkek 14 26.42
Kadin 15 28.30
Kontrol Grubu Erkek 12 22 64
Toplam 53 100

Veri Toplama Araclar

Calismanin nicel verilerini toplamak amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanan IHYD
ders kitabinda yer alan “Hak, Ozgiirliik ve Sorumluluk” {initesini kapsayan “THYD

Akademik Basar1 Testi” ve “IHYD Tutum Olgegi” ile nitel veri toplamak i¢in uygulama

sonunda &grenciler tarafindan yazilan yansitma raporlari kullanilmistir.
IHYD Akademik Basar: Testi

Bu calismada o6grencilerin akademik basarilarini tespit etmek amaciyla gelistirilen
basar1 testinin ilk asamasinda THYD dersi &gretim programi ve ders kitaplari
incelenmis, iinite, kazanim ve kavramlar dogrultusunda belirtke tablosu hazirlanmistir.

Kavram ve kazanimlar ger¢evesinde Bloom taksonomisindeki bilissel siire¢ basamaklart
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dogrultusunda 25 maddeden olusan madde havuzu hazirlanmistir. Olusturulan maddeler

konusunda bir dlgme degerlendirme, sosyal bilgiler egitimi alaninda uzman iki
akademisyen ve bir sinif §gretmeninin goriislerine basvurularak maddeler iizerinde
gerekli eleme ve diizeltme islemleri gergeklestirilmistir. Basari testine son hali
verildikten sonra madde giiclik ve madde ayirt edicilik katsayilarinmi tespit etmek
amaciyla pilot uygulama yapilmustir. Pilot uygulamadan elde edilen veri analizleri
sonucunda madde gii¢lik ve madde ayirt edicilik katsayilarina uymayan bes madde
testten ¢ikarilmistir. Boylece kalan 20 madde 6n test ve son testte uygulanmak iizere
birakilmistir. Her madde bes puan olarak degerlendirmeye alinmistir. IHYD dersi bagar1
testine yonelik yapilan pilot uygulama sonucunda madde istatistikleri hesaplanmis ve
giivenirlik katsayist (KR-20= 0,768) bulunmustur. Testteki bes maddenin ¢ikarilmasi
sonucunda elde edilen yeni basari testinin giivenirlik katsayis1 (KR-20= 0,786)

bulunmustur.
IHYD Tutum Olgegi

Aragtirmanin konusuna iliskin yapilan literatiir taramasinda 4. smif IHYD dersine
yonelik 6grenci tutumunu belirlemek igin bir 6lgegin mevcut olmadigr tespit edilmistir.
Bu dogrultuda arastirmada kullanilmak iizere aragtirmaci tarafindan tutum Olcegi
gelistirilmistir. Tutum &lgeginin, madde havuzu olusturma, uzman goriisii alma, eleme
ve diizeltme asamalarindan sonra, gevrimi¢i bir form halinde hazirlanip 6gretmenler
araciligiyla 6grencilere ulastirilmig, giivenirlik ve gegerlilik analizine iligkin bulgulari
tespit etmek amaciyla pilot uygulamasi gergeklestirilmistir. Olgek, Kesinlikle
Katilyyorum (5), Katiliyorum (4), Kararsizim (3), Katilmiyorum (2), Kesinlikle
Katilmiyorum (1) seceneklerinden olusan 5°li Likert o6lgegi tipinde 22 maddeden
olusturulmustur. Pilot uygulama ile elde edilen veriler, Agimlayici Faktor Analizi
(AFA) ve Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) ile analiz edilmistir. Agimlayici1 faktor
analizinde elde edilen verilerin faktdr analizine uygunlugu SPSS 25.0 programinda
Kaiser-Meyer Olkin (KMO) katsayisi ve Bartlett Sphericity testi ile incelenmistir.
Analizler sonucunda tutum o6l¢egi maddelerinin faktor analizine ait KMO degerinin

(.915) ve Barlett’s Sphericity testi sonucunda elde edilen ki-kare test istatistiginin (¥2=
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2667,989; df=171; sig=.000) anlamli oldugu gériilmiistiir. AFA’da analiz yonteminde
ise Temel Bilesenler Analizi (Principal Component Analysis [PCA]) kullanilmigtir. Dik
dondiirme tekniklerinden Varimax ile elde edilen analizler sonucunda tutum &lgeginin
faktor yiikii ve varyans katsayilar1 bulunmustur. Olgegin ilk faktorii 8 madde ile toplam
varyansin 36.81’ini, ikinci faktor 7 madde ile toplam varyansin 8.98’ini ve 4 maddeden
olusan iiciincii faktor ise 7.63iinii agiklamistir. Ug faktdriin toplam varyansin 53.42’sini
acikladig1 goriilmiistiir. AFA sonrasinda elde edilen modelin yap1 gegerliligini sinamak
amaciyla SPSS AMOS programinda DFA yapilmistir. Modelin degerlendirilmesi
amaciyla uyum iyiligi degerlerine bakilmistir. Elde edilen uyum iyiligi degerleri;
X?=298.738, X%df=2.075, p=.000, RMSEA=.055, NFI=.89, CFI=.939, GFI= .916,
AGFI= .889, SRMR=.032 seklinde bulunmustur. DFA ile elde edilen sonuglara gore ii¢
faktor arasindaki korelasyon degerleri sevgi/ilgi .78, fayda .60 ve onem verme .58
olarak hesaplanmistir. Bu degerler sonucunda ii¢ faktoriin birbiriyle iligkili oldugu tespit
edilmistir. Olgegin giivenirlik katsayisin1 bulmak amaciyla hesaplanan Cronbach Alpha
(Cr-a) giivenirlik katsayisinin ise .892 ile yiiksek bir i¢ tutarliliga sahip oldugu

sonucuna ulastlmistir.
Yansitma Raporlar

Arastirmanin nitel verilerinin toplanmasinda kullanilan yansitma raporlari, deney grubu
Ogrencilerinin deneysel siire¢ boyunca ogrendiklerini sorgulamasi, derse ve siirece
yonelik duygu ve diisiincelerini yansitmasi amactyla kullanilmistir. Bu nedenle deneysel
islem sonunda 6grencilerin siirecteki fikir ve deneyimlerini 6grenmek amaciyla “/HYD

dersine yoénelik duygu ve diisiinceleriniz nelerdir? Detayli olarak ag¢iklayiniz.” sorusu

sorulmus bdylece yansitici diigiinmelerini yazarak raporlagtirmalari istenmistir.
Uygulama Siireci

Deneysel iglem siirecinde yer alan uygulamalar arastirmaci tarafindan
gerceklestirilmistir. Bu deneysel islem siirecinde THYD dersinde Web 2.0 araglar
kullanilarak desteklenen yaratici drama etkinlikleri uygulama plan1 Tablo 2’de

verilmistir.
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Tablo 2. THYD Dersinde Web 2.0 Araglari ile Desteklenen Yaratic1 Drama Etkinlikleri

Uygulama Plam
Hafta Tarih Saat Kazanim Etkinlik
Tanisma-Kaynagma ¢ Kendini tanitma
etkinliklerinin ve 6n o “Miizikli Balonlar”
testlerin uygulanmasi. oyunu
. 06.10.2021 2 o Wordwall-Cark (bul
getir/yonergeler) oyunu
e On testleri uygulama
“Hak” kavramini bilir. ~ Isitnma: “Haklar Sepeti”
oyunu
Canlandirma: “Hak”
2 13.10.2021 2 kavramu ile ilgili
canlandirma
Degerlendirme: “Pixton”
ile karikatiir yapma
“Ozgiirlik” kavramini ~ Isinma: “Biilbiil Kafeste”
bilir. oyunu
3 20102021 2 Canlandirma:“Ozgirlik”
ile ilgili canlandirma
Degerlendirme: Canva’da
kimlik kart1 hazirlama
“Y.4.2.3. Hak ve Isinma: “Ritim Oyunu”
ozgiirliiklerini oynama
kullanabilen ve Canlandirma: Fotograf
4 27.10.2021 2 kullanamayan karesi olusturma teknigi
¢ocuklarin Degerlendirme: Padlet’te
yasantilarmni yer alan bir panoya konu
karsilagtirir.” ile fikirler yazma
“Y.4.2.6. Hak ve Isinma: “Robot J2” sarkist
ozgiirliiklere saygi ile dans ve
gosterir.” “Robot-Hak” oyunu
5 03112021 2 Y427 Hakve Canlandirma: "Disiince
ozgiirliiklerin Tiineli” teknigi
kullaniimasinin birlikte Degerlendirme:
yasama kiiltiiriine “Mentimeter” ile soru-
etkisini degerlendirir.””  Ccevap oyunu
“Y.4.2.4. Hak ve Isinma: “Wheel of
ozgiirliiklerinin ihlal Names” duygu ifadeleri
edildigi veya carki
6 10.11.2021 2 kasitlandig Canlandirma: Hikaye
durumlarda yazma

hissettiklerini ifade

Degerlendirme:
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7 24.11.2021

eder.” “Storyjumper” ile dijital
hikaye olusturma
“Sorumluluk” Isinma: Sessiz sinema

kavramini bilir.
“Y.4.2.2. Insan olma
sorumlulugunu
tasimamn yollarin
actklar.”

oynama

Canlandirma: Fotograf
karesi olusturma
Degerlendirme:
“Artsteps” ile sergi
hazirlama

8 01.12.2021

“Y.4.2.1. Hak, ozgiirliik
ve sorumluluk
arasindaki iliskiyi fark
eder.”

Isitnma: Mars yiirtiyts.
Canlandirma: “Vatan
savunmasi” ile ilgili
dogaglama
Degerlendirme: “I’'m a
Puzzle” ile yapboz yapma

9 08.12.2021

“Y.4.2.5. Hak ve
ozgiirliiklerin ihlal
edildigi veya
kisitlandigr durumlarin
¢oziimiinde ne tiir
sorumluluklar
tistlenebilecegine
iliskin ornekler verir.”

Isinma: Yiiriiyerek 1sinma
oyunu

Canlandirma: “Yarim
kalmis materyaller”
teknigi

Degerlendirme:
“Chatterpix” kullanimi1

10 15.12.2021

Son test ve yansitma
raporlarinin
uygulanmasi.

Son testler ve yansitma
raporlariin uygulanmasi.

Tablo 2 incelendiginde on haftalik uygulama planinin oldugu goriilmektedir. Bu
kazanimlarin tarihleri, her etkinligin ka¢ ders saati siirdligii ve kazanimlara ait
etkinlikler tabloda belirtilmektedir. Ayrica deney grubuna uygulanan yaratici drama
etkinlikleri MEB’in THYD dersi 6gretim programi ve ders kitaplari incelenip detayl
alan yazin incelemesi sonucunda kavram ve kazanimlara uygun olarak hazirlanmisg ve
uygulama siireci gerceklestirilmistir. Kontrol grubunda ise mevcut dgretim programi

dogrultusunda uygulanan yontemler ile ders iglenmistir.

Uygulama siirecinde kullanilan Web 2.0 araclar1 ise kazanimlar dogrultusunda
secilmisti. IHYD dersinde yaratici drama yontemi kullamminda 1sinma ve
degerlendirme agamalarinda kullanilan bu araglar toplamda 11 tanedir. Ders esnasinda

kullanilmas1 gereken Web 2.0 araglar etkilesimli simif tahtasindan arastirmaci
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denetiminde yapilmig, evde kullanilmasi gereken Web 2.0 araglari ise ebeveyn
denetiminde yapilmistir. Uygulama siirecinde kullanilan Web 2.0 araglari, {icretsiz olup

ogrenciler ebeveynlerinin e-posta adresinden uygulamalara erigim saglamistir.
Verilerin Analizi

Nicel ve nitel veri analizleri arastirma icin tercih edilen karma arastirma yontemi
desenlerinden i¢ ice gomiilii deneysel desenin tabiatina uygun bir sekilde yapilmistir.
Analiz islemleri sirayla birincil veri kaynagi olan nicel veri analizlerinin yapilmasi
ardindan destekleyici veri kaynagi olan nitel veri kaynaklarindan elde edilen verilerin
incelenerek analiz edilmesi siirecinden olusmaktadir. Analiz siirecine yonelik iglemler

Sekil 1’de gosterilmistir.

P
—— On test (Badimsiz
drneklem t-testl)

P
| Son test (2X2 Karma

ANOVA)

o i
- | Nicel Veri

\ — |/ On test (Bafimsiz

arneklem t-testl)
e O

P
| Son test (2X2 Karma

ANOVA)

)
)
)
)

Y,

i i
S Nitel Verlj- (‘fansrncl Rapor} | Icerik analizi )

Sekil 1. Veri Analiz Siirecine Yonelik Islemler

Nicel Verilerin Analizi

Arastirmanin nicel boyutunda “IHYD Dersi Akademik Basar1 Testi” ve “IHYD Dersi
Tutum Olgegi” uygulanmis, uygulamadan elde edilen verilerin analizinde ilk olarak
deney ve kontrol gruplarindan elde edilen verilerin normal dagilimini sinamak amaciyla

merkezi egilim Olgiileri, Kolmogorov-Smirnov normallik testi, carpiklik (Skewness)-
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basiklik (Kurtosis) katsay1 degerleri hesaplanmig ve varyanslarim homojenligi igin
Levene testi incelenmistir. Yaygin bir Oneri olarak Kolmogorov-Smirnov testinin
50’den bityiik 6rneklemde kullanilmasi gerektigi, Shapiro-Wilk testinin bundan daha
kiiciik orneklem i¢in daha iyi oldugu yoniindedir (Mayers, 2013). Bu Oneri
dogrultusunda arastirma da deney ve kontrol grubu 6grencilerinin toplam sayist 53
oldugundan Kolmogorov-Smirnov testinin incelenmesine karar verilmistir. Ayrica
merkezi egilim Olgiileri hesaplanarak degerlerin birbirine yakinhigina bakilmistir.
Bununla birlikte ¢arpiklik ve basiklik degerleri de hesaplanmistir. Alan yazinda bu
degerler ile ilgili farkli goriisler olsa da ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin kendi standart
hatalarina (Std. Error) boliinmesi sonucunda elde edilen carpiklik ve basiklik
indekslerinin -1.96 ile +1.96 simrlart i¢inde 0’a yakin olmasi, normal dagilimin

oldugunu kanitlamaktadir (Zengin, 2021).

Elde edilen verilerin betimsel analizleri (standart sapma, aritmetik ortalama, medyan)
ile puanlarin genel dagilimlar1 hakkinda bilgi edinilmistir. Yapilan analizler sonucunda
verilerden elde edilen puanlarin normal dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Normalligin
saglandig: testlerin deney ve kontrol gruplari 6n test puanlarinin analizinde bagimsiz
orneklemlerde t testi uygulanmistir. Bir korelasyon katsayisinin 0’dan farkli olup
olmadigint sinamak ve iki grup ortalamasinin farkli olup olmadigini test etmek amaciyla
kullanmlan ¢ok yonlii istatistik islemi t testi olarak adlandirilmaktadir (Field, 2009).
Deney ve kontrol grubu son test akademik basari ve tutum puanlarinin analizinde 2 x 2
Karma ANOVA kullanilmistir. ANOVA, bir veya daha ¢ok faktérden olusan gruplarin
birden fazla bagimli degisken bakimindan anlamli farklilik gosterip gostermedigini test

etmek amaciyla kullanilmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2020).
Nitel Verilerin Analizi

Arastirmanin nitel verileri, uygulama sonunda &grenciler tarafindan yazilan yansitma
raporlarindan elde edilip verileri analiz etmek igin icerik analizi kullanilmistir. Igerik
analizi, aragtirmadan elde edilen verilerin derinlemesine analiz edilmesini gerekli kilar
ve daha dnce belirlenmemis kategorilerin ve boyutlarin kesfedilebilmesi i¢in bir firsat

saglar (Yildirim ve Simgek, 2021). Bu arastirmanin nitel boyutunu olusturan yansitma
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raporlarmin analizinde Ogrencilere ait cevaplar ve bu cevaplarin derinlemesine

incelenmesi amaglanmistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplar dogrultusunda ilk olarak
kodlar olusturulmustur. Kodlar olusturulduktan sonra belirli kodlarin isaret ettigi
kategoriler hazirlanmis ve bu kategoriler arasindaki iligkiler ortaya ¢ikarilmistir. Bu
stirec sonucunda elde edilen bulgularin daha anlasilir olmasi icin tablolar
olusturulmustur. Tablolarda kategoriler, kodlar ve kodlarin tekrar sayilar1 yer
almaktadir. Ayrica kategorilere ait katilime1 goriisleri de tablolarin devaminda

sunulmustur.

Analizin gecerlik ve giivenirligine yonelik kodlayicilar arasi uyum yiizdesi
hesaplanmigtir. Uyum yiizdesinin hesaplanmasinda Miles ve Huberman tarafindan
gelistirilen igsel tutarlilik formiili kullanilmistir. Bu formiil dogrultusunda kodlama
denetimi swrasinda kodlayicilar arasindaki goriis birliginin en az %80 olmasi
gerekmektedir (Miles ve Huberman, 1994). Bu ¢alismada kodlayicilar, elde edilen ham
verileri birbirinden bagimsiz bir sekilde kodlamis ve uyum yiizdesi %93 (>%80)
bulunmustur. Elde edilen deger dogrultusunda nitel veri analizinde kodlama

giivenirliginin yiiksek oldugu sonucuna ulasilabilir.

BULGULAR

IHYD Dersinde Web 2.0 Araclar ile Desteklenen Yaratict Drama Yonteminin
Akademik Basar1 Uzerine Etkisi

Deney ve kontrol gruplar1 akademik basar1 6n testleri ve son testleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan t-testi
ve ANOVA 6n kosullarindan merkezi egilim dlgiileri, Kolmogorov-Smirnov normallik
testi, carpiklik (Skewness)- basiklik (Kurtosis) katsayr degerleri hesaplanmig ve
varyanslarin homojenligi i¢cin Levene testi incelenerek verilerin normal dagilimi
smanmustir. Betimsel istatistik ve normallik dagilimlarina ait degerler Tablo 3’te

sunulmustur.
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Tablo 3. IHYD Dersi Akademik Basar1 On Test ve Son Test Puanlarinin Betimsel
Istatistik ve Normallik Degerleri

Testler  Grup n X ss Basikhik Carpiklik Kolmogorov-
Smirnov
On Deney 26 65.77  3.06 -.018 -.506 .166
test Kontrol 27 57.78  3.97 -.906 .082 145
Son Deney 26 80.38 277 1.395 -1.085 .062
test Kontrol 27 68.33  3.56 -.559 -315 164

Tablo 3 incelendiginde deney ve kontrol grubu On test ve son test puanlarimin
Kolmogorov-Smirnov testi puanlarinin anlamli oldugu (p>.05) ve basiklik-¢arpiklik
degerlerinin normal oldugu goriilmektedir. Buna ek olarak Levene testine ait bilgiler

Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. IHYD Dersi Akademik Basari On Test ve Son Test Puanlarmin Levene
Testine Ait Bilgiler

F P t df p (2- Ort. Std. Hata
tailed) Fark Farki
Ontest 4233 052 1584 51 119 7.991 5.046
Sontest 3869 .055 2.657 51 .010 12.051 4.536

Tablo 4 incelendiginde Levene testi sonucunda 6n test p degerinin (p=.052>.050) ve son
test p degerinin (p=.055>.050) anlamli oldugu goériilmiis ve Levene testinde ilk satir
incelenmistir. Bu baglamda gruplar arasinda farklilik olmadig1 ve varyanslarin homojen

dagildigi sdylenebilir.

Betimsel istatistik degerleri ve Levene testi degerlerinin uygun olmasindan hareketle
birinci alt problem olan “Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin 6n test akademik
basar1 puanlari arasinda anlaml bir fark var midir?”” sorusuna cevap aramak tizere t-testi

uygulanmistir. Bagimsiz drneklem t-testi sonuglart Tablo 5'te verilmistir.



Ucel & Karagizoslu 675

Tablo 5. IHYD Dersi Akademik Basar1 Testi On Test Puanlarinin Bagimsiz Orneklem
t-testi Sonuglar

Grup N X ss sd T p
Deney 26 65.77 15.60
1 1.584 A1
Kontrol 27 57.78 20.67 > %8 S

Tablo 5’teki degerler incelendiginde deney grubu akademik basar1 testi On test
ortalamasinin (X=65.77; ss=15.60) kontrol grubu akademik basar1 testi on test
ortalamasindan (X=57.78; ss=20.67) yiiksek oldugu fakat istatistiksel a¢idan anlamh bir
farklilik olmadig1 goriilmektedir (p=.119>.05). Bu sonuglar dogrultusunda deneysel
stire¢ Oncesinde deney ve kontrol gruplarinin akademik basari seviyelerinin denk
oldugu ifade edilebilir. Arastirmanin ikinci alt problemi “Deney ve kontrol grubundaki
Ogrencilerin son test akademik basart puanlari arasinda anlamli bir fark var midir?”
seklindedir. Deney ve kontrol gruplarinin IHYD dersi akademik basari son test
sonuglar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in 2x2 Karma ANOV A

kullanilmistir. Bu analize ait sonuglar Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. IHYD Dersi Akademik Basar1 Testi ANOVA Sonuglari

Varyans df Kareler F p Etki
Kayna@ Ortalamasi biiyiikliigii
Zaman 1 8391.896 57.736 .000 531
Yontem 1 1330.195 4.953 .030 .089
Hata 51 145.349

Tablo 6 incelendiginde deney ve kontrol grubu akademik basari son test puanlari
arasinda zaman ve yontem degiskenlerinde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir
(p=.000<.050; p=.030<.050). Bu anlamhi farkin hangi grubun lehine oldugunu

belirlemek amaciyla ortalamalarin karsilastirildigi grafik Sekil 2°de verilmistir.
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Estimated Marginal Means of Testler
85 Yéntem

Deney
Kontrol

Estimated Marginal Means
3

Zaman

Sekil 2.IHYD Dersi Akademik Basar1 Testi Ortalamalar1 Grafigi

Sekil 2 incelendiginde THYD dersi akademik basar1 6n test (1) puanlarinda deney grubu
ortalamasinin (X=65.77) kontrol grubu ortalamasindan (x=57.78) yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica son test (2) puanlarinda da deney grubu ortalamasimin (Xx= 80.38)
kontrol grubu ortalamasindan (X= 68.33) yiiksek oldugu goriilmektedir. Deney
grubundaki Ogrencilerin 6n test ve son test puanlart arasindaki farkin (dsontest-
Usntest=14.61) kontrol grubu 6grencileri 6n test ve son test puanlari arasindaki farktan
(Ksontest-Ksntes=10.55) daha fazla oldugu sonucuna ulasilmistir. Elde edilen sonuglar
dogrultusunda IHYD dersinde Web 2.0 araglar1 kullanilarak desteklenen yaratic1 drama
yontemiyle ders iglenen deney grubu O6grencilerinin lehine oldugu ve Ogrencilerin

akademik basar diizeylerini artirdig1 ifade edilebilir.

THYD Dersinde Web 2.0 Araclan ile Desteklenen Yaratict Drama Yonteminin

Tutum Uzerine Etkisi

Deney ve kontrol gruplart 6n test ve son test tutum puanlari arasinda istatistiksel olarak
anlaml farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan t-testi ve ANOVA 6n
kosullarindan merkezi egilim odlgiileri, Kolmogorov-Smirnov normallik testi, ¢arpiklik
(Skewness)- basiklik (Kurtosis) katsayr degerleri hesaplanmig ve varyanslarin

homojenligi i¢in Levene testi incelenerek verilerin normal dagilimi sinanmigstir. Tutum
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Olgegi betimsel istatistik ve normallik dagilimlarina ait degerler Tablo 7’de

sunulmustur.

Tablo 7. IHYD Dersi Tutum Olgegi On Test ve Son Test Puanlariin Betimsel Istatistik
ve Normallik Degerleri

Testler Grup n X SS Basikhk  Carpikhk  Kolmogorov-
Smirnov
.. Deney 26 7838 1.35 -.265 -.324 132
On test
Kontrol 27 7896 1.45 1.222 -1.063 113
Son test Deney 26 8265 1.36 .704 -.887 118
Kontrol 27 8377 130 .829 -.807 181

Tablo 7 incelendiginde deney ve kontrol grubu 6n test ve son test tutum olgegi
puanlarinin basiklik-¢arpiklik degerlerinin normal oldugu ve Kolmogorov-Smirnov testi
puanlarinin da anlamli oldugu (p>.05) ifade edilebilir. Buna ek olarak Levene testine
iliskin bilgiler Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. IHYD Dersi Tutum Olgegi On Test ve Son Test Puanlarmin Levene Testine
Ait Bilgiler

F p t df p (2- Ort. Std. Hata Farka
tailed) Fark
Ontest .092 .764 -291 50 773 -577 1.986
Sontest .014 905 -589 50 .558 -1.115 1.894

Tablo 8 incelendiginde Levene testi sonucunda 6n test p degerinin (p=.764>.050) ve son
test p degerinin (p=.905>.050) anlamli oldugu goriilmiis ve Levene testinde ilk satir
incelenmistir. Bu baglamda gruplar arasinda farklilik olmadig1 ve varyanslarin homojen

dagildigi sdylenebilir.

Tablo 7 ve Tablo 8’den elde edilen bulgular dogrultunda gruplarin 6n test ve son test
tutum 6lgegi puanlarimin normal dagilim degerlerinin, betimsel istatistik degerlerinin ve

varyans homojenliginin normal dagilim gosterdigi ifade edilebilir.

Bu dogrultuda aragtirmanin “Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin 6n test tutum

puanlart arasinda anlamli bir fark var midir?” seklindeki igiincii alt problemine yanit
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bulmak amaciyla bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanmistir. Bagimsiz 6rneklem t-testine

ait bilgiler Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9. THYD Dersi Tutum Olgegi On Test Puanlarinin Bagimsiz Orneklem t-testi

Sonuglari
Grup N % Ss 3d T 5
Deney 26 78.38 1.35
Kontrol 27 78.96 1.45 50 -291 773

Tablo 9°daki bilgilerden hareketle kontrol grubu tutum 6lgegi on test ortalamasinin
(x=78.96; ss=1.45) deney grubu tutum 6lcegi 6n test ortalamasindan (Xx=78.38; $5=1.35)
yiiksek oldugu ve istatistiksel anlamda bir fark olmadigi goriilmektedir (p=.773>.05).
Bu sonuglar dogrultusunda deneysel uygulama oOncesinde deney ve kontrol grubu

ogrencilerinin derse iligkin tutum diizeylerinin birbirine denk oldugu ifade edilebilir.

Arastirmanin dérdiincii alt problemi “Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin son test
tutum puanlar1 arasinda anlamli bir fark var mdir?” seklindedir. Deney ve kontrol
grubunun THYD dersi son test tutum 6lgegi puanlari arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigint tespit etmek amaciyla 2x2 Karma ANOVA kullanilmistir. Varsayimlar
kargilandiktan sonra ANOVA analizinin yapilmas: uygun goriilmiistiir. Bu analize

yonelik bilgiler Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. IHYD Dersi Tutum Olgegi ANOVA Sonuglari

Varyans df Kareler F P Etki biiyiikliigii
Kaynag1 Ortalamasi
Zaman 1 1071.077 23.436 .000 319
Yontem 1 9.308 .248 621 .005
Hata 50 37.510

Tablo 10 incelendiginde deney ve kontrol grubu 6n test ve son test tutum Olgegi
puanlar1 arasinda zaman degiskeni agisindan istatistiksel anlamda fark bulundugu
(p=.000<.05) fakat yontem degiskeni bakimindan anlamli bir fark bulunmadig
(p=.621>.05) tespit edilmistir. iki grup arasindaki ortalamalarin karsilastirildig: grafik

Sekil 3’te sunulmustur.
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Sekil 3. IHYD Dersi Tutum Olgegi Ortalamalari Grafigi

Sekil 3 incelendiginde IHYD dersi tutum dlgegi 6n test (1) puanlarinda kontrol grubu
ortalamasinin (Xx=78.96) deney grubu ortalamasindan (X=78.38) yiiksek oldugu ifade
edilebilir. Buna ek olarak son test (2) puanlarinda da kontrol grubu ortalamasinin (X=
83.77) deney grubu ortalamasindan (X= 82.65) yiiksek oldugu goriilmektedir. Kontrol
grubu 6grencilerinin 6n test ve son test puanlarindaki farkin (Ksontest-Ksniest=4.81) deney
grubu 6grencilerinin 6n test ve son test puanlarindaki farktan (dsontest-Osntes=4.27) daha
fazla oldugu belirlenmistir. IHYD dersinde Web 2.0 araglar1 kullanilarak desteklenen
yaratict drama yontemi ile derse yonelik tutum arasinda zaman degiskeni agisindan
anlamli bir fark oldugu, yontem degiskeni bakimindan anlamli bir fark olmadigi

sonucuna ulastlmistir.

THYD Dersinde Web 2.0 Araclan ile Desteklenen Yaratict Drama Yonteminin

Uygulanmasina Yonelik Yansitma Raporlarinin Analizi

Arastirmanin besinci alt problemi “Deney grubu 6grencilerinin IHYD dersinde Web 2.0
araglar1 ile desteklenen yaratici drama yontemi uygulanmasina yonelik diistinceleri
nelerdir?” seklindedir. Bu dogrultuda aragtirmada nitel verilerin analizi kisminda
yansitma raporlarmin igerik analizi yapilmistir. Ogrenci ifadeleri dogrultusunda kodlar,
kodlardan ise kategoriler olusturulmustur. Kategorilere ait tablolar ve 6grenci ifadeleri

asagida verilmigtir.
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Tablo 11. “En Sevilen Yaratict Drama Etkinlikleri” Kategorisindeki Ogrenci Gériisleri

Kodlar Katilimeilar

Isinma AsamaSI Ol, 02, 06, 07, 08, 09, 01 1, 012, 014, 018, 020, 024,

Canlandirma Asamasi 03, 08, 09, 010, 021, 024

Degerlendirme Asamas1 06, O8

Tablo 11 incelendiginde, Ogrencilerin “En Sevilen Yaratict Drama Etkinlikleri”
kategorisinde en ¢ok “isinma agamasi” en az ise “degerlendirme agamasi” koduna
katilm sagladigi sonucuna ulasilmustir. Bu sonug dogrultusunda O6 kodlu &grenci
“Ogretmenimiz geldiginden beri ¢ok egleniyoruz etkinlikleri ¢ok giizel, yuvarlak
olusturdugumuz oyunlar ¢ok iyi ve eglenceliydi. Hatta bir keresinde bahgeye ¢ikip
biilbiil kafeste diye bir oyun oynadik... (Biilbiil Kafeste Oyunu)” ifadesini kullanarak
etkinlikler sayesinde derslerde ¢ok eglendigini belirtmistir. Benzer sekilde
ogrencilerden 014 “Ogretmenimiz hem eglenceli hem de gretici birisi. Ogretmenimizle
cesitli etkinlikler yaptik. En sevdigim etkinlikler robot danst ve mars yiiriiyiigii gibi
seyler ama ben hepsini seviyorum... (Robot Dansi- Mars Yiirtiytisii)” ifadesi ile
arastirmacinin derslerinin eglenceli ve &gretici oldugunu, en ¢ok 1sinma oyunlarini
sevdigini belirtmistir. O18 kodlu 6grenci ise “Ogretmenimiz her ¢arsamba gelir. Ilk
geldigi zaman giinliik dagitip ve test ¢ozmiistiik. Ve her hafta etkinlik yapariz. Bir
etkinlikte robot ve sahibini oynadik. Robot sahibinin soyledigini yapiyor. Robot
haklarim kullanamiyor diye diisiiniiyorum... (Robot-Hak Oyunu)” ifadesi ile i1sinma
asamasinda uygulanan etkinliklerden bahsetmistir. Baska bir ogrenci 021 “Insan
haklar: dersinden ¢ok keyif aliyorum ama ozellikle 6gretmenimiz gelince daha ¢ok keyif
alryyorum. Etkinliklerin hepsini sevdim higbirini birbirinden ayiwrt edemiyorum hepsi
eglenceli ama en sevdigim etkinlik galiba Hakgiil ve Hakcan’in hikdyesini yazdigimiz
etkinlikti... (Hikdye Yazma)” ifadesinde arastirmacinin gelmesi ile birlikte THYD
dersinden daha ¢ok keyif aldigin1 ve en sevdigi etkinligin dijital hikaye kitab1 yazmak

oldugunu belirtmistir.



Ucel & Karagézoglu 681

Tablo 12. “En Sevilen Web 2.0 Araglar1” Kategorisindeki Ogrenci Gériisleri

Kodlar Katihimeilar

Pixton 01, 02, 03, 07, 08, 011, 012, 013, 017, 019, 023, 024,
025

| am a Puzzle 01, 022

StoryJumper 02, 05,011, 013, 021

Artsteps 02, 08

Penzu 04, 08, 012, 025

Canva 01, 67,09, 017, 025

Tablo 12’de yer alan veriler incelendiginde “En Sevilen Web 2.0 Araglar”
kategorisinde 6grencilerin en ¢ok “Pixton”, en az “I am a Puzzle ve Artsteps” Web 2.0
araglarmi tercih ettikleri goriilmektedir. Bu dogrultuda 6grencilerden O3 “Bence insan
haklart dersi ¢ok eglenceli oldu. En sevdigim uygulama Pixton oldu. Insan haklart ¢ok
giizel ilk adimi duydugumda ¢ok sevmistim hala da seviyorum. Ashinda tiim dersler
eglenceli ama arasindan segersem Pixton, canlandirma ve ders sonrast duygu ve
diisiince sorma ¢ok eglenceliydi. Tiim dersler eglenceliydi ayrim yapmak istemem ama
bu iicii ¢ok eglenceliydi... (Pixton)” ifadesiyle Web 2.0 araglarindan en ¢ok Pixton’u
eglenceli buldugunu belirtmistir. Ayn1 sekilde O11 “En sevdigim uygulama Pixton’du
ve uygulamayr ¢ok sevdim, karakter yapiyorduk ve konusturuyorduk. Ve kitap yazdik
onlart konusturduk ¢ok giizel olmustu kitap... (Pixton-StoryJumper)” ifadelerini
kullanmistir. 023 kodlu 6grencinin “Oncelikle Zehra Ogretmene ¢ok tesekkiir ederim
bizim dersimize girdigi icin ve de bize ¢ok giizel uygulamalar ogrettigi i¢in. Mesela
Pixton uygulamasi benim en sevdigim uygulama oldu. Sonra birlikte haklar ile ilgili
oyunlar oynadik... (Pixton)” ifadeleri ile deneysel islem siirecindeki Ogrenilen
uygulamalarin ¢ok giizel oldugunu ve en ¢ok Pixton’u sevdigi tespit edilmistir. Benzer
sekilde 017 kodlu égrencinin “Zehra Ogretmenimizle insan haklar: dersini islemek ¢ok
giizel. Zehra Ogretmenimizi ¢ok seviyorum onunla beraber etkinlikler yapiyoruz bu
zamana kadar yaptigimiz uygulamalar Pixton, Canva, daha ¢ok uygulama var. Zehra
Ogretmenle oyunlar oynadik Zehra Ogretmenimize ¢ok tesekkiir ederim. (Pixton-
Canva)” ifadesinde arastirmaci ile ders islemenin keyifli oldugu ve bir¢ok uygulamanin

Ogrenildigi belirtilmistir.
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Tablo 13. “Derse Yénelik Olumlu Tutumy/ilgi” Kategorisindeki Ogrenci Goriisleri

Kodlar Katilimeilar

Dersi ¢ok sevme 02, 03, 04, 05, 07, 08, 09, 013, 014, 015, 017, 019, 021
Dersin eglenceli 02, 03, 06, 07, 08, 09, O11, 012, 014, 015, 016, 018,
olmasi 021, 022, 023

Tablo 13 incelendiginde “Derse Yonelik Olumlu Tutum/flgi” kategorisinde dgrenciler
dersi ¢cok sevme ve dersin eglenceli olmasina yonelik ifadelerde bulunmuslardir. Bu
dogrultuda arastirmaci tarafindan bu kodlar olusturulmustur. Ogrencilerin cevaplarinda
cogunlukla dersin eglenceli olmasina yénelik ifadeler yer almaktadir. O2 kodlu
ogrenciye ait “Her hafia Zehra Ogretmenimizi heyecanla bekleriz 6gretmenimiz gelince
swralart ¢ekeriz. Isinma etkinlikleri ¢ok eglenceliydi uygulamalar daha da eglenceliydi.
Oyunlar oynadik etkinlikler yaptik ¢ok eglenceliydi ¢ok eglendik. Kitap yazdik, ¢izgi

l

roman yaptik resim sergisi olusturduk ve daha fazlasi...” ifade de 1sinma ve
uygulamalar ile dersin eglenceli oldugu belirtilmistir. Benzer sekilde O7 kodlu 6grenci
“Insan Haklar1 dersi normal zamanda sikici gibi gelse de dgretmenimiz geldikten sonra
bu durum tersine dondii ve bundan sonra da umarim béyle gider...” ifadesiyle deneysel
siirecteki derslerin eglenceli oldugunu vurgulamistir. Q15 kodlu 6grenci ise “Zehra
Ogretmenle yaptigimiz etkinlikler, dersler hepsi ¢ok giizel ve essizdi. Hepsinin ayri ayri
giizellikleri vardi. Onunla yaptigimiz dersler hem eglenceli hem de bilgilendiriciydi.

Onu ¢ok seviyorum. Onun oOgrettigi biitiin seyler ¢ok giizeldi.” ifadesiyle deneysel

slirecte arastirmaci ile yapilan derslerin eglenceli ve bilgilendirici oldugunu belirtmistir.

Tablo 14. “Derse Yonelik Elde Edilen Kazanimlar” Kategorisindeki Ogrenci Gériisleri

Kodlar Katihimcilar

Hak ihlali kargisinda neler yapilmalidir? 02, 010, 020, 021, 023

Haklarim bilir 02, 05, 08, 09, 010, O16, 018, 019,
020, 022, 024

Sorumluluklarini bilir 09, 013, 016, 022, 024

Insan haklarmm 6nemi 01, 08, 021,022

Bilgisayari/interneti dogru kullanma 09, 020
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Tablo 14’te ogrencilerin “Derse YoOnelik Elde Edilen Kazanimlar” kategorisinde
deneysel islem siirecinde elde ettikleri kazamimlara ait kodlar yer almaktadir.
Ogrenciler, deneysel islem siirecinde hak ihlali karsisinda neler yapilacagini, haklarin,
sorumluluklarini, insan haklarinin énemini ve bilgisayari/interneti dogru kullanmaya
yonelik kazammlar elde ettiklerini belirtmistir. Bu dogrultuda 09 kodlu 6grenci “Zehra
Ogretmenin verdigi uygulamalar sayesinde bilgisayart bos kullanmiyorum. Ve en
sevdigim 1sinma etkinligi robot dansi oldu. Zehra 6gretmenin gelisi beni ¢ok etkiledi
olumlu yonden. Cok eglendik keske Zehra Ogretmen hi¢ gitmese onu ¢ok seviyorum...”
ifadesiyle Web 2.0 araglart ile bilgisayarda etkinlik yaptiklari igin bilgisayari bos
kullanmadigmi ifade etmistir. 023 kodlu dgrencinin “Birlikte haklar ile ilgili oyunlar
oynadik. Ben Zehra Ogretmenle ders islemekten ¢ok ama cok zevk aliyorum. Bence
cogu arkadasimizda boyle diisiiniiyor. Ve haklarimiz ihlal edildiginde nasil
davranmamiz gerektigini ogretti boyle ¢cok giizel seyler isledik. Tekrardan Zehra

LR}

Ogretmene tesekkiir ederim.” ifadesinde de kendisiyle birlikte cogu arkadasinin dersi
eglenceli buldugunu ve hak ihlali durumunda neler yapmasi gerektigini 6grendigi ifade
edilmistir. Aym sekilde 024 kodlu 6grencinin “/nsan Haklar: dersinde etrafimiza
halkalar ¢izip oynadik (Haklar Sepeti Oyunu). Haklarimizi oyun oynayarak égrendik.
Sorumluluklarimizi eglenerek dgrendik. Etkinlik olarak i1sinma hareketleri yaptik
bunlart yaparken sorumluluklarimizin oldugunu, haklarimizi ihlal edemediklerini,

haklarimizin oldugunu Zehra Ogretmenimizden ogrendik.” ifadesinde sorumluluklarini

ve haklarini oyunlar araciligtyla 6grendigini belirttigi goriilmiistiir.

TARTISMA VE SONUC

[lkokul 4.stmf THYD dersinde Web 2.0 araglar1 kullanilarak desteklenen yaratict drama
yonteminin 0grencilerin akademik basar1 ve tutumuna etkisinin incelenmesi amaciyla
yapilan bu c¢aligmada genel amag¢ gruplarin 6n test ve son test puanlart arasinda
istatistiksel olarak farkin nasil degisim gosterdigini belirlemektir. Bulgular
dogrultusunda deney ve kontrol grubu akademik basari On test puanlart arasinda

istatistiksel anlamda bir farkin olmadig1 goriilmiistiir. Bu dogrultuda deneysel siireg
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oncesinde deney ve kontrol grubu 6grencilerinin akademik basarilarinin birbirine denk
oldugu soylenebilir. Buna ek olarak THYD dersinde Web 2.0 araglar1 kullanilarak
desteklenen yaratict drama yonteminin uygulandigi deney grubu ve mevcut dgretim
programit dogrultusunda ders islenen kontrol grubu arasinda son test akademik basari
puanlarinda deney grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farkin oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Bu sonu¢ deney grubunda uygulanan deneysel siirecin Ogrencilerin
akademik basarisin1 artirdigi ve yontemin faydali oldugunu gdstermektedir. Alan
yazindaki ¢alismalarda bu sonugla paralellik gostermektedir (Atalay ve Sahin, 2012;
Aytas ve Uysal, 2014; Batd1 ve Batdi, 2015; Haddur, 2022; Kaf ve Uygungiil-Y1lmaz,
2017; Karacil, 2018; Mc Naughton, 2004; Sar1, 2017; Senol-Ozyigit, 2011; Ulubey,
2015; Uygungiil, 2016; Yalim, 2003).

Arastirma sonuglariyla benzer olarak Ulubey (2015) yaratic1 drama ve diger etkilesimli
Ogretim yontemlerinin Vatandaglik ve Demokrasi Egitimi Ders Programinda
uygulanmasi sonucunda yaratici dramanmn ve diger etkilesimli yontemlerin derse
yonelik 6grenci basarisini artirdigt ve onlarda demokratik degerlere baglilik konusunda
etkili bir yontem oldugu sonucuna ulagilmigtir. Uygungiil (2016) ise 4.smf Sosyal
Bilgiler dersi dgretiminde dgrencilerin derse yonelik tutumlari, akademik basarilar1 ve
kaliciliga etkisini 6grenme stilleri baglaminda incelemek amaciyla yaptigi ¢alismada
yaratict drama kullaniminin Sosyal Bilgiler dersinde 6grenci tutumlarini gelistirdigi ve
ogretimde etkili oldugu sonucuna ulagilmistir. Benzer sekilde Sari (2017) tarafindan
gerceklestirilen bir ¢aligmada yaraticit drama yontemi kullanilan Sosyal Bilgiler dersinde
ogrenci akademik basarisinin, tutumunun ve 6gretimin kaliciligt {izerindeki etkisinin
incelendigi ¢alismanin bulgulari sonucunda 6grencilerin derse yonelik basari, tutum ve
Ogrenilen bilginin kalicih@inda olumlu yonde bir artig goriilmustir. Karacil (2018)
ilkokulda yaratici drama ile Ogretimin Ogrencilerin akademik basarisina etkisini
inceledigi deneysel calismanin bulgulart dogrultusunda yaratict drama ydnteminin
ogrenci akademik basarisini olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir. Haddur’un (2022)

yazma Oncesi hazirlik asamasinda yaratict drama kullaniminin 4.sinif dgrencilerinin
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yazma basarisina ve yazmaya yoOnelik tutumuna etkisini inceledigi c¢aligmanin

sonucunda dgrencilerin yazma basarisinin olumlu yonde etkilendigi tespit edilmistir.

Web 2.0 araglarmin 6grenci akademik basarisimi 6lgtiigii caligmalarda mevcut olup
yapilan bu galismayla benzer sonuglar gdstermektedir (Goker ve ince, 2019; Hamli ve
Hamli, 2021; Korkmaz vd. 2019; Malhiwsky, 2010; Nayiroglu ve Tutak, 2023; Gencer
ve Gezer; 2022; Turan, 2023). Goker ve Ince (2019) yabanci dil olarak Tiirkce
ogretiminde Web 2.0 araglar1 kullaniminin akademik basar1 iizerindeki etkisini
arastirdiklar1 ¢aligmanin bulgurlarindan hareketle “3 Dakikada Tiirk¢e” Web 2.0 araci
ile “belirtme durumu” 6grenen O6grencilerin mevcut program dogrultunda &grenen
Ogrencilere gore daha yiiksek basari elde ettigi goriilmiistiir. Benzer sekilde Korkmaz
vd. (2019) 8.Smuf o6grencileri ile gergeklestirdigi “Plickers” Web 2.0 dlgme ve
degerlendirme aracinin Ogrencilerin smav kaygisi ve bagarilart iizerine etkisini
arastirdigt calismanin  sonucunda kullanilan uygulamanin  Ggrencilerin = sinav
kaygilarinda anlamli farklilik olusturmadig fakat akademik basarilarinda anlamli bir

farklilik olusturdugu sonucuna ulagilmustir.

Malhiwsky (2010) ise Web 2.0 teknolojilerinin kullanildig1 derslerde 6grenci basari
durumunu incelemek amaciyla yaptigi calismanin sonucunda, ¢oklu teknoloji
araglarinin kullanildigr Web 2.0 ile gelistirilmis derslerde deney grubu 6grencilerinin
basarisinin énemli 6lglide artig1 tespit edilmistir. Benzer sekilde Hamli ve Hamli’nin
(2021) web 2.0 araglarinin 6grenme siirecinde kullaniminin 6grencilerin akademik
basarisina etkisini arastirdiklari ¢alismanin sonucunda deney grubu lehine istatistiksel
olarak farklilik goriilmiistiir. Gencer ve Gezer ise (2022) web 2.0 araglarinin kullanildig:
Sosyal Bilgiler dersinde 6grencilerin akademik basarina etkisini incelemek amaciyla
yaptiklart ¢aligmanin sonucunda deney ve kontrol grubu &grencileri arasinda deney
grubu lehine istatistiksel bir farklilik tespit etmislerdir. Benzer sekilde Nayiroglu ve
Tutak’mn (2023) cebir dgretiminde web 2.0 araglart kullaniminin 6grenci akademik
basar1 ve tutumuna etkisini inceledikleri g¢alismada deney grubu O6grencilerinin
akademik basarilarina katki sagladigi ve derse yonelik tutumlarini olumlu ydnde

etkiledigi sonucuna ulagilmigtir. Turan’in (2023) “Chatterpix Kid” web 2.0 araci ile
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6.s1n1f 6grencilerinin Giines sistemi konusunda akademik basarilarina etkisini inceledigi
calismanin sonucunda deney grubu 6grencilerinin akademik basarilarinda anlamli bir
farklilik goriilmiistiir. Sonug olarak bu ¢alismanin bulgularindan hareketle deney grubu
ogrencilerinin akademik basarisinin kontrol grubu o6grencilerinden yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Deney grubu ogrencilerinin akademik basarilarinda deneysel siirecte
kavram ve kazanimlarinin 6gretiminde yaratici drama yontemindeki farkli tekniklerin
kullanilmas1 ve etkilesim igerisinde yaparak yasayarak Ogrenmenin etkili oldugu
soylenebilir. Ayrica Ogrenciler yaratict drama esnasinda gruplara ayrilarak isinma,
canlandirma ve degerlendirme asamasinda gesitli etkinlikler yapmuglar ve is birligi
igerisinde yaratic1 fikirler ortaya koymuslardir. Ogrencilerin, bu fikirleri Web 2.0
araglariyla bitlinlestirilip 6grenmeleri daha etkili ve kalict bir 6grenme siirecini

deneyimlemelerini saglamistir.

Arastirma kapsaminda deney grubu ve kontrol grubu 6n test tutum puanlari
kargilagtirildiginda istatistiksel anlamda bir farkin olmadig1 goriilmiistiir. Bu dogrultuda
deneysel uygulama oncesinde deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin derse yonelik
tutumlarimin birbirine denk oldugu séylenebilir. Buna ek olarak arastirma sonucunda
IHYD dersinde Web 2.0 araglar1 kullanilarak desteklenen yaratici dramanin 6grencilerin
derse yonelik son test tutumlarinda zaman degiskeni agisindan istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik goriiliirken yontem degiskeninde istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik olusturmadigi goriilmistiir. Yapilan alan yazin incelemesinde elde edilen bu
sonugla benzerlik gosteren calismalarin oldugu goriilmiistiir (Akdemir, 2022; Gegim,
2012; Kilingarslan ve Simsek, 2015; Kirmizi, 2008; Ozer, 2004; Oztiirk ve Korkmaz,
2019; Saab, 1987; Sentiirk, 2020; Tarhan, 2018).

Saab’in (1987) matematik dersinde yaratict drama yontemi kullaniminin derse yonelik
tutum, basar1 ve yaraticilik {izerine etkisini inceledigi ¢aligmada deney grubu ve kontrol
grubu tutum puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamustir. Benzer sekilde Ozer
(2004) Sosyal Bilgiler dersinin 6gretiminde, yaratici drama yontemi kullaniminin
demokratik tutum ve ders basarisina etkisini incelemek amaciyla deneysel bir ¢alisma

yapmustir. Bu ¢alisma sonucunda yaratici dramanin 6grenci demokratik tutumlarinda
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uzlasma boyutunda anlamli bir farklilik goriiliitken demokratik tutumlarin empatik
duyarlilik boyutunda anlamli bir farklilik goriilmemistir. Kirmizt (2008) ise Tiirkge
Ogretiminde yaratict drama yoénteminin tutum ve okudugunu anlama stratejileri
iizerindeki etkisini belirlemek amaciyla yaptigi calismada deney grubu ve kontrol grubu
arasinda tutuma iliskin anlamli bir fark olmadigini tespit etmistir. Benzer sekilde Oztiirk
ve Korkmaz’in (2019) teknoloji destekli yaratict drama yontemi kullanimin 6grencilerin
Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutumlarma ve problem ¢ézme becerilerine etkisini
incelemek amaciyla yaptiklart ¢aligmanin sonucunda iki grup arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkin olmadigi goriilmiistiir. Sentiirk (2020) Ilkdgretim 4.Sinif
Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda yaratici drama yontemi kullaniminin 6grenci
akademik basari ve tutumuna etkisini inceledigi ¢alismada deney ve kontrol grubu
akademik basar1 puanlari arasinda deney grubu lehine istatistiksel anlamda bir farklilik
bulunurken derse karsi tutumlarinda bir etkisinin olmadigi sonucuna ulagilmistir. Web
2.0 araglarinin 6grenci tutumunu Sl¢tiigli ¢alismalarda mevcuttur (Almali ve Yesiltas,

2020; Can, 2021; Ozplnar, 2023).

Almali ve Yesiltag (2020) Sosyal Bilgiler dersinde cografya kazanimlarinin 6gretiminde
Web 2.0 araglar1 kullaniminin 6grenci akademik basari ve tutumuna etkisini
arastirdiklari caligmada elde edilen bulgulardan hareketle deney grubundaki 6grencilerin
derse yonelik tutumuna ve akademik basarisina olumlu yonde etki ederek katki
sagladig1 sonucuna ulagilmistir. Can’in (2021) ise 5.Sinif Fen Bilimleri dersinde Web
2.0 araglar ile desteklenen kavramsal karikatiir kullaniminin 6grenci akademik basari
ve derse yonelik tutumuna etkisini belirlemek amaciyla yaptigi ¢alismada dgrencilerin
son test puanlar1 arasinda deney grubu lehine anlamli bir farklilik oldugu ve deney
grubunun hedeflenen kazanimlara kontrol grubu dgrencilerinden daha fazla ulastigi
goriilmiistir. Ozpmar’in ise (2023) Web 2.0 araglarmin kullamldigi matematik
derslerinin ortaokul Ogrencilerinin matematik basarilari ve matematige yonelik
tutumlar tizerindeki etkisini belirledigi ve siirece iliskin 6gretmen-6grenci goriiglerini
inceledigi ¢alismanin sonucunda besinci smif 6grencileri basar1 ve tutumlart iizerinde

anlamli bir farklilik goriiliirken sekizinci siif &grencilerinin basart ve tutumlarinda
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anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Sonug olarak bu ¢alismada son test puanlar1 goz
onilinde bulunduruldugunda 6grencilerin derse yonelik tutumlarinda zaman degiskeni
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriiliitken yontem degiskeninde
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturmadigi goriilmiistiir. Zaman degiskenine
bagli olarak tutumda her iki grupta da artis olmasi Ogrencilerin gelisim O6zellikleri,

derslerde kullanilan teknik ve materyallerle iliskilendirilebilir.

Deney grubu dgrencilerinin IHYD dersinde Web 2.0 araclari kullanilarak desteklenen
yaratict drama yontemi uygulanmasina yonelik diigiincelerini belirlemek amaciyla
yansitma raporlart kullanilmistir. Yansitma raporlarmim igerik analizi dogrultusunda
deney gurubu 6grencilerinin, Web 2.0 araglari kullanilarak desteklenen yaratici drama
uygulama siirecinde derslerin eglenceli ve 6gretici oldugu, Web 2.0 araglarindan en gok
“Pixtonu sevdikleri, yaratici drama etkinliklerinin hepsinden keyif aldiklari, derse ve
O0gretmene yonelik olumlu tutum gelistirdikleri, hak, ozgiirlik ve sorumluluk
kavramlarin1 etkili bir sekilde Ogrendikleri buna ek olarak bazi1 ogrencilerin
bilgisayardan Web 2.0 araglar1 ile etkinlik yaptiklar1 icin interneti bos yere
kullanmadiklarmi ifade ettikleri goriilmiistiir. Bu ifadeler dogrultusunda her ne kadar
yontem degiskeni bakimindan anlamli bir farklilik olmasa da zaman degiskeni
bakimindan deneysel siirecin 6grenci tutumlarini olumlu yonde etkiledigi ve 6grencilere
faydali oldugu sdylenebilir. Bu sonuglardan hareketle Web 2.0 araglari ile desteklenen
yaratict dramanin IHYD dersinde 6grenci tutumlarmi artirma da kullanilabilecegi

sOylenebilir. Arastirma sonucundan hareketle yapilacak oneriler sunlardir:

1. Web 2.0 teknolojileriyle desteklenen yaratict drama ydnteminin dgrencilerin derse
karg1 tutum ve akademik basarilarina anlamli diizeyde olumlu katki saglamasindan
dolay1 etkili bir 6grenme ortami igin farkli konularda kullanilabilir.

2. Bu aragtirmada akademik basar1 ve tutum degiskenleri THYD dersi kapsaminda ele
almmustir. Gelecek calismalarda Web 2.0 araglar1 kullanilarak desteklenen yaratict
drama yonteminin farkli derslerde kullaniminin &grenci akademik basar1 ve

tutumuna etkisi aragtirilabilir.
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3. Yapilan bu arastirmada yaratici drama caligmalarinin dgrencilerin akademik basari
ve tutumlar iizerinde olumlu bir etki sagladigindan 6gretmenlerin ve 6gretmen
adaylarinin yaratic1 drama konusunda egitimler almasi igin ¢aligmalar yapilabilir.

4. Arastirmada Web 2.0 teknolojilerinin kullanimi 6grencilerin akademik basar1 ve
tutumlarinda olumlu bir farklilik olusturdugundan 6gretmen adaylarina ve

ogretmelere, etkin teknoloji kullanimina yonelik egitimler verilmesi saglanabilir.
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SUMMARY

Introduction

Human rights education is important for people to use their birthrights. In order to learn human
rights education effectively, lessons should be taught with various methods and techniques. It is
thought that integrating creative drama, which is one of these methods, with technology will
contribute to the learning of human rights education. In this context, the aim of the research is to
examine the effect of applying the creative drama method supported by Web 2.0 tools in the
teaching of the concepts and achievements in the "Right, Freedom and Responsibility" unit of the
4th grade Primary School Human Rights, Citizenship and Democracy course on the academic
achievement and attitude of the students.

Method

The study was conducted with 53 students, 26 in the experimental group and 27 in the control
group, studying at a public school in Yozgat city center. The data were collected with the "Human
Rights, Citizenship and Democracy Achievement Test", "Human Rights, Citizenship and
Democracy Attitude Scale™ and reflection reports prepared by the researcher. In the application,
while the control group students were learning in line with the existing curriculum for 10 weeks,
the experimental group students were taught with creative drama activities supported by Web 2.0
tools. In the 10-week experimental application, activities supported by Wordwall, Penzu, Pixton,
Canva, Padlet, Mentimeter, Wheel of Names, Storyjumper, Artsteps, | am a Puzzle, Chatterpix
Web 2.0 tools were realized. Independent sample t-tests were used to analyze the pre-test scores
of academic achievement tests and attitude scales in the quantitative dimension of the study.
Kolmogorov-Smirnov normality test, measures of central tendency, skewness and kurtosis
coefficient values were calculated to test the normal distribution of the data, and Levene's test
was used to examine the homogeneity of variances. Mixed ANOVA was used to analyze post-test
scores of the academic achievement and attitude scale of the experimental and control groups.
Reflection reports were analyzed by content analysis as the qualitative dimension of the study.

Results

Results showed that kurtosis and skewness values of academic achievement and attitude scores of
experimental and control groups were normal and the Kolmogorov-Smirnov values were
significant (p>.05). The independent sample t test results of academic achievement pre-test scores
of experimental and control groups showed no statistically significant difference (p=.119>.05),
indicating that the groups were equivalent in terms of academic achievement before the
experimental process. ANOVA results of post-test scores of academic achievement test showed a
statistical difference between experimental and control groups in favor of the experimental group
in terms of time and method variables (p=.000<.050; p=.030<.050). The results suggest that the
creative drama method supported by Web 2.0 tools in Human Rights, Citizenship and Democracy
course increases students' academic achievement levels. According to the independent sample t-
test results of the pre-test scores of the attitude scale, there was no statistical difference between
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the experimental and control groups (p=.773>.05). The ANOVA results showed a statistical
difference between the pre-test and post-test scores of the attitude scale of the experimental and
control groups in terms of time variable (p=.000<.05), but not in terms of method variable
(p=.621>.05). According to the findings of the qualitative data, the experimental group students
stated that they had a lot of fun during the experimental process, that they liked creative drama
activities very much, that they found the activities with Web 2.0 tools useful and that they learned
a lot of information about human rights.

Discussion

As a result of the research, when the effect of creative drama supported with Web 2.0 tools in the
Human Rights, Citizenship and Democracy course on the academic success of the students was
examined, it was seen that the academic success of the experimental group students was higher.
Studies in the literature show parallelism with this result (Atalay & Sahin, 2012; Aytas & Uysal,
2014, Batd1 & Batdi, 2015, Kaf & Yilmaz, 2017; Karacil, 2018; Mc Naughton, 2004; Sari, 2017,
Senol-Ozyigit, 2011; Ulubey, 2015; Uygungiil, 2016; Yalum, 2003). As a result of the research, it
was seen that there was a statistically significant difference in students' attitudes towards the
lesson in terms of time variable, while creative drama supported by Web 2.0 tools did not create a
statistically significant difference in the method variable. It has been seen that there are studies
showing similarities with this result obtained in the literature review (Akdemir, 2022; Gegim,
2012; Kilingarslan & Simgek, 2015; Kirmizi, 2008; Ozer, 2004; Saab, 1987; Sentiirk, 2020,
Tarhan, 2018). Based on the results of the research, creative drama method supported by Web 2.0
tools can be utilized in Human Rights, Citizenship and Democracy education in order to
contribute to students' academic achievement and attitudes towards the course.
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