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CRITICAL APPROACH TO THE PRINCIPLE OF TAKING THE
STATEMENT OF WOMEN IN IMPLEMENTATIAON OF MEASURES
UNDER THE LAW NO 6284 ON THE PROTECTION OF THE FAMILY

AND THE PREVENTION OF VIOLENCE AGAINST WOMEN

ABSTRACT

In this study, the subject of the women's declaration is essential
principle is discussed. Comprehensive explanations about the meaning of
evidence which the adjective law and according to The Act of Family
Protection and Prevention of Violence Aganist Women uses to reveal the
factual truth, the characteristics of the evidence, how to collect and protect it,
the evaluation of the evidence and evidence restrictions are included.

Keywords: Evidence, illegal evidences, evaluation of evidences,

evidencerestrictions

BIRINCI BOLUM
MEDENI USUL HUKUKU VE CEZA USUL HUKUKU BAGLAMINDA
TARAF BEYANININ DELIL DEGERI

1.MEDENi USUL HUKUKU BAGLAMINDA TARAF BEYANININ
DELIL DEGERI

1.1. Genel Olarak

Dava ya da talep konusu yapilan hakkin; gergekten var olup
olmadiginin anlasilmast maddi hukukunun o hakkin dogumunu veya sona
ermesini kendisine bagladigi vakialarin dogru olup olmadiginin tespit

edilmesiyle miimkiin olacaktir.
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Buna gore, dava ya da talep konusu hakkin ve buna karsi yapilan
savunmanin dayandig1 vakialarin dogru olup olmadiklar1 hakkinda mahkemenin
kanaat edinmesini saglama islemine ispat denir?.

Ispat konusunu, taraflarin iizerinde anlasamadiklar1 vakialar olusturur.
Bir taraf, kendi lehine dayandigi vakianin dogru olup olmadigr hususunda
mahkeme Oniine ispat edici deliller getirmek zorundadir.

Delilin yani ispat vasitasinin konusu maddi vakialardir. Bu vakialar,
davanin ve savunmanin da esasini olusturur. Maddi hukuk, bir hakkin
dogumunu veya son bulmasim belli vakialarin varligina bagh tutmustur’.

Iste uyusmazlik konusu vakialarm ispatlanmasi bakimindan taraflarin
mahkeme Oniine sunmus olduklar belge, bilgi ve beyanlara delil denir. Kanun
koyucu, bu delilleri ispat giicli bakimindan kesin delil ve takdiri delil olarak
ikiye ayirmistir. Calismamizin konusunu olusturan taraf beyanlari anlaminda
ikrar ve yemin Medeni Usul Yargilamasi agisindan kesin delil grubuna
girmektedir.

1.2. ikrar

Ikrar, bir tarafin diger tarafin ileri siirdiigii vakianin dogru oldugunu

bildirmesidir. Davali, davacinin ileri slirdiigii vakialar1 ikrar edebilecegi gibi

davaci da davalinin ileri siirdiigii vakialari ikrar edebilir (HMK madde 188°).

2 Arslan Ramazan/Yilmaz Ejder/Taspinar Ayvaz Sema/Hanagasi Emel: Medeni Usul
Hukuku, 4. Bask1, Ankara 2018, s.375-377.

3 Kuru Baki: Istinaf Sistemine Gore Yazilmis Medeni Usul Hukuku, 2. Baski, Istanbul
2018, s.233-234.

4 Tkrar, genel olarak bir kimsenin miisahhas bir prosediirde, kendi aleyhine sonug
doguran bir vakiay1 o prosediiriin yiiriitiildiigii mahkeme 6niinde kabul etmesidir (Umar
Bilge: Muhtevasi ve Hukuki Mahiyeti Bakimindan ikrar Kavrami, {UHFM, C.30, S.1-
2,istanbul 1964, s. 244).

> HMK madde 188/1:
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Ikrar beyani, diger tarafi ispat yiikiinden kurtaracak olup artik bu olayimn
ispatina gerek kalmayacaktir. Bu anlamda ikrar, davanin kabuliine
benzemektedir. Fakat davanin kabulii diger tarafin istem sonucuna yonelik
oldugu halde ikrar, sadece istem sonucu olaylara iliskindir®.

Ikrar yapildig1 yere gore ikiye ayrilir; buna gore ikrar, mahkeme dniinde
yapilabilecegi gibi mahkeme disinda da yapilabilecektir.

Mahkeme dis1 ikrar; kesin delil olmayip kisinin mahkeme disinda
ornegin kars1 tarafa yazdigi bir mektup veya bagka kisiler 6niinde kars1 tarafin
dayandigi vakiay1 ikrari olarak belirtebiliriz. Bu tiir ikrar, medeni usul
hukukunda diizenlenmis degildir. Bunun sebebi ise, mahkeme dis1 ikrarin tek
basina, sadece takdiri delillerle ispatin miimkiin oldugu hallerde delil olarak
mahkemeye sunulabilen bir islem olmasidir’.

Mahkeme i¢i ikrar ise, ikrar1 yapan tarafin mahkeme huzurunda tek
tarafli, agik sekilde sozlii ya da yazili sekilde beyanda bulunmasidir.

Ikrara iliskin bir diger ayrim ise, beyanin igerigine gére ayrilmasidir.
Buna gore ikrar; basit ikrar, nitelikli ikrar ve bilesik ikrar sekilde lige ayrilir.

Basit ikrar; karsi tarafin ileri siirdiigii vakianin dogru oldugu hususunda
kayitsiz ve sartsiz olarak kabulii seklinde olur.

Nitelikli ikrar; ikrar eden,karsi tarafin ileri siirdiigii vakianin dogru
oldugunu bildirir fakat bunun hukuki niteliginin iddia edildiginden bagka

oldugunu ifade etmesidir. Tiirk Hukukunda vasifli ikrarin bolinemeyecegi fikri

Taraflarin veya vekillerinin mahkeme Oniinde ikrar ettikleri vakialar, c¢ekismeli
olmaktan ¢ikar ve ispat1 gerekmez.

Pekcanitez Hakan/Atalay Oguz/Ozekes Muhammet: Medeni Usul Hukuku, 14. Baski,
Ankara 2013, 5.650-651.

"Pekcanitez /Atalay /Ozekes, 5.652.

-96 -



Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi, Cilt:7, Say1: 1, Yil 2023

hakimdir. Yani, vasifli ikrarda ispat yiikii vakiay1 ileri siiren tarafta olup o
vakiay1 vasifli olarak ikrar eden de degildir®.

Bilesik ikrar; ikrar eden, diger tarafin ileri siirdiigii vakiay1 ikrar eder
fakat ikraria, bu vakiadan ¢ikan hukuki sonucu hiikiimden diisiiren ve bu ikrar
edilen vakianin dogumu ile ilgili bulunmayan baska bir vakia eklenmesidir®.

1.3. Yemin

Yemin, taraflardan birinin, bir vakianin dogru olup olmadigi hakkinda
“namusu, serefi ve kutsal saydig biitiin inang ve degerleri” iizerinde beyanda
bulunmasidir (HMK madde 233/41°).

Bir vakia hakkinda yemin edildigi zaman artik o vakia hakkinda bagka
delil gosterilmesine gerek kalmayacaktir. Buna gdre, o vakianin dogru olup
olmadig1 kesin olarak ispatlanmis olur'!.

Yemin deliline bagvurulmasi halinde, yeminin delil giicii tamamen kars1
tarafin yeminden korkup korkmamasina ve onun ahlaki ve dini inanglarina bagh

bulundugundan, ispat yiikii kendisine diisen taraf, diger biitiin delillerle iddiasini

8 Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas1, s.394.

% Arslan/Y1lmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi, s.394-395; Gerek doktrinde gerek Yargitay
ictihatlarinda, vasifli ikrarin boliinemeyecegi hakkinda goriis birligi mevcuttur. Yani
vasifli ikrarda ispat yiikii, vasifli olarak ikrar edilen vakiayi ileri siiren tarafta olup, o
vakiay1 vasifli olarak ikrar eden (gerekceli olarak inkar) eden tarafta degildir (Kuru
Baki: Hukuki Miitalaalar, Yayimlanmamis Makaleler, Istanbul 2013, 5.220).

10 HMK madde 233/4

Sonra "Size sorulan sorular hakkinda, gergege uygun cevap vereceginize ve higbir sey
saklamayacaginiza namusunuz, serefiniz ve kutsal saydigmiz biitiin inang ve degerler
lizerine yemin eder misiniz?" diye sorar. O kimse de "Bana sorulan sorular hakkinda
gercege uygun cevap verecegime ve hicbir sey saklamayacagima namusum, serefim ve
kutsal saydigim biitiin inan¢ ve degerlerim iizerine yemin ediyorum." demekle yemin
eda edilmis sayilir.

1< . Yemin, kesin delillerdendir; bir baska anlatimla yemin hakkindaki hiikiimlere
uyulmasiyla o vakia kesin bicimde kanitlanmis olur...” (Y.HGK, 2015/2 E, 2017/1 K,
03/03/2017 T) (UYAP).
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veya savunmasini ispata ¢alisip bunu basaramadig1 takdirde sona care olarak
yemin deliline bagvurur!?,

Yemin edilebilecek vakia yemini eda edecek kisinin kendisinden
kaynaklanmali yani kendine iligskin olmalidir (HMK madde 225'3). Buna karsin,
ispat edilecek husus karsi tarafin kendisinden kaynaklanmiyorsa yemin teklif

edilemeyecektir'®.

2. CEZA USUL HUKUKU BAGLAMINDA TARAF BEYANININ DELIL
DEGERI
2.1. Genel Olarak

Ceza muhakemesinde esas olarak amag, maddi gercege ulagmaktir. Bu
nedenle her sey delildir. Buna delil serbestligi ilkesi denir. Hakim, kararini
delillerle dogrudan dogruya, bizzat temasa gegmek suretiyle verecektir. Buna da
vasitasizlik ilkesi denir. Hakim kararin1 ancak durugmaya getirilmis ve huzurda
tartisilmig  delillere  dayandiracaktir.  Buna ise, delillerin  serbest
degerlendirilmesi ilkesi denir'’.

Yine ceza muhakemesinin deliller anlaminda degerlendirilmesi gereken
en Oonemli ilkelerinden biri “siipheden sanik yararianir” ilkesidir. Buna gore,

mahkeme yapmis oldugu yargilama sonucunda fiilin fail tarafindan islendigi

12 Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s.430.

13 HMK madde 225:

Yeminin konusu, davanin ¢éziimii bakimindan 6nem tasiyan, ¢ekigmeli olan ve kisinin
kendisinden kaynaklanan vakialardir. Bir kimsenin bir hususu bilmesi onun kendisinden
kaynaklanan vakia sayilir.

14 Ornegin, davaci kendisinden on bin lira 8diing alip almadig1 hakkinda davaliya yemin
teklif edebilir. Ciinkii 6diing alma vakiast davalinin kendisinden kaynaklanmistir
(Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagast, s.431).

15 Oztiirk Bahtiyar: Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku Ders Kitab1, 6.
Baski, Istanbul 2013, 5.293.
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hususunda kani, varsayim ya da 6nsezi ile karar veremeyecek ancak elde edilen
deliller baglaminda fiilin fail tarafindan islendiginin sabit oldugu halde
cezalandirilmasima karar verebilecek aksi halde yeterli siiphe olmamasi
sebebiyle beraat karar1 vermesi gerekecektir. Nitekim Yargitay’in'® vermis
oldugu emsal nitelikteki kararlarda siipheli, aydinlatilmamis olaylar ve iddialar
sanigin aleyhine uygulanamayacag belirtilmistir.

Ceza muhakemesinde ispati ise, esas olarak fiilin fail tarafindan
islendigi veya islenmedigi konusunda hukuk diizenince kabul edilen vasitalarla
yargilama makaminin tam bir kanaate ulagmasidir'’. Seklinde tanimlama
yapilabilecektir.

Caligma konumuz baglaminda ve ceza muhakemesinde diizenlenen
ispata yarayan deliller sanik ve magdur beyanlaridir.

2.2. Samik Aciklamalari, Ikrar

Sanik agiklamalar1 ceza yargilamasi agisindan son derece kiymetlidir.
Ciinkii olay1 en iyi bilenlerden biri taraf olan saniktir.

Tabii ki her insan izerine atili sugclamadan kagmak isteyecektir. Bu
kapsamda hukuk diizenimiz saniga tanik gibi beyanlarinda mutlaka dogru

sOylemesi zorunlulugunu yiiklememis sadece sanigin, kimligine iliskin

16« Ceza yargilamasimn temel anlayisi, maddi gercege ulasmaktir. Ceza

yargilamasimin en énemli ilkelerinden biri olan “in dubioproveo” kuskudan sanik
yararlanwr kuralt uyarinca, samgin bir sugtan cezalandirimasinin temel kosulu, su¢un
kuskuya yer vermeyen bir kesinlikle ispat edilmesine baghdwr. Siipheli ve
aydinlatilmamis olaylar ve iddialar samigin aleyhine yorumlanarak hiikiim tesis
edilemez...” Y.8.CD, 2018/814, 2019/7082 K, 20/05/2019 T; Y.8.CD, 2018/10346,
2019/6528 K, 08/05/2019 T (UY AP).

170 ztiirk,s.294.
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sorularda dogru beyanda bulunmasimi aksi takdirde idari yaptirimla karst
karsiya kalacagim diizenlemistir (CMK madde 147/1-a'%; KK madde 40/1%).

Gecmiste delillerin sah1 olarak kabul edilen “ikrar” giiniimiizde son
derece dikkatli bir sekilde degerlendirilmesi gereklidir. Ciinkii maddi gergegin
arastirilmast ilkesi, sanigin susma hakki ve vicdani delil sisteminin séz konusu
oldugu bir ceza muhakemesinde bu tarz bir degerlendirme yapmak gayet
dogaldir®.

Peki, delil olarak ikrarin oldugu durumlarda mahkemece nasil hareket
edilmelidir?

Ikrar, genel olarak bir mahkimiyet icin dnemli olabilecek vakialarmn
kabul edilmesidir. Goriildigii tizere ancak vakialarin ikrar1 olabilecektir. Yani
sanigin kusuru konusunda bir itirafta bulunmasi delil anlaminda 6nemsizdir.
Nitekim héakim, sadece ikrarla bagli olmayip maddi gergegi dzgiirce arastiracagi
gibi samik kusurunun olup olmadigi varsa derecesini de serbestce
aragtirabilecektir?!,

Peki, tevili ikrar durumunda nasil bir degerlendirme yapilmalidir?

Tevili ikrar, siipheli veya sanigin suglama konusu vakianin kendisi
tarafindan islendigini dolayl bir sekilde kabuliidiir. Buna gore, siipheli ya da
sanik vakiay1 dogrudan acgik sekilde ikrar etmeyecek, hakim tarafindan

18 Ceza Muhakemesi Kanunu madde 147/1-a

Stipheli veya samigin kimligi saptanir. Siipheli veya sanik, kimligine iliskin sorulari
dogru olarak cevaplandirmakla ytikiimliidiir.

19 Kabahatler Kanunu madde 40/1

Gorevle baglantili olarak sorulmas: halinde kamu gorevlisine kimligi veya adresiyle
ilgili bilgi vermekten kagian veya gergege aykiri beyanda bulunan kisiye, bu gorevli
tarafindan elli Tiirk Liras1 idari para cezasi verilir.

200 ztiirk,s.296.

21 Cihan Erol: Ceza Muhakemesi Hukukunda Ikrar, [UHFM, C.31, S.1-4, Istanbul 1965,
s.109-112.
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yapilacak yorumla beyanlar dikkate alinacaktir. Uygulamada ilk derece
mahkemeleri tarafindan verilen bazi1 kararlarda sadece tevili yoldan ikrara
dayanarak hiikiim kuruldugu goriilse deYargitay son zamanlarda, tevili ikrar
tek basina®? salt delil olarak kabul etmeyip, destekleyici diger deliller®® ile
beraber hilkkme esas alinmasi gerektigi hususunda goriis belirtmistir.
2.3. Magdur/Katilan Beyam

Magdur/Katilan®!, bir sug islenmesi veya sosyal kurallardan birinin
¢ignenmis olmasi dolayisiyla zarara ugrayan veya bu gibi eylemlerden etkilenen
kisidir®.

Ceza muhakemesi bakimimdan magdurun beyani, ceza yargilamasinin
her asamasinda basvurulabilen ve beyan delili niteligi tasiyan ispat vasitasi

olarak kabul edilebilecektir. Fiilin tizerinde gerceklesmesi sebebiyle magdur,

2« Samgin yalmzca katilanlarla konustugunu belirterek suglamalari kabul etmemesi
ve olay hakkinda bilgisi bulunan bir tamigin da bulunmamas: karsisinda; atili sugtan
beraati yerine sanigin savunmasinin tevili ikrar mahiyetinde oldugu belirtilerek santk
hakkinda mahkumiyet hiikiimleri kurulmasi,...” (Y.4.CD, 2021/30491 E, 2022/3890 K,
08/02/2022 T) (UYAP).

B« samgm tevili ikrar yollu savunmalar, Kayseri Adli Tip Kurumu Sube Miidiirliigii
19/11/2014 tarihli raporunda; ... goriis ve kanaatin bildirilmesi, Kayseri Egitim ve
Arastirma Hastanesi'nin 07/07/2010 ve 22/12/2014 tarihli saghk raporlar, Kayseri
2.Sulh  Hukuk Mahkemesi’nin 2014/1487 FEsas, 2014/1593 Karar sayili ilam,
katilanlarin beyani,  kredi sozlesmesi ile 6deme plani ve dosya kapsami birlikte
degerlendirildiginde; samigin eyleminin nitelikli dolandiricilik sucunu olusturdugu
gerekcesine dayanan mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir...”
(Y.15.CD, 2018/1807 E, 2021/6292 K, 31/05/2021 T; Y.15.CD, 2019/3639 E,
2021/6283 K, 31/05/2021 T; Y.15.CD, 2017/34306 E, 2021/3290 K, 22/03/2021 T)
(UYAP).

24 Suctan zarar goren kisinin savern agtign kamu davasinda, savcinin yaninda, Ceza
Usul Hukuku’nun kendisine tanidig1 hak ve yetkilere haiz olarak yer almak istemesine
katilma talebi, bu istemin mahkeme tarafindan kabul edilmesi durumunda istemde
bulunana katilan denir (Oztiirk,s.237).

%5 Bozdag Ahmet/Sariusta Kader: Ceza Yargilamasinda Magdurun Beyani ve Delil
Degeri, InUHFD, C.8, S.2, Malatya 2017, 5.584.
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olaya iliskin en iyi aktarimda bulunabilecek kisiyken olayin tarafi olmasi
nedeniyle objektif olarak nakletmesi miimkiin degildir?®.

Beyan delilleri arasinda sanik beyaninda oldugu gibi magdurun
beyaninin da gercegi yansitmama ihtimali de olasidir. Zira magdurun sanik ile
olan menfaat ¢atigmasi, maddi vakianin dogrudan tesiri altinda bulunmasi ve
dogrulugu giivence altina alan yemin verdirilmeden beyaninin alinmasi gibi
nedenlerle tarafsiz anlatimda bulunmasi beklenmeyecektir. Ciinkii magdur da
olayin tesiri altinda kalmasi sebebiyle 6¢ alma duygusuna sahip olabilecegi gibi
saniga yiiklenen isnadi daha da agirlastirma amaci da giidebilecektir?’.

Doktrinde bir goriige gore, yargilama evrelerinde farkli beyanlarda
bulunan magdurun beyaninin esas almmamasi gerektigi, sebebinin ise,
magdurun hangi asamada dogru soOylediginin tespitinin gii¢ oldugu, bu
baglamda ¢elisik bir ifade varlig1 ortadayken izlenmesi gereken metodolojinin
siiphe sebebiyle san1gin beraat1 yoniinde olmasi gerektigi seklindedir®®.

Yargitay, magdurun beyaninin delil degerini degerlendirirken magdurun
ruh sagligi, yasi, sosyal durumu, beyanlar1 arasindaki geligki olup olmadigi,
ahlaki durumu, samk savunmas: 1ile arasindaki irtibatin  beraber
degerlendirilmesi ve buna gdre hiikiim kurulmasi gerektigi goriisiindedir.
Bilhassa tek delilin magdur beyani oldugu durumlarda ise, mahkeme hangi
gerekceyle beyanin gilivenilir oldugu ve samigm beyanindan iistiin tutulmasi
nedenlerini somut ve inandirict sekilde ortaya koymasi gerektigini

belirtilmistir®.

26 Bozdag /Sariusta, 5.585.

27 Bozdag /Sariusta, 5.588-589.

2 Kocaoglu Serhat Sinan: Yargitay Kararlar1 Isiginda Cinsel Dokunulmazliga Karst
Suclar, Ankara 2016, s. 508.

¥ Y.CGK, 2010/5-147 E, 2010/200 K, 19/10/2010 T (UYAP).
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Magdurun beyaniin tek basina delil oldugu ve ispat sorunu yasanan
cinsel suglar yoniinden ayr1 bir degerlendirme yapmakta fayda goriilmektedir.

Bu tip sucun magduru genellikle, kadinlar ve ¢ocuklardir. Bu kisilere
yonelik her tiirlii cinsel amagli davranis bilhassa yakinlarinda bulunan insanlar
tarafindan ve gozden uzak, izbe, kapal alanlarda gergeklestirilmektedir’®. Bu
sebeple, vakialarin ispat1 agisindan ciddi sikintilar yasanmaktadir.

Bu tarz sug tipinde magdurun beyaninin tek basina delil olacagi hususu
doktrinde ve Yargitay uygulamalarinda tartigilmistir.

Buna gore, doktrinde, feminen bakis agisiyla olayi cinsiyet ayirimindan
ve bilhassa erkek egemen goriis karsiligi olarak degerlendirmeler varken,
magdurun mutlaka dogru sdyledigi fikri olan veya sirf magdurun tarafinda yer
alacak sekilde yargilamada mevzi belirleme seklinde bakis agisinin bilimsel
olarak miimkiin olmadig: seklinde de goriisler mevcuttur®!.

Yargitay*?, istikrar kazanmis sekilde kadin olan magdurun beyanini “kendi
iffet ve onuruna iliskin bir hususta samiga iftira atmasini gerektirecek bir
neden ve aralarinda bir husumet iddiasi da bulunmayan...” gerekgesine
dayanarak cezalandirma yoluna gidilmesi gerektigi goriisiindedir.

30 Korkusuz Giilsah: Cinsel Saldirt Sugu, IUHFM, S.1, Istanbul 2013, s. 818

31 “Kadin veya ¢ocuk magdurun yalan séylemeyecegi gibi sabit bir fikre sahip ya da
aswy/militan feminist diinya gériisiine sahip veya vazifesinin, bulgulart bilimsel tespit
edip tarafsiz bir sekilde yorumlamak degil de magdur ya da fail tarafinda olmak
oldugunu diistinen bir hekim ya da bilirkisi heyeti maddi gercegin bulunmasi amacini
kendi diinya goriisleri dogrultusunda sekteye ugratiyor demektir” (Kocaoglu,s.520);
aksi i¢in bknz. KirbagCanikoglu Seher: “Kadinin Beyani Esastir”: Cok Bilinmeyenli Bir
Denklem, ABD, S.4, Ankara 2015, s. 230-235.

327Y.14.CD,2014/3549 E, 2016/3665 K, 12/04/2016 T; Y.14.CD,2013/9264 E,
2015/8342 K, 15/09/2015 T; Y.14.CD,2014/1124 E, 2015/7275 K, 16/06/2015 T;
Y.14.CD,2013/7922 E, 2015/6319 K, 12/05/2015 T;
Y.14.CD,2014/6099E,2015/5543K,13/04/2015T.
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IKINCI BOLUM
AILENIN KORUNMASI ve KADINA KARSI SiIDDETIN
ONLENMESINE DAIR KANUN BAGLAMINDA KADININ BEYANININ
ESAS ALINMASI
1.KANUN BAGLAMINDA MAGDUR BEYANI
1.1.Genel Olarak
Kanuna baglaminda®; oncelikle kimlerin  magdur  sifatini
kazanabilecegi hususunun saptanmasi elzemdir.
Kanun, tanimlar boliimiinde “kadina karsi siddet” ve “siddet
magduru” kavramlarini birbirinden ayirdigi goéze ¢arpmaktadir®®. Buna gore,
kanun, hem olgusal baglamda cinsiyet ve yas ayrimi yapmaksizin genis

kapsamli bir tanimlama yapilmasinin yani sira salt kadin cinsiyeti merkezli

30ntolojik olarak bakildiginda kadma karsi siddet konusunda toplumlarin farkls
gelenek goreneklerinin dtesinde, temelde ataerkil bir diizenin hdkim olmasi erkegin -
erkeklik caligmalar1 perspektifini ayri tutarak yaklasildiginda- avantajli bir konumda
oldugu ve “kadmimn so6ziiniin” Ozellikle de siddet durumu s6z konusu oldugunda
“kadinin beyaninin” ne kadar biiyiikk bir durum esitleyici olabileceginden yola ¢ikarak
kabul edilen bir uygulama oldugu bilinmekte ve goz ardi da edilmemektedir (Ibicioglu
Gozde/Durutiirk Bilge: Bireysel Basvurularda Ailenin Korunmasi ve Kadina Karst
Siddetin Onlenmesi Kararlarin Incelenmesi, IUFHM, 80 (3), Istanbul 2022, 5.761).
3Kanun’da, sdzlesme ’ye benzer sekilde cesitli siddet tanimlarina yer verilmisse de
sozlesmeye nazaran 6zensiz ifade ve tanimlar igerdigi, belirsiz ve/veya yetersiz kaldigi,
buna karsilik Kanun’daki siddet (ve dolayisiyla kadma karsi siddet) taniminin daha
genis kapsamli oldugu goriilmektedir (Ugur Hiisamettin: Kadin ve Aile Bireylerine
Yonelik Siddete Kars1 6284 Sayili Kanunun Getirdikleri, TBB Dergisi, Ankara
2012,s.345); Siddet, baslangicta yalnizca fiziksel zarara yol agacak miidahaleleri ifade
edecek bigimde kullanilirken, yavas yavas, fiziksel saldirilar diginda zarara sebebiyet
verebilecek cinsel, s6zel ya da psikolojik miidahaleleri de icerecek bicimde ve hatta
kasitli olarak yapilmayan2 eylemleri de kapsayacak genislikte anlasilmaya baglandigi
gozlemlenebilmektedir3. Ayni sekilde, bir zarar meydana gelmis olmasa dahi, eylemin,
zarar verme olasilig1 dikkate alinarak da siddet kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin
olabilmektedir (Ozkan Gizem: Kadma Yénelik Siddet - Aile I¢i Siddet ve Konuya
Iliskin Uluslararast Metinler Uzerine Bir Inceleme, Hacettepe HFD, Ankara
2017,5.536).
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olarak ayr1 bir tanimlama yapma ihtiyaci da hissetmistir (madde 2/1-¢*, madde
2/1-€%).

Yine kanun, siddet olgusunu ise ayrica tanimlama yoluna gitmis,
siddetin kapsamini ise; fiziksel, cinsel, psikolojik, sozlii veya ekonomik her
tiirlii tutum ve davranis olarak belirlemistir (madde 2/1-d*7).

1.2.Kanuna Gére Thbar ve Beyan

Kanun, her ne kadar cinsiyet merkezli olarak kadina karst siddet
hususunda ayr1 bir tanimlama yapmis olsa da kanunun uygulanmasi yoniinde
ihbar ve bildirim konularinda ayrim yapmaksizin magdur merkezli diizenleme
yoluna gittigi goriilmektedir.

Kanun, ihbar yikiimliliigii konusunda sadece magdur oOzeline bir
indirgeme yapmamis herkesin, kendisine veya kanun kapsaminda olan kisilere
yonelik siddet veya siddet géorme ihtimali olmasi durumunda ilgili makamlara

haber verebilecegini diizenlemistir (madde 73%).

35 Kanun madde 2/1-¢

Kadma yonelik siddet: Kadinlara, yalnizca kadin olduklari i¢in uygulanan veya
kadinlar etkileyen cinsiyete dayali bir ayrimcilik ile kadinin insan haklart ihlaline yol
agan ve bu Kanunda siddet olarak tanimlanan her tiirlii tutum ve davranisi,

36 Kanun madde 2/1-¢

Siddet magduru: Bu Kanunda siddet olarak tanimlanan tutum ve davranislara dogrudan
ya da dolayl olarak maruz kalan veya kalma tehlikesi bulunan kisiyi ve siddetten
etkilenen veya etkilenme tehlikesi bulunan kisileri,

37 Kanun madde 2/1-d

Siddet: Kisinin, fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik agidan zarar gdrmesiyle veya
act ¢ekmesiyle sonuglanan veya sonuclanmasi muhtemel hareketleri, buna yonelik
tehdit ve baskiy1 ya da 6zgiirliigiin keyfl engellenmesini de igeren, toplumsal, kamusal
veya 0zel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik, so6zli veya ekonomik her
tiirlii tutum ve davranis,

38 Kanun madde 7

Siddet veya siddet uygulanma tehlikesinin varlii hélinde herkes bu durumu resmi
makam veya mercilere ihbar edebilir. Thbari alan kamu gérevlileri bu Kanun
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Beyan konusunda ise, kanun ilgili kisinin talebinin yani sira re’sen
kolluk, bakanlik veya Cumhuriyet savcisinin da basvuruda bulunabilecegini
ayrica belirtmistir (madde 8/1%°).

Beyanin belki de en can alict noktasini ise ilgili beyanin herhangi bir
delil veya belge vasitasiyla ispatlanmasmin gerekli olmamasidir. Buna gore,
magdur tarafindan verilecek beyan sonrasi tedbir karar1 verecek birimlerin ispat
hususunda bir degerlendirme yapmasi ya da ispatlanamayan talebin reddi

seklinde bir karar vermesi miimkiin goriilmemektedir (madde 8/3%).

2.KADININ BEYANININ ESAS ALINMASI
2.1.Genel Olarak
Yukarida anlatildig1 sekilde kanun her ne kadar kadina yonelik siddet
ile siddet magdurunu ayirmis ise de ayr1 olarak kadinin beyaninin esas alinacagi
seklinde herhangi bir hiikiim getirmemistir.
Buna karsilik kanun dogrudan siddet goreni ‘“‘magdur” kavramiyla
kargilamay1 tercih etmistir.
2.2.Kadimin Beyam Esastir ilkesi
Bazi suclarin aydinlatilmasindaki 6zel giicliikler nedeniyle uygulamada

bazen muhakeme hukukunun mantigiyla bagdasmaz goriinen ¢oziimler

kapsamindaki gorevlerini gecikmeksizin yerine getirmek ve uygulanmasi gereken diger
tedbirlere iliskin olarak yetkilileri haberdar etmekle yiikiimlidiir.

39 Kanun madde 8/1:

Tedbir karari, ilgilinin talebi, Bakanlik veya kolluk gorevlileri ya da Cumhuriyet
savcisinin bagvurusu lizerine verilir.

40 Kanun madde 8/3

Koruyucu tedbir karar1 verilebilmesi i¢in, siddetin uygulandigi hususunda delil veya
belge aranmaz...
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gelistirilmektedir. Cinsel dokunulmazliga karsi suclar da bu su¢ kategorilerinin
basinda gelmektedir®!.

Bunun uygulamada en biiyiik tezahiirii ise, "kadinin beyanmi esastir”
ilkesidir. Buna gore, kadinin beyani iizerine bilhassa cinsel su¢larda veya cinsel
siddet vakalarinda sorusturma ve kovusturma yapilmaktadir.

Tabii ki yargilama siireclerinde mahkemeler, kadinin beyaninin yani
sira somut vakia degerlendirmesi yaparak eger varsa, ek yan deliller vasitasiyla
da su¢ degerlendirmesi yapmast ¢ok oOnemlidir. Nitekim hukuk ve ceza
yargilamasinin temelini olusturan adil yargilanma hakki, yargilamanin hicbir
asamasinda geriye itilmemesi gerekliligi hayati 6nem arz etmektedir.

Taraflarin hangi sifatta olursa olsun yargilama sirasinda; delilleri
sunma, meramini anlatma ve bunu gerekgelendirme haklar1 vardir. Bu temel
ilkelerin biitiin genel ve 6zel nitelikteki kanunlarda goéz oniinde tutuldugunu
gormekteyiz. Fakat calismamizin konusunu olusturan kanun 6zelinde “beyan
esasli” harekete gegme hali ise istisnai olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Doktrinde, beyan delilinin ispat kabiliyeti hususunda birbirine zit
goriisler mevcuttur.

Bir goriise gore, magdur beyaninin baska destekleyici delillerle
desteklenmedigi siirece herhangi bir gecerliligi yoktur. Ciinkii magdur kisi,
bilhassa kadinsa, kendisine karsi fiilde bulunana iligkin beyani bir¢ok sebeple
gercege uygun olabilir. Ozellikle ekonomik 6zgiirliigii bulunan kentli kadinlarin
santaj unsuru olarak kullandig1 ya da kirsal bolgelerde yasayan bekaretini

kaybetmis ya da esi haricinde baska biriyle iliskiye giren kadinin toplumsal

‘fl Bacaksiz Pinar/ Bayezit Tugba: Yargitay’in Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglarda
Ispat Yaklasimi, DEUHFD, Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, C.21, Ozel S., Izmir
2019, s. 388.
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baski/can korkusu nedeniyle kendini koruma saikiyle hareket ettigi
goriilmektedir®.

Diger bir goriise gore ise, yargilama erkinin magdur beyanina 6n yargi
ya da kaliplasmis bir bakis agistyla bakmamasi gerekir. Cilinkii magdur kadinin,
ozellikle toplum icindeki konumu dikkate alindiginda gerceklesen fiili ilgili
birimlere ve mercilere bildirmesi kolay degildir. Kadinin fiziksel ve ekonomik
dezavantajlar1 nedenleriyle kendine yonelik saldirilara kars1 hukuk kalkanindan
yararlanmasi ozellikle aile ya da akraba gevresinde® duyulmamasi kaygisiyla
intikali zordur**.

Yargitay uygulamalarinda; magdurun beyan1 iizerine yapilan
degerlendirmeler genel baglaminda irdelendiginde; bazi hallerde tek basina
beyanin delil olarak kabul edildigi, bazi hallerde fail ile arasindaki bag/iliski,
magdurun gergeklesen fiil ile sikayet siiresi arasini gegirmesi, fail ile magdur

arasindaki iletisim yogunlugunu dikkate alindig1 gériilmektedir®.

K ocaoglu,s.545-548.

8 Ote yandan, magdurenin hamileligi anlasilincaya kadar tecaviiz olayindan aile
cevresine bahsetmemis olmasi da cinsel iliskinin rizaya dayali oldugunu gésterme:z.
Zira magdurenin olayr agiklamasi tizerine babaannesinin kolluk kuvvetlerinin yanminda
kendisine saldirmasi, bilahare amcasi ile diger yakinlarimin ifadesini degistirmesi igin
tizerinde baski kurup tehdit etmeleri ve olayin agiga ¢ikmasindan sonra magdurenin
kéyde kalamayp annesinin yanina siginmak zorunda kalmasi da, onceki suskunlugunun
nedeni olan ongériilerinin hakliligini ortaya koymaktadwr. Kaldr ki magdure, babasinin
kendisine yonelik davramglarint giivendigi bir arkadasina kismen anlatmis ve evden
kagarak babasindan kurtulmak istedigini de soylemistir. Tiim bu hususlar dikkate
alindiginda, samgin manevi cebir (tehdit) kullanmak suretiyle zincirleme olarak ve
ayipl birakacak bicimde oz kizi olan magdurenin rzina gectigi anlasildigindan, yerel
Mahkeme direnme hiikmiiniin onanmasina karar verilmelidir...” (YCGK,2002/5-324 E,
2003/55 K, 25.03.2003 T) (Bacaksiz/Bayezit,s.392).

4 Sancar Yalcin Tiirkan: Tiirk Ceza Hukukunda Kadin, Istanbul 2013, s. 198- 201.

45 Paksoy Murat Enes: Cinsel Suglarda Ispat Meselesi, HKUHFD, 11(22), Gaziantep
2021, s.223-237.

-108 -



Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi, Cilt:7, Say1: 1, Yil 2023

Calismamiz konusu olan beyan kriteri anlaminda ise Yargitay;
magdurun beyanlar1 arasinda asamalarda verilmis ifadeler yoniinden celiski
olup olmadigi olgusuna dikkat etmektedir. Buna gdre, bariz beyan farklar
bulundugu durumlarda dogrudan beraat*® verilmesi gerektigi seklinde kararlar
oldugu gibi yan delillerin*’ de ayrica gerek¢e kapsamma alindigi hallerin de
mevcut oldugu goriilmektedir.

2.3.Kadinin Beyam Esastir flkesinin Medeni Usul Hukuku

Baglaminda Degerlendirilmesi

Oncelikle tedbir talebinde bulunan kisinin bildirimde bulunurken
diiriistliik ilkesi*® ve gergegi sdyleme ddevine uygun hareket etmesi elzemdir.

Diiriistliik ilkesi, hem maddi hukuk hem de usul hukuku anlaminda
gegcerlidir. Nitekim HMK taraflar iizerine diiriist davranma ve dogruyu sdyleme

yiikiimliiliigii getirmistir (HMK madde 29%). Buna gore, taraflar; davanin

46« Magdurenin sorusturma ve kovusturma asamasindaki tutarli olmayan celiskili

beyanlar, iddianamedeki olayin anlatilis sekli gézetildiginde, samigin giindiizleyin
magdurenin evine gidip zorla wrzina gegtigine dair siibuta gétiiren yeterli kesin ve
kanaat verici delillerin neler oldugu gosterilmeden hiikiim kurulmas: hukuka
aykindir...” (Y.5. CD,3451/4769, 15.06.2011 T) (UYAP).

4T “On yedi yast icerisindeki magdurenin ozellikle olay sonrasi verdigi sorusturma
beyani, samgin asamalardaki c¢eliskili savunmalart kovusturmasi ayri yiiriitiilen
dosyada suca istirak eden M.F.’nin savunmalarimin sanik savunmast ile celigkiler
icermesi doktor raporlart ve tiim dosya igerigine gore...” (Y.14.CD,7610/11355,
07.12.2015 T) (UYAP).

* Tiirk Medeni Kanunu madde 2, hak siijelerinin davramslarma ve bu davraniglara
verilecek kararlarina iliskin genel kuralar1 ihtiva eder. Bu kurallar yazili degildir.
Bunlar, kisilerin diginda olusmus ve kisilere zorla benimsetilmis kurallardir. Hakim
diirtistliik kuralimi kendiliginden uygulamakla yiikiimliidiir. Yani taraf talebine gerek
kalmayacaktir (Oztan Bilge: Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, Ankara 2008,
s.173).

4 HMK madde 29

Taraflar, diiriistliik kuralina uygun davranmak zorundadirlar.

Taraflar, davanin dayanagi olan vakialara iliskin agiklamalarini gercege uygun bir
bi¢imde yapmakla yiikiimlidiirler.
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dayanagini1 teskil eden maddi vakialara iligkin izahatlarin1 gercege uygun
sekilde yapma ve usuli islemlere iliskin yetki ve olanaklarin1 kotiye
kullanmama zorunlulugu altindadir.

Bu baglamda kanunun, yiiriirliige girdigi tarih itibariyle karsilastigi en
biiyiik elestirilerin basinda, ispat faaliyeti ve arastirma yapilmaksizin siddet
magduru olan kadmin beyani esas alinarak, siddet uygulayan hakkinda hak ve
hiirriyetleri kisitlayici tedbirlere karar verilebilmesi gelmektedir°.

Yukarida anlatildign tizere Medeni Usul Hukuku baglaminda taraf
beyani olan ikrar ve yemin halinde ispat hali ve ispat ylikiine iligkin gesitli
yiikiimliilikler getirilmisken kanun anlaminda, sadece beyan {izerine ilgili
mercilerin harekete gegcmesi tabii olarak elestirilere yol agmustir.

Nitekim ikrarin nitelikli veya bilesik vasifli olmasi durumunda taraf
temel vakiay1 kabul edip kars1 taraf {izerine yiikiimlilliikkler getiriyorken ve
yemin durumunda ise, tiim delilleri tiiketilmesi sonras1 eda edilirken, sadece
beyan {izerine bir kisginin aleyhine kisitlayici tedbirler uygulanmasi hatta disiplin
cezast sonucu doguran kararlarin verilmesi hem taraflarin adil yargilanma ve
delil getirme haklarini ellerinden aldig1 gibi genel manada Aile Mahkemelerinin
eliyle uygulanmakta olan tedbir kararlarinin biitiin hukuk mahkemelerinin bagl

oldugu Medeni Usul Hukuku kurallarindan ayrilmasina yol agmaktadir.

50" Kahraman Recep: 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadma Karsi Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun’da Ongériilen Tedbirler ve Bu Tedbirlere iliskin Usul,
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2019, s.167.
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2.4.Kadinin Beyam Esastir Tlkesinin Ceza Usul Hukuku Baglaminda
Degerlendirilmesi

Ceza yargilamasinin amact hukuk yargilamasinin amacindan farklidir.
Buna gore, hukuk yargilamasi sekli anlamda yargilama yaparken, ceza
yargilamasi ise maddi gercegin ortaya ¢ikartilmasini amaclamaktadir.

Yukarida detayl agiklandig: iizere ceza yargilamasi agamasinda hakim
serbestce maddi gergek hususunda hareket edecektir. Iste bu sebeple, ceza usul
hukuku anlaminda sanik beyani/ikrart ve magdur beyan: tam anlaminda
hakimin elini baglamayacak gerekirse bu delillerin hiikkmiine esas olmayacagi
seklinde degerlendirme yapabilecektir.

Karma usul kurallar1 6ngéren kanun baglaminda kadinin beyani esastir
ilkesi ve ceza usul hukukunda bulunan taraf beyanlar1 karsilastirildiginda ise;
acikea celiski barindigi goriilmektedir. Buna gore, ceza yargilamasi sirasinda
hakim, tek basina sanik ikrari ya da sadece magdur beyani bile olsa salt bu delil
iizerine gerekce olusturmadan cezalandirma ya da beraat yoluna gidemezken,
kanun kapsaminda kadinin siddet veya siddet ihtimali bulundugunu tek basina
beyan etmesi durumunda ilgili mercilerin harekete ge¢me yiikiimliligi
dogmaktadir. Yani hékim, sadece kadinin beyanimi yeterli géorme ya da
gérmeme hususunda takdir hakki kullanmayacak buna kapsamda mutlaka tedbir

kararia hiikkmetmesi gerekecektir.

3.GORUS VE ONERI

Kanun diizenlemesine gore, kadina yonelik siddet ve siddet magduru
kavramlarmin ayrica agiklandiginmi yukarida belirtmistik. Bu anlamda kanun,
siddet magduru olarak yas ve cinsiyet ayrimi yapmadan herkesi sartlari

dahilinde kanunun korumasi kapsamina almigken kadina yonelik siddet
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olgusunda ise, sadece kisinin kadin olmasi sebebiyle magdur olmasi
durumlarini kastetmistir.

Uygulamada; magdur olarak kolluk kuvvetlerine, mahkemelere veya
savciliga bagvuran kadinlarin beyanlari iizerine Onleyici ve korucu tedbirlere
hitkkmedildigi goriilmektedir. Iste tam da burada “kadinin beyam esastir” ilkesi
devreye girmektedir.

Fakat bu durum kendi igerisinde bircok sakinca ve magduriyeti
barindirmaktadir. Buna gore, her seyden once bu tarz bir delil toplama ve
hilkkme esas alma durumu hem hukuk hem de ceza usul yasalarina aykir
goriilmektedir. Nitekim yukarida detayli olarak aciklandigi lizere hukuk usulii
kurallarina gore calisgan Aile Mahkemeleri Medeni Yargilama Usuliinde
ayrildig1 gibi tek magdur beyam ya da sanik ikrar1 yoniinden bagli olmayan
amact maddi gerceklige ulagmak olan Ceza Yargilama Usuliine de aykiridir.
Aslinda bu kanun, delil degerlendirilmesi bakimindan kanaatimizce her iki usul
kanunundan ayrilmakta ve genel delil degerlendirme ilkelerine aykiriliklar
igermektedir.

Soyle ki; hukuk usuliinde ikrarin ¢esidine gore ve yemin edasi halinde
ispat yikii hali dikkate alindiginda tarafin lehine veya aleyhine uyusmazlik
¢Oziimii yapiliyorken, ceza usuliinde ikrar ve magdur beyani tek basina yeterli
goriilmezken “kadimin beyami esastir” ilkesini baz alip kars1 tarafin delil
getirme imkanini dolayisiyla iddiasini ispatlama hakki elinden alinmustir.

Kanun, her ne kadar acil ve siiratli karar alma mekanizmasi iizerine
kurulmus olsa da hakkinda siddet uyguladigi iddia edilen kisi yoniinden en
azindan somut delil sunma vb. diger imkanlar vasitasiyla savunma hakkim

kullanma ve dolayisiyla adil yargilanma hakkinin gerceklesmesi saglanabilir.
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Bu tarz bir ¢oziimlemede hem kadinin beyani esastir ilkesi ortadan kalkmamis
hem de taraflar arasinda menfaat dengesi kurulmus olacaktir.

Peki, karsi tarafin hangi delilleri getirmesi imkan1 verilebilir?

Oncelikle sikayet edilen kisinin cinsiyeti &nemlidir. Uygulamada
sikayet edilen yoniinden cinsiyet ayrimi yapilmamaktadir. Tabii ki bu durum
kanuni diizenlemenin eksikligi olarak goriilebilecegi gibi karar veren mercilerin
iizerlerine diigen sorumluluktan kurtulma diisiincesi olarak da degerlendirebilir.
Bu durumunda,sikayet eden ve edilenin kadin olmasi halinde sadece cinsiyetgi
bir bakis agisina sahip olan ilke kendi i¢inde agikca celisecektir. Nitekim acaba
hangi sebep iki kadinin beyani arasinda tercih yapma zorunlulugu dogurmustur
sorusu akla gelmektedir. Bu agidan cinsiyet anlaminda esit olan kisiler arasinda;
esitsizlige ve adaletsizlige sebep olacak kararlar ortaya ¢ikmaktadir.

Yeniden deliller konusuna doniilecek olursa burada kismen usul hukuku
yollarindan faydalanilmasi gerektigi agiktir. Buna gore, hakkinda sikayet olan
kisinin kamera kaydi, ses kaydi, sosyal medya yazigmalari, daha Once taraflar
arasinda yapilan ceza sorusturmasi/kovusturmasi, hukuk davalar1 vb. somut
delillerin getirtilmesi ve ileri siiriilme imkani verilmelidir. Burada bu tarz bir
¢Oziim Onerisinin getirilmesinin amaci soyut beyanin esas alindig1 bu sistemde
bir nebze de olsa menfaat dengesini saglamaktir. Yoksa bazi goriislerde oldugu
gibi topyeklin kanunun kaldirilmasi veya kadinin beyaniin hicbir sekilde esas
almmamas1 amaci yoktur. Bu tarz bir bakis agisi, kadinin siddet/siddet ihtimali
olgusuna daha fazla maruz kalmasina sebebiyet verebilecektir.

Bunun haricinde; bir bagka elestiri ve oneri ise, kadinin beyani iizerine
verilecek dnleyici/koruyucu tedbirlerinin ayrima giderek degerlendirilmesidir.

Oncelikle kanun, hakim veya miilki idare amiri eliyle koruyucu ve

Onleyici tedbirler alma yoluna gitmistir. Miilki idari amir tarafindan verilecek
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tedbirler, onleyici®' kapsamda olup sadece magdurun lehine diizenlemeler iken
hakim tarafindan verilecek tedbirler’ ise, siddet uygulayan iizerine etki

doguracak niteliktedir.

5! Kanun madde 3

Bu Kanun kapsaminda korunan kisilerle ilgili olarak asagidaki tedbirlerden birine,
birkacina veya uygun goriilecek benzer tedbirlere miilki amir tarafindan karar
verilebilir: a) Kendisine ve gerekiyorsa beraberindeki ¢ocuklara, bulundugu yerde veya
bagka bir yerde uygun barmmma yeri saglanmasi. b) Diger kanunlar kapsaminda
yapilacak yardimlar sakli kalmak tizere, ge¢ici maddi yardim yapilmasi. c) Psikolojik,
mesleki, hukuki ve sosyal bakimdan rehberlik ve danismanlik hizmeti verilmesi. ¢)
Hayati tehlikesinin bulunmasi halinde, ilgilinin talebi iizerine veya resen gecici koruma
altina alinmasi. d) Gerekli olmasi halinde, korunan kisinin ¢ocuklari varsa g¢alisma
yasamina katilimini desteklemek iizere dort ay, kisinin ¢aligmasi halinde ise iki aylik
stire ile sinirl olmak kaydiyla, on alt1 yagindan biiyiikler i¢in her yil belirlenen aylik net
asgari {icret tutarmin yarisini gegmemek ve belgelendirilmek kaydiyla Bakanlik
biitgesinin ilgili tertibinden karsilanmak suretiyle kres imkaninin saglanmasi.
Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde birinci fikranin (a) ve (¢) bentlerinde yer alan
tedbirler, ilgili kolluk amirlerince de alinabilir. Kolluk amiri evraki en ge¢ kararin
alindig: tarihi takip eden ilk isgiinii iginde miilki amirin onayma sunar. Miilki amir
tarafindan kirksekiz saat iginde onaylanmayan tedbirler kendiliginden kalkar.

52 Kanun madde 4

Bu Kanun kapsaminda korunan kisilerle ilgili olarak asagidaki koruyucu tedbirlerden
birine, birkagina veya uygun goriilecek benzer tedbirlere hakim tarafindan karar
verilebilir: a) Isyerinin degistirilmesi. b) Kisinin evli olmas1 halinde miisterek yerlesim
yerinden ayri yerlesim yeri belirlenmesi. ¢) 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunundaki sartlarin varligi halinde ve korunan kisinin talebi iizerine tapu
kiitiigiine aile konutu serhi konulmasi. ¢) Korunan kisi bakimindan hayati tehlikenin
bulunmasi ve bu tehlikenin onlenmesi igin diger tedbirlerin yeterli olmayacaginin
anlasilmas1 halinde ve ilgilinin aydinlatilmis rizasina dayali olarak 27/12/2007 tarihli ve
5726 sayili Tanik Koruma Kanunu hiikiimlerine goére kimlik ve ilgili diger bilgi ve
belgelerinin degistirilmesi.

Kanun madde 5/1

Siddet uygulayanlarla ilgili olarak asagidaki onleyici tedbirlerden birine, birkagina veya
uygun goriilecek benzer tedbirlere hakim tarafindan karar wverilebilir: a) Siddet
magduruna yonelik olarak siddet tehdidi, hakaret, asagilama veya kiiciik disiirmeyi
igeren s6z ve davraniglarda bulunmamasi. b) Miisterek konuttan veya bulundugu yerden
derhal uzaklastirilmasi ve miisterek konutun korunan kisiye tahsis edilmesi. ¢) Korunan
kisilere, bu kisilerin bulunduklar1 konuta, okula ve isyerine yaklagmamasi. ¢)
Cocuklarla ilgili daha 6nce verilmis bir kisisel iliski kurma karar1 varsa, kisisel iligkinin
refakatci esliginde yapilmasi, kisisel iliskinin sinirlanmasi ya da tiimiiyle kaldirilmasi.
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Buna gore, kadinin beyani esastir ilkesi daha ¢ok hakim tarafindan
verilen tedbirler kapsaminda kendini gostermektedir.

Kanun’a gore, verilecek her tedbir (hakim tarafindan) ayri ayri
degerlendirmeye konu olmalidir. Yani verilecek tedbirin mahiyetine gore siddet
uygulayana delil getirme ve savunma hakk: verilmesi elzemdir.

Uygulamada en ¢ok basvurulan onleyici iki tedbiri karsilagtirdigimizda bu
Onerimiz daha saglikli olarak anlasilacaktir. Buna goére, magdura yonelik olarak
siddet tehdidi, hakaret, asagilama veya kiiciik diisiirmeyi iceren séz ve
davraniglarda bulunmama tedbiri adeta hakim tarafindan bir uyari, 0giit
anlaminda gelmekteyken, miisterek konutun korunan kisiye tahsis edilmesi hali
ise cok daha agir bir tedbir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. ilk tedbir, fiili olarak
bir etkisi bulunmazken ikinci tedbir, adeta siddet ugrayanin yasam alanindan
¢ikartilmast anlaminda gelmektedir. Tabii ki her iki tedbirin agirhigi bir degildir.
Bu bakimdan her iki tedbir yoniinden kadininin beyani esas alinarak islem
baslatilacaksa da ikinci tedbir yoniinden kanaatimizce siddet uygulayana delil
getirme imkan taninmali hatta bu hal i¢in durugsma yapma zorunlulugu da

getirilmesi daha adilane olacaktir.

d) Gerekli goriilmesi hélinde korunan kisinin, siddete ugramamis olsa bile yakinlarina,
taniklarina ve kisisel iliski kurulmasina iliskin haller sakli kalmak iizere ¢ocuklarina
yaklagmamasi. ¢) Korunan kisinin sahsi esyalarina ve ev esyalarina zarar vermemesi. f)
Korunan kisiyi iletisim araglariyla veya sair surette rahatsiz etmemesi. g)
Bulundurulmas: veya taginmasina kanunen izin verilen silahlar1 kolluga teslim etmesi.
g) Silah tagimasi zorunlu olan bir kamu gorevi ifa etse bile bu gorevi nedeniyle
zimmetinde bulunan silah1 kurumuna teslim etmesi. h) Korunan kisilerin bulunduklar
yerlerde alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde kullanmamas1 ya da bu maddelerin
etkisinde iken korunan kisilere ve bunlarin bulunduklar1 yerlere yaklagmamasi,
bagmmliligmin olmas1 halinde, hastaneye yatmak dahil, muayene ve tedavisinin
saglanmast. 1) Bir saglik kurulusuna muayene veya tedavi i¢in basvurmasi ve
tedavisinin saglanmasi.
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SONUC

Kadinin beyanm esastir ilkesi seklinde kanun koyucu, acgikca bir irade
ortaya koymamisken bu ilke zimni yoldan kanun tarafindan yapilan tanimdan
cikarilmaktadir.

Tabii ki bu ilke, tam anlamiyla bir usul ilkesidir. Fakat bu suigeneris
diizenleme, medeni usul ve ceza usul yollarina tam anlamiyla uygun degildir.
Ciinkii tek tarafin beyani ile degerlendirme yapmak hem karsi tarafin adil
yargilanma hakkini elinden almakla beraber adalet olgusuna da zarar verecektir.

Burada dogal olarak kanunun tam tersi davranmigta; bilhassa siddet
uygulama anlarinda uzun yargilama yoluyla nasil etkili ¢6zliim yolu getirilebilir
sorusu akla gelmektedir. Iste burada yapilmasi gerekli olan kanun baglaminda
detayli diizenlemeler getirmektir.

Kanun, genel hiikiimleri itibariyle son derece iistten ve genel ifadeler
yoluyla diizenlemeler icermesi sebebiyle ne siddet uygulayanin cinsiyetine ne
de ozellikle agir tedbirler yoniinden siddet ugrayana kendini savunma ve
anlatma hakk1 vermemistir.

Bu sebeplerle gerekcesini yukarida agikladigimiz iizere, kadinin beyani
esastir ilkesiyle hareket edilecekse de adalet olgusu ancak kars1 tarafin cinsiyeti
ve delil getirme hakkinin saglanmasiyla yapilacak detayli diizenlemelerle

dengeye oturtulacaktir.
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