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oz

Amag: Calisma, Ulusal Hemgirelik Birligi (NLN) tarafindan yayinlanan “Ogrenci Memnuniyeti ve Ogrenmede Kendine Giiven
Olgegi’’nin Tiirk¢e formunun gecerlik ve giivenirligini incelemek amact ile gerceklestirildi.

Yéontem: Metodolojik arastirma tipinde planlanan ¢alisma iki asamada ger¢eklestirildi. Birinci asamada, lgegin dil egsdeger-
ligi ceviri-geri ¢eviri teknikleri kullanilarak yapildi. Kapsam gegerligini degerlendirmek tizere simiilasyon konusunda uzman
ogretim elemanimn goriigiine sunuldu ve alinan uzman goriisleri Kapsam Gegerlik Indeksi ile degerlendirildi. Ikinci asamada,
ol¢egin giivenirligi degerlendirildi. Bu asama, Haziran-Kasim 2015 tarihleri arasinda bir hemgirelik yiiksekokulunda simiilas-
yonla egitim goren, calismaya katilmaya géniillii, 120 égrenci ile gerceklestirildi. Olcegin zamana gére degismezligi, Cronbach
Alfa katsayist ve madde analizi ile giivenirligi degerlendirildi. Yapi gegerligi icin dogrulayict faktor analizi yapildh.

Bulgular: Olgegin Tiirkce formunun kapsam gecerligi uygundu (KGI=0.87). Modifikasyon sonrasi modelin iyi bir uyuma sa-
hip oldugu saptand:. Olcegin Cronbach’s Alpha katsayist 0.88 olarak bulundu. Olgekten 13. madde ¢ikarildiginda Cronbach’s
Alpha katsayisi 0.90°a yiikseldi. Olgegin test-tekrar test yontemiyle elde edilen genel toplam puanlarinin sinif ii korelasyon
katsayisi1 (ICC) 0.50 olarak bulundu.

Sonug: Ogrenci Memnuniyeti ve Ogrenmede Kendine Giiven Olgegi’nin Tiirkce formunun iilkemizde hemsirelik uygulama ve
aragtirmalarinda kullamilabilecek gegerli ve giivenilir bir arag oldugu saptandi.

Anahtar Kelimeler: Simiilasyon, grenci memnuniyeti, kendine giiven, dlgek gegerlik ve giivenirligi.

ABSTRACT

Aim: The aim of this study is to determine the reliability and validity of the Turkish version of the “Student Satisfaction and Self
Confidence in Learning” scale published by the National League for Nursing.

Method: This methodological study was conducted in two stages. In the first stage, the language adaptation of the scale to
Turkish was performed via back-translation. To evaluate content validity, the scale was reviewed by nursing faculty members
who were experts in simulation education. The content validity index was calculated based on these experts’ opinions. In the
second stage, the reliability of the scale was evaluated. From June to November 2015, 120 nursing students who had previous
experience with simulation volunteered to participate in the study. At this stage, test-retest reliability, Cronbach s alpha coeffici-
ent and item-total correlations were evaluated. The construct validity of the scale was done using confirmatory factor analysis.
Results: The content validity index of the Turkish version of the scale was appropriate (CVI= 0.87). After modification, it was
found that the model was a good fit. Cronbach’s Alpha coefficient was 0.88. Removal of item 13 would have improved alpha to
0.90. test-retest intraclass correlation coefficient was 0.50.

Conclusion: The results of this study determined that the Turkish version of the “Student Satisfaction and Self Confidence in
Learning Scale” was valid and reliable and could be used in nursing research and practice in Turkey.

Keywords: Simulation, student satisfaction, self-confidence, scale reliability and validity.
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GIRiS

Hemgirelik egitiminde simiilasyon; karar verme, kritik
diistinme, ekip caligmasi ve iletisim becerilerinin ge-
listirilmesi gibi psikomotor becerilerin gelistirilmesin-
de kullanilan giivenilir egitim yontemlerinden biridir.
Hasta giivenliginin ¢ok 6nemli hale gelmesi, egitimci
basina diisen 6grenci sayisinin yiiksek olmasi, hem-
sirelik Ogrencilerine uygulama yapabilecekleri uygun
klinik alanlar bulmakta zorlanilmasi, klinik kosullarin
kontrol edilememesi ve birgok saglik disiplininin bir
arada oldugu yogun klinik ortamlardan dolay1 6gren-

menin en {ist diizeye gelmesi zorlasmaktadir (Norman
2012; Parsh 2010).

Ulkemizde hemsirelik lisans programlarina alman
Ogrenci sayilar1 giderek artmaktadir. Hemsire egitim-
ci bagma diisen 6grenci sayisinin 1996-1997 yilinda
58, 2015-2016 yilinda 74 oldugu bildirilmektedir. Bu
oran, diinyadaki standartlarin ¢ok iizerindedir. Bu ne-
denle, kaliteli hemsirelik bakimi verecek hemsirelerin
yetismesinde zorluklar yaganmaktadir (Kocaman ve
Arslan Yiiriimezoglu 2015). Diinya Saglik Orgiitiiniin
2011°deki raporu hasta giivenliginin gelistirilmesi i¢in
hemsirelik 6grencilerinin ger¢cek yasama hazirlanmala-
rinda dgrenci merkezli ve yeni nesilin §grenme tarzina
uygun olan simiilasyon egitim yonteminin kullanilma-
sin1 6nermektedir (WHO 2011).

Simiilasyonun hemsirelik dgrencilerinin - §grenme
¢iktilar1 tizerinde olumlu etkileri vardir. Arastirmalar
simiilasyonun hemsirelik 6grencilerinin bilgi diizeyi-
ni (Hoffmann, O’Donnell ve Kim 2007), elestirel dii-
stinme becerilerini (Sullivan-Mann, Perron ve Fellner
2009), kendilerine giivenlerini (Bambini, Washburn ve
Perkins 2009; Brown ve Chronister 2009; Cant ve Co-
oper 2010; Howard, Englert, Kameg ve Perozzi 2011;
Jeffries ve Rizzolo 2006; Mould, White ve Gallagher
2011; Smith ve Roehrs 2009), 6grenci (Cant ve Co-
oper 2010; Howard ve ark. 2011; Jeffries ve Rizzolo
2006; Mould ve ark. 2011; Smith ve Roehrs 2009)
ve egitimci memnuniyetini artirabilecegini (Garrett,
MacPhee ve Jackson 2011; Howard ve ark. 2011), si-

miilasyon sayesinde hasta ve ailesi ile iletisimin 6ne-
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minin farkina vardiklarin1 géstermektedir (Bambini ve
ark. 2009). Ayrica Hemsirelik Eyalet Kurullar1 Ulusal
Konseyi (National Council of State Boards of Nursing-
NCSBN) caligma grubu tarafindan yapilan randomize
kontrollii ¢aligma simiilasyonla ilgili 6nemli veriler
saglamaktadir. Bu caligmada, klinik ve simiilasyon egi-
timi karsilastirilmis ve gerekli kosullar saglandiginda
klinik uygulamanin %50’sinin kaliteli simiilasyonlarin
yerine sayilabilecegine dair 6nemli kanitlar ortaya ko-
nulmustur (Hayden, Smiley ve Alexander 2014).

Son yillarda Tiirkiye’de hemsirelik okullarinda 6zel-
likle gergekligi yiiksek simiilasyon egitim yonteminin
kullanim1 yayginlagmaya baslanmistir. Ancak bu egi-
tim yonteminin Tiirkiye’deki hemsirelik 6grencilerinin
ogrenme ¢iktilar1 iizerine etkisi bilinmemektedir. Bu
Olcegin, hemsirelik 6grencilerinin simiilasyon egitim
yonteminden memnuniyetlerini ve kendine giivenlerini
Olemeyi saglayarak hemsirelik egitimine katkida bu-
lunmasi hedeflenmistir.

Caligma, “Ogrenci Memnuniyeti ve Ogrenmede Ken-
dine Giiven Olgegi’nin Tiirkce formunun gegerlik ve
giivenirligini incelemek amaci ile metodolojik tiirde
planlandi. Bu 6l¢egin se¢ilme nedeni Tiirkiye’de simii-
lasyon egitim yonteminden memnuniyeti ve kendine
giiveni 6lcen higbir gecerli ve giivenilir degerlendirme

aracmin olmamasdir.

YONTEM

Arastirmanin Tipi

Bu ¢alisma, metodolojik tiirde planlandi.
Arastirma Evreni ve Orneklemi

Arastirma Haziran-Kasim 2015 tarihleri arasinda
Istanbul’daki bir hemsirelik yiiksekokulunda yiirii-
tiildii. Aragtirmanin 6rneklemini simiilasyonla egitim
goren ve calismaya katilmaya goniillii 120 &grenci
olusturdu. Orneklem sayisin1 belirlerken, metodolojik
arastirmalar i¢in Onerilen 6rneklem biyiikligiiniin 6l-
¢ek madde sayisinin 5-10 kat fazlas1 olmasindan yola
cikarak, 13 maddelik 6l¢ek i¢in 120 6grencinin yeterli

olacagina karar verildi.
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Veri Toplama Araclari ve Verilerin Toplanmasi

Ogrenci Bilgi Formu: Ogrencilerin yas, cinsiyet ve
kag¢inct siif olduklarinin soruldugu bir formdur.

Ogrenci Memnuniyeti ve Ogrenmede Kendine Gii-
ven Olgegi: Ogrencilerin simiilasyonla ilgili tutum
ve inanglarimi 6lgmek i¢in yaygin olarak kullanilan
6l¢ek Ulusal Hemsirelik Birligi (National League for
Nurses=NLN) tarafindan yaymlanmistir (Franklin,
Burns ve Lee 2014). “Ogrenmeden memnuniyet” ve
“kendine giiven” olmak tizere iki alt boyut ve toplam
13 maddeden olusmaktadir. Ogrenmeden memnuniyet
alt boyutunda; 6gretim yonteminden memnuniyet, 63-
renme materyallerinin ¢esitliligi, kolaylastirma, moti-
vasyon ve genel olarak simiilasyonun uygunlugunu 61-
¢en bes madde, kendine giiven alt boyutunda; kapsam
yeterliliginde 6zgiiven, igerik gerekliligi, beceri ge-
listirme, mevcut kaynaklar ve simiilasyondaki klinik
problemleri ¢dzebilmek i¢in nasil yardim alinacagi ile
ilgili bilgi olmak iizere sekiz alt madde yer almaktadir.
Olgekte 13.cii madde ters olarak kodlanmigtir. Cevap
secenekleri ise 5= Kesinlikle katiliyorum, 4=Katili-
yorum, 3=Kararsizim: Ne katiliyorum ne de katilmi-
yorum, 2=Katilmiyorum, 1=Kesinlikle katilmiyorum
seklindedir. Katilimcidan her bir madde igin fikirlerini
en iyi ifade eden rakami isaretlemesi istenir (Franklin
ve ark. 2014; Jeffries ve Rizzolo 2006). Alinan puan
0lcegin maddelerinin toplamindan elde edilmektedir.
Olgekten toplam almabilecek en yiiksek puan 65, en
diisiik puan 13°tiir. Olgegin toplamindan alinabilecek
yiiksek puan, yiiksek memnuniyeti ve kendine giiveni
ifade etmektedir. Olgegin i¢ tutarlilik katsayis1 0.94
olarak bulunmustur (Franklin ve ark. 2014).

Ol¢egin Dil Esdegerligi

Olgegin Tiirk diline uyarlamasi igin, profesyonel ce-
virmen olarak goérev yapan dort uzman tarafindan
Ingilizceden Tiirkge’ye gevrildi. Tiirkge’ye gevrilen
formun geri ¢evirisi her iki dili iyi bilen 2 uzman ta-
rafindan yapildi. Tiirk¢e ve Ingilizce ifadeler karsilas-
tirilarak, sorunlu ifadeler diizeltildi. Olgegin Tiirkge

formu kapsam gecerligi i¢in simiilasyon konusunda

uzman bes Ogretim liyesinin goriisiine sunuldu. Uz-

man gorislerini degerlendirmek i¢in Kapsam Gegerlik
Indeksi (KGI) kullanildi. Ogretim iiyelerinin her bir
maddeyi 1 “uygun degil”, 2 “biraz uygun”, 3 “uygun”,
4 “cok uygun” seklinde puan vererek degerlendirme-
leri istendi. Olcekteki maddeler igin verilen puanlar
toplam uzman sayisina boliinerek KGI hesaplandi. Ol-
cekteki tiim maddeler i¢in KGI ortalamasi 0.87 bulun-
du. On ii¢ maddeli ve likert tipindeki 6lgegin dil ¢eviri
ve kapsam gegerligi calismalarindan sonra dlgegin an-
lasilirhigini test etmek i¢in 10 6grenci ile 6n ¢aligmasi
yapildi. Bu uygulama sonrasi 6lgekte herhangi bir de-
gisiklik yapilmadi.

Verilerin Toplanmasi: Olgek hemsirelik dgrencileri-
ne dagitildi, gerekli agiklamalar yapildi ve formu dol-
durmalari istenip toplandi. Zamana goére degismezligi
incelemek amaciyla ayrica 30 kisiye 2 hafta araliklarla
dlcek tekrar uygulandi. Olgcegin doldurulmasi yaklasik
5-10 dakika siirdii.

Arastirmanin Etik Boyutu

“Ogrenci Memnuniyeti ve Ogrenmede Kendine Gii-
ven Olgegi”nin Tiirkge formunun gegerlik ve giive-
nirlik c¢aligmasini yapabilmek i¢in Ulusal Hemsi-
relik Birligi'nden yazili izin, Ko¢ Universitesi Etik
Kurulu'ndan etik onay, c¢alismanin yiiriitiilebilmesi
icin yiiksekokul miidiirliiglinden yazili izin alindi.
Caligmaya katilimda goniilliiliik ilkesine 6zen goste-
rilerek, 6rneklem grubunu olusturan hemsirelik lisans
Ogrencilerinden, ¢aligmanin amaci, kendilerinden ne
beklendigi konusunda bilgilendirme sonrasi yazili ve

s0zlii onamlar1 alindu.
Verilerin Degerlendirilmesi

Calismada elde edilen bulgular degerlendirilirken,
istatistiksel analizler i¢in IBM SPSS Statistics 22 ve
LISREL 9.2 (IBM SPSS, Tiirkiye) programlari kulla-
nildi. Calisma verileri degerlendirilirken parametre-
lerin normal dagilima uygunlugu Shapiro Wilks testi
ile degerlendirildi. Calisma verileri degerlendirilirken
tanimlayici istatistiksel metodlar (Ortalama, Standart
sapma, Frekans) kullamldi. Olgegin yap1 gegerlili-
gi i¢in Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) uygulandi.
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Giivenirlik analizinde i¢ tutarlilik analizi igin Cron-
bach Alfa ¢ozlimlemesi, madde toplam puan korelas-
yonu i¢in Pearson korelasyon analizi kullanildi. Tek-
rar test giivenirligi icin Sif ici Korelasyon Katsayisi
(ICC) kullanildi. Anlamlilik p<0.05 diizeyinde deger-
lendirildi.

Arastirmanin Smmirhhiklar

Simiilasyon egitim yontemini kullanan bir hemsirelik
yiiksek okulunda ve 120 6grenci ile yapilmig olmasi
bu ¢aligmanin sinirhiligidir.

BULGULAR
Orneklem Ozellikleri

Arastirma grubunu olusturan 6grencilerin yas ortalama-
simn 21£1.33 (yas araligr: 19-24), %92.5’inin kadin,
%41.7’sinin ikinci siif 6grencisi oldugu belirlendi.

Ogrencilerin 13 maddeye iliskin goriislerinin dagilimi
Tablo 1°de verildi. Ogrencilerin biiyiik gogunlugu so-
rulara “katiliyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” cevap-
larin1 vererek genel olarak aldiklar1 simiilasyon egiti-
minden memnun olduklarini belirtti.

Olgek maddelerinin madde toplam korelasyon deger-
lerine bakildiginda genel olarak maddelerin korelas-
yon degerlerinin yiiksek oldugu goriilmekle birlikte
13. maddenin, madde toplam korelasyonu olduk¢a
diistik bulundu. Ayrica 13. maddenin standart sapmasi
da diger maddelere gore yiiksektir. Olgegin i¢ tutarli-
lik katsayis1 (Cronbach’s Alpha) 0.88 olarak bulundu.
Olgekten 13. madde ¢ikarildiktan sonra dlgegin ig tu-
tarlilik katsayis1 0.90’a yiikseldi.

Olcegin Gegerligi

Pelin KARACAY, Hatice KAYA

Dogrulayici Faktor Analizi (DFA)

“Ogrenci Memnuniyeti ve Ogrenmede Kendine Giiven”
Tiirkge Formu i¢in DFA iki asamada yapildi.

Modifikasyon oncesi DFA: 11k asamada &lgegin orji-
nal hali baz alinarak degerlendirme yapildi. Elde edilen
uyum indeksi degerleri, model ile drneklemden elde
edilen verinin 1yi bir uyuma sahip olmadigin1 goster-
mektedir. Analiz sonuglarina gére Ki-Kare lyilik Uyu-
mu (y* (65)) = 134.49, Normlasgtirilmig Ki-Kare (NC)=
2.069, Karsilastirmali Uyum Indeksi CFI= 0.793, Yak-
lasik Hatalarin Ortalama Karekokii (RMSEA)= 0.094,
Normlastiriimis Uyum Indeksi (NFI)=0.761, Normlas-
tirllmamis Uyum Indeksi (NNFI)= 0.742, Tyilik Uyum
Indeksi (GFI)= 0.771 olarak bulundu (Tablo 2). Uyum
indekslerine gbre modelin iyi bir uyuma sahip olmadi-
g1 goriilmektedir. Modelin uyumlulugunu gelistirmek
amaciyla bir sonraki asamada bazi1 maddeler arasinda
modifikasyonlar yapildi.

Modifikasyon sonrasi1 DFA: Modifikasyon Oncesi
modelin uyumlulugunu arttirmak amaciyla modifi-
kasyon indeksleri incelendi ve bu dogrultuda 2 ile 5.
maddeler arasinda, 5 ile 8. maddeler arasinda ve 7. ve
8. maddeler arasinda programin 6neri olarak sundugu
modifikasyonlar yapildi. Modifikasyon sonrasinda-
ki analiz sonuglarina gére Ki-Kare lyilik Uyumu ()
(50))= 64.23, Normlastirilmis Ki-Kare (NC) = 1.284,
Karsilastirmali Uyum Indeksi CFI = 0.976, Yakla-
sik Hatalarin Ortalama Karekokii (RMSEA)= 0.049,
Normlastirilmig Uyum Indeksi (NFI)= 0.911, Norm-
lastirilmamis Uyum Indeksi (NNFI)= 0.971, Iyilik
Uyum Indeksi (GFI)= 0.922 olarak saptand (Sekil 1).

Tablo 2. Uyum Indeksi Kriter Degerleri ile Analiz Degerlerine Iliskin Degerlendirmeler

Uyum indeksi Kriter Degerler Modifikasyon Oncesi DFA Modifikasyon Sonras1 DFA
NC (x%/ sd) < 2.5= mitkkemmel uyum 2.069 1.284
RMSEA < 0.05= mitkemmel uyum 0.094 0.049
CF1 >0.90 iyi uyum 0.793 0.976
NFI 1= miikemmel uyum 0.761 0.911
NNFI 1= miikkemmel uyum 0.742 0.971
GFI >0.90 0.771 0.922

98



Simiilasyonla Egitimde Kullanilan Ogrenci Memnuniyeti ve Ogrenmede Kendine Giiven Olgegi’nin Tiirk¢e 'ye Uyarlanmasi

“INpngnnJwnIos uIuIownigo
JOW[AQS TUIFIINQIOT WOWUIFQ ou I[IF[1 oI 13LIT

6L1°0 S60FETY | (Tov%) 65 | (L'1€%) 8¢ | (€€1%) 91 (Tv%) S L1%) T uruisewe[nSAN uoAse[nuirs ounkoq ruetez s (TN

‘WNIOAI[Iq TwiZeoruR[[NY [ISBU NUOASE[NWIS

690 LLOFETY | (S€%) Th (Trv%) €5 | (T61%) €T L1%) ¢ (0%) 0 UIST JOUIUAIZQ MULIS[UQA YOI ULIS[LI90dq ng (T TIAl

‘wn1oAI[Iq rugeoe[e wipIek

SHS°0 €8°0F€Y | (L% 9S | (L'1¥%) 05 | (€8%) 01 L1%)t L1%) ¢ [ISEU ePUIFIPEWE[UE LIEJUIRIARY DEPUOASE[NUIS T[N

npungnnjuwinios wiudq Jele[o 19uIgo yowiq

76S°0 60FLTY | (€ev%) TS | (L9s%) vy | (€€1%) 91 (L'9%) 8 (0%) 0 TUIZI{0I0T WAURIZQ du uepuoAse[nuuIs ng QLA

“Ie[Ipue[[Ny Jepyeuley

6L9°0 L'OF6EY (05%) 09 (8'0v%) 6% (S'L%) 6 L1%) ¢ (0%) 0 TjreIeA uId1 jeunaIZo NUOASLNIS NQ WLL[WHISH :GIAl

WIUTWR USPWIZIPINSI[AS TWILID[1I209q

OA owIZIpUIPa LID[IS[1q I[)}0103 UBPUOASR[NWIS Nq ULST

S€9°0 €907y | (SLE%) st | (9Ts%) €9 | (01%) Tl (0%) 0 (0%) 0 S[OULITS QULIOA ULIEL[NNWINIOS IYEPUR[E JIUI[Y QA

‘wirurwo uepurgipesdes IFLodL 13[1q YLD (Y2105 uIdt

6850 YLOFITY | (80€%) LE | (L1s%) 79 | (ST%) 81 (ST%) € (0%) 0 WAIUSIZQ LIL[UE[E [YELISO dA I[IYEP UOASE[NWIS nef :LIA

“aTuI

uapwiIgIpuaigo yele[o wey IgLadl EESE«?W?

€250 690781y | (€€€%) 0F | (STS%) €9 | (€€1%) 91 (8°0%) 1 (0%) 0 uoAse[nus Ngnpuns eueq UIWOWINZH 9N

‘npun3An ewizIe) QWudIZ0

119°0 9L 0FIEY | (L'9v%) 9§ (0v%) 8% | (8°01%) €1 (ST%) € (0%) 0 WIUSq 1Z1e) SUWOIZQ NUOASE[NIIS UIUIDWNITH SIAl

NP0 IOWIPIBA SWOWUIZQ A IPAIOIPS SAIIOW

869°0 S9'0FCSty | (€85%) 0L | (L'9€%) v (€€%) ¥ L1%) ¢ (0%) 0 L10][eAI0)eW WIRIFO UR[IUE[[NY] EPUOASE[NUIS ST

‘wipue[Soy

619°0 woFery | (09%) L (L'1€%) 8¢ (85%) L (ST%) ¢ (0%) 0 USPUIIAIUQA dUNOIFQ NUOASENUIS UIUIOWNISH (€N

‘Ipe[Ses LIO[OJIATNE A LId[[eAIdjew

QWUAIFO 1131595 J0d UIdT JounsSI[3 TwowuaIZo

109°0 LLOFE Y (Sv%) ¥S (Trv%) €5 (L9%) 8 (Ty%) s (0%) 0 D{epIe[Ue[e [YLLIdD 3A I[Iep UOASENWIS TN

IPATIENR oA

0€L°0 65°079Sy | (09%) TL (L'9¢%) v (ST%) € (8°0%) 1 (0%) 0 I[1eTeA LIS[WRIUQA WIRIFQ UB[IUR[[NY BPUOASE[NWIS ([N
NUOASB[RI0Y SSTMQ | wnioAipey] | wnIoANneY] | WiZIsieley] | WNICATW[DEY] | WnIoAtuned]

wepdoy, appeN IPIuIsAY] IpIuIsIY]

(0TT=N) He[dnUOS 1ZI[EUY SPPEA] UIUIZIS[() USALND SUIPUSI dPIAWUIF() dA BOATUNUIISIA] IOUSIZ() *T O[qEL

929



Pelin KARACAY, Hatice KAYA
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0.61

0.75
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Chi-Square=64.23, df=50, P-wvalue=0.08501, RMSEA=0.049

Sekil 1. Dogrulanan Modele iliskin Yol Diyagranm (Standardized Solution)

Giivenirlik Sonuglari

Olgegin &grenci memnuniyeti alt boyutunun puan-
lar1 10 ile 25 arasinda degismekte olup, ortalamasi
22.18+2.77, i¢ tutarlilik katsayis1 0.84 tiir.

Tablo 3. Olgek Alt Boyutlarinin Puan Dagilimlari ve I¢ Tutar-
liliklart (N=120)

Cronbach’s
Alpha (i¢
Min-Maks | Ort£SS tutarhhik)
Ogrenci 10-25 | 22.18+2.77 0.846
memnuniyeti
Ogrenmede 17-35 29.55+3.77 0.838
kendine giiven

100

Ogrenmede kendine giiven alt boyutunun puanlar1 17
ile 35 arasinda degismekte olup, ortalamasi 29.55 +
3.77, i¢ tutarlilik katsayis1 0.83’tiir (Tablo 3).

Tablo 4. Olgek Alt Boyutlarmin Korelasyon Degerlendirmesi
(N=120)

Ogrenmede kendine giiven

Ogrenci memnuniyeti | r 0.748
p 0.001**
**p<0.01

Pearson Korelasyon Analizi

Alt boyutlar arasinda pozitif yonde, %74.8 diizeyinde
ve istatistiksel olarak anlaml bir iligki bulunmaktadir
(r=0.748; p=0.001; p<0.01) (Tablo 4).
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Tablo 5. Olgek Alt Boyut ve Toplam Puanlarmin Test-Tekrar
Test Korelasyonlart (N=30)

%95 CI
ICC p
Upper | Lower
Ogrenc1_ . 0.541 | 0.230 | 0.751 | 0.001%**
memnuniyeti

Ogrenmede kendine
giiven

Toplam 0.502 | 0.179 | 0.728 | 0.001**

0.632 | 0.357 | 0.806 | 0.001**

Swmif I¢i Korelasyon Katsayist (ICC) **9<0.01

Olgegin zamana gore degismezligini incelemek ama-
cryla 30 kisiye 2 hafta araliklarla l¢ek uyguland: ve
smif i¢i korelasyon katsayis1 (Intraclass Corelation
Coefficient) hesaplandi. Buna goére 6grenci memnu-
niyeti alt boyutu puanlariin sinif i¢i korelasyon kat-
say1s1 (ICC) 0.54 (ICC:0.54; %95 CI:0.23-0.75), 6g-
renmede kendine giiven alt boyutu puanlarinin sinif
ici korelasyon katsayis1 (ICC) 0.63 (ICC:0.63; %95
CI:0.35-0.80), 6l¢ek toplam puanlarinin sinif i¢i kore-
lasyon katsayis1 (ICC) 0.50 olarak saptand1 (ICC:0.50;
%095 CI:0.17-0.72) (Tablo 5).

TARTISMA

Simiilasyon tim diinyada uzun yillardir kullanilan
yaygin egitim yontemlerinden biridir. Tiirkiye’de de
Ozellikle son yillarda yaygin olarak kullanilmaya bas-
lanmasina ragmen, bu egitim ydnteminden memnu-
niyeti ve 6grenmede kendine giiveni 6l¢en bir deger-
lendirme araci bulunmamaktir. Bu ¢alisma “Ogrenci
Memnuniyeti ve Ogrenmede Kendine Giiven Olgegi”
Tiirk¢e formunun gegerlik ve giivenirligini incelemek
amaci ile gergeklestirildi. Bir kiiltiire 6zgii gelistirilen
Olcim araclarinin farkli kiltiirlerde kullanilmadan
once dil esdegerliginin saglanmasi ve o toplum igin
gegerli glivenilir bir ara¢ olup olmadiginin degerlendi-
rilmesi gerekir (Ercan ve Kan 2004). Bu amagla, dlge-
gin dil esdegerligi ¢eviri-geri ¢eviri yontemiyle deger-
lendirildi ve maddelerin benzer olmasi nedeniyle dil
esdegerliginin saglandigina karar verildi. Daha sonra,
Olcegin kapsam gegerligi i¢in 5 dgretim iiyesinin go-
riisii alindi ve KGI ile degerlendirildi. Olgegin KGI
degeri 0.87 olarak bulundu. Bu deger, 6l¢egin Tiirkce

formunun kapsam gegerliginin uygun oldugunu gos-
termektedir.

Bir 6lgme aracinin giivenirligini degerlendirmek igin
cesitli yontemler vardir, bunlardan biri de 6l¢egin ig tu-
tarligim incelemektir (Gozum ve Aksayan 2003). I¢ tu-
tarlik madde analizi Cronbach Alfa ile degerlendirildi.
Bu ¢alismada 6l¢egin i¢ tutarlilik katsayisinin 0.88, 13.
madde disinda madde toplam korelasyon katsayilarmin
0.50’nin iizerinde oldugu goriildii. Olgekten 13. madde
¢ikarildiktan sonra dlgegin i¢ tutarlilik katsayisi 0.90°a
yiikseldi. Bu degerler, 6l¢egin orijinal g¢aligmasindan
elde edilen degerlerle (Cronbach 0=0.92; dl¢ekten 13
madde c¢ikarildiginda Cronbach 0=0.94’¢ yiikseldi)
uyumlu olup 6l¢egin i¢ tutarliliginin yiiksek oldugunu
ve giivenle kullanilabilecegini gostermektedir.

Olgekte sadece 13. madde ters kodlanmistir. Calisma-
da bu maddenin toplam madde korelasyonu diisiik bu-
lundu. Bu sonug, 6l¢egin psikometrik ¢aligmasi ile de
paralellik gostermektedir (Franklin ve ark. 2014).

Caligmada Olgegin Ogrenci memnuniyeti alt boyutu
i¢in i¢ tutarlilik katsayisi 0.84, 6grenmede kendine gii-
ven alt boyutu i¢in i¢ tutarlilik katsayisi 0.83 bulundu.
Bu degerler, 6l¢egin orijinal ¢alismasindaki degerlerle
(6grenci memnuniyeti alt boyutu i¢in i¢ tutarlilik kat-
sayis1 0.92, 6grenmede kendine giiven alt boyutu icin
0.83) uyumlu olup 6l¢egin alt boyutlarinin da i¢ tutar-
liliginin yiiksek oldugunu gostermektedir. Alt boyutlar
arasinda pozitif yonde %74.8 diizeyinde ve istatistik-
sel olarak anlamli bir iliski bulunmaktadir (r=0.748;
p=0.001; p<0.01).

Faktor analizi, diger bir gegerlik oOl¢iitii olup, 6l¢ek-
teki maddelerin farkl boyutlar altinda toplanip top-
lanmayacagin1 degerlendirmeye yardimci olur. Bu
calismada 6l¢egin orijinal seklinin Tiirk kiltiirtinde
dogrulanip dogrulanmadigin1 arastirmak amaciyla
dogrulayici faktdr analizi uygulandi. Dogrulayici fak-
tor analizinde faktdr madde yiiklerinin 0.30 ve iize-
rinde olmasi beklenir. Dogrulayici faktoér analizine
gore O0lcek maddelerinin faktor yiikleri 0.30’un {ize-
rindeydi. Modifikasyon 6ncesi modelin iyi bir uyuma
sahip olmadigi goriildii. Bu nedenle 6lgekte programin
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sundugu modifikasyonlar yapildi. Modifikasyon son-
rasindaki analiz sonuglarma gore Ki-Kare lyilik Uyu-
mu (y2 (50))= 64.23, Normlastirilmis Ki-Kare (NC)
= 1.284, Karsilastirmali Uyum indeksi CFI= 0.976,
Yaklagik Hatalarin Ortalama Karekoki (RMSEA)=
0.049, Normlastirilmis Uyum Indeksi (NFI)= 0.911,
Normlagtirilmamis Uyum Indeksi (NNFI)=0.971, lyi-
lik Uyum indeksi (GFI)= 0.922 olarak saptandi. Uyum
indekslerine gore modelin uyumlulugu iyi derecede
bulundu. Olgegin orijinal calismasinda da modelin iyi
bir uyuma sahip olmadigi ve bu nedenle modifikas-
yonlar yapilip yeni bir model olusturuldugu belirtil-
mektedir (Franklin ve ark. 2014).

Bir 6lgegin giivenirligini incelemenin bir yolu da
zamana gore degismezligini degerlendirmektir. Bu
amagla en sik kullanilan yontem test-tekrar test yonte-
midir. (Géziim ve Aksayan 2003). Bu ¢aligmada Slge-
gin zamana gore degismezligini incelemek amaciyla
30 kisiye 2 hafta araliklarla 6lgek uygulandi ve smif
ici korelasyon katsayist hesaplandi. Buna gore 6grenci
memnuniyeti alt boyutu puanlarmin smif i¢i korelas-
yon katsayis1 (ICC) 0.54 6grenmede kendine giiven
alt boyutu puanlarinin sinif i¢i korelasyon katsayisi
(ICC) 0.63, 6l¢ek toplam puanlarinin sinif i¢i korelas-
yon katsayis1 (ICC) 0.50 olarak saptandi. S6z konusu
degerler, 6l¢egin zamana kars1 degismezliginin yeterli
oldugunu gostermektedir.

SONUC VE ONERILER

Ogrenci memnuniyeti ve 0grenmede kendine giiven
Olgegi, simiilasyon egitim yonteminden memnuniyeti
ve 0grenmede kendine giiveni 6lgmede kullanilabile-
cek basit ve giivenilir bir aragtir. Bu arastirma sonug-
lar1, 13 maddeden olusan bu 6lgegin Tiirk toplumunda
simiilasyon egitim yonteminden ve dgrenmede ken-
dine giiveni Glgebilecek gecerli ve giivenilir bir arag

oldugunu ortaya koymustur.
Bu sonuglara dayanarak;

Hemsirelik 6grencilerinin simiilasyon egitim yontemin-
den memnuniyetlerini ve 6grenmede kendine giivenle-

rini 6lgecek ¢ok merkezli aragtirmalarin yapilmasi,
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13. maddenin uzun ve Glgekte ters kodlanan tek madde
olmasi nedeniyle 6grenciler tarafindan anlasilmadig,
bu nedenle yeniden revize edilerek ¢aligilmasi 6neril-
mektedir.
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