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Israil’e Déniis Miti Baglaminda Kutsal Metnin Aragsallagtirilmas1

Bilal Toprak®

Oz: Bu galisma, Siyonizm ekseninde ve Israil'in kurulus miti baglaminda kutsal metnin aragsallastiriimasini
konu edinmektedir. Avrupa’da somiirgeci ve milliyetci bir hareket olarak ortaya ¢ikan Siyonizm, politikalarimi
gliclendirmek igin siklikla Yahudi kutsal metinlerini referans gostermistir. Bu baglamda ulus devletlerin
vazgecilmez bir parcasi olarak kabul edilen vatan meselesini Filistin’e doniis mitiyle, isgal ve yerlesim
politikalarmi ise Yesu Kitab1'nin Siyonist yorumu tizerinden mesrulastirmaya ¢alismistir. Bu yaklagimlarin en
goriintir ve etkileyici halinin arkeolojinin kullanimi ve kutsal metinlerde gecen isimlerden hareketle
haritalandirma calismalar1 {izerinden gerceklestigini soylemek miimkiindiir. Kuskusuz bu asamalarin
gerceklesmesi icin stirgtiniin itibarsizlastirilmasi, fsrail topragina ve dolayisiyla tarihe doniis fikri biiytik nem
arz etmekteydi. Bu siireclerin Israil'in kurucu erkleri tarafindan basaril bir sekilde isletildigini sdylenebilir. Bu
calismada Siyonist tarih anlayisi kurgulanirken, kutsal metnin hangi acilardan referans alindigi ve bunun
arkeoloji ve haritalandirma tizerinden nasil uygulandigi incelenmektedir. Ayrica tiim bunlarin neticesinde
ortaya ¢ikan mitik anlati da elestirel bir sekilde islenmektedir.
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Giris

Bu calisma, Israil’e ve tarihe déniis miti kurgulanirken kutsal metnin® aragsallastirilma bigimine
odaklanmaktadir. Bilindigi gibi Filistin bolgesi 6nce Ingilizler tarafindan sémiirgelestirilmis daha
sonra buraya sistemli bir Yahudi gocii baslamis ve diinyanin farkli cografyalarindan ok sayida
Yahudi bu bolgeye gelerek Israil devletinin kurulusuna zemin hazirlamistir. Bunu kurgulayan ve
uygulayan Siyonizm™, 6z itibariyle sekiiler bir hareket olmasina ragmen dinden ve dini metinlerden
¢okca faydalanmustir. Her seyden 6nce ulus devletin olmazsa olmazi kabul edilen vatan toprag: ve
ulus faktorlerinin temel dinamiginin Yahudilige dayandirildigini soylemek mimkindir. Bu
baglamda kutsal metin ddeta Siyonizm’in referans kaynag: olmus ve bu sayede hem Yahudiler hem
de diinya kamuoyu ikna edilmeye galisilmustir. Ideallestirilen Israil Devleti'nin kurulusunda Yesu
Kitab1'min Siyonist yorumu, arkeolojinin kullanimi ve kutsal metinlerde gegen isimlerden hareketle
haritalandirma ¢alismalar1 bu projede kilit rol oynamistir. Kuskusuz bu {i¢ asamanin uygulanmasi igin
kahramanliklarla dolu bir ge¢misin icat edilmesi gerekmistir. Bu amacin gerceklesmesi icin Siyonist
dustntirlerin, akademisyenlerin, devlet adamlarinin ve hatta askerlerin 6nemli bir ¢aba harcadiklar
sOylenebilir.

Siyonizm gercekte, Dogu’da bir koloni kurmak suretiyle milli bir miras insa etmeye calisan
Avrupali yerlesimci bir harekettir. Siyonist ideolojinin ti¢ unsur tizerinden yiikseldigini 6ne stiren
Greilsammer’e gore bunlarin ilki, kokeni cok eskilere dayanan Mesih beklentisidir. Ikincisi Dogu
Avrupa Yahudilerine uygulanan baski ve siddet, tglinciisii ise Yahudilerin modernizm ile
tanismasidir.! Bu stirecte Avrupa agisindan 6nemli bir problem olan Yahudi sorununun ¢éztimii de
ancak Filistin'in somiirgelestirilmesiyle kurulacak bir Yahudi devletiyle miimkiin olabilecegi fikri
onem kazanmistir.2 Boylece Siyonizm’in temel amaciin hayali bir Yahudi ulusu yaratarak Israil
topraginda (Eretz-Israel) egemen bir devlet kurmak oldugu soylenebilir.? Bu hedefi gerceklestirmeyi
amaglayan Siyonizm’in Hiristiyan temellerinin de g6z ardi edilmemesi gerekir.# Bu hususta
Siyonizm’in Yahudilerden 6nce somiirgeci bir Hiristiyan projesi oldugunu iddia eden Ilan Pappe,
bunun 6zellikle Viktorya dénemi Ingiltere’sinde revacta oldugunu belirtmektedir. Ingilizlerin bolgeyi
isgal etmelerinin ardindan Siyonizm’in bir ideoloji olarak ortaya gikisi, kuskusuz Protestan binyilcilig
ve Ingilizlerin emperyalist emelleri ile dogrudan iligkilidir. > Tim bu siiregler modern Israil'in
dogusunu hazirlamustir.

Somiirgeci olmakla birlikte® Siyonizm, yerlesimci bir hareket olmasi hasebiyle klasik
somiirgecilikten farkliliklar gostermistir. Siyonizm bir bakima kendisinden onceki Amerika ve
Avustralya somiirge orneklerinden beslenmis ve bir adim 6teye giderek bu topraklarla tarihsel bir bag
da ihdas etmistir. Piterberg’in de isaret ettigi gibi, somiirgeci yerlesimci anlatilarinin en Snemli
ozelligi, yerlesimci ulusun benzersizligine ve ustiinltigiine yapilan vurgudur. Bu ytizden de antik
donem Yahudileri ile modern Yahudiler arasinda bir koprii insa edilmis ve Filistinlilerin yasadig:
topraklar Israil topragi olarak ilan edilerek diger unsurlar yok sayilmstir. Boylece
somiirgelestirilenlerin varligi inkar edilmistir. Kuskusuz bu durumun saglanmasinda akademik
cevreler de onemli gorevler iistlenmis ve Piterberg’in de ifade ettigi gibi Ibrani Universitesi,
kurulusundan itibaren yapisal agidan bir yerlesimci kolonisi gorevi gormiistiir.”

Makalenin bashginda ve metin i¢inde kutsal metin ifadesiyle daha ¢ok Yahudilerin Tanah, Hiristiyanlarin Eski Ahit dedikleri kutsal kitaplar
kast edilmektedir. Yer yer Kitab-1 Mukaddes kavraminin tercih edilmesinin sebebi, konunun 6zellikle arkeoloji ve Evanjelizm baglamindan
kaynaklanmaktadir. Stz gelimi “Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi” ve Siyonizm’in argiimanlarinin énemli bir kisminin Evanjelik yaklasimdan
6diing almmasi boyle bir tercihi zorunlu kilmustir. Ancak metin i¢inde Yahudilik ve Yahudilerle ilgili boliimlerde Tanah kullanimina da yer
verilmistir.

** Metin boyunca Siyonizm kavramu ile daha cok milli kimlik insa etmeyi amaglayan David Ben-Gurion gibi siyasetciler tarafindan uygulanma

sans1 bulan politik ve pragmatist yaklasim kast edilmektedir.
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Aragsallagtirilmasi

Dogu'nun kapilarinin somiirgelestirme faaliyetleri sayesinde Avrupa ve ABD’ye acilmasi
beraberinde kutsal topraklara olan ilgiyi arttirmistir. Ozellikle ingiltere ve ABD’deki Evanjelik ve
binyilcr akimlar tizerinde derin etkiler birakan bu gelismeler, 19. yiizyilda Yahudilerin Filistin'de
yeniden toplanmasimi ongodrmiislerdir. Buna gore buradaki Yahudilerin zamanla Hristiyanlig:
benimseyecekleri goriisii savunulmaya baslanmistir. Soz gelimi 1808’de London Society for
Promoting Christianity among the Jews (Londra Yahudiler Arasinda Hiristiyanlig1 Tanitma Cemiyeti)
kurulmus ve etkin ¢alismalarda bulunmustur.® Dolayisiyla Filistin’e doniis miti hem Siyonizm’in hem
de binyilc1 Hiristiyan akimlarmin ortak amaci olarak belirmektedir. Israil devletinin kurulusuna giden
stirecte ¢ok etkin rol oynayan “doniis miti”nin ti¢ temel tizerinden yiikseldigi soylenebilir. Bunlardan
ilki Yahudi stirgtintintin itibarsizlastirilarak gérmezden gelinmesidir. Ciinkui Siyonist kurguya gore
hayali ulusun tarihinde pasif bir Yahudi imaji ortaya koyan siirgiine yer yoktur. Diger iki unsur ise
Israil tilkesine ve tarihe dontistiir.? Israil gerek Yahudileri ve gerekse diinya kamuoyunu ikna etmek
i¢in ¢ok sayida mit tiretmistir. Bu kurucu mitler son yillarda cesitli agilardan elestirilmeye ve gercek
ile alg1 arasindaki fark ortaya konmaya baslamistir.1

Somiirgeci bir karaktere sahip olan Siyonizm’in yeni bir ulus ve vatan olustururken en 6nemli
dayanak noktas1 “sanli bir ge¢mis” icat etmek olmustur. Bunu gerceklestirmek icin de se¢meci ve
tahrif edici bir yaklasimla Yahudi din tarihini ele almis ve buradan kahramanlik hikéyeleri
¢ikarmistir.’! Aslinda diger Batili ulus devletlerde gordugumiiz milliyetcilik anlayis: ile Siyonizm’in
sOylemleri birbiriyle ortiismektedir.’? Kdkenini olabildigince uzak ge¢mise dayandirmak ve kurgu
olduguna dair goriisti reddetmek bu diistincenin karakteristigidir.!> Sonucta ortaya ¢ikan hayali ve
siyasi topluluk,’ aidiyet hissedecegi ve kutsallik atfedecegi biricik olan vatana ihtiya¢ duyar.1®
Siyonizm bunu basarmus, boylece ulusal bir gelenek kurgulayarak se¢meci ortak bir tarih sunmus ve
tarihsel mitler {iretmistir. Boylece antik donemde kutsal topraklara egemen olan ge¢mis ile modern
donemdeki Israil’e déniis arasinda siireklilik tasiyan bir bag kurulmaya calisilmistir.’® Bu durumda
Tanah anlatilar1 referans gosterilerek bolgeyi sadece Israil tarihi tizerinden agiklayan bu yaklasimin,
diger tarihleri goz ardi ettigi anlasilmaktadir.”” Tanah anlatilar1 ve arkeoloji tizerinden Filistin’in
Yahudi ulusuna ait oldugu iddia edilirken diger yandan yerli diismanlarin miras: ve haklar1 ortiik bir
sekilde ellerinden alinmistir. Tiim bunlar gerceklestirilirken edebiyat, sinema, miizik, tarih, cografya,
arkeoloji ve ders kitaplar1 gibi bircok etken tizerinden kutsal topraklarin yeniden vatan toprag: olmasi
idealize edilerek aktarilmistir.’® Siyonistlerin olanca cabalarina ragmen o6zellikle 19. yiizyil
hahamlarinin énemli bir kisminin Siyonizm’i tipki Sabataycilik gibi sapkin bir akim ve sahte bir
mesihcilik olarak gordiikleri soylenebilir.’® Ancak giintimiize yaklastikca bu karsi ¢ikisin etkisini
buytik olctide yitirdigi gortilmektedir.

Siyonist tarih anlatis1 ve bunun odak noktasini olusturan Tanah anlatilar1 Israil’in kurulusunda
onemli bir rol tistlenmistir. Ancak 6zellikle 1980’lerin ortasindan itibaren gerek Israil’'de ve gerekse
Bati’da s6z konusu yaklasima yonelik 6nemli elestiriler dillendirilmeye baslamustir. Siyonist tarih
anlatisina ve bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan uygulamalara karsi entelektiiel yonde elestirilerin
1980’lerin sonlarindan itibaren ortaya c¢iktigim soylemek miimkiindiir. Burada Filistinli
arastirmacilarin ¢alismalarinin alandaki etkisi goze carpmaktadir. Walid Khalidi'nin Israil'in yaptigt

8 Jean Christophe Attias - Esther Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, gev. Nihal Onol (iletisim Yayinlari, 2012), 167-168.

9 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 18.

10 Simha Flapan, The Birth of Israel : Myths and Realities (New York: Pantheon Books, 1987).

11 Attias - Benbassa, Paylagilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 228.

12 Secilmislik meselesi 19. yiizyildan itibaren Siyonistler tarafindan milliyetcilik ile iliskilendirilmeye baglanmistir. Ancak Siyonizm’in
varyantlarinin meseleye bakis: farklilik arz etmektedir. Tartismalar igin bkz. Salime Leyla Giirkan, The Jews as a Chosen People: Tradition and
Transformation (London: Routledge, 2009), 90-112.

13 Eric J. Hobsbawm, “Giris: Gelenekleri icat Etmek”, cev. Mehmet Murat Sahin, Gelenegin Icads, ed. Eric J. Hobsbawm - Terence Ranger (Istanbul:
Agora Kitapligi, 2005), 17.

14 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmast, cev. Iskender Savasir (Istanbul: Metis Yayinlari, 2009), 20.

15 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, cev. Bahadir Sina Sener (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2014), 26.

16 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 174.

17 Issam Nassar, ““Biblification’in the Service of Colonialism: Jerusalem in Nineteenth-century Photography”, Third Text 20/3/4 (2006), 326.

18 Attias - Benbassa, Paylagilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 211.

19 Greilsammer, Siyonizm, 57.
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etnik temizlige, zorunlu goge ve yikilan Filistin koylerine yonelik elestirileri? bu tartismalara zemin
hazirlamistir. Yine Filistinlilere uygulanan etnik temizlik yaninda kutsal metin ile Siyonizm
arasindaki iliskiyi de irdeleyen Nur Masalha'nin ¢alismalar1 dikkat gekicidir.?! Filistinli bir babanin
kiz1 olan Nadia Abu El-Haj'in Israil’deki arkeolojik ¢alismalara ve bunun Siyonizm ile olan iliskisine
dair calismasi da oldukca 6nemlidir.??> Edward Said’in de belirttigi gibi Nadia Abu el-Haj, Filistin’de
sistematik olarak stirdiiriilen somiirgeci arkeoloji arastirmalarinin kokenine inmekte, bunun Siyonist
ideoloji ile olan iliskisini ve etkilerini agitkca ortaya koymaktadir.?? Bu calismalarin yaninda Israilli
arastirmacilardan Ilan Pappe’nin Israil’ e yonelik mitlere ve zorunlu goge dair ¢alismalar1 6nemli bir
Siyonizm elestirisidir.?* Son olarak Siyonist uygulamalarin entelektiiel zeminin mercek altina alan ve
akademi cevrelerinin buradaki roliinti inceleyen Piterberg'in®® ve degisen kutsal toprak mitini
inceleyen Attias ve Benbassa'nin? calismalar1 da alana énemli katkilar sunmaktadir.

Kitab-1 Mukaddes’in somdtirgelestirme ile iliskisi bilinmesine ragmen?” bunu Siyonizm ¢zelinde
ele alan calisma sayisi ise sirlidir. Oysa somiirgeci bir hareket olarak Siyonizm’i diger
benzerlerinden ayiran onemli farkliliklar bulunmaktadir. Bu calisma tam da bu noktaya
odaklanmakta ve Siyonizm’in somiirgelestirme faaliyetlerini mesru gostermek adina dini
aragsallastirma bicimini ortaya koymayr hedeflemektedir. Siyonizm’in hedeflerine ulasmak icin
ozellikle “Israil’'e déniis”te ve kurgulanan mitik “tarihe dontis”te kutsal metnin nasil
aragsallastirildigii ortaya koymayr amaclamaktadir. Kuskusuz bu durum kendisini en belirgin
sekilde mitik kahramanlarla donatan tarihsel anlatida ve bunun somutlastirilmis hali olan
haritalandirmalarda ve arkeolojik calismalarda agiga cikarmaktadir.

1. Israil’e Doniis Miti

Yahudilik agisindan kutsal toprak diisiincesi oldukga nemli ve tartismali bir konudur. Ozelde
Kudiis ve genelde Filistin topraklarini kapsayan bu inancin temellerini Yahudi kutsal metni Tanah'ta
bulmak miuimkiindiir. Bu bolge Tanah'ta “genis, verimli, siit ve bal tilkesi”? olarak nitelendirilmistir.
Yahudiler agisindan buranin kutsalligi; Tanri’'min tecellisinin bu topraklarda gerceklesmesine ve
Israiloglullarinin buralarda yasamasina dayanmaktadir.? Gerek Yahudiligin ve gerekse Yahudilerinin
dini hayatinin sekillenmesinde Kudtis'tin 6zel bir yeri bulunmaktadir.®® Yahudiler a¢isindan Yahudi
dini literatiirtinde Kudiis ve ¢evresinde yasamanin faziletine dair bilgiler bulunmasina ragmen ikinci
stirglinden 19. ytizyila kadar Kudiis ve ¢evresine toplu bir go¢ olmamustir. Siyonizm 6ncesi donemde
Yahudilerin devlet kurmayla iliskilendirilmis bir Filistin’e dontis diistincesi yoktur. 16. ytizyila kadar
bu bir Hiristiyan diistincesi olarak karsimiza cikmaktadir. Daha sonralar1 Protestanlar tarafindan bu
diustincenin dillendirildigi ve o©zellikle Anglikan Kilisesinin bu meseleyi o©ne ¢ikardig:
anlagilmaktadir.3! 19. ytizyila kadar Kudiis, Yahudiler agisindan ¢zlemle anilan ancak gidilmesi zor
bir sehir olarak gortilmektedir. Kudiis ve mabed ile ilgili inanglarin Mesih inanci ile iliskili olmasi
Yahudilerin Kudiis'ii bir ziyaret mekamn olarak diistinmelerinde etkilidir. 19. ytizyildan ¢nce Filistin
bolgesine yapilan ¢ok az sayidaki gociin Siyonizm ile iliskilendirilemeyecegi aciktir. Ciinkii burada
ideolojik ve siyasi bir amag giitmeden salt ibadet ve arastirma amaciyla yapilan gogler soz konusudur.

20 Walid Khalidi, “Plan Dalet: Master Plan for the Conquest of Palestine”, Journal of Palestine Studies 18/1 (1988), 4-19; Walid Khalidi (ed.), All
That Remains: The Palestinian Villages Occupied and Depopulated by Israel in 1948 (Washington: Institute for Palestine Studies, 2006).

21 Nur Masalha, Expulsion of the Palestinians: The Concept of “Transfer” in Zionist Political Thought, 1882-1948 (Washington, D.C.: Instute for Palestine
Studies, 1992); Nur Masalha, The Bible and Zionism : Invented Traditions, Archaeology and Post-Colonialism in Israel-Palestine (London: Zed Books,
2007).

2 Nadia Abu El-Haj, Facts on the Ground : Archaeological Practice and Territorial Self-Fashioning in Israeli Society (Chicago: The University of Chicago
Press, 2001).

2% Edward Said, Freud ve Avrupali Olmayan, cev. Erol Mutlu (istanbul: Alfa Yaynlari, 2017), 55.

24 Pappe, [srail Hakkinda On Mit; llan Pappe, Filistin'de Etnik Temizlik, cev. Yanki Deniz Tan (Istanbul: Intifada Yayinlari, 2022); Ilan Pappe, The
Idea of Israel: A History of Power and Knowledge (Londra: Verso, 2014).

% Piterberg, Siyonizmin Doniisleri.

2% Attias - Benbassa, Paylagilamayan Kutsal Topraklar ve Israil.

27 Michael Prior, The Bible and Colonialism: A Moral Critique (Sheffield: Sheffield Academic Press, 1997).

28 Cikis, 3:8

2 Yasin Meral, Yahudi Kaynaklar: Isi§inda Yahudilik (istanbul: MilelNihal Yayinlar1, 2021), 97.

3  Fuat Aydin, “Yahudiler/Yahudilik Agisindan Kudiis”, Eskiyeni 37 (2018), 117.

31 Pappe, Israil Hakkinda On Mit, 11.



Bilal Toprak | Israil’e Doniis Miti Baglaminda Kutsal Metnin
Aragsallagtirilmasi

Filistin topraklarmna ilk Siyonist goctin, Yahudilerin bir orduya ve parlamentoya sahip olmasi
gerektigini one siiren Judah Alkalai (1798-1878) tarafindan 1871 yilinda gerceklestirildigi kabul
edilir.

19. ytizyilda turizmi kolaylastiran icatlarla beraber ulasilmaz goriilen Filistin’e hac ziyaretleri
baslamustir. Bu tarihlerden itibaren resimlendirilmis Kitab-1 Mukaddesler, haritalar, mimari krokiler
ve ressamlarin tasvirleri Filistini o6zellikle Avrupalilarin goziinde ulasilabilir kilmistir. Kutsal
topraklara yonelik tim bu cabalar Hiristiyan kaynakli olmasma ragmen bu yayinlar Yahudi okuru da
etkilemistir. Prusya’da 1830’lardan itibaren Filistin’e dontis dillendirilmeye baslanmis ve bunun
Mesih'in gelisinin hazirlik asamasi oldugu ifade edilir olmustur. Benzer sekilde kimi gevrelere gore de
cagdashk ve modernizm ile kirletilen Yahudi toplumunun kurtulusu Filistin'e dénmekle
miimkiindiir.*® Bu agidan Israil’e dontisiin Yahudi kimligini iyilestirici bir yoniiniin olacagi ve bunun
tarim ve ciftcilik tizerinden yapilabilecegi ilk donem Siyonist kongrelerinden itibaren siklikla dile
getirilmistir.3* 1800’lerde Filistin’de toplam 10 bin Yahudi yasamaktayken bu say1 goc¢ dalgalariyla
birlikte 1930’larda 220 bini bulmustur.3> Kudiis'teki Yahudi niifusunun oranlar1 da bu agidan dikkat
gekicidir. 17. ytizyilda sehirde bin civarinda Yahudi yasarken bu say1 18. Yiizyilda 3 bine ¢ikmigtir.36

Yahudileri yillardir yasadiklari topraklardan ayirarak Filistin’e yerlestirmek i¢in gticlti bir
motivasyon gerekmektedir. Kuskusuz bircok faktériin yaninda Kudiis'tin dini konumunun ve bu
topraklarin “bos” oldugunun belirtilmesinin ayr1 bir dnemi bulunmaktadir.3” “Her tarafindan stit ve
bal akan verimli topraklara sahip olan bu {ilke” her seyden 6nce Tanri’'nin halkina verdigi topraktir.
Mesih sayesinde Yahudiler burada 6zgtirce yasayacak ve boylece kurtulus gerceklesecektir.® Diger
yandan Yahudi halki yalnizca metinlerden tanidigi peygamberlerin ve ilk atalarimin mezarlariyla,
aglama duvariyla karsilastiginda oldukga etkilenmistir.3® Bu durum Siyonizm karsit1 gruplar: bile cok
ciddi bir sekilde heyecanlandirmustir.

Filistin topraklarmin uzun yillar bos kaldigi ve dolayisiyla Yahudilerin ata topragmna
dondiukleri diistincesi 6nemli bir motivasyon kaynagidir. Siyonist ideolojinin Kudiis ve cevresini
“bos” olarak nitelendirmesi ve dolayisiyla Filistinli Araplarin buradaki varligini gormezden gelmesi
ayn1 zamanda baska bir duruma da isaret etmektedir. Buna gore Yahudi egemenligi kurulmadig:
stirece bu topraklarin da siirgtin yasadig1 iddia edilmekteydi. Yahudilerin geri doniisii ile birlikte bir
bakima Filistin topraklar1 da ozgiirliigiine kavusmustur. Yaygimn bir Siyonist slogan olarak kullanilan
“Halks1iz topraga topraksiz bir halk” ifadesi, icerisinde ¢ift yonlii bir inkar1 barindirmaktadir. Burada
hem stirgtindeki Yahudilerin tarihsel deneyimlerini ve hem de Yahudi hakimiyeti disindaki Filistin
tarihinin inkar1 s6z konusudur.® Pappe, giiniimiizde dahi Israil'de ve ABD’deki okul ders
miifredatlarinda Osmanli tarafindan ¢oraklastirilan ve ¢ole donustiirtilen Filistin topragimin bos ve
terk edilmis oldugu savinin savunulmaya devam ettigini ifade etmektedir. Oysa Osmanli Devleti'nin
bir parcas: olan Filistin'i diger Dogu Akdeniz yerlesimlerden farkli diistinmek miimkiin degildir.4! Bu
acidan bakildiginda Siyonistlerin iddiasiin aksine Filistin bos bir toprak olmak bir yana Dogu
Akdeniz tilkelerinin merkezinde yer alan 6nemli bir yerlesim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak
buradaki yerli halk gormezden gelinmis ya da yok edilmeleri bir gereklilik olarak goriilmiistiir. Bu
acidan kimlik insasinin aymi zamanda bir etnik temizlik barindirmasi bir zorunluluk olarak

32 Greilsammer, Siyonizm, 17.

3 Attias - Benbassa, Paylagilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 176-177.

34 Gilad Atzmon, Gégebe Kimlik: Yahudi Kimlik Siyaseti Uzerine Bir Inceleme, cev. Duran Temel - Fatih Peyma (Mana Yayinlari, 2014), 79.

35 Arthur Ruppin, The Jews in The Modern World (London: The Macmillian Company, 1934), 53.

36 Jacob Barnai, “The Jewish Settlement in Palestine in the 17 th and 18th Centuries”, The Jewish settlement in Palestine, 634-1881, ed. Alex Carmel
vd. (Wiesbaden: L. Reichert Verlag, 1990), 148.

37 Ali Osman Kurt, “Yahudilik'te Stirgiin Metaforu: ‘Bos Ulke’ Miti ve “Incir’ Benzetmesi Cercevesinde Bir Degerlendirme”, Milel ve Nihal 5/3
(2008), 257-267.

3 Greilsammer, Siyonizm, 11.

% Israil topragina yiiklenen mitik anlamin yer yer etkisini yitirdigini soylemek de miimkiindiir. Atzmon’un ifadesiyle gocebe kimlik bir yandan
diasporadan Israil’e bir yandan da Israil’den diasporaya gocii ifade eden cift kutuplu bir kavramdir. Ozellikle askerlik deneyiminden sonra
Avrupa ve ABD'ye yonelik gitme arzusunun cok giiglii oldugu goriilmektedir. Bkz. Atzmon, Gdgebe Kimlik: Yahudi Kimlik Siyaseti Uzerine Bir
Inceleme, 125.

40 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 175.

41 Pappe, Israil Hakkinda On Mit, 22.
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goriilmistiir. Kimlik inga edilirken gerceklestirilen yikim ¢ogu zaman “yasamak i¢in yapmak zorunda
kaldiklarimiz” ifadesi ile kendine yer bulmustur.®? Israil’'deki ders kitaplarinda toprak ile ilgili
anlatilar da bu acidan ilgingtir. Buna gore Yahudiler bolgeye gelmeden 6nce burada toprag: islemeyi
bilmeyen tembel koylii imaji yaygindir ve mesela narenciye bahgeleri Yahudiler tarafindan buraya
getirilmistir. Oysa bu koylerde, yerli halk topraklarini terk etmeye zorlanmadan ¢nce, ¢ok sayida
narenciye bahgesinin mevcut oldugu bilinmektedir.*3

Elbette siyasi bir mit olarak Filistin’e dontis fikrinin aynmi zamanda tarihe doéniis anlamina
geldigi de akildan cikarilmamalidir. Ozellikle Askenaz Yahudilerinin yasadigi Aydinlanma,
milliyetcilik, ulus devlet fikri ve Avrupa’da yasadiklari olumsuz tecriibeler, onlar1 bir bakima
Siyonizm’e yoneltti. Bir vatan topraginda bir ulus devlete sahip olmadan diinya tarihinde énemli bir
rol alamayacaklarma inandilar. Ciinkii yalmzca bir devlete ve yazili tarihe sahip halklarin tarihi
olabilirdi. Digerleri yani Avrupa dis1 diinya, “imgeler”den olusan ama tarihsel biling halinde
yogunlasmay: basaramayan ilkel bir bellek evresini asamazlardi.”4 Buradan hareketle Siyonist
tarihgiler diger ulus tarihgilerinden farkli olarak ytizyillarca farkli cografyalarda yasayan insanlarin
Filistin topragina yeniden kok salmasini saglamanin pesine distiiler. Bunu yaparken de bolgede
yasayan diger halklarin tarihlerini, dillerini ve folklorunu yok sayarak bir epistemoloji olusturdular.4
Mourad’in soylesi yaptigi Israilli yerlesimcilerden birinin Avrupa’dan Filistin’e gelislerini Yesu'nun
bu topraklar1 fethi ile baslayan dongiintin tamamlanmasi olarak gormesi ve “bu olay benim
topragima, tarihime, dinime dontistimdiir” ifadesi carpicidir. Ayni kisinin Filistin diye bir halkin
olmadigini ve Filistin kavrammin Ingilizler tarafindan Yahudilerin toprakla olan bagini koparmak
amactyla dolasima sokuldugunu iddia etmesi, tizerinde durulmay1 hak etmektedir.4¢

Daha ¢ok Alman romantizmi ve tarihselciligine dayanan Siyonizm’in tarihe doniis anlayisina
gore Yahudiler Avrupa’da kalip stirgtinti stirdtirdiikleri miiddetce Avrupa tarihinin disinda kalmaya
devam edeceklerdir. Bunun ¢niine gecmenin tek yolu ise kendi vatan topraklarinda kurduklari siyasi
diizen tizerinde kendi kaderlerini belirleyerek tarihe dahil olmalaridir.#” Boylece tarih kurgulanan
olaylar1 anlatmanmin yaninda biling aktarici bir rol de iistlenmistir. Nitekim giiniimiiz Israil egitim
miifredatinda {lke toprag: tizerindeki hak iddiasmin temelinin Tanah’a dayandirilmasi bunun
gostergesidir. Ustelik ders materyallerinde segmeci bir tavirla belirlenen tarihsel siireg Tanah, Haglt
Seferleri, Holokost ve Israil Devleti’'nin kurulusu seklinde devam etmekte ve Islami dénem tumtuyle
goz ardi edilmektedir.

Piterberg’in dikkat cektigi gibi “tarihe yeniden doéniis” ifadesi Ingilizcedeki -re 6n ekiyle on
plana ¢ikmakta ve Siyonizm’in bircok vechesinde kendisini hissettirmektedir. Return, restoration, re-
establishment gibi kavramlar tarihe dontis mitinin arka planinda bulunan 6n kabul, insan
topluluklarinin dogal ve indirgenemez seklinin ulus oldugu seklindeki romantik diisiinceyi
yansitmaktadir. Burada “dontis” fikrinin irdelenmesi biiyiik 6nem arz etmektedir. Dikkatle
incelendiginde aslinda dontis yapilan tarihin Hiristiyan Bati tarihi oldugu ve bunun Batili tarih
diistincesi merkeze almarak yapildigi anlasilmaktadir. Temelde bu yaklasim Protestan tarih
anlayisidir. Siyonist tarihe doniis fikrinin diger bir varsayim ise Yahudilerin Hiristiyan Bat1 ile ortak
bir zeminde katilabilecegi Kurtulus olasiligidir. Bu diisiincenin arka planinda Yahudilerin son kertede
Hiristiyanlig1 kabul edecekleri inanci etkindir.

Siyonist tarih anlatist parcact ve pragmatist bir anlayisa dayanmaktadir. S6z gelimi
diasporadaki pasif Yahudi imgesi yerine aktif olan yeni Ibrani imgesi bagimsiz ve giiclii bir model
olarak sunulmustur. Oysa Yahudilik tarihi agisindan diaspora/siirgiin oldukca ©nemli bir yere

42 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 341.

4 Meron Benvenisti, Sacred Landscape: The Buried History of the Holy Land since 1948, cev. Maxine Kaufman-Lacusta (Berkeley: University of
California Press, 2000), 58.

44 Enzo Traverso, Ge¢misi Kullanma Kilavuzu: Tarih, Bellek, Politika, cev. Isik Ergiiden (istanbul: iletisim Yayinlari, 2020), 26.

45 El-Haj, Facts on the Ground, 3.

46 Kenize Mourad, Topragimizin Kokusu : Filistin ve Israil’in Sesleri, cev. M. Nedim Demirtas (istanbul: Everest Yayinlari, 2004), 54-55.

47 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 176.

48 Pappe, Israil Hakkinda On Mit, 62.
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sahiptir. Hatta arastirmacilar ¢ogunlukla Yahudilik tarihini siirgtin 6ncesi ve sonrasi seklinde ele
almislardir.# Ancak bu durum Siyonist tarih anlatistyla uyusmamaktadir. Siyonistlerin goziinde
Yahudilerin altin ¢ag1 eski donem Yahudiligidir. Boylece Siyonist tarih anlatis1i hahamlarin etkin
oldugu ve yasanin gelistirilmesine 6nem atfettigi siirgiin donemini gérmezden gelmistir. Siyonist
toplum belleginde stirgiin; ac1 cekme, kiictik diisiiriilme, korku ve belirsizlik ile esdeger gortilmuistiir.
Bu ytlizden diaspora Yahudisinin tarihin 6znesi olamayacagi ancak tarihin nesnesi olabilecegi
dustintilmistiir. Bu imajin diizelmesi ise ancak toprak sayesinde olabilir. Zayif ve korkak olan stirgtin
Yahudisi toprak sayesinde kahramanlik ve soyluluk erdemlerine kavusabilir. Bugiin bile Israil disinda
yasayan Yahudilere diaspora Yahudisi goziiyle bakilir ve Israil merkez, Yahudilerin yasadig1 diger
beldeler ise cevre olarak algilanmaktadir.?’ Stirgiin déneminin itibarsizlastirilmasi meselesi neredeyse
tiim Siyonistlerin tizerinde durdugu bir mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir.5? Bunun arka planinda
modern anlamda insa edilmek istenen Yahudi kimligi dtiistincesi bulunmaktadir. Buna gore
Yahudilerin eski zamanlardan bu yana bir tilkeye sahip olduklar fikri islenmektedir. Bu diistinceye
gore toprak bir milletin en asli unsurudur. Topraksiz bir millet; sahte, kdkstiz, ndkis ve anormal bir
toplumdur. Siirgiin doneminde kimi basarilar elde edilmis olsa da asil basar1 “aliya” yani “ytikselis”
anlamina gelen Israil Ulkesi'ne goc¢ ile gerceklesmistir.>? Segmeci tarih anlayis1 baglaminda s6z konusu
ideolojik tarih anlatisi, Siyonizm diistincesini diaspora tarihinin en eski ve en etkin akimi olarak
sunmaktadir. Tarihsel anlatida diaspora ile Siyon arasindaki gerilim her firsatta dile getirilmektedir.

Hig kuskusuz Yahudilerin stirgiin doneminde Kudiis’e yonelik 6zlemleri hep var olagelmistir.
Ancak btiytik olctide diaspora doneminde Kutsal Kitap, topragin yerini almistir. Bir bakima Yahudilik
mabed merkezli bir dinden kutsal metin merkezli bir dine evrilmistir. Ancak Siyonizm agisindan Israil
topraginda yasamak ve oraya sahip ¢ikmak oncelendigi icin Israil topragina déniis ayni zamanda
tarihe dontis olarak algilanmistir. Ciinkii Siyonistlerin goziinde stirgiin demek tarih disina siirgiin
anlamina geliyordu. Bu sebepten 6tiirti Siyonist tarih anlatisinda stirgiin doénemi oldukca kisa bir
sekilde gecilir. Uzun ve karanlik olan stirgtinden 6nce altin bir ¢ag ve siirgiinden sonra yasanan ulusal
yeniden dogus. Bu baglamda bir ayra¢ olarak algilanan siirgiin siiresinin kisaltilmasi bir
zorunluluktur. Bu hususta 1950'1i yillarda Israil Egitim Bakanlig1 da yapan Zion Dinur, siirgiinii islam
fethiyle yani 7. ytizyil ile baslatmakta ve boylece Araplarin siirgiine sebep oldugunu ve yeniden
Araplarin elinden topraklarimi kurtarmak suretiyle bagimsizligin saglandigim iddia etmekteydi.
Ayrica Yahudi aydinlanmasini Fransiz Devrimine degil, 12. yiizyilda Filistin’e yapilan Yahudi
goclerine baglamaktaydi.>

Stirgtinii itibarsizlastirma anlayisi birgok acidan elestirilmistir. Her seyden 6nce Ibn Meymun
Emirler Kitabi'nda Yahudi yasasinin 613 temel kural listesine (mitsva) Israil topraginda yasama
zorunlulugunu koymamustir. Yine bu bakis agisi o donemde ortaya konan olduk¢a hacimli bir
literattirtin de yok sayilmast anlamina gelmektedir. Yahudilik tarihi acisindan oldukca 6nemli olan
Babil tecriibesinin kiigtimsenmeyecek bir konumu bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda stirgtintin
itibarsizlastirilmasi sdylemine karsin Babil, siirgiindeki ytice toprak olma yolunda ilk hak iddia eden
yer olmustur. Hem Talmud’lardan birinin merkezi hem stirgiin, baski ve putperestlerin merkezi olan
Babil, ayn1 zamanda Ibrahim ve diger saygideger peygamber ve bilginlerin yasadig1 bir yerdi. Orta
Cag’da Yahudi hacilarin geleneksel olarak Babil de konaklamalar1 da bu agidan anlamlidir.>

Diasporadaki pasif Yahudi imgesini ortadan kaldirmak icin Yahudi din tarihindeki kimi
olaylar birer kahramanlik hikayesine evrilmistir. Bunlar igerisinde ¢zellikle Makkabiler Miti, Bar

49 Rainer Albertz, Israel in Exile: The History and Literature of the Sixth Century B.C.E, ¢ev. David Green (Atlanta: Society of Biblical Literature,
2003), 1; Lester L. Grabbe, “Introduction”, Leading Captivity Captive: “The Exile” as History and Ideology, ed. Lester L. Grabbe (England:
Sheffield Academic Press, 1998), 11.

50 Attias - Benbassa, Paylagilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 239.

51 Eliezer Schweid, “The Rejection of the Diaspora in Zionist Thought: Two Approaches”, Essential Papers on Zionism, ed. Jehuda Reinharz - Anita
Shapira (New York: New York University Press, 1995), 133.

52 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 175.

3 Attias - Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 226-230.

54 Attias - Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 111.
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Kohba Miti ve en 6nemlisi olan Masada miti sayilabilir. Siyonist ve sosyalist anlayis Makkabi isyanin
yiicelterek mitolojik bir 6geye dontistiirmiistiir. Bilindigi gibi M.O. 167-158’de Yunanlilara karst
diizenlenen isyan, bir direnis destanina evrilmis ve torenlerde Siyonist liderler 6n saflarda yer alarak
bugtinti coskuyla kutlamislardir. Béylece isyanin gerceklestigi yer olarak inanilan Modiin Sehri bir
ziyaret mekdnina donmdiistiir.5® Yine benzer sekilde M.S. 132-135 yillar1 arasindaki Bar Kohba isyani
da muzaffer bir destana ¢evrilmistir. Digerlerine gore daha ¢ok 6n plana ¢ikan Masada miti ise Yahudi
tarihci Josephus'un anlatilarina dayanmaktadir. Buna gore Josephus, 960 Yahudi savas¢inin Romali
askerlere teslim olmaktansa dramatik toplu bir intihar gerceklestirdigini aktarmistir. Josephus disinda
hicbir kaynakta gecmeyen bu bilgi tizerinden bir mit yaratilmistir.>¢ 1923 yilinda Josephus'un Yahudi
Savaslar1 isimleri eseri 1braniceye gevrilmis ve buradaki Masada anlatis1i Siyonist onctileri
heyecanlanmuistir. Kisa stirede Masada kayaliklar1 adeta bir ibadet ve hac mekanina dontismiisttir.

Siyonist onctiler gerek tarihsel mitleri ve gerekse modern doénemde Filistin'e yerlesme
esnasinda olusan durumlarda yeni mitler ttiretmeyi ihmal etmemisler®” dahas1 bunu bir gereklilik
olarak gormislerdir. Cinkii bellegin toplum tizerindeki etkisinin farkindaydilar. Tarihten farkl
olarak daha ¢ok duyulara hitap eden ve biiytilu bir taraft bulunan bellek ayrica anilar1 kutsallastiran
bir nitelige sahiptir.®® Tarihin goreliligine karsi mutlaklik iddiasinda bulunan bellek, toplumlari
harekete geciren bir etkiye de sahiptir. Bir bakima simdiki zamana gore sekil alan bellek, Siyonist
dustintirler ve siyasiler tarafindan kullanilmistir. Bu baglamda geleneksel Yahudi dini bayramlarina
milliyetci ve mitolojik bir hiiviyet kazandirarak yeni bir anlam vermislerdir. Boylece Tanrisal olanin
yerini insan almistir. Cogunda dinsel anlamlar geri plana itilip miicadele boyutu tizerinde
durulmustur. Israil topragl mitoslar ve simgeler tarafindan genis tlctide yeniden olusturulmustur.

Modern dénemde bellegin 6nemli tasiyicilarindan birinin de anit ve heykeller oldugu gortiliir.
Ogzellikle 19. yiizyildan itibaren anitlar yeni mesajlar yiiklenerek sekiiler bir kimlik kazandilar. Boylece
heykel ve anitlar 6zgtirliik, vatan ve demokrasi gibi degerleri ve savas ile devrim gibi kurucu olaylar1
sembollestirmek icin dikilmeye baslandi. Bunlar sivil bir din olarak yasanan ulusal bir duygunun
sembolleri haline geldiler. Heykel kaidesine oturtulan anit artik animsanmas: bir yurttashik gorevi
olarak buyrulan bir ge¢misi temsil eder oldu.® Israil’de sivil din kendisini asker ve kahramanlik
imgeleri tizerinden gosterdi.® Bu sayede Israilli yurttaslar icin kurgulanan tarih, kutlama ve anitlarla
canl tutularak duygusal bag gticlendirilmeye calisilmistir. Kuskusuz bunu gerceklestirmenin yolu
Yahudi kutsal metinlerinin Siyonist yorumundan ge¢gmekteydi.

2. Kutsal Metni Ideolojik Okuma ve David Ben-Gurion

Siyonist hareketin 6nderleri énemli olgtide din karsit1 ya da en azindan sekiiler olmalarina ve
Filistin’e doniis meselesi siyasi bir mit olmasina ragmen Tanah’tan bolca faydalandilar. Yani bir
bakima onlar Tanri’ya inanmasa da Tanr1 yine de onlara Filistin'i vadetmisti. Ustelik bu durum hem
Avrupa igin hem de Evanjelik akimlar igin oldukga iyi bir segenekti. Bu sayede Avrupa Yahudilerden
armndirilacak ve Evanjelik kehanetlerin gerceklesmesi i¢in bir zemin olusacakti. Boylece Tanah hem
Filistin'in somiirgelestirilmesinin sebebi hem de yol haritast olmustur.®? Cogunlugu Sosyalist ve
Marksistlerden olusan Siyonizm’in kurucular1 ve onde gelen isimleri somiirgelestirmeleri hakli
gostermek adina sik sik Tanah’a bagvurdular. Bunlar igerisinde David Ben-Gurion (1886-1970) ismi
tizerinde durulmay1 hak etmektedir. 1886 yilinda Polonya’da diinyaya gelen Ben-Gurionun genclik

55 Ruth Kark, “Historical sites — Perceptions and Land Purchase: The case of Modi’in, 1882-1931", Studies in Zionism 9/1 (1988), 16.

56 Bkz. Hakan Olgun, “Modern Israil'in Milli Kimlik Kaynag: Olarak Josephus'un ‘Masada’ Anlatis1”, Milel ve Nihal 10/1 (11 Kasim 2014), 7-39.

57 Soz gelimi 1920"de Celile’deki kiigiik bir kolonide 6ldiiriilen Yosef Trumpeldorun 6liimii bir mite dontistiiriilmiis ve bir kahramanlik hikayesi
yaratilmistir. Bkz. Greilsammer, Siyonizm, 88.

58 Traverso, Gegmisi Kullanma Kilavuzu, 30.; Bellek oldukga giiglii bir etkiye sahip olmasinin yaninda her zaman masum degildir ve suistimale de
aciktir. Ornegin ABD’de holokost Miizesi'nin agildig1 yillarda Hirosima'nin bombalanmasini yiicelten posta pullarmin bastirilmast dikkat
cekicidir. Ayrica Holokost'a gosterilen duyarliligin Amerika kitasindaki yerlilere ve siyahilere gosterilmemesi de ayri bir sorundur. Bkz.
Traverso, Ge¢misi Kullanma Kilavuzu, 65.

59 Traverso, Gegmisi Kullanma Kilavuzu, 14-15.

6 Charles S. Liebman - Eliezer Don-Yehiya, Civil religion in Israel : Traditional Judaism and Political Culture in the Jewish State. (Berkeley: University
of California, 1983), 62.

61 Pappe, Israil Hakkinda On Mit, 52-53.
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donemlerini sosyalist bir Siyonist olarak tanimlamak miimkiindiir.®2 Moshe Pearlman ile 1964 yilinda
yaptig1 soyleside tanri inancinin olup olmadigina dair yoneltilen soruya cevaben spirittiel, her seyi
kusatan ebedi bir gilictin varligina inandigmi ama bu konuda ¢ogu Ortodoks Yahudi'nin inancim
paylasmadigini, ciinkti kurumsal dinlerin tanriy1r tam olarak tanimlayamadiklarimni ifade etmistir.
Muhtemelen tanrinin varligi meselesinde sessiz kalmasi ve sinif ayirimina kars: ¢ikmasi sebebiyle
Budda, Ben-Gurion'un dikkatini daha ¢ok cezbetmistir.®* Diger cogu Siyonist lider gibi Yahudilik
dinine mesafeli oldugu anlasilan Ben-Gurion'un giindeminde de 1940’lara kadar Tanah yer aliyordu.
ilging bir sekilde Israil Devleti’nin kurulusuna kadar sekiiler bir Siyonist olan Ben-Gurion'un, devletin
kurulusundan sonra adeta bir Tanah yorumcusuna doniistigint gormekteyiz.®> Artik Ben-Gurion
kendisini sadece bir politikac1 degil ayni1 zamanda bir kutsal kitap 6gretmeni olarak da gortiyordu.
Ben-Gurion konutunda ayda iki defa kutsal kitap uzmanlariyla, arkeolog, akademisyen ve
politikacilarla bir araya gelerek Tanah’tan sectikleri boltimleri tartisiyorlardi.®® Ancak onun kutsal
metne yaklasimi dini olmaktan ziyade ttimiiyle pragmatist kaygilara dayanmaktaydi.

Secilmis Halk’m mesaji sekiiler, milliyet¢i ve tarihsel agidan anlamlidir... Yahudiler kendi
kendilerini se¢mis bir halk olarak dustiniilebilir... Teolojiyi reddetsem de hayatimdaki en 6nemli
kitap Kitab-1 Mukaddes’tir.?”

Bu ifadeler stiphesiz kutsal metnin dini yoniinti gormezden gelerek nasil sekiiler bir amag icin
kullanildiginin agik gostergesidir. Aym amag dogrultusunda Orta Cag'daki Yahudi diistincesini 4deta
yok sayarak kutsal metni en iyi anlayanlarin modern dénemde Israil topragina dénen Yahudiler
oldugunu one stirmektedir. Ona gore Tanah'y, ancak Israil topraginda yasayan ve o toprag isleyen bir
Yahudi anlayabilirdi.

Yalnizca tilkede yasayan ve onun egemenligi altinda yasayan bir halk, ayni halkin o topraklarda
yarattig1 Kitaplarin Kitabi'mi agik bir gozle ve sezgisel bir anlayisla okuyabilir. Ancak kadim
topraklarda bagimsiz varligini yenileyen bir nesil, ayni1 vatanda hareket eden, savasan, fetheden,
yaratan, calisan, aci geken, diistinen, sarki sdyleyen, seven ve kehdnetlerde bulunan atalarinin

ruhunu anlayabilecektir.68

Boylece Ben-Gurion toprak ile kutsal metin arasinda dogrudan bir iliski kuruyordu. Buna gore
Tanah’1 ancak bu topraklarda yasayanlar acik bir gézle ve sezgisel bir anlayisla kavrayabilirler. Tanah,
ruhani ve dini anlamindan siyrilarak tarihin gergek bir kronolojik anlatisini sunan bir metin olarak
kabul edildi. Ctinkii ulusallastirmanin kendisi agirlikli olarak sekiiler bir harekettir.®® Boylece Ben-
Gurion ve Yitzak Ben-Zvi gibi ilk donem Israil bagkanlar1 Filistin'in somiirgelestirilmesi, orada
yasayan Miisliiman Araplarin miilksiizlestirilmeleri i¢in Tanah metinlerini kullandilar.”® Zira Ben-
Gurion, diunyanin farkli cografyalarindan gelen go¢cmenlerin ve Filistin topraklarinda dogan yeni
neslin tizerinde Siyonist ideolojinin ¢nceki sdylemlerinin etkili olmadiginin farkindaydi. O yiizden
Tanah’taki kimi metinleri segerek 6n plana ¢ikardi. Se¢meci bir tavir takinan Ben-Gurion agisindan
Tanah'mn 6zellikle Israil topragima yonelik yerlesim ve fetih ile ilgili planlar1 dikkat cekicidir. Misir’dan
cikis, Kral Davut ve Yesu gibi biiytik fatihler, Siyon’a dontis gibi ¢rnekler sikilikla alintilanmustir.
Tanah’taki bu anlatilar meselenin tarihsel vechesi agisindan oldukca onemliydi. Bu anlatiy
somutlagtirmak adina Israil arkeolojisi gegmisi bugiine getiren ve Yahudi vatan topraginda tarihsel

62 Anita Shapira, Ben-Gurion: Father of Modern Israel, cev. Anthony Berris (New Haven: Yale University Press, 2014), 15.

6 Moshe Pearlman, Ben Gurion Looks Back: in Talks with Moshe Pearlman (New York: Schocken Books, 1970), 216.

64 Pearlman, Ben Gurion Looks Back, 189.

6  Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 337.

6 Slomo Sand, Yahudi Halk: Nasil Icat Edildi?, cev. Isik Ergiiden (Dogan Kitap, 2011), 140.

67 Ben-Gurion’dan aktaran Masalha, The Bible and Zionism, 17.

6 Anita Shapira, “Ben-Gurion and the Bible: The Forging of an Historical Narrative?”, Middle Eastern Studies 33/4 (1997), 658.
6 Atzmon, Gogebe Kimlik: Yahudi Kimlik Siyaseti Uzerine Bir Inceleme, 170.

70 Pappe, Israil Hakkinda On Mit, 56.
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stirekliligi saglayan fetihleri destekleyen bir faktor olarak ortaya ¢ikmustir.”! Boylece Tanah, Filistin'e
yerlesen gencler ile toprak arasinda giiclii bir iliski kurulmasini sagliyordu. Dindar bir kaygi
giidiilmeden Tanah, vatan ve toprak sevgisini asilayan edebi bir metin olarak sunulmus ve sekiiler
egitim veren ortaokul miifredatinda bile kendine yer bulmustur. Ayrica kutsal metinler bir yandan
Filistin topragim tanitic1 bir rehber olarak goriilmiis bir yandan da Israil halkinin dogdugu mitolojik
ve siirsel bir kitap olarak sunulmustur.”? Ben-Gurion bir konusmasinda neden kutsal metni
onemsedigini su sozlerle agikliyordu:

Siz Tanah’in neden buraya gerekli oldugunu anlamiyorsunuz. Asil sebep bu topraklarla bagin
bilen Yahudilere ihtiyacimiz olmasidir, onlarin topraga olan bagmi kuvvetlendirme geregidir...
Tanah her tastan her tepeden Israil genclerine seslenmektedir. Negev'de yasiyorlarsa, Resulumuz

[brahim’inde orada dolastigin1 bilmektedirler.”3

Dtizenlenen gezilerle birlikte Tanah’ta ad1 gegen yerleri kesfediyor ve boylece ge¢mis ile bir bag
kuruluyordu. Kurulan bu koprii sayesinde bu topraklara yerlesmeye ve kok salmaya calisan bir
ulusun torunlari ile atalar1 arasinda akip giden bir stireklilik duygusu insa edilmeye calisiliyordu.

Burada hemen belirtilmelidir ki Ben-Gurion’un kutsal metne yaklasimi daha ¢ok Protestan bir
tavir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.”* “(-re) 6n eki” baglaminda Siyonistlerin kutsal metni referans
gosterme sekli ile Protestanlarin tavri arasinda ciddi benzerlikler bulunmaktadir. Her seyden tnce
Kitab-1 Mukaddes’e doniis fikrinin kendisi Yahudi olmaktan ziyade Protestan karakterlidir. Nitekim
bu doniis fikrinin Protestanliktan ve Reformasyondan 6diing alinan bir tarihi vardir. Diger yandan
onceki kolonyal yerlesimcilerin de kendilerini mesrulastirmak gayesiyle tipki Siyonistler gibi Kitab-1
Mukaddes’e basvurduklar: akilda tutulmalidir. Boylece bahse konu olan hareketin sadece ulusal bir
projenin pargasi olmadigini, benzer sekilde milliyetci kolonyal ya da milliyetci-yerlesimci bir yoniiniin
de bulundugu unutulmamalidir. Cinki Israil iilkesi olarak gosterilen topraklarda sadece bitkiler,
daglar, vadi ve gecitler degil ayn1 zamanda Araplar da bulunmaktaydi. Ayrica Protestanlarin kutsal
metni anlama bigimiyle Siyonist Yahudilerin metni literal okumalar1 arasinda da ciddi benzerlikler
vardi. Oysa Tanah’'in anlatilarinin mitik 6gelerle dolu oldugu ve yer yer tarihsel verilerle ve arkeolojik
calismalarla celistigi bilinmektedir.”>

Ben-Gurion da diger Siyonistler gibi stirgiin deneyimini Yahudilerin gercek tarihinin bir parcas:
olarak gormiiyordu. Ona gore bir halkin tarihi ulusal bir biitiinliikle miimkiin olabilir. Aksi halde
diger tim tarihler diinya tarihinin disinda kalacaktir. Ben-Gurion, Tanaht yorumlama yetkisini
Siyonizm’in kurulus mitinden aliyordu. Hatta o daha da ileri giderek Misir’a sanilanin aksine 600 bin
degil 600 Yahudinin gittigini dolayisiyla ona gére Hz. Ibrahim’den bu yana Hz. Yusufun ailesi
disinda Ibraniler bu topraklarda yastyordu.”® Béylece etnik saflik korunmus oluyordu. O Yusuf soyu
disinda Yahudilerin Misir’t terk etmediklerini iddia ediyordu.”” Ancak bu yaklasimlarin tarihsel ve
arkeolojik verilerle celistigi aciktir. Ben-Gurion’un Talmud ve Misna’y1 birakip Tanah’a yonelmesinin
arka planinda icat edilen ulusa tarihsel bir koken bulma arayisi etkilidir. Ona gore diasporada yazilan
eserlerin higbiri Tanah kadar etkili olmamuistir. Boylece Ben-Gurion gibi sekiilerlerin géziinde Tanah,
ulusal kimlik ile devleti meczeden tarihi ve ulusal bir metin olarak anlasilmaktaydi.”® Se¢meci tarih
anlayisini Tanah’a da uygulayan Ben-Gurion"un Yesu kitabina odaklanmasi dikkat ¢ekicidir. O her ne
kadar akademiye saygi gosteriyormus gibi goriinse de 1959’daki Tanah oturumlarmnin timi Yesu
kitabma ayrilmistir. Bu oturumlarda akademisyen ve arastirmacilarla bir araya gelen Ben-Gurion,
ozellikle Kenan diyarinin fethi ve yerlesim odakli konulari segiyordu. Ben-Gurion, Ibranilerin tek

71 Shapira, “Ben-Gurion and the Bible”, 659.

72 Anita Shapira, Land and Power: The Zionist Resort to Force, 1881-1948, cev. William Templer (Stanford: Stanford University Press, 1999), 258.
73 Ben Gurion’un konusmasini aktaran Piterberg, Siyonizmin Doniisleri, 451.

74 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 325.

75 Bkz. Thomas L. Thompson, The Mythic Past : Biblical Archaelogy and the Myth of Israel. (New York: Basic Books, 1999).

76 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 453.

77 Attias - Benbassa, Paylagilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 229.

78 Yunus Can Polat, [srail’de Hatirlama: Giivenlik Yahudilik ve Filistin (istanbul: Kiire Yayinlari, 2020), 97.
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tanrili bir millet olarak bu topraklarda hep yasadiklarini Hz. Ibrahim’in de Mezopotamya’dan bu
topraklara gelisinin sebebinin bu oldugunu iddia ediyordu.” Israilli diisiiniirlere gore neredeyse bir
asirdir kutsal metin, Israil iilkesinde olusmakta olan Yahudi toplumunun kimligini sekillendiren en
onemli metindir.8 Boylece Yesu kitabi, Siyonist bir anlayisla yorumlanarak diger milletlerin yok
edilmesi ve stirtilmesi anlaminda yorumland1.8 Yesu kitabs, ilk pasajindan itibaren vadedilen toprak
ve askeri fetih gibi konulara odaklanmaktadir.

Rab, kulu Musa’nin ¢liimiinden sonra onun yardimecist Nun oglu Yesu'ya soyle seslendi: Kulum
Musa oldi. Simdi kalk, buttin halkla birlikte Seria Irmagi'ni geg. Size, Israil halkina verecegim
iilkeye girin. Musa'ya s6yledigim gibi, ayak basacaginiz her yeri size veriyorum. Sinirlariniz ¢slden
Liibnan’a, biiytik Firat Irmagi’'ndan batidaki Akdeniz’e kadar uzanacak. Yasamimn boyunca hig
kimse sana kars1 koyamayacak; nasil Musa ile birlikte oldumsa, seninle de birlikte olacagim. Seni
terk etmeyecegim, seni yiiziistii birakmayacagim. Giiglii ve yiirekli ol. Ciinkii halki, atalarina
verecegime ant ictigim tilkeyi miras almaya sen gotiireceksin.52

Yukaridaki pasajlar Ben-Gurion ve cagdasi Siyonistler icin btiytik bir motivasyon kaynagi
olarak goriilmistiir. Nitekim bu pasajlar Israil'in 1967'deki isgal politikasinin gerekgcesi olarak
sunuluyordu. Vadedilen topraklar Tanri'nin bahsettigi topraklardi ve bu topraklardan cekilmek asla
kabul edilemezdi.8? Ben-Gurion ve onun yoénlendirmesiyle diger Siyonist arastirmacilar ve siyasetciler,
Tanah’taki anlatilara yeni anlamlar vererek ve Siyonizm’e hizmet edecek yeni mitoslar insa ederek
ozellikle gen¢ niifus iizerinde etkili olmuslardir. Ornegin 1956'da Israil ordusu Sina’y1 ele
gecirdiginde, askerlere gonderdigi telgrafta su ifadelere yer veriyordu:

Musa’'nin ve Israilogullarinin kadim ezgisini yeniden terenniim edebiliriz. Ug bin y1l 6nce Eylat1
ilk Israil limani yapmus olan kral Stileyman’la yeniden bag kurdunuz siz.84

Pragmatist kaygilarla hareket eden Ben-Gurion, topraga sahip olmayan, yerytiziinde dagiuk
bir sekilde yasayan bir halkin kutsal metni anlayamayacagini iddia etmistir. Ona gore fetih, yerlesim,
kavim ve ulus gibi kavramlari ancak 20. yiizyilda Israil'in yeniden dogusuna sahit olan insanlar
anlayabilirdi. Artik miiphem olan kavramlar ete kemige biirtinmiis, bu sayede bahsi gecen olay ve
kavramlarin igerigi ve esasi anlasilmistir. Ona gére madem ki biz bunu anlayabiliyoruz o halde
Tanah’taki oykiileri simdi en bastan bir daha incelemeliyiz.®> Anlasilacag: tizere Ben-Gurion'un Yesu
kitabin1 okuma amaci Filistin topragina yerlesen Yahudilere yerli tarihsel bir koken bulmak, bir
beldeyi savasarak elde etmek ve etnik saflik gibi etkenlerin Tanah’taki referanslarina ulasmaktir.
Siyonist tarih anlatisinda Tanah’ta gecen “onlar1 tamamen yok edeceksin; onlarla ahdetmeyeceksin ve
onlara acimayacaksm” ifadesi isgalin sekli olarak, “kizin1 onun ogluna vermeyeceksin ve onun kizini
ogluna almayacaksin” pasaji ise etnik safligin isareti olarak yorumlanmistir. Yine isgali ve Yahudi
yerlesimlerini hakli gostermek admna “islemediginiz diyari, bina etmediginiz sehirleri size verdim ve
onlarda oturuyorsunuz; dikmediginiz baglardan ve zeytinliklerden yiyorsunuz.”®” pasaji referans
olarak gosterilmektedir. Buna gore isgal edilen topraklarin sakinlerinin yok edilmesinde bir beis
yoktur ve hatta bu kimi zaman bir zorunluluktur. Bir bakima Yahudiler Tanr1'nin yasasint uygulamak
icin bunu yapmaktadirlar. Ciinkii Tanr1 ile yapilan anlasma sonsuz olduguna gore Israil’'in toprak
sahipligi de sonsuzdur.®8® Siyonistler tarafindan siklikla alintilanan Yesu kitabindaki askeri fetih

7 Piterberg, Siyonizmin Doniisleri, 454-455.

80 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 327.

81 Masalha, The Bible and Zionism, 21.

82 Yesu, 1: 1-6.

8 H.S. Haddad, “The Biblical Bases of Zionist Colonialism”, Journal of Palestine Studies 3/4 (1974), 107.
8  Ben-Gurion’un telgrafini aktaran Slomo Sand, Yahudi Halki Nasil lcat Edildi?, 140.

85 Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 461-462.

86 Tesniye, 7:2-3; yine benzer pasajlar i¢in bkz. Tesniye, 20:16, Yesu, 6:21, 11:20.

87 Yesu, 24:13

8 Attias - Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 37.
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tasvirleri bir¢ok acidan elestiriye aciktir. Her seyden 6nce Kenan topraklarinda yasayan bitiin yerli
topluluklarin kadin ¢ocuk ayirimi yapilmadan ¢ldiirtilmesi meselesi ahlaki agidan da elestiri konusu
yapimistir.®® Boylece Soykirim sahnelerini barindiran olaylarin literal olarak anlasilmamasi
gerektigini 6ne siirenlerin yaninda bunun arkeolojik verilerle uyusmadigini belirten ¢alismalar da
mevcuttur. Ancak 6zellikle Israil Devletinin kurulma asamasinda Yahudi kutsal metinleri, resmi
ideolojinin politikalarim destekleyecek sekilde yorumlanmistir. Bununla da yetinilmemis ve somut
kanitlar tiretmek adina arkeolojiye 6nemli bir misyon ytiklenmistir.

3. Israil Arkeolojisi ve Hayali Ge¢misin Ingas1

19. yiizyilda Filistin arkeolojisinin Misir ve Mezopotamya arkeolojisine gore geri planda
kaldigimi soylemek miimkiindiir. Ancak Ingiltere'nin bolgeye gelisiyle arkeolojik calismalar ivme
kazanmis, 1920’lerde ABD'nin bolgeye ilgisiyle beraber yeni bir boyut kazanmustir. 1865 gibi erken
sayilabilecek bir tarihte Ingiltere merkezli kurulan ve kisa adi PEF olan Filistin Arastirma Fonu
(Palestine Exploration Fund), goriintirde bolgenin tarihini, kartografyasini, cografyasini ve arkeolojik
calismalar organize eden bir kurulustur.®® Ancak PEF baskaninin bir piskopos olmas: ve kurulusun
amacinn “Kitab-1 Mukaddes’in yazildig: topraklar: anlamak” oldugunu ilan etmesi dikkat ¢ekicidir.
PEFin bu Protestan yaklasimin daha sonraki Siyonist yaklasimlarda da etkisini stirdurdtagii
sOylenebilir. Buradaki yegane amacin kutsal metinlerde gecen bilgileri dogrulamak ve bdylece bu
topraklar tizerinde hak iddia etmek oldugu soylenebilir. Dolayisiyla arkeolojinin bu dénemde
kolonyal bir soyleme doniistiigti goriilmektedir.”? Bu acidan William F. Albright (1891-1971)'1n
calismalar1 bize ABD’li bir Protestan yerlesimci ile Siyonist Israilli bir isgalci arasinda ¢ok ciddi
benzerliklerin kurulabilecegini gostermektedir.”? Yine benzer sekilde onun calismalar1 somiirgecilige
destek sunmak tizere 6n plana c¢ikan Kitab-1 Mukaddes yorumu ile buna hizmet eden arkeoloji
arasinda da ¢ok ciddi iliskilerin varlig1 s6z konusudur. Albright, Sili’de Protestan bir ailenin cocugu
olarak diinyaya gelmis ve Orta Amerika’da babasinin rahiplik yaptigi Metodist bir kilisede
btuiytimuistiir. Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinde Baltimore ekoltintin kurucusu olan Albright, yerlesimci
Protestan koktenciligine adanmishgin iyi bir 6rnegi olarak karsimiza c¢ikmaktadir.” Albright, Bati
uygarliginin temeli olan Yahudi-Hiristiyan teolojisinin isttinltigtine inaniyor ve bilimsel arkeolojinin
de bu manevi amacin hizmetinde ¢alismasini savunuyordu. Bu inang onun antik dénem Israil tarihini
tumitiyle sekillendiriyordu.®* Albright'a gore arkeolojinin gorevi Eski Ahit’teki bilgileri sorgulamak
degil, mevcudiyetini onaylamakti. Sorulacak sorular1 ve incelenecek kategorileri kitap sunuyordu ve
Albright, 6n kabullerden hareketle bir saptamaya gidiyordu. Atiflar kanitlardan degil kutsal metinden
almarak nesneye soyletiliyordu. Albright, Yesu kitabini merkeze alarak Kenan topraklarinin askeri
fetihle ele gecirildigini savunuyordu.®® Yerlesimci toplumlarin iki temel 6zelligi oldugunu iddia eden
Albright’a gore bunlar; isgal ve isgalci toplumun etnik safligidir. Albright'in calismalar1 Alman “ulus-
devletin dogusu” modeli ve Amerikan “gocmen ulus” modeli iizerine kuruludur. Almanlar, Israil
kavmine ulus-devlet biittinliigii agisindan baktilar ve dolayisiyla daha ziyade Davut monarsisinin
dogusu, niteligi, giici ve parcalanisiyla ilgilendiler. ABD’liler ise Alman kuskuculugunu ctirtitmeyi
esas alarak fetih, miilkstizlestirme ve yerlesim tasvirlerine saplant: derecesinde odaklandilar ve dahas:
bunu yeniden canlandirdiklarini iddia ettiler.% Albright agisindan yerlesimci uluslarin iki temel

8 Tartismalar igin bkz. Salime Leyla Giirkan, [brahim’den Ezra’ya Israilo§lullart Tarihi (Istanbul: Isam Yayinlari, 2019), 142.

% El-Haj, Facts on the Ground, 23.

9 Oscar Moro-Abadia, “Bir Kolonyal Soylem Olarak Arkeoloji Tarihi”, cev. Ayse Boren, Arkeoloji: Tarihin ve Kiiltiiriin Yapilandirilmasi, ed.
Ayse Boren (Istanbul: {letisim Yayinlari, 2019), 58.

92 William Foxwell Albright, From the Stone Age to Christianity: Monotheism and the Historical Process (Baltimore: The John Hopkins Press,
1940).

9  Stephen G. Alter, “From Babylon to Christianity: William Foxwell Albright on Myth, Folklore, and Christian Origins”, Journal of Religious
History 36/1 (2012), 4-5; Piterberg, Siyonizmin Doniisleri, 430.

94 Keith W. Whitelam, The Invention of Ancient Israel: The Silencing of Palestinian History (Routledge, 2003), 50.

% El-Haj, Facts on the Ground, 99.

% Piterberg, Siyonizmin Déniisleri, 431-432.
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ozelligi olarak goriilen isgal ve etnik temizlik vurgusu Israil devleti kurulduktan sonra 1950lerde
Yigael Yadin ve Moge Dayan gibi asker kokenli arkeologlar tizerinde oldukga etkili olmustur.

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi Ingiliz ve ABD temelli evanjelik bir karakter tasimaktadir. Ancak
Israil devletinin kurulus siireciyle beraber bolgedeki arkeolojik calismalarin ulusal bir yone dogru
evrildigini soylemek miimkiindiir. Topragin alt: ulusal bir anit gibi diisiiniilerek burada antik Israil’in
kutsal alanlarinin ve yerlesim yerlerinin bulunabilecegi umuluyordu. Yerin tstiinde ise koy ve
yerlesimlerin isimleri kutsal metinde adi gecen yerler verilerek topragin iistiiniin de Yahudilere ait
oldugu iddiast giiclendirildi. Oldukca segmeci bir tavir sergileyen Israilli arkeologlar mekan olarak
daha ¢ok Kudiis'e ve 6zellikle de Yahudi mahallelerine ilgi gostermislerdir. Zaman dilimi olarak da
Eski Israil’in isgal ve yerlesim dénemine, birinci ve ikinci tapinak donemlerinin savaslarina, savunma
yapilarina ve ulusal mitik hikayelerin gectigi Hazor, Megiddo ve Masada gibi alanlarda
calismislardir.”” Boylece arkeologlar Filistin'deki Yahudi varligimi kamitlayabilecekleri bolgelere
odaklanmuslardir. Silberman’in da isaret ettigi gibi arkeoloji bu donemde sémiirge kurumlarinin bir
iktidar araci olarak gortilmistiir. Boylece arkeolojiye secilmis halkin toprak tizerindeki hakimiyetinin
ebedi ve kaginilmaz oldugunu gostermek gorevi verilmistir.”® Bu baglamda ilk Yahudi kazilarinin Bar
Kohba ayaklanmasiin tahminen gerceklestigi yerlerde yapilmis olmasi bu acidan sasirtic1 degildir.®®
Sonrasinda mitolojik bir halk kahramanina doniistiiriilen Simon Bar Kohba'ya ait oldugu iddia edilen
kemik kalintilar1 askeri torenle gomiilmistiir. Boylece arkeolojiye, diasporayr (Galut) gormezden
gelerek gecmisle gelecegi birbirine baglama rolii verilmistir. Bu sayede Israilli yerlesimciler ile tarihsel
mitik sahsiyetler arasinda kesintisiz bir bag insa edilmistir. Bir bakima arkeolojiye, Tanah’ta anlatilan
ve Siyonist yorumla Israil ulusunun sanli tarihine dontisen hikayelerin delillendirilmesi gorevi
verilmistir.

1950-1970 yillar1 arasinda Israil arkeolojisinin epistemik derinlikten yoksun oldugu séylenebilir.
Bolgenin biitiin gegmisi Yahudi merkezli bir anlayisla ele alinmis ve donemlendirmede bu ideoloji
esas alimmustir. Bronz cag1 yerine “Kenanlilar dénemi” ve Demir cag1 yerine “Israilliler Donemi” gibi
isimlendirmeler yapilmistir.1®° Herhangi bir kanit olmamasina ragmen Israil Cag1 ve Kenanlhilar Cag1
gibi donemlendirmelerin yapilmasi ve canak ¢omleklerin bu yolla isimlendirilmesi bunun en bariz
ornegidir. Bu donemde Albright'in arkeolojideki tekniklerine odaklanmak yerine daha ¢ok onun
kutsal metnin kusursuzlugu ve yerlesimcilerin durumuna dair siyasi fikirleri ideallestirilmistir.10! Bir
bakima ozellikle Israil devletinin kurulusundan sonra arkeologlar tiim gayretlerini ulus devlete
“yakisir” gecmis anlatilarin ispatlamak tizere harcamislardir. Bu hususta daha 6nce de ifade edildigi
gibi Yesu Kitab:1 kilit bir rol {iistlenmekteydi. Albright'n actif1 yolda ilerleyen Yadin, buldugu
arkeolojik kalintilar1 referans alinan kutsal ve tarihsel metinleri ispatlayacak sekilde yorumlamislardir.
Boylece vatan topragindaki stirekliligi saglamak icin kutsal metin tizerinden insa edilen tarihsel
anlatiy1 destekleme adina Israil arkeolojisi etkili bir faktor olarak karsimiza gtkmaktadir.

Arkeolojinin kullanim alanlarindan biri de kimi cografyalarin sit alani ilan edilerek stz konusu
bolgenin bosaltilmasi ve devaminda Yahudileri buraya yerlestirmek yoluyla isgal edilmesidir. Ben-
Gurion toprak tizerinde hak iddia etmenin ancak onu islemekle miimkiin oldugunu 6ne stirmdistiir.
Ben-Gurion'un politikasit goz ontinde bulunduruldugunda toprag: islemekten kastinin tarim ve
arkeoloji oldugu anlagilmaktadir.1%? Israilli arkeologlar da bu dogrultuda kazilar yapmuslardir. Roma
ve Yahudi mirasmna onem verdikleri i¢in oldukca zengin olan Memliik ve Selguklu miras: ile
ilgilenmemislerdir.13 islami donem ve Osmanliya ait kalntilar ya gormezlikten gelinmis ya da
clirtimeye ve yok edilmeye terk edilmistir.

97 Eyal Weizman, Oyuk Topraklar: Israil'in Isgal Mimarisi, cev. Emre Can Ercan (Istanbul: A¢thim Kitap, 2016), 65-68.

9% Neil Asher Silberman, “Vaat Edilmis Topraklar ve Secilmis Halklar: Arkeolojik Anlatinin Politika ve Poetikas1”, cev. Ayse Boren, Arkeoloji:
Tarihin ve Kiiltiirtin Yapilandirilmast, ed. Ayse Boren (istanbul: fletisim Yayinlari, 2019), 35.

% Attias - Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, 223.

100 Weizman, Oyuk Topraklar: Israil'in Isgal Mimarisi, 66.

101 Piterberg, Siyonizmin Doniisleri, 433.

102 Weizman, Oyuk Topraklar: Israil'in Isgal Mimarisi, 65.

103 Pappe, Israil Hakkinda On Mit, 20.
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fsrail devletinin kurulusuyla birlikte ozellikle 1ngilizlerin, diger Avrupali devletlerin ve
Amerikalilarin kurdugu miize ve kuruluslarin envanterleri Israilli arkeologlara 6nemli bir miras
olarak kalmistir. Arkeoloji burada Israilli Yahudiler ile Yahudi halki arasinda bir képri gorevini
tistlenmis, boylece ulus ile vatan arasindaki bag giiglendirilmeye ¢alisilmistir. Arkeoloji ulusal bir mit
insa etmenin 6tesinde bir islev gorerek Filistin topraklarini Yahudilerin tarihsel ulusal yurdu olarak
sundu.'®  Ancak ozellikle 1990’lardan itibaren arkeolojik calismalara yonelik cesitli elestiriler
ytikselmistir. Bunlar igerisinde ozellikle Ze'ev Herzog'un “Eriha’nin Duvarlarinin Yeniden Insast”
bashigiyla 1999 yilinda Haaretz'de yayimlanan yazisi oldukca dikkat cekicidir. Herzog bu yazisinda
arkeolojik verilerin carptirildigini belirtmekle kalmaz kutsal kitap anlatilarinin arkeolojik verilerle
uyusmadigini da sert bir dille aktarir.1%5 Soz gelimi Yesu komutasindaki isgalci Israil kavminin vaat
edilen topraklar1 fethi ve bunu kabilelere taksim etmesinin arkeolojik kamitlarinin kurgu oldugu
ortaya cikti. Arkeologlar1 Yesu dénemindeki fetihleri goz ardi etmeye sevk eden iki gostergeden biri
Geg Bronz-Erken Demir (M.O. 13.-14. yiizyil) Cagi'nda Filistin’de kalin surlarla gevrili kentlerin
bulunmayist ve bolgeye egemen olan Misir’dan s6z edilmemesi olmustur. Israillilerin buraya gelisinin
askeri fetih ile degil siiregelen goglerle yavas yavas gerceklesen bir durum oldugu dillendirilmeye
baslanmustir. Boylece 1990'lardan itibaren Israil arkeolojisine iceriden elestiriler yoneltilmis, bu
anlamda kutsal metinden kopus biitiin hiziyla devam etmis ve “Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinden
sosyal arkeolojiye gecis” noktasina dayanmustir. Sonug itibariyle Philip Davies ve Keith Whitelam gibi
isimlerin onctiliik ettigi minimalist (Kitab-1 Mukaddes’in tarihsel giivenilirligini minimum diizeyde
ele aldiklar1 igin) akim {ic tip Israil saptarlar. Kutsal Kitap'taki Israil: Tanah olusturulurken yaratilan
Israil ideolojik bir yapidir ve MO yedinci yiizyillin sonundan daha onceye ait olamaz. Tkincisi Antik
Israil: Tanah &ykiilerinin cesitli kombinasyonlarmin ve arkeolojik bulgulari harmanlayan akademik
bir kurgudur. Uctinciisti ise Tarihi Israil: Arkeolojik arastirmalarin irtiniidiir ve Demir Cagi'nda
burada yasayan sakinleri kapsar.1% Boylece arkeolojik ve tarihsel verilerle insa edilmeye calisilan
mitolojik Israil arasindaki ucurum da agiga cikmustir.

Israil Devleti'nin politikalarim destekleyecek sekilde kurgulanan arkeolojik galismalar yoluyla
bir yandan modern Yahudiler ile antik dénemde yasayan atalar1 arasinda iliski kurulmaya c¢alisilmis
diger yandan Filistin topragimn Yahudilerin vatani oldugu ispatlanmaya calisilmistir. Boylece “Israil
topragi/Eretz-Israel” soyleminin kanitlar1 topragin altinda arkeolojiyle, haritalandirma calismalariyla
da tistiinde olusturulmustur.

4. Toprag Ibranilestirmek: Haritalandirma ve Isimlendirme Caligmalar1

Isimlendirmenin insan ve toplumlar tizerinde etkili oldugu ve aidiyet hissini giiclendirdigi
bilinmektedir. Toprak bahse konu oldugunda bir yeri haritalandirmak oray1 goriinmez bir alandan
cekerek somutlastirmay1 ve kontrol altina almay: saglamaktadir. Bu acidan bakildiginda sémiirgeci
devletlerin isgal ettikleri cografyalarda kurduklari ilk kurumlarin biinyesinde kartografya ve cografya
aragtirmalarmi yiiriiten birimlerin bulunmas: daha iyi anlasilmaktadir. Daha ¢nce bahsi gecen ve
Ingilizler tarafindan kurulan Filistin Arastirma Fonu (PEF) arkeolojik kazilarin yaninda
haritalandirma calismalarina da agrilik vermistir. Haritalandirmanin isgal ve somdiirgelestirme ile
dogrudan bir iliskisi bulunmakta ve askeri amagclarla da kullanilmaktadir. 1878 yilinda Filistin
topraklarimin giineyinden kuzeyine biitiin bolgenin haritalandirma ¢alismasi tamamlanmistir. PEF'in
dokuz bin isme yer vererek hazirladig1 bu haritalar hem Birinci Diinya Savasi’'nda Ingilizlerin ¢ok
isine yarad: ve hem de Israil harita ve isimlendirmesinin zeminini olusturdu.!’” Yahudilerin
haritalandirma ile ilgili gabalarmmi 1920’lere kadar gotiirmek miimkiindiir. Royal Geographical
Society’nin alt birimi olan Geographical Committee’de danisman olarak calisan Yahudiler, komiteyi

104 Nadia Abu El-Haj, “Arkeoloji ve Yerlesimci Israil Ulusu Uzerine Disiinceler”, cev. Ayse Boren, Arkeoloji: Tarihin ve Kiiltiiriin
Yapilandirilmast, ed. Ayse Boren (Istanbul: {letisim Yayinlari, 2019), 98.

105 Ze’ev Herzog, “Deconstructing the walls of Jericho”, Haaretz (29 Ekim 1999).

106 Piterberg, Siyonizmin Doniisleri, 434-438.

107 Benvenisti, Sacred Landscape, 28.
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bolgeye Arapca isimler yerine Ibranice isimler koyma hususunda ikna etmek igin cok ugrasmislardi.
ingilizlerin bolgeyi Filistin olarak adlandirmasi ve Sekem yerine Nablus gibi isimlendirmeleri tercih
etmeleri Siyonist Yahudileri ¢ok rahatsiz etmistir. Dahas1 bunu agik bir Yahudi diismanlig1 olarak
gormdiisler ve alternatif haritalar ortaya koymuslardir.%® PEF'in 6zellikle askeri amaclarla hazirladig:
haritalar daha sonra Israil'in bolgeyi Ibranilestirmek icin kullanacag1 haritalara kaynaklik etmistir.

1913 yilinda ingilizler tarafindan kurulan PEF e benzer sekilde Yahudiler tarafindan Israil Kesif
Dernegi (IES-Israel Exploration Society) kurulmus, bu kurum arkeoloji ve haritalandirma gibi
alanlarda onemli roller istlenmistir. IES her ne kadar Ingiliz kurumlariyla benzerlikler gosterse de
Yesu'nun fethinden 19401 yillar arasinda kesintisiz bir siirekliligin somut delillerini ortaya koymay1
kendisine amag edinmistir. Israil Devletinin kurulusuyla birlikte, Negev (Necef Colii) ve Arava ¢ol
bolgelerini ele geciren Ben-Gurion, 1949'da dokuz kisilik bir ekibi bu bolgedeki dag ve irmak gibi
cografi yer adlarinin ve yerlesim yerlerinin adlandirilmas: ve haritalarinin ¢ikarilmasi amaciyla
gorevlendirir. Boylece Negev Isimlendirme Komitesi, PEF biinyesinde T. E. Lawrence ve H. Horatio
Kitchener’'in Stiveys Kanali gtivenligi i¢in hazirlanan ama amaci Kitab-1 Mukaddes’in yer isimlerini
¢ikarmak oldugu saviyla gizlenen haritalardan ¢okca faydalandilar. Nitekim bahse konu olan
isimlerin daha sonralar1 ¢cok énemli gorevlere getirilmesi bunun agik gostergesidir. Haritacilig1 dnemli
kilan en 6nemli unsurlardan biri bunun askeri alanda kullaniliyor olmasi ve bilimsellik kisvesi altinda
surdurtliyor olabilmesidir. 10 aylik kisa bir siire icerisinde Negev’'in ug¢suz bucaksiz topraklart bir
bakima Yahudilestirildi. Boylece bolge askeri, siyasi ve sembolik olarak sahiplenilmistir.’® Arkeoloji
yer adlarimin verilmesinde, giiclii simgesel ve tarihsel anlamlar yiiklenmesinde onemli roller
tistlenmistir.'1? Siyonist anlat1 kendi tarih anlayisin1 dayatmakla kalmamuis ayn1 zamanda Filistinlilerin
Filistin’i i¢in bir tarih yazilmasini da reddetmislerdir.”’ Bu agidan haritalandirma calismalar: 6nem
arz etmektedir. Nitekim donemin Israil bagbakani heyete gonderdigi mektupta Araplarin bolgedeki
siyasi hakimiyetlerini tanimalarmin miumkiin olmadigmi dolayisiyla Arapca isimleri ve manevi
miilkiyetlerini de reddettiklerini belirtmistir.112

“Bos bir levha” olarak algilanan Filistin topraklar1 1950’lere gelindiginde Yahudi kutsal
metninden ilham alinarak verilen isimlerle dolu haritalarla bir Yahudi topragma dontisttirtilmiuistiir.
Artik Filistin koylerinden neredeyse higbir ize rastlanmiyordu (bkz. Harita 1). Haritalandirmada
verilen isimlerin ¢ogunun kurnazca Tanah’tan miilhem isimlerin se¢ilmis olmasi tesadiif degildir
elbette. Ancak soz konusu isimler ile tarihsel bir iliski kurulmasi ¢ogunlukla miimkiin olmamaistir.113
Boylece cografyay: tanitan, yerleri bulmay1 kolaylastiran bir yonlendirme araci olmasi gereken harita
bu 6zelliginin 6tesinde inanci aragsallastirarak bir savas aletine doniismiuistiir.

Bir ¢6l olan ve tarihsel bir gelenekten yoksun olan Negev’de 1949-1950 yillar1 arasinda 533 tane
cografi bolge ve yerlesime Ibranice isimler verildi. Bunlardan 120si tarihsel adlardan, 50’si Tanah’ta
gecen kisilerin isimlerinden digerleriyse Arapgadan Ibraniceye cevrilen isimlerden olusuyordu.!
Boylece topragi sadece somut olarak ele gecirmekle yetinmeyip isimlendirmek suretiyle cografyay1 bir
bakima bir metne dontistiirmiislerdir.’> Bu sayede Tanah’ta gecen hikayeler adeta harita tizerinden
somutlastiriiyordu. Ancak tiim bunlarin gergeklestirilmesi igin tehdit olarak algilanan Filistin
koylerinin yakilmasi, yikilmasi ve kalintilarinin yok edilmesi gerekiyordu.’¢ Komite verdikleri
isimleri savunmak adina Arapca isimlerin acziyeti ve yoksunlugu ifade eden rastgele isimler
oldugunu iddia etti. Fakat komite tiyeleri yine de “ilkel” olarak gormelerine ragmen bedevilerin doga
olaylarina, canlilara ve bitkilere ait tanimlamalarima ve bunu ifade etmedeki estetige kayitsiz
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kalamay1p 175 ismi Arapga’dan Ibranice’ye terctime ettiler. Isimlendirme yapilirken ok bariz hatalar
da yapiliyordu. S6z gelimi Harun'un gomiildiigii Hor dagiin Negev bolgesinde oldugu diistiniilerek
buradaki bir daga Hor ismi verildi. Oysa M.S. 1. yiizyildan itibaren Hor Dagi'nin bugiinkii Urdiin
sinirlar icinde kalan Petra yakinlarindaki Edom’da oldugu kabul ediliyordu. Haritadan 20 yil sonra
bunda 1srar etmenin anlamsizligi goriildii buraya Zin dagi dendi ama komitenin konumunu
sarsmamak adina Hor ismi de parantez icinde gosterilmeye devam edildi. Yine Tanah’tan verilen 50
ismin bu Negev cografyas: ile ilgisiz oldugu anlasilmaktadir.’” Hatta haritada bazen daha ic
kisimlarda kalan ve ziyaret edilmesi zor olan yerler konum itibariyle daha kolay gidilebilen yerler
olarak isaretlenmistir.118

Yaklasik iki bin yildir yasamadiklar: bir cografyaya kadim miraslariyla yeniden bag kurmak
amaciyla gelip yerlesen bu insanlar, yine iki bin yildir onlarin yerine orada yasayan toplumun
olusturdugu uygarlik kaydini yok edip silmeye kalkmuslardir.1?? fsrail'in bu topraklarda yiirittigt bu
politikanin daha ¢nce Filistin topraklarinda yasanmadigini da hemen belirtmek gerekir. S6z gelimi
M.S. 638 yilinda Miisltimanlar tarafindan fethedildikten sonra Filistin topraklarinda yer isimlerinin
silinmesi diye bir durum sz konusu olmamuistir. Bu sayede bolgeye gelen Yahudiler kadim dénemde
atalarinin yasadig1 bolgeleri gezebiliyor ve taniyabiliyorlardi. 1930’1ara gelinceye degin biiyiik oranda
Miisliimanlarin yasadig1 el-Yahudiyye Koyii'niin yaklasik bin yil boyunca isminin degismemis
olmasi, tizerinde diistintilmeyi hak etmektedir.’ Hatta bolgede asirlardir yasayan Miisliiman Araplar
eger Ibranice ve Aramice isimlere bu kadar sik1 sikiya bagli kalmasalard: Siyonistlerin yeni bir [brani
haritas1 yapmas1 miimkiin olmayacakt1.’?! Boylece isimlendirmede komitenin isi epey kolaylasiyordu.
Mesela Dallata Dalton’a, Yibna Yavne'ye, Kasla Ksalon'a ve Zir'in Yizrael'e doniiyordu. Ancak
Siyonistler sadece Tanah'tan ve antik donemden isim vermekle yetinmediler. Haritadaki isimlerin en
az %20’si, Siyonizm’in kurucularina ve Israil’e mal olmus kisilere hasredildi. Yine 1967 &ncesi Filistin
topraklarinda bulunan Yahudi yerlesimlerinin 770 isimden 350’sinin yani %45’inin Tanah’ta gecen ya
da antik déneme ait isimler oldugu anlagilmaktadir.122 Ozellikle Israil devletinin kurulusundan sonra
bolgedeki isimler Ibranilestirilerek Israil milli kimliginin olusturulmasina ¢alisilmistir. Bu
isimlendirmelerde kutsal kitaptan ve antik donemden isimlerin verilmesine dikkat edilmis, ayrica
hentiz yeni kurulan ulus devletin ideolojisi de goz 6nitinde bulundurulmustur. Boylece ideolojik,
Siyonist ve milliyetci isimlerin verilmesi saglanmis ve boylelikle gecmisle toprak tizerinden bir bag
kurulmasi saglanmistir. Bu sayede toprak tizerinde hak iddia etmek de gerekcelendirilmeye
calisilmustir.

Haritalandirma calismalarimin oniindeki en 6nemli engel kuskusuz Filistin koyleridir. Cinkii
koyler sadece yerlesim yeri degil aym zamanda kokeni uzun yillar 6ncesine dayanan bir hafizaya da
sahiptir. Bu acgidan bakildiginda Filistinli Araplar tarafindan Nekbe yani “felaket” olarak ifade edilen
1948 yil sadece Filistin topraklarinda kurulan Israil Devleti'nin ilanmini degil, ayn1 zamanda yaklastk
750 bin kisinin yerinden edilmesini ve dort ytizti askin koyiin yok edilmesi gibi bir¢ok trajediyi de
barmndirmaktaydi (bkz. Resim 2).12 Pappe'nin belirttigi gibi Ben-Gurionun onctiliigiinde baslatilan
etnik temizlik bir iddia olmamn &tesinde acikca islenen bir suctur.?* Giiclii bir Israil devletinin
gelecegini etnik temizlikte goren Ben-Gurion bu is i¢in hem diisiinsel zemini hazirlamis ve hem de
cok karali bir sekilde uygulanustir. Boylece 1948’de Israil tarafindan gerceklestirilen kitlesel stirgiinler,
Benvenisti'nin ifade ettigi gibi bolgenin adeta bos beyaz bir sayfaya déniismesine sebep olmustur. Bu
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durumda komite diledigi gibi isim verme yetkisine sahip olmus ve adeta yeni bir cografya
yaratmistir.125

Filistin koylerinin kalintilarmi ortmek icin ¢ok sayida koytin arazisi ormanlastirilmistir.
Buradaki temel amag¢ s6z konusu yerlesimlerin unutturularak buralarin miilkstizlestirilmesidir.
Orman igerisinde rastlanilan kimi yapilar ise Yahudi Ulusal Fonu (Jewish National Fund) tarafindan
yapildigi iddia edilerek bolge genellikle antik dénem Israil tarihiyle iliskilendirilmektedir. S6z gelimi
Birya Ormani1 Diysun, Alma, Kadita, Amka, Ayn el-Zeytun ve Biriyya isimlerini tasiyan alt1 tane
Filistin koy enkazinin, Ramat Menase park: ise 10 Filistin koytiintin kalintilar1 tizerine yapilmistir.126
Ormanlastirma calismalarinin arkasindaki diger bir sebep de Avrupavari peyzaj sayesinde Askenaz
Yahudilerini evlerinde hissettirme istegidir. Yikilan ve adeta yerytiiziinden silinen Filistin koylerinin
yerine 1951 yilinda Yahudi Ulusal Fonu (JNF) tarafindan, Holokost'ta 6ldiiriilen altt milyon Yahudi
anisina Sehitler Ormani’nin yapilmis olmas: ise oldukca dustindiirtictidiir (bkz. Resim:1).127 Yine
benzer sekilde Israil Soykirim Miizesi, 1948 yilinda silinip siiptiriilen bir Filistin koyii olan Deyr Yasin
yakinlarindadir.’® Bu amntlarin hikayeleri ile tizerinde bulunduklar1 kalintilarin yasanmuisliklar
arasindaki benzerlik son derece sasirticidar.

Dogup biiyudiikleri koyleri her ne kadar yerytiiziinden silinmis olsa da Filistinliler bu isimleri
diasporaya tastyarak kendi koylerini yasatmaktadirlar. Filistinliler miilteci olarak bulunduklar: komsu
tilkelerde yasadiklar1 mekanlara koylerinin isimlerini vermektedirler. Bu hatirlama eylemi
Filistinlilerin 6nemli direnme sekillerinden birisidir. 1948 yilindan 6nce yikilan koylerinin haritalarini,
resimlerini ve geleneklerini kitap formunda ortaya koymalar: ve bir bakima sadece ge¢mise yonelik
degil aslinda bugtine ve gelecege yonelik tarihsel taleplerini vurgulama gabalar1 olduk¢a onemlidir.
Aslinda meseleye bu agidan bakildiginda Filistinlilerin yasadiklar1 durum ve sivillerin hatirlama ve
yok sayilmaya kars: direnme sekilleri ile Dogu Avrupali Yahudilerin 6nceki ¢abalar1 arasinda gok
ciddi benzerlikler bulunmaktadir.

Sonug

Tarih boyunca iktidarlarin ve ideolojilerin dini metinleri ve kavramlari istismar ederek
aragsallastirdiklarna siklikla sahit olunmaktadir. Hatta zaman zaman din ve siyaset arasindaki
iliskinin bir dolanikliga doéntiserek, taraflarin belirginligini kaybedip miiphem bir zemin
olusturduklarini da gérmek miimkiindiir. Siyonizm tam da bu acidan tizerinde durulmasi gereken bir
hareket olarak belirmektedir. Ozii itibariyle sekiiler ve hatta dine oldukca mesafeli bir hareket
olmasina ragmen Siyonizm'in, 6zellikle Israil Devletinin kurulmasi ve Filistin topraklar1 tizerinde hak
iddia etme siirecinde Yahudi kutsal metinlerine ve dini terminolojiye siklikla miiracaat ettigi
goriilmektedir. 19. ytizyilin sonlarma dogru kurgulanan Siyonist Devletin vatan olarak Filistin’in ilan
edilmesiyle beraber, milliyetcilik, somiirgecilik ve ulusal devletin ana unsurlarini kusatan mitler insa
edilmeye baslanmistir. Bu gergeklestirilirken Yahudilikteki secilmislik meselesi milliyetgilikle,
vadedilen topraklar Israil’e doniis ve anavatan duistincesiyle, Tanah’taki anlatilar “sanli ortak
gecmis”le iliskilendirilerek ele alinmistir. Ben-Gurion 6nderliginde Tanah’tan 6zellikle Yesu Kitabi'na
O6nem veren Siyonistler, buradaki askeri fetih, Kenanlilara yonelik uygulamalar ile modern dénemde
Filistin'deki isgal politikalar1 arasinda iliski kurmuslardir. Buna gore aslinda modern dénemde
Filistin'de yapilanlar ile Yesu'nun askeri fetihleri 6zdes kabul edilmekteydi. Ayrica Yahudi
tarihindeki Bar Kohba ve Masada gibi olaylar mitlestirilerek Israil milli kimligi giiclendirilmeye
calisilmistir. Tiim bunlarin gergeklestirilmesi ve toplum tizerinde duygusal etki birakmas: i¢in somut
delillere ihtiya¢ duyulmus, bunun ic¢in arkeoloji ve haritalandirma calismalarina 6zel bir 6nem
verilmistir. Yadin gibi asker kokenli arkeologlar tarafindan yapilan kazilarda, daha 6nce belirlenen

125 Benvenisti, Sacred Landscape, 33.

126 Pappe, Filistin’de Etnik Temizlik, 278-279.

127 Davis, Yerinden Edilenlerin Cografyalar, 32.

128 Atzmon, Gdgebe Kimlik: Yahudi Kimlik Siyaseti Uzerine Bir Inceleme, 221.
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Siyonist amaca hizmet edecek sekilde kazi raporlar1 hazirlanmis ve bdylece Tanah’taki ve Yahudi
tarihindeki kimi olaylar somutlastirilmistir. Bu dogrultuda Israil'in ele gecirdigi topraklardaki Filistin
koyleri yikilarak yerlerine biiytik parklar yapilmistir. Ayrica koy kalintilarinin tizerine insa edilen
parklarda ironik bir bicimde Avrupa’da yasanan Holokost’a yonelik anitlarin dikilmesi dikkat
cekicidir. Ele gecirilen topraklar haritalandirilarak buradaki Arapca isimlerin yerine Tanah’ta adi
gecen ya da oradaki isimleri cagristiran isimler verilmistir. Boylece Israilli Yahudiler ile iki bin yil 6nce
bu cografyada yasayan atalar1 arasinda kesintisiz bir bag insa edilmeye calisilmistir. Sonunda oldukca
zengin bir kiiltiirel mirasa sahip olan Filistin topraklar: tektiplestirilerek diger tim wunsurlar
gormezden gelinmistir.
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Extend Abstract

This study deals with the instrumentalization of the Scripture in the context of Zionism and the founding myth
of Israel. Zionism, which emerged as a colonial and nationalist movement in Europe, often referenced Jewish sacred
texts to strengthen its policies. Zionism is, in fact, a European settler movement that seeks to build a national heritage
by establishing a colony in the Middle East. The idea that the solution to the Jewish problem, which is an important
problem for Europe, could only be possible with a Jewish state established through the colonization of Palestine, has
gained importance over time. Thus, it can be said that the main purpose of Zionism is to establish a sovereign state in
the land of Israel (Eretz-Israel) by creating an imaginary Jewish nation. The emergence of Zionism as an ideology after
the British occupied the region is undoubtedly directly related to Protestant millenarianism and the imperialist
ambitions of the British. All these processes prepared the birth of modern Israel.

Zionism appears as a movement that should be emphasized in this respect. Although Zionism is essentially a
secular movement and even distant from religion, it is seen that it frequently refers to Jewish sacred texts and religious
terminology, especially in the process of establishing the State of Israel and claiming rights over Palestinian lands. With
the declaration of Palestine as the homeland of the Zionist State, which was established towards the end of the 19th
century, myths surrounding the main elements of nationalism, colonialism and the national state began to be built.
While doing this, the issue of election in Judaism was discussed by associating it with nationalism, the promised land
with the idea of returning to Israel and the homeland, and the narratives in the Tanakh with the "glorious common
past". Under the leadership of Ben-Gurion, Zionists, who gave importance to Tanakh and especially the Book of Joshua,
established a relationship between the military conquest there, the practices against the Canaanites, and the occupation
policies in Palestine in the modern period. Ben-Gurion and, under his guidance, other Zionist researchers and
politicians were especially influential on the young population by giving new meanings to the narratives in the Tanakh
and building new myths to serve Zionism.
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Accordingly, in fact, what was done in Palestine in the modern period and Joshua's military conquests were
considered identical. In addition, attempts were made to strengthen Israeli national identity by mythologizing events in
Jewish history such as Bar Kohba and Masada. In order for all these to be realized and to leave an emotional impact on
the society, concrete evidence was needed, and for this purpose, special importance was given to archeology and
mapping studies. In the excavations carried out by military archaeologists such as Yigael Yadin, who followed the path
opened by Albright, excavation reports were prepared to serve the previously determined Zionist purpose, and thus
some narratives in the Tanakh and Jewish history were concretized. Israeli archaeologists interpreted the archaeological
remains they found in a way that proved the sacred and historical texts taken as reference. Thus, Israeli archeology
emerges as an effective factor in supporting the historical narrative built on the sacred text to ensure continuity in the
homeland. Israeli archaeologists, who have a very selective attitude, have paid more attention to Jerusalem and
especially the Jewish neighborhoods as a location. In terms of time period, they worked in areas such as Hazor,
Megiddo and Masada, where the occupation and settlement period of Ancient Israel, the wars of the first and second
temple periods, defensive structures and national mythical stories took place. Thus, archaeologists focused on areas
where they could prove the Jewish presence in Palestine. During this period, archeology was seen as a tool of power of
colonial institutions.

The Palestinian lands, which were perceived as a "blank slate", were transformed into a Jewish land in the
1950s, with maps full of names inspired by the Jewish sacred text. There was now almost no trace of Palestinian
villages. Of course, it is not a coincidence that most of the names given in the mapping were cunningly chosen names
inspired by the Tanakh. In this direction, Palestinian villages in the lands captured by Israel were demolished and large
parks were built in their places. It is also noteworthy that, ironically, monuments to the Holocaust in Europe were
erected in the parks built on village ruins. The captured lands were mapped and the Arabic names there were replaced
with names mentioned in the Tanakh or reminiscent of the names there. Thus, an effort was made to establish an
uninterrupted bond between Israeli Jews and their ancestors who lived in this geography two thousand years ago. In
the end, the Palestinian lands, which have a very rich cultural heritage, were standardized and all other elements were
ignored.
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Harita 1: 1948-1967 arasinda Filistin’in kuzeyinde bulunan ve Israil tarafindan bosaltilan ya da yikilan Filistin ksyleri
(Davis, Yerinden Edilenlerin Cografyasi, s. 27)
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Resim 1: Holokost'ta dldtiriilen alt1 milyon Yahudi anisina, yikilan veya yakilan Filistin koylerinin enkaz1 tizerine 1951 yilinda
JNF tarafindan alt1 milyon aga¢ dikilerek yapilan Sehitler Ormani'ndaki anit.
(https:/ / cja.huji.ac.il/hmm/browser.php?mode=alone&id=395191)

¥ LSeRS i HISSRP R ST, !
Resim 2: Bir Filistin koyti olan Kalunya’nin kalintilar: ve tizerindeki Yahudi yerlesimi

(https:/ /www.palestineremembered.com/ tags/ Home-Destruction-&-Rubble.html)






