ESKi SIDE HALKININ YAZI VE DiLI
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Bir Pamfilya gehri olan Side’de ayri bir lisanin konugulmus
oldugunu, Arrianus’'un bir kaydinda bulmaktayiz. Bithynia’daki
Nikomedeia gehrinde dogmus olan ve faaliyeti takriben M. s. 160
yularina rastlayan Anadolu’lu bu miiellif, “Anabasis,, ’inde (I 26,4)
Biiyiik Iskender’in Side’ye yapmis oldugu sefer vesilesiyle sunlari
kaydeder:
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“ [skender Side'ye yiiridid. Side'liler Eolya’da kdin Kyme
menge'li olup Kyme'liler adini tasirlar ve kendileri hakkinda :
Kyme'li ilk muhacirlerin bu havaliye ayak bastiklart ve iskdn igin
(gemilerinden) karaya ¢iktiklart zaman bundan kisa bir middet
sonra Yunancay: unuttuklarini, fakat komsular: olan Barbarlarinkini
degil, bildkis —evvelce mevcut olmiyan— yalniz kendilerine mahsus
bir dili goriistiiklerini naklederler. O vakittenberi Side'liler, yabanc
olan ve fakat komsulariminkine de benzemiyen bir dili konusmaya
baslamuglardrr,, .

Miellif Arrianus’un vermis oldugu kayitlardan, gehir anane-
sine gore vaktiyle Kyme'li Yunanhlarin Side’de mukim olduklarn
fakat ayni sehirde oturan Barbar sakinleri arasinda lisanen yiiksek
bir mertebede bulunduklar: gibi bir neticenin ¢ikmas: icap etmek-
tedir. Arrianus’a gére Side'nin yerli dilinin, Barbar komgulariminkine
uymamas: gerekmektedir. Pamfilya’da M. s. I. yiizyilda Yunancadan
bagka yerli bir dilin de konugulmus oldugu Acta Apostolorum’daki
(Yeni;Ahit, Resullerin igleri) kayittan da anlagilmaktadir. Nitekim Acta
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Apostolarum’da (II, 10) Kappadokya, Pontus, Asya, Frikya ve
Pamfilya gibi Kiigik Asya dilleri tefrik edilmektedir. Pamfilya-
Yunancas: dialekti ile mesgul olmug bulunan Yunan dili miite-
hassislariain  hepsi, Pamfilya - Yunancasindaki muayyen teza-
hiirlerin ancak Yunanca olmiyan bir temel - lisanin tesiri ile
izah edilebilecegi hususunda miittehittirier. Acaba Side dili de
Pamfilya Yunancasina tesir eden temel-lisan midir? Yahut ta
bu temel- lisanlardan biri midir ? Eger Oyle ise, Side dili, Arria-
nus’'un da kaydettigi gibi, mahalll Pamfilya lisanindan aynlimah
midir ? — Simdiye kadar bu sorulara cevap verilemiyordu; zira
Side’ceye dair biitiin malimatimiz Hesychios'un lugatindaki su bir
tek kelimeye miinhasir kalmakta idi: Cetyapéd, 6 tétnl napk
ZedNracg. Malzemenin bu kadar az olmasina ragmen, -dogrulugunu
kabul etmemiz gerektigi takdirde- bu lugat bizi kafi derecede
tenvir edici mahiyettedir. Ciinkii, “cir cir bécegi, veya “gekirge,
anlamina gelen kelimenin Side dilinde “fetyapé, sadasini tagidigim
6grenmekteyiz. “Cetyapék, kelimesi, Litincede ayni manaya gelen
cicada kelimesinden giicliikle ayrilabilir. Bence malim olduguna
gore, dhengi taklidiye nazaran tegekkiil etmig olan bu kelime diger
Hindo-Avrupai dillerinde bu gekilde gériillmez. Maamafih cicada keli-
mesi Latinceden miistak dillere gegmemiste degildir. Provence-lehce-
sinde cigala, Fransizeada cigale, Italyancada cicala ve Ispanyolcada
cigarra suretinde mevcuttur. Tesadiife inanmiyan bir kimse, Tirk-
¢ede bulunup bagka bir etimolojisi olan g¢ekirge kelimesinin mev-
cudiyetine ragmen- bu Side kelimesini Hindo-Avrupai lisanlara
ait bir kelime addedecek ve r/l-d degisimini g6z Oniinde tutacaktir.

Bu vesile ile, Milet’li miiellif Hekataios’un (M. 6 VI. yizyil
ortasi), Stephanus Byzantinus tarafindan bize kadar intikal ettiril-
misg bulunan bir fragmentini zikretmek faydadan hali olmiyacaktir
(bk. 2t3n) : 2tdy, nérg Hapgpurfag, &g ‘Exatalog Acfx. xéxinrat
3¢ amd Xfdng tijg Juyatpds Mevradpov, yuvaixdg 32 Maolov, &¢’
od 1) vfisog. Bu kayda gore Side sehri, Minotauros’un kizi olup
Molos adli birisiyle evlenen Side tarafindan tesis edilmigtir. Bir
adaya da Side'nin zevcinin adi verilmigtir. — Bu isimde bir ada
malim olmadigindan dolay: eski miifessirler bile Hesychios luga-
tinde gegen “Molos,,’'u “Kimolos, (Ki{pwlog) suretinde tashih etmigler
ve Kimolos adinda da, sabun toprag: ile meghur Melos ile Siphnos
arasindaki Kiklad-adasinm1 aramiglardir. Nasil olursa olsun, Hekatai-



H. Th. Bossert Lev. [

Res. 1 — Side'de bulunmus olan Artemon yazitinin estampaiji.

Abb. 1 — Abklatsch der Artemon - Inschrift aus Side.
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Res. 2 — Side’de bulunmus olan Artemon yazitinin deseni.
Abb. 2 — Zeichnung der Artemon - Inschrift aus Side.

Belleten, C. XIV
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Res. 5-9 — Side meskikat: lejandlan.
Abb. 5-9 — Sidetische Miinzlegenden.
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Res. 10 — Lidya Alfabesi.
Abb. 10 — Das lydische Alphabet.

Belleten, C. X1V
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Res. 11 — Sada kiymetleri ve Yumanca mukabilleri ile birlikte
Side yazitindaki isaretleri gdosterir liste.

Abb. 11 — Tabelle der sidetischen Zeichen mit ihren griechischen Entsprechungen.
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os’'un kaydettigi tesis ananesi, Side iskdmm Girit'teki Minos'lular
ile ve dolayisiyle Kiklad sekenesi ile birlegtirmektedir. Arrianus’tan
bize intikal eden kurulug tarihinin, Side ahalisini mutlak surette
Yunanhlara irca temayiiliinii géstermesinin, buna mukabil ondan
daha eski olan Hekataios’'un kaydinda boyle bir husustan hig
bahsedilmemis bulunmasinin sebebi asikardir. Bu giin artik teeyyiit
etmis bulunan Hekataios'un kayd: bir an igin tercih edilmese bile,
bilhassa Biiyiik Iskender devrinde “Panhellenismus,’un yayildiginin
hatirdan c¢ikanlmamas:1 gerektigini de disinmek lazimdir; bu
“Panhellenismus,, un Arrianus tarafindan verilen malimata tesir
etmemesi varid olamaz. Hekataios, kitaplarinin birinde: “bu kitapta
bulunan her geyi - dogru addettigim gibi - boylece kaydediyorum;
ciinkii Yunanhlarin ananeleri birbirini nakzetmekte olup bana da
giiling goriinmektedir, diye yazmakla her seyi “Yunanllar,'a
irca etme tesebbiisiiniin daha M. é. VI. yiizyilda siiphe ile kargs-
lanmis bulundugunu da séyliyebilmekte idi. Hele bilhassa Kiigiik
Asya’da, her seyi Yunanhlara gétirme gibi hatah bir tarih
ircaina karg1 yaptigimiz tenkitte hakli olmamiz gerektir.

“gt3y,: “nar,, anlamica gelir. Bu sebepten, bu meyve bir ¢ok Side
sikkelerinin iizerinde bir dereceye kadar “temyiz edici,, sehir armasi
vazifesini goriir. Tesadiifen Yunanca'ya ge¢mis olan “cldy, kelimesi
de, her halde Side sehrinin Hindo-Avrupai olmiyan lisanina ait
bulunmaiidir; anitekim Yunanca’'da “nar,, icin “ po(t)& , kelimesi
vardir. Bununla beraber bu meyveye deldlet eden kelime, bilhassa
narin, Anadolu’da ve Akdeniz havzasinda genig mikyastaki
taammiimii dolayisiyle “tipik,, bir Side kelimesi olmiyabilir ve
bagka bir dilden Side’ceye girmis bulunabilir.

Malim olmiyan bir dilin karakteri hakkinda baz1 miitalea
beyan etmek hususunda iki kelimenin kafi gelmiyecegi kendili-
ginden anlagilir bir keyfiyettir. Yerli Side dili ile kaleme alinmig
yazitlar taninmadigi miiddetge, Side’ceye dair ileri siiriilmeye
cabigilan bazi fikirler, malzemenin kifayetsizligi yiiziinden, basan
kaydedememe zaruretinde kaliyordu. Gergi, M. 6. IV-III. yiizyillara
ait mahalli lejand ve yaz ile Side’de darbedilmis giimiis ve bronz
sikkeler bilim alaninca yiiz yildan fazla bir zamandan beri malim
olup bunlardan faydaniimakta idi. Yunan ve Fenike harflerini
ihtiva ettigi farkedilen bu Side meskikat1 yazisimi ¢6zmek igin

Belleten, C. X1V, 2
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denemeler bile yapilmigh. Buradaki yazimizda, bu eski ¢dziimleme
denemelerinin teferruatina girismek yersiz olacaktir; c¢iinkii halen
elimizde 2 adet Yunanca-Side dili bilinguis’i bulunmaktadir. Yalmz
bu vesile ile, benim bildigime gore, en son olarak Side meskikat
lejandlariyle igtigal eden J. P. Six’in su etiidiinii kaydedelim:
(The Numismatic Chronicle XVII, 1897, s. 194-206 ve Lev. IX).
ve J. P. Six’ten evvel bu sahada c¢ahsanlardan Duc de
Luynes (1846), O. Blau (1852 ve 1855), W. H. Waddington (1861)
ve ]. Friedlander (1877 ve 1883)'in adlarim da hatirhyalim J. P.
Six’in, kendi “g6ziimlemesini,, siipheli addetmesine ve isabetli
olarak su ciimlelerle fikir beyan etmesine hak vermek icap eder
(ayn. yr. s. 204 v. 206): “Cependant, malgré tous ces arguments
allégués en faveur de Uinterprétation proposée, je ne me dissimule
pas qu'elle est loin d’étre certaine.... Pour en juger avec certitude
et reconstruire l'alphabet en entier, il faudra attendre que nous
soyons en possession d’inscriptions archaiques trouvées a Sidé
méme. Jusque la nous aurons & nous contenter d'hypotheses plus ou
moins probables,,.

R. Paribeni ve P. Romanelli, Side’de bir evin iginde bulmus
olduklar: ilk Yunanca-Side dili bilinguis'ini 1915 yihnda yayimla-
diklar1 zaman (Studii e ricerche archeologiche nell' Anatolia Meri-
dionale, Roma 1914, siitun 128-129) bundan istifade edip bir netice
sagliyamadilar. Ne kendileri ve ne de fikir almak iizere miiracaat
ettikleri bilginlerden her hangi biri, baska amtlar izerindeki
Side yazisim bilmemekte idiler. Bu sebepten, bu bilinguis'in
nagirleri, Side yazisimn, ne yerli Anadolu alfabelerinden
biriyle ne de Sami, Kibris ve eski Ermeni yazs: ile alakals
olmadifini kaydetmekle iktifa ettiler. Hic kimse de, ayni
yazimin uzun miiddetten beri taminan Side meskikat: iizerinde
goriildiigi hususunda kendilerinin dikkatini ¢ekmedi. Binaenaleyh
Side yazisinin ¢oziimlenmesi igin hig bir tecriibe de yapilmadi. Haddi
zatinda bu ilk bilinguis dahi -agagida da gérecegimiz gibi- ¢6ziim-
leme hususunda pek az netice verici bir mahiyet arzetmekte idi.
R. Paribeni ve P. Romanelli bilinguis hakkinda su malimati ver-
mekle yetinmislerdi: “ /n una delle cassetie cretesi ¢ un cippo
rettangolare con base scorniciata. Reca un’iscrizione in greco e in
ur’altra lingua a me non nota. La prima linea del testoé stata
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scarpellata, cosi completamente che non é possibile di trarne

nulla; nelle altre due si legge.

APTEMQNAG[ JIINIOY "Aptépwy “A¥{plinmou(?)
XAPIZTEPIA YxpLoThpta

Manca disgraziatamente, con la prima linea, il nome della

divinita.

1l testo sottoposto € per me, e per molti dotti ai quali I'ho
presentato, una incognita. Quei segni non sembrano appartenere
né agli alfabeti grecizzanti dei dialetti d'Asia Minore, né agli
alfabeti semitici, né al segnario ciprioto, né all'alfabeto paleo-armeno.
A me non resta che pubblicare la fotografia del calco, nella spe-
ranza che altri, pii di me competente, trovi la chiave dellenigma.
Solo dird che, per mia impressione, la seconda iscrizione é da
ritenersi contemporanea alla prima, per quanto tracciata da altra
mano e forse con uno strumento alquanto piu sottile,, .

Bu izahat hiilisa edecek olursak adak yaziti hakkinda su
bilgiyi elde etmis oluruz : Kendi adi Artemon, baba adi da ihtimal
Athrippos (?) olan bir sahs, ilk satirda ismi hakkedilmis olan bir
tannya “giikran hediyesi,, takdim etmistir. Baba ad1 kismen oku-
namamakta, Yunanca metnin ilk satiri ise hi¢ gériilmemektedir.
Yaztin Side’ce olan kismi tamam olup néasirlere gére Yunanca
metin ile ayni anda kaleme alinmig ve fakat ihtimal daha ince
bir alet ile hakkedilmigtir.

Bu bilinguis’in — esasen bizim de mevzuumuzu tegkil eden —
¢Oziimlenebilmesi igin agagidaki miildhazalar yiiriitiilebilir: Yunanca
kismi, birinci satirda bir veya iki kelimenin mevcudiyeti de hesap
edilirse 4 - 5 kelimeder miirekkeptir. U¢ sahs adindan — biri
tam, digeri ise eksikli olmak iizere — ancak ikisi yazitta okuna-
bilmektedir. Maamafih, mevcut her iki ismin de “A, ile bagladig
belli olmaktadir. R. Paribeni ve P. Romanelli’ni transkripsiyonlar
isabet kaydettigi takdirde, her iki ismin bundan bagka, — birinci
isimde ikinci harf ve digerinde ise iiciincii harf olarak — bir “R,,
harfini ihtiva etmesi icap eder. Fakat bilinguis'in Side’ce olan
kisminda, ister sagdan sola, ister soldan saga okunsun, ayni
isaretle baghyan ve birinde ikinci, digerinde ise digiinci olarak
gelip te birbirinin ayni olan ve binaenaleyh “R,, suretinde kiymet-
lendirilebilecek birer harfi ihtiva eden iki kelime mevcut degildir.
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— Side metni soldan saga dogru okundugu takdirde —, gerci
birinci satirin soldan birinci kelimesinin basinda ve ikinci satir-
daki kelimenin yine baginda ayni isaret gorilir. Fakat birinci
kelimede ikinci, ikinci kelimede de dgiinci isaret olarak bagka
baska sekiller mevcuttur. Bundan bagka eger her iki kelime, ara-
makta oldugumuz isimleri temsil etselerdi, baba adi, iki kelime
vasitasiyle adak yapanin adindan ayrilirdi. Keza, — yedi isaretten
ibaret oldugu igin — eger biz iik satirin soldan birinci kelimesini
“ Artemon, olarak okusak, bu takdirde ikinci satirdaki keli-
menin, “Athrippos, adinin genitiv (nin - hali) ’ini g&stermesi
hususu imkansizlasir. Yani birinci kelimenin isaretierine verilen
a-r-t-e-m-o-n kiymetleri ikinci satirdaki kelimenin isaretlerine
tatbik edilse ve heniiz okunamiyanlar da birer soru igareti ile
ifade edilse “ a-0-?-o-r-a-?-0-?,, gibi bir netice ¢ikar; bu ise,
tahmin edilen Athrippos adina her hangi bir surette uymamak-
tadir. Metnin Side’ce olan kisminda baba adinin terk edilmig
olmasi ve yahut yazitin nasirleri tarafindan baba adinin yanhs
olarak okunmug bulunmas: ihtimaline kargi yapilabilecek bir itira-
zin vukuunu simdilik tasavvur edemiyecegiz. Eger baba ad1 bira-
kilmig olsa, kanaatimiza gére her hangi bir ¢6ziimleme imkam
bahis konusu olamaz, zira Sidece olan kisimda — soldan saga
veya sagdan sola dogru okunan — biitiin kelimeler, isaret adet-
lerinin neticesine gore, “ Artemon,, tarzinda bir okumay: saghya-
bilirler. Bundan bagka, Side kisminda kisaltmalarin veya (ekler
yardimiyle ! ) kelime uzatmalarimin vukuunu da hesaba katmak
lazzimdir. R. Paribeni ve P. Romanelli tarafindan g6rilmemis
bulunan J. P. Six’in biraz evvel temas ettigimiz ¢6ziimlemesini de
bu neticelere eklesek dahi yine gahis adlarini okumakta bagan
gosteremiyecektik. Zira J. P. Six’in “cézimlemesi,, tipk: selefleri-
ninki gibi ispat: gayri kabil esaslara dayanmakta idi.

1914’te ltalyanlar tarafindan bulunan bu bilinguis, Side’de
1948 yilindan beri Tirk Tarih Kurumu adina Prof. Dr. Arif M.
Mansel (Istanbul) tarafindan baslamlmis olan kazida heniiz tekrar
ele gegirilememistir; ciinkii Italyanlarin, icinde bu yazitin bulun-
dugu ev ve o evin sahibi hakkinda verdikleri bilgi nakistir. Bu
meseleye dair, hilen Milano’da bulunan Prof. Paribeni’ye sordu-
gum sualler de-bu alimin eski notlarimin zayi olmasi dolayisiyle-
cevapsiz kalmigtir. Italya’dan yazitin resimlerini temin etmek keza



ESKI SIDE HALKININ YAZI VE DILi 21

miimkiin olamamigtir. Bu itibarla 1914’te yayimlanan estempaiji
burada tekrar basmakla iktifa etmek zaruretindeyim (bk. res. 1).

1949 yilinda Side kazisinda yeni bir bilinguis bulundu. Daha
bagka Side yazitlari meydana ¢ikincaya kadar bu bilinguis’in, Side
yazisinin ¢oziimlenebilmesi igcin anahtar vazifesini gérmesi gerek-
mektedir. Side’de bulunan Yunanca yazitlann yayimhyacak olan
Prof. E. Bosch (Istanbul),-Prof. Arif M. Mansel’in liitfetmis oldugu
misaade ile-bu yeni bilinguis’in estampajinin incelenerek yayim-
lanmas: igini bana tevdi etmig bulunmaktadir. Orijinalinin heniiz
resimleri ¢ekilmediginden estampajinin fotografim aldirdim (res. 3)
ve ayni zamanda estampajdaki igaretlerin iizerinden ¢ini miirek-
keple gectim (res. 4). Prof. Bosch’un beyan ettigine gore yazitin yiik-
sekligi 26 cm. dir. Ust yiizeyinde, bir heykelin yerlegebilmesini miimkiin
kilmak i¢in ayak izi yuvalan bulunmakta olup bunlar Imperator
Claudius (M. s. 41-54) zamanina ait-bizi burada aldkadar etmiyen-
diger bir yazt i¢in tekrar kullamlmistir. Estampaja goére Side’ce
olan en iist satirin uzunlugu 49 cm. ye bali olmaktadir. Maalesef
yazitin sol kenani kinktir. Bu itibarla ne Side metni ve ne de
Yunan metni tamam degildir. Yunanca metnin satir baslangiglarinda,
tamamlanmasi kolay olan 1-2 harf zayi olmugtur ; halbuki Side isaret-
lerinin zayi olan miktarim ancak tahmin yolu ile tayin etmek miim-
kiindiir. Eger Side yazisi ile yazilmig satinin sola dogru tagip
Yunanca metni de asacag farzedilirse, bu takdirde Side metninde
6-7 isaret eksik olabilir. Boyle bir keyfiyet varit degilse isaret
kaybi Side metninde 2-3’e gikabilir. Bilinguis’teki Yunan harflerinin
karakterine gére yazit M. &. lll. yiizyil olarak tarihlendirilebilir;
halbuki Artemon bilinguis’i muhakkak ki daha yeni olup M. 6.
II. yiizyila maledilebilir. Sahibine atfen bu yeni bilinguis’e Apollo-
nios yazitt adimi verecegiz. Daha kesin bir tarih tespiti, yazitin
iizerinde bulundugu kaidede gorilup, adi: “Artemon oglu Side’li
heykeltras Mnaseas, suretinde okunan heykelin sanatkarimi tani-
diktan sonra miimkiindiir, fakat heniiz bunu tayin edemiyoruz.

Evveld bilinguis'in Yunanca kismmimn bir kopyesini, bunun
cevri-yazisini verelim ve tek satirlik sanatkar yazitiile birlikte ter-
ciimesini yapahm :
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[AJIOAAQNIOZAIIOAAOAQPOY [’AlroAddviog 'AnnoiroSmpou
[TJOYAIIOAAQNIOYANEGHKEN [t]o6 *Amoidwviov &védmxev
[EI/TIKONATHNAEAYTOYOEOIZIAXI [et/tIxéva thy & Bautad
Yeolc mdaot
[M]NAZEAZAPTEMQNOZZIAHTHZ [M]vacéxs *Aptépwvog
EIO[T]HZE Zedfg Ero[f]noe

Apollonios, Apollodoros’un (oglu),

Apollonios’un (oglu), kendi heykelini

biitiin tanrilar icin rekzetti.

Artemon’un (oglu) Side’li Mnaseas (onu, yani heykeli) yapti.

Gordiigiimiiz vechile hem adag yaptiran, hem de sanatkar
ddeta tamamen Yunan isimleri tagimaktadirlar. Diger taraftan
—iizerinde bir fikir yiiriitebilecek bir durumda bulundugumux
miiddetce— Artemon yazitindaki (res. I) adlar da Yunanca olarak
kabili izahtirlar. Side’den meydana gikarilan Yunanca yaztlar
yayimladiklari vakit —Side gibi biiyiik birliman gehrinde muhak-
kak Side'ce olmalar1 icap etmiyen— yerli isimlerin de mevcut olup
olmadiklan tesbit edilebilecektir.

Eger Apollonios yaziti bir bilinguis durumunda ise, bu tak-
dirde Side’ce olan kisimdaki ii¢ sahis adinin ayni igaretle bagla-
mast ve birinci gahis adinin, —genitiv halinde bulunan— iigiinci
salis adi ile hi¢ olmazsa kismen ayni olmasi gerekir. Béyle bir
durum ancak Side metninin sagdan ilk i¢ kelimesinde goéze carp-
maktadir ; ve boyle bir keyfiyet ise Side yazisinin sagdan sola
dogru okunmas: gerektigini gdsterir, zira ii¢ sahis adi igin biraz
evvel vazetmis oldugumuz sartlarin hepsi ancak bu suretie tahak-
kuk etmektedir.

Okuyuculardan, ayni zamanda (res. 11) 'deki igaretler listesine
miiracaat etmelerini de rica ederek evvelda Sidece olan kismim
¢oziilmesini yapalim ve harf kiymetlerini yerlerine koyalm :

p-u-l-u-n-i(?)-0(??) p-u-r-d-u-r-s(??) p-u-l-u-n-i(?)-o(??)-a-s(??)
m-a-s’(?)-a-r-a (?)-e (M -0(??)-[....... ]

Yukaridaki ilk neticeden, bu harflerin ifade vasitaligini yaptign
dilin tasrifi oldugu derhal farkedilebilir. Ikinci kelimenin sonunda,
gentiv singularis {nin- hali, tekil) eki olarak gériilen ve (res. 11)’deki
Listede 9 uncu isaret olarak tarafimizca (s??) suretinde kiymet-
lendirilen harf mevcuttur. Ugiincii kelimenin genitiv'i ise, (a + 9
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No. lu isaret ) olarak nihayette bulunmaktadir. Eger ilk kelimenin
son igareti (res. 11, No. 6) “o, degil de bilakis bir nominativ
(yalin haii) eki ise, bu takdirde iiciincii kelimedeki genitiv'in (-as?)
ile tegkil edilmesi gibi bir keyfiyetle kargilaginz ; binaenaleyh eger
6 No. lu isaret (s ?) kiymetini haizse, hiyeroglif Hitit¢esindeki
sahis adlarinin ekseriya genitiv hali ile olmayip nominativ’e bir
bir possessiv sufiks'i olan (-sas)’1 eklemekle tesgkil edilmesi
(meseld X’-onun, X'-in) gibi bir vaziyeti burada da gérmis
bulunacagiz. Maamafih burada bdyle bir hususun tefriki gimdilik
miimkiin degildir. Fakat buna mukabil 6 No. lu harf birinci keli-
menin koékiine ait ise, bu takdirde Eski Anadolu dillerinde ekseriya
goriildiigi gibi, eksiz bir nominativ hali mevcut olabilir. O zaman
da ikinci kelimenin genitiv’i yalniz 9 no. lu isaretle ( krs. res. 11),
liciincii kelimenin genitiv’i ise (a + 9 No. lu igaret) ile teskil edi-
lebilir. Yazit tamam olmadig: igin dérdiincii ve beginci kelimelerin
manasimni tahmin hakkinda mutalaa beyan etmiyecegiz.

Side yazisinin sagdan sola dogru bir istikamette gitmesi, umumi-
yetle Eski Anadolu’nun ekser yazi sistemlerinde gériilen bir keyfiyet-
tir. Meseld Lidya ve Frikya yazist ekseriya sag-sol istikametinde
yahut ender ahvalde boustrophedon vaziyetinde ; Karya yazist umumi-
yetle sag-sol (?) istikametinde ; Mysia-Frikya sinir iilkésinde bulunmug
olan bir yazit ise ( krs. J. Friedrich, Kleinasiatische Sprachdenk-
miler, 1932, s. 140 v. d.; keza bk. Klio XXV, 1932, s. 24 v. dd.)
yine sag-sol istikametindedir. Hitit hiyeroglif yazisi, tek satirh
kitabelerde sag-sol istikametinde olup ¢ok satirh kitabelerde
ise boustrophedon durumundadir. Ancak Likya yazs), sag-sol
istikametinde olan baz1 sikke lejandlar1 miistesna, bu devrin soldan
saga dogru bir istikamet tagiyan yegine Anadolu yazi sistemidir.

Side dilinin ait oldugu lisan grubunu tefrik hususunda Apha-
iresis halinin gériilmesi, yani ad:1 gecen her i¢ sahis adinda da
basta gelmesi gereken “a, sadah harfinin terk edilmis bulunmas:
bilhassa miihim bir keyfiyettir. Ikinci gelen gahig adlarinda (l-r)
degisimi keza miihimdir. Artemon-yazitinda da ayni vaziyete sahit
olmaktayiz. Bu hususlan belirttikten sonra, gimdi, halli icim
biraz daha bagari iimid ederek, Artemon - bilinguis’ini tekrar ele
alalim :

Estampaj fotografina gére tarafimca yapilan desen (res. 2)
gozden gecirilecek olursa Artemon-yazitimn Side'ce olan Dbirinci
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satirmin ortasindaki kelimenin, —Apollonios-bilinguis'inden elde
ettigimiz harf kiymetlerinin tatbikiyle— “a-r-t-m-u-n,, suretinde
okunmasi icap ettigi derhal anlagilir. Boylece “t, (krs. res. 11,
No. 18) ve “m,, ( krs. res. 11, No. 11 ) sadalari da bulunmus olu-
yor demektir. “Artmun,, seklinde okudugumuz sahis adim takip
eden kelimenin sonunda genitiv ekiolarak (s ?) suretinde kiymet-
lendirdigimiz ( krs. res. 11, No. 9) harf mevcut bulundugundan
dolay:, bu kelimede baba adinin genitiv halinde yazildign gerek-
mektedir. “A,, sadasim kaale almazsak, yani yine bir aphaire-
sis keyfiyetini g6zoniinde tutarsak, bu kelimenin ilk harfi, ona
tekabiil eden Yunanca ismin ikinci harfine gére kiymetlenir, yani
“¥, suretinde okunur. Buna goére satirin son kelimesini gdyle
okumaktayiz :  #-a-n-p-i(?)-o(??)-s(??). Bundan da, bilinguis’in
Yunanca kisminin ikinci satirindaki baba adinin ancak “A@HNIIIIIOY
olabilecegi neticesi ¢ikar ; nitekim béyle bir ad, satir boyunca
mevcut izlere ve miisait bogluga pek iyi bir surette uymaktadir.
Binaenaleyh taninmig bir Yunan ismiyle kargilagiyoruz demektir.
Halbuki “ "A%ptnnog ,, adi —benim bildigime gére— bagka hicbir
yerde goriilmez. Bu kiymetleri vazettikten sonra, artik, Side’ce
metnin birinci satinnin ilk kelimesini okumak gii¢ degildir. Bu
kelimenin, birbirine sik: bir gekilde bagh iki elemandan miirekkep
oldugu anlasilmaktadir. Birinci elemanda : 3, ikinci elemanda ise :
4 harf mevcuttur. Kelimenin dért harften miitesekkil ikinci kismim
“¥-a-n-?, suretinde okumakta ve buanda dativ singularis (e-hali,
tekil) gérmekteyiz: “Tanriga Athena’ya, . Nitekim Yunanca kismin
ilk satinindaki izler de bdéyle bir adin okunusuna uymaktadir.
Kelimenin ig¢ harften miitegekkil ilk elemanina gelince : Bunun
nihayetinde, kendisinden sonra Athena adinin gelmesi yiiziinden
“-a, zail oldugundan ve hattd Athena’'ya gramer bakimindan
tetabuk ettiginden dolay:, “ ¥-a-n-?, seklinde okudugumuz keli-
mede soru isaretiyle gésterdigimiz harfin “a, suretinde kiymet-
lendirilebilmesi hatira geliyor. Boylece, meseld hiyeroglif Hitit-
cesinde oldugu gibi (Kiipapa-—=Kybele'ye) vazih bir Hindo-Avrupat
dativ eki ile kargilasmig bulunuyoruz. Side’ce olan kisimda,
Tanriganin adindan evvel nasil bir kelime (birinci eleman) gori-
liiyorsa, Yunanca kisminda da “A®HNA,, dan sonra—bozuklugundan
dolay: okunmas: hi¢ siiphesiz miimkiin olamiyan— bir kelimenin
mevcut bulundugu anlagiliyor. Bu itibarla Athena ile birlikte gelen
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kelimeyi maalesef tercime edebilecek bir durumda degiliz; su
halde Artemon - yazitinin Side’ce olan kismindan, simdilik ancak
has isimlerden bagka bir netice elde edemiyecegiz. Ciinkii Yunan-
ca kismindaki “XAPIZTHPIA, kelimesinin, Side'ce olan metnin
ikinci satindaki kelimeye tekabiil etmesi gerektigine dair bilgi,
bize pek fazia yardim edemez. Zaten bu kelimenin sagdan itiba-
ren 3 cii (krs. res. 11, No. 19), 4 cii (krs. res. 11, res 9), 5 ci (ayn.
res., No. 6), ve 7ci (ayn. res., No. 15) harflerini okuyamamakta-
yiz. Maamafih, Side metninin ikinci satirinda, her ikisi de (s ??)
harfi ile (res. 11, No. 9) nihayet bulan birbirine siki bir surette
bagh iki kelimenin mevcut olmasi ihtimali imkan dahilindedir.
Artemnon - yazihnin  Side’ce olan kisminin  gevri - yazisi soyle
yapilabilir:

?-i(?)-a $-a-n-a(?) a-r-t-m-u-n H-a-n-p-i (?)-0(??)-s(??) m-a-?-
s(??)-0(??) -a-?-a-s(??) .

Gerek Artemon gerek Apollonios yazitinda, hem “a mobile,
namiyle maruf aphairesis hali, hem Side kelimeleri arasindaki sa-
dah harflerin de zail olmas1 keyfiyeti, buna mukabil geminati-
on’un (aym harfin iki defa yazilmasi) mevcut olmamas: hali dikkati
cekmektedir. Nitekim Artemon: Artmun tarzinda; Athenippos:
$anp- suretinde; Apollodoros ise: purdur vaziyetinde goriilir. So-
nuncu kelimede bundan bagka, yukanda Ceiyap& < *Ceryard keli-
mesinde de sahit oldugumuz bir 1/r degisimi mevcuttur. Biitin bu
tezahiirler, bilhassa Lidce ve Likce gibi Anadolu’nun ‘daha yeni’
devirlerdeki Hindo-Avrupai dillerinde gériilen tipik hususiyetlerdir.
Burada daha fazla teferruata girigecek degiliz, ¢iinkii dil bakimindan
yapilacak bir mukayese icin, hilen mevcut olandan daha fazla
miktarda malzemeye ihtiyag vardir. Yalmz su noktaya da igaret
etmek lazimdir ki Pamfilya - Yunancasinda, tipki Side’cede oldugu
gibi ayn aphairesis hali vardir. Mesela:

Oavaddpon oldugu gibi [AJdavadwpue ve Adavaddpa da
vardir (krs. Likce: ténegure — *A¥vaydpag).

Dopdiarg. Dopdraion, Dopdiata, oldugu gibi *Agopdlsiiug, "Agop-
Siotu de vardir.

el habpure, Meddpav, oldugu gibi *AnellaFpuFig, *AnedavpuF
de mevcuttur (krs. Likce: pulenjda =="Amol)wvi3vg, Lidce: prdans’
—AnéAAdwv). Pamfilya’daki Yunan leh¢esinden 6rnek oiarak verilen
bu kelimeler—bir tanesi miistesna—Bechtel'in “Die griechischen Dia-
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lekte, cilt I, ’sinden alinmigtir. Bu miinasebetle, Pamfilya- Yunancas
sivesi ile ilgilenenler icin agagidaki literatiir tavsiye edilebilir:

A. Bezzenberger, Beitrige zur Kunde der indogermanischen
Sprachen V, 1881, s. 325 v. dd.

P. Kretschmer, Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung
(Kuhns Zeitschrift), XXXIII, 1895, s. 258 v. dd.

R. Meister, Berichte iiber die Verhandlungen der sichsischen
Gesellschaft der Wissenschaften, 1904, s. 3 v. dd.

R. Meister, Berichte iiber die Verhandlungen der sichsischen
Gesellschaft der Wissenschaften, 1905, s. 272 v. dd.

A. Meillet, Revue des études grecques XXI, 1909, s. 413
v. dd.

Fr. Bechtel, Die griechischen Dialekte, cilt II, Die westgrie-
chischen Dialekte, 1923, s. 796 v. dd.

E. Taubler, Glotta XV, 1926, s. 146 v. dd.

A. Rorconi, Il dialetto della Panfilia. Studi italiani di filologia
classica N. S. VIII, 1930, s. 25. v. dd.

P. Kretschmer, Introduccion a la lingiiistica griega y latina
1946, s. 174 v. d.

Side’cenin, Pamfilya'daki Yunan lehgesine tesir eden yerli dil
oldugu yahut bu dillerden biri oldugu belki istikbalde daha fazla
delillerie ispat edilebilecektir.

Simdi Side meskidkat: lejandlarina gelelim: Yukarida zikre-
dilen J. P. Six'in etiidiinden bagka “G. F. Hill, Catalogue of the
Greek Coins of Lycia, Pamphylia and Pisidia 1897, s. 143 v. dd.
ve Lev. XXVI, de yayimlanan ve ayni zamanda -Dr. Sabahat
Atlan (Istanbul) tarafindan litfen tetkikime sunulmus olan- Side
meskidkatimn mulajlarindan  da faydalanmig bulunuycrum. Dr. S.
Atlan, Side meskikati tarihi hakkinda bir tez hazirlamakta
oldugundan dolayi, kendisinin mevzuuna tecaviiz etmek istemiyo-
rum; bu itibarla tarihieme meselelerine ve sikke resimlerine
teferriatla girmeksizin, sadece bu meskikat lejandlarindan bah-
setmekle iktifa edecegim. Res. 5-9'da Side meskikatinda gorilen
bes mubhtelif lejandin desenlerini yayimlamig bulunuyorum. Tabi-
atiyle daha bagka variyantlar da gésterilebilir, fakat bunlar ne
Side yazisinin ¢dziimlenmesinde ve ne de Side yazisi tarihinim
aydinlahlmasinda bir fayda saglhiyamiyacaktir. Sekiz yahut, 21
No. lu gekil (krs. res. 11) iki isaret olarak kabul edildigi takdirde,
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dokuz harften miitegsekkil bu lejandlardan bagka, meskikat
iizerinde, bazen iki veya ii¢ grupta toplanabilecek bir hayli
tek tek isaretler de mevcuttur. Elime gegmis olan malzeme
izerinde bu isaretlere rastladiklarim res. 11’deki listenin “Side,,
hanesine yerlestirdim. Bu isaretlerin, sikke dariblerinin, sanatkar-
larn, tanrlarin veya memurlann adlarina delalet edecekleri, yahut
ta belki tarihlendirilme hususunda bir fayda saghyabilecekleri
imkdm mevcutsa da bunlar Side dilinin ¢6ziilmesine yaramamakta
fakat ancak Side alfabesindeki harflerin miktarim arttirmaktadirlar.

Side meskiikat: lejandlarinda gériilen isaretlerden hi¢ Dbirisi,
iki bilinguis'in verdigi netice yardim ile kesin bir surette okuna-
mamaktadir. Daima Apollon’dan sonra lejandin geldigi gézoniinde
tutularak “ ZIAHTOY , ’nun Side’ce olan mukabilinin lejandda da
goriilmesi hususu farzedilse, bu takdirde lejandlarin nihayetinde
~s ??, isaretinin (res. 11, No. 9) mevcudiyeti ile, Side'ce bir
genitiv singularis(nin-hali tekil)'in “ZIAHTOY, daki genitiv sin-
gularis haline tekabiil edebilmesi gibi bir keyfiyetle kargilagihr.
Binaenaleyh, lejandlarin sagdan sola dogru ilk dort harfi “s’-i-d-e,,
suretinde okunabilir ve bu doért harften sonraki isaretlerde
res. 11, No. 21, i7 ve 5) her halde bir ethnikon-eki beklenebilir.
ikinci isaretin (res. 11, No. 5) “i,, olarak okunmasi puluni=(Apol-
lonios) adina uymakta, fakat %anpi- — (Athenippos)’e daha az
bir tetabuk arzetmektedir. Maamafih Side lisaninda “s ?? , isa-
reti ile (res. 11, No. 9) nihayetlenen bagka nominal formlarin
mevcut bulundugu (krs. Artemon - yazitimin 2 ci satiri : ki burada
akkusativ pluralis’tir ?) ve yerli Pamfilya sehir adlarimin Yunan-
cada hayli degigmis bir sada g6sterdigi kabul edilecek olursa,
bu meskikat lejandlarimin ¢oziimlenmesinden sonra oldugu gibi
coziimlenmelerinden evvel de siipheli davranmak gerektigi anlagi-
lacak ve durumun aydinlanabilmesi igin yeni malzemenin bekle-
nilmesi gerekecektir. Bu itibarla meskikat lejandlarinda hatta
yerli isimleri yahut ta Side Apollo’sunun bir epithefon’unu ariyan-
lar hi¢ siiphesiz dolagik yollara sapacaklar ve bu isten vaz
gecme mecburiyetinde kalacaklardir.

Kendilerince Pamfilya meskikatinin Yunanca lejandlari malim
olmiyanlar veya bu lejandlan elde edemiyenler icin asagida
bunlar toplu oiarak siralanmgtir:
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EXTFEAINIYZ sonralar: : 2TAETIIYZ sonralan:
ECTFEAIIYC ACIENAIQN ZTAEr'IYX 3IEATEGN
EZTFEAIIY ZTAETEY>
EXTFEALY ITAETION
ZEAETION

[ZJEAYFIY[Z], sonralan: SIAYEQN
FANAWAZX NPEIIAZ sonralari: APTEMIAOZ HEPI'AIAZ

Son olarak Res. 11'deki isaretler listesine tevecciih edelim:
Bu listede simdiye kadar malim 24 Side isareti gosterilmis bulun-
maktadir. Liste hakkinda bazi noktalara isaret edelim: Apollonios
yazitinda 14, Artemon yazitinda ise yine 14 isaret mevcuttur.
Meskikat lejandlan 8 (veya 97?) igaretten miirekkeptirler; bunlara,
asil lejandla hig ilgisi olmiyan 7 isaret te ilive edilmelidir. Cetve-
lin “Side, hanesinde gériilen 15 isaretten 3 numarah olani, Apol-
lonios yazitindaki I- harfinin, 12 numaral olam ise yine aym yazt-
taki s’(?)- harfinin, ihtimal aymdir. 24 numarah igaret 22 ve 17
numarah isaretlerin bir ligatiriidiir. Meskikat isaretlerinin 12, 14
ve 16 numaradaki variyantlarindan, —diger yaz sistemlerine de
has oldugu vechile— basitlesmeye dogru bir gelisme sezilmektedir.
Maamafih meskikat iizerindeki vazilarla, Apollonios ve Artemon
yazitlan arasindaki zaman fasilasi, esash bir yaz tekamiiliini
gerektirebilmek igin ¢ok kisadir. Apollonios yazitindaki harflerin
sekli kdselidir, Artemon yazitindakiler ise daha yuvarlak ve daha
iglektir. Meskikat izerinde ise hem késeli, hem de inhinal harf
tiplerine rastlanir. Sirf bir harf yazisi sisteminde oldugundan dolayj,
Side igaretleri miktarinin yeni buluntular sayesinde esash bir surette
artmiyacagini tahmin edebiliriz. Likya yazitinda 29, Lidya alfabe-
sinde 26, Karya yazitinda ise 39(?) isaret mevcuttur. Céziimlenmesi
tamamlanm addedilebileceginden dolay), Lid alfabesindeki igaretleri
—mukayese maksadiyle Res. 10'da toplu bir sekilde vermis bulunu-
yorum. Likya yazisindaki miiteaddit isaretlerin ¢evri— yazilan
ise, hakh olarak miinakagah bir vaziyettedir. Karya yazisina gelince:
igaretlerinin Sayce ve Bork tarafindan verilmis olan kiymetlerinin
(krs. ]J. Friedrich, Kleinasiatische Sprachdenkmilar, 1932, s. 156)
ekserisini gayri muhtemel addettigim icin, simdilik bu yaz1 sistemi
hakkinda bir sey séylenilmemesi gerekir. Siras: gelmigken Lid
alfabesi tizerinde durahm ve Lidcede hem kisa, hem de uzun
vokallerin bulunduguna ve ayni zamanda mubhtelif /-, n-, s- ve ¢-
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sadalan icin muhtelif harflerin kullanildigina isaret edelim. Side
yazisinda da buna benzer hususlarin varid olabilecegi ihtimali
mevcuttur. Lidya, Likya ve Karya yazisinda oldufu gibi Side al-
fabesinde de yabanct igaretlerin yam1 baginda Yunan harfleri de
(krs. Res. 11, No. 1, 7, 16) kullanilmaktadir. Side yazisindaki ya-
banci isaretlerin mensei hakkinda fikir beyan etmiyecegim. Side
alfabesinin tamamlanmig bir durum arzetmesini ve ¢Gziimlenmesini
beklemek zaruriyetindeyiz. Her halde ¢6ziimlemerin bu ginki
durumu, Side yazisinin okunmasimi daha iler gotirebilmek igin
“isaret benzerliklerinin,, esas ittihaz edilmemesini istilzam etmekte-
dir. lIsaret benzerlikleri ancak ikmal edilmig bir ¢ézimlemeden
sonra yaz tarihi mukayeselerine yariyabilir. Side yazinin kati devri
hakkinda, malim malzemeye istinaden, heniiz bir sey soylenemez.
Maamafih, bende —Side yazisin Lidya ve Likya alfabeleri gibi,
M. 6. L. bin yiliin ilk yanisindan daha pek geriye gotiiriilmemesi
gereken— nispeten yeni bir kesif oldugu hakkinda bir intiba
uyanmig bulunuyor.

Side bilinguisleri ihtimal bazilarina ehemmiyetsiz goriinse bile,
onlarin 6nemleri kiigimsenmemelidir. Yunaa dilinin tarihinde, ilk
defa olarak, bir Yunan dialektinin bir temel-lisanin inceleme im-
kan1 hasil olmaktadir. Side hafirlerinin bize Side yazi ve dilinde
daha bagka yazitlar bulmalarini ve bu suretle Eski Arnadolu’nun
bu yeni lisanina daha derin bir surette niifuz etmemizi miimkin
kilmalarint dimit edelim.






