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VAHID MAHTUMI DIVANI’NDA GORULEN BiR TERIM:
“TURKMANIYAT?
A Term in Vahid Mahtimi’s Divan “Tiirkmaniydt”
Dr. Bahattin KAHRAMAN"

(0Y/

XVIIL. yiizyil divan sairlerinden biri olan Vahid Mahtiimi, daha ¢ok
hece vezinli manzumeleriyle one ¢ikarilmistir. Bunun nedeni, klasik kiiltiir
¢evresine mensup oldugu halde, halk siirine fazlaca itibar etmesi, halk
kiiltiirline ait unsurlar1  divan siiri i¢ine tagimasidir. S6z konusu
manzumelere tirkmaniydt adinin verilmesi ise, terminolojik agidan 6nemli
bir husustur. Ciinkd, halk bilimi kaynaklarinda, tirkii ¢esitlerinden birinin
ad1 olarak gegen tiirkmani, divan siiri terimleri arasinda bulunmamaktadir.
Bu noktadan hareketle, tiirkmani terimi, etrafli sekilde ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkmani, sarki, tiirkii, ezgi, divan siiri, halk siiri.
ABSTRACT

Vahid Mahtimi, one of the poets in Ottoman poetry in 18" century, is
mostly recognized with his syllabic meter verses. The reason for this is
because he esteems folk poetry in an excessive fashion, and carries the folk
cultural elements into classical poetry even though he is belonging to the
community of classical culture. In terms of terminology, it is an important
issue to name his verses as tirkmaniyadt. It is because tirkmani-a type of
tiirkii (folk song) among folklore resources-has also taken place in Classical
Turkish Literature. From this point, the term tiirkmani is discussed in detail
in this study.

Keywords: Tiirkmani, sarki, folk song, tune, Ottoman poetry, folk
poetry.
iirkmaniyat, XVIIL. yiizyil sairlerinden Vahid Mahtimi' Divdni’nda
karsimiza ¢ikan bir terimdir. Divdn’in sarkilar béliimiinde yer alan bir

* Balikesir Universitesi Necatibey Egitim Fakiiltesi Tiirkce Egitimi Boliimii Ogretim iiyesi.

! Vahid Mahttimi, XVIIL yiizy1l divan sairlerindendir. istanbul dogumlu olup asil adi Mehmed’dir.
Endertin Mektebi’nden yetisen divan sairlerindendir. Enderun’dan ¢iktiktan sonra saray
gorevlileri arasina katilir; kendisine ¢avusluk verilir, gediklilerden biri olur, Hirka-i Saadet’te
hizmet goriir, Hazine Agalig1 yapar. Sarayda hizli sekilde ylikselir ve III.Ahmed’in goziine
girer, silahdar1 olur. Mora Seferi sirasinda padisahin yaninda yer alir. Bir miiddet sonra,
1717°de, gozden diiser, 6nce hapsedilir, sonra Istanbul disina siirgiine gonderilir. Boylece,
saray hayati sona erer. Zorunlu olarak Rakka’da ii¢ yil kaldiktan sonra hacca gider, oradan
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grup manzume, hece vezinleriyle meydana getirildikleri i¢in bu ad altinda
kaydedilmiglerdir. Aslinda iki mahlas kullanan sairin, bu kisimdaki
manzumelerini “Mahtimi” adiyla yazmasi herkesin dikkatini ¢ekmistir. Edebiyat
cevrelerinin hafizasini tazelemek amaciyla olsa gerek, 1948’de yapilan IV. Tiirk
Tarih Kongresi’ne sundugu bir bildiriyle, dikkatleri yeniden sair iizerine ¢eken
Ali Canip Yontem, 1949°da yayimladigi makalesinin basliginda, tirkmaniydta
vurgu yaparcasina, “Hem Divan Hem Halk Sairi Vahid Mahtimi” ifadesini
kullanmugtir.”  Goriildiigii  kadariyla, Vahid Mahtimi (6.1145/1732-33),
gilinlimiize kadar, bu yoniiyle diger divan sairlerinden ayr1 tutulmus, listelik, halk
sairi olarak da hatirlanir olmustur.” Esasen, Enderun Mektebi’nden yetisme,
tamamen saray terbiyesi almig, Osmanli dénemi klasik kiiltiiriine hakim bir divan
sairi olmasina karsin, Vahid Mahtimi’nin siirekli bu siirleriyle anilmasi, bizim de
tiirkmaniyadt terimine yonelmemizi saglamistir. Bir bagka neden de, bu kavram
hakkinda pek az bilgi bulunmasidir. Yazimiz, anilan nedenlerle hazirlanmis olup,
XVIIL. yiizyil divan siiri i¢inde sembolik bir anlam ifade eden tirkmaniyat
terimini ilgililerin dikkatine sunmay1 amag¢lamaktadir.

Giris

Divan sairlerinin hece vezinleriyle siirler viicuda getirmeleri, 6teden beri
bilinen bir konudur. S6z konusu siirler, halk ve divan siiri geleneklerimizin

timarinin bulundugu Yenisehr-i Fenar’a yerlesir. III. Ahmed, Lale Devri’ni sona erdiren meshur
ayaklanmayla tahttan indirilinceye kadar burada yagar. . Mahmud’un tahta oturmasindan sonra
Istanbul’a geri doner. Fakat, fazla yasamaz ve 1145/1732-33 yilinda vefat eder. Sair, yasadig
stirece, ¢cok yonlii kisiligi ile taninmustir. Bir sair ve kiiltiir adami oldugu kadar, ata binmede ve
silah kullanmadaki yetenegiyle de g6z doldurmus, saz ¢alip tiirkii sdylemesiyle, 6teki divan
sairlerinden ayri tutulmustur. Eserlerinin tamami Tiirk¢edir. Miirettep Divani’ndan baska,
giinliimiize, Yenisehir-i Fenar i¢in yazdifi Lalezar adli bir sehrengizi, Sergiizest-i Garib-i
Bagdadi ve Name-i Asikdne-i Manztim adli iki kiigik mesnevisi, affedilmek iimidiyle
[.Mahmud’a gonderdigi Arz-1 Hal’i(Arz-1 Hal-i Mahtimi Beray-i Sultin Mahmid) ve
III.Ahmed’in maiyyetinde katildigt Mora Seferi’ne dair bir mensur Tarih’i ulagmustir.
Edebiyatimizda, iki mahlaslh sairler arasindadir ve her iki mahlasinm1 da birlikte kullanmustir.
Divan’in sarkilar boliimiindeki manzumelerinde(Murabba, sarki ve tiirkmaniler) Mahtimi,
klasik tiirlerdeki siirlerinde Vahid mahlasini kullanmigtir. Mahtimi, klasik nazim sekillerinde
daha az goriiliir. Kendi doneminde, burada sozii edilen hece vezinli siirleri ve ¢ogunu murabba
seklinde yazdig: sarkilartyla taninmistir. Hece vezinlerini fazlaca kullanmasi nedeniyle saz
sairleri sinifina da dahil edilmistir. Daha genis bilgi i¢in bk.: Bahattin Kahraman, Vahid
Mahtimi Hayati, Eserleri, Edebi Kisiligi ve Eserlerinin Tenkitli Metni, C. 1-2, Yayimlanmamig
Dr. Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1995, s. 17.

2 Ali Canip Yontem, “Hem Divan Hem Halk Sairi Vahid Mahtami”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, C. 111, S. 3-4, 31 Mart 1949, s. 267-274; “XVIIL.
Yiizyil Sairlerinden Vahid Mahtim1i’ye Dair Baz1 Miilahazalar”, IV. Tiirk Tarih Kongresi (10-
14 Kasim 1948) Kongreye Sunulan Bildiriler, TTK Basimevi, Ankara 1952, s. 445-450

3 Mustafa Isen, “Edebiyat Tarihimizin ilging Bir Ismi Vahid Mahtm?i”, Milli Folklor, C. 2, S. 14,
Yaz 1992, s.12.
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birbiriyle baglantili oldugunu gosteren en somut Ornekler arasinda kabul
edilebilirler. Mahtim1’nin tirkmani adindaki manzumeleriyle birlikte, divanlarin
bir kisminda karsilagilan hece vezinli siirlerin arka planinda, Osmanli sosyal
yapisi i¢inde genis halk kitlelerine hitap eden halk/asik edebiyatinin oldugu
bilinmektedir. Bu konuda, ozellikle M. Fuad Kopriili’den giiniimiize kalan
arastirmalar, bize rehberlik etmektedir. Tiirk¢e siirin hece ve aruz eksenli iki
koluna ait halk ve divan edebiyati {riinlerinin kiiltiirel deger yoniiyle
onemsenmeleri, modern bilim yontemleriyle arastirilip degerlendirilmeleri
gelenegi, biiylik ol¢lide onun déneminde bilim hayatimiza yerlesmistir. Cok
sayidaki arastirmasi arasinda, Ozellikle Osmanli donemi edebiyat gevrelerine
yonelik degerlendirmeleri, konumuz agisindan Onem arz etmektedir. Bu
climleden olmak iizere, XVI. yiizyillda olusmaya basladigini bildirdigi asik
edebiyatinin klasik edebiyat unsurlarindan ne derece etkilendigini sdyle dile
getirmistir: “Hakikaten, Asik tarzi'mn ilk tesekkiile basladigi XVI. aswr
sonlarindan beri, gerek dis unsurlar, yani vezin ve gekil bakimindan ve gerek i¢
unsurlar, yani mefhumlar, mecazlar, dil, iislib bakimindan, bu klasik siir
te’sirinin ddima daha kuvvetlenerek kendini gosterdigini ve XIX. asrin ikinci
yarisindan evvel bunun artik son haddine geldigini acik¢a goriiyoruz.”

Kopriilii, yine, “dsik tarzi’nin, saraydan halka, sinir kalelerine kadar,
Osmanli sosyal hayati icerisindeki islevini, birer “hayat pargalari” olarak
gordiigli tirtinlerinin neden 6nemli oldugunu agik sekilde ifade ettikten sonra,
klasik edebiyat arastirmalarmin saglikli sekilde yapilabilmesini asik edebiyatinin
bilinmesine baglamustir: “Dort asra yakin, Osmanl Imparatorlugu’nun genis
memleketlerinde muhtelif halk tabakalari arasinda yasayan, saraylarda, vezir
dairelerinde, asker ocaklarinda, sinir kal’alarinda, kahvehdane ve bozahanelerde,
panayirlarda, kéylerde ve gogebeler arasinda zevk ve heyecanla dinlenen bu
edebiyat, biribirinden ¢ok farkli mense’lerden gelen muhtelif unsurlardan
terekkiip eden muhtelif ve cegitli mahiyetiyle, Imparatorluk’un ayni mahiyetteki
ictimdi yapisini ve mdnevi havasini, biiyiik bir kuvvetle aksettirmektedir. Bunlar
sdir tarihi vesikalar kabilinden, sadece “ge¢mis bir hayatin izleri” sayilamazlar.
Bil’akis biitiin san’at eserleri gibi, bizi eski Osmanli cemiyetinin zevkleri,
heyecanlari, ihtiraslar, diisiinceleriyle karst karsiya getiren, bizim de o manevi
hava iginde yasamamiza imkdn veren hayat parcalaridir...Yalniz edebiyat tarihi
degil, edebi sosyoloji bakimindan da, klasik edebiyat mahsiillerinden ¢ok daha

4 M. Fuad Kopriill, “Sazsairleri: Diin ve Bugiin”, Edebiyat Arastirmalari, Ankara 1986, s. 187.
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genis bir cevreye yayilmis olan bu Agsik edebiyati’mn biiyiik bir ehemmiyeti
vardir ve ancak bunun bilinmesi sdyesindedir ki, kldsik edebiyat’in tarihini-
icinde dogdugu genis ve sdmil ictimdi muhit cercevesi icinde-bugiinkii tarih
telakkilerine uygun olarak tedkik imkdni elde edilecektir.”> Bunun yaninda,
divan siirinin egemen oldugu donemlerde, hece vezinlerini kullanan sairler ve
bunlara kars1 ortaya g¢ikan tepkiler lizerinde de durmustur: “Karaoglan tiirkiisii,
kayabasilar,  varsagilar, tiirkmdniler, hattd sazsdirlerinin  ekseriyetle
kullandiklart milli hece vezni kldsik sdirleri o kadar hiddetlendirir ki, hatta o
vezni bile ancak tahkir ve tezyif maksadiyle kullanirlar. Bunlarin bagh kaldiklar:
mantik, kendilerine gore, pek dogrudur: Siir, eskilere gore, mevzun ve mukaffd
kelam’a derler: halbuki vezin ve kdfiyeden bahseden ariiz ve kifiye ilimleri Arabi
lafz ve terkiplere gére vaz olunmustur, hattd Mevzii’atii’l-Uliim muharririnin
biitiin bir ziimreye ve asirlarca devam eden telakkiye terceman olarak séyledigi
gibi, Mevzii-1 ilm-i edeb, keldm-1 Arab’tir. Eskilerce, mes’ele bu kadar basit ve
vazith iken, halkin zevk ve temayiillerine gore Tiirk vezni ile giir
soylenemiyecegine hiikmetmek ve o kabil seyleri Miihmeldt ve Terzikdat dan
saymak gdyet tabiidir. Iste, Atdi'nin Sakdyik Zeyli'nde hal tercemesi ve
garibeleri yazili Aldiyeli Manav Seydi’yi tezyif icin onun agzindan bir siir
yazmak istedigi zaman Asik Celebi hece veznine miirdcaati zariri gormiistii...”"°
Goriildigi tizere Koprild, bir yandan, asik edebiyatinin klasik siirden aldigi
unsurlar ile bu siir tarzina mensup sairlerin toplumun biitiin katmanlarina nasil
niifuz edebildiklerini dile getirmis, 6te yandan, klasik siir cevrelerindeki sairlerin
hece vezinli {irlinlere ve bunlart meydana getiren sairlere karsi takindiklart
tavirlart bize aktarmigtir.

Ne var ki, Asik Celebi’nin bir sairi kiigiik diisiirmek igin hece veznine
basvurmasi benzeri Orneklerin, zaman i¢inde, zihinlerimizde derin izler
biraktigini ve bizi, Osmanli donemi edebiyat cevrelerine dair ikileme
diislirdiiglinii, bu ikilemin edebiyat arastirmalarina yansimasiyla birlikte, halk
edebiyati ve divan edebiyati diye, iki ifadenin kavramlastirildigini da unutmamak
gerekiyor.

Elbette, Osmanli Tiirk medeniyetini temsil eden bir klasik edebiyat,
gecmisin derin kiiltlirlinii sirtinda tastyan bir halk edebiyati ve halk kiiltiiriiniin
iirlinli olmasina karsin, klasik edebiyat unsurlarmi da igine almis bir asik
edebiyati, hatta halk ve klasik kiiltir unsurlarimin  harmanlanmasiyla
belirginlesmis bir tekke/tasavvuf edebiyati mevcuttur. Ancak, Tiirk edebiyatinin -
oz kiltir ve Islam medeniyeti unsurlart bakimindan- sekil ve muhteva

> M. Fuad K&priilii, “Sazséirleri: Diin ve Bugiin”, age., s. 192.
8 M. Fuad Kopriili, “Tiirk Edebiyati’'nda Asik Tarzi’'nin Mense’ ve Tekamiili Hakkinda Bir
Tecriibe”, age., s.203.

TAED 39, 2009, 499-536



A.U. Turkiyat Arastrmalan Enstitisi Dergisi Sayi 39, Erzurum 2009~ 503 ~
Prof. Dr. Hiseyin AYAN Ozel Sayisi

zenginligini gosteren, kendi igindeki bu alt dallarini, sanki birbirinden tamamen
kopukmus gibi gérme/gosterme aliskanligi, eski siddetinde olmasa da, varligini
glinimiizde de siirdiirmektedir.

So6ziinii ettigimiz ayrimin, gegmise doniik Onyargilardan kaynaklandigini
ileri siiren goriis sahipleri ise bilim hayatimizda farkli bir bakis agisini temsil
etmektedirler. Boyle bir dnyarginin gercek¢i olmadigindan hareketle, Osmanli
donemini mercek altina alan edebiyat aragtirmacilarindan bir kismi, halk ve divan
siiri geleneklerini mukayese etmek ve 6zellikle muhtevadan yola ¢ikarak kiiltiirel
arka plam1 ortaya c¢ikarmak suretiyle, durumun pek de Oyle olmadigini
gostermeye ¢alismuslardir.” Yine, Osmanli doneminde, klasik kiiltiir unsurlarmin
halk tabanina aktarildigini gdstermek amaciyla yapilan kimi aragtirmalarin da
ayn1 yaklasimla ortaya kondugunu gérmekteyiz.®

Mahtimi’nin Térkmaniydtim1 dogrudan ilgilendirdigi igin, kisaca ifade
etmeye calistigimiz bu bakis ag¢is1 sorununa, Hikmet Dizdaroglu da dikkat ¢ekmis
ve “...Tiirk edebiyati bir biitiindiir. Inceleme yonteminin de buna uygun olmasi
gerekir. Edebiyat tarihi arastrmalarinda tutulan yol budur”° diyerek, bilimsel
aragtirmalarin hangi anlayisla yapilmasi gerektigini ifade etmistir.

Edebi iiriinlerin varlik sebebi olan sosyal yapiyla, hece ve aruz eksenli siir
geleneklerimizin ele alinig bicimine iligkin kimi degerlendirmelerden soz
ettigimiz bu kismin sonunda, hece vezinlerini kullanan -klasik kiiltiir iginde
yetigmis- sairlerden birkagin1 anmak, kanaatimizce, tirkmaniyatin dogru
algilanmasina da katki saglayacaktir. Mahtlimi disinda, hece vezniyle siirleri
belirlenen sairler, siir sayilartyla birlikte soyledir: Meali (6.1535)’nin 1( Bir
divanda tespit edilen heceyle yazilmis ilk siir, destandir), Usili (6.1538)’in 10,
Karatovali Zaifl (6.1555?)’nin 6 (Fi t-tiirkiyyat bagligiyladir, bazilarinin baginda
“der-makam-1  rdst, der-makdm-i1  hiiseyni”  seklinde kayitlar  vardir,
bestelendiklerini gosterir), Asik Celebi (6.1572)’nin 1, Fevri (6.1571)’nin 1

7 Bu konuda bk.: Amil Celebioglu, Eski Tiirk Edebiyati Arastirmalari, Istanbul 1998; Cemal
Kurnaz, Tiirkiiden Gazele Halk ve Divan Siirinin Miisterekleri Uzerine Bir Deneme, Ankara
1997; “Osmanli Dénemi Tiirk Edebiyatnin Niteligi Uzerine Diisiinceler”, Milli Egitim, 144,
Ekim-Kasim-Aralik 1999, s. 4-14.

8 Ozellikle, divan siiri sekilleriyle manzumeler sdyleyebilen iimmi sairler, bu konunun carpict
ornekleri arasinda sayilmistir. bk.: Cemal Kurnaz, “Ummi Divan Sairleri”, Tiirkiiden Gazele
Halk ve Divan Siirinin Miisterekleri Uzerine Bir Deneme, Ankara 1997, s. 71.

° Hikmet Dizdaroglu, Halk Siirinde Tiirler, Tirk Dil Kurumu, 1969, s. 8.
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(Heceyle yazilmis gazel), Muradi (6.1595, [Il.Murad)’nin 1, Himmet (6.1684)’in
3, Fevzi (XVILyy., heceyle yazdigi Sem’ ii Prevane adinda bir mesnevisi var),
Muradi (6.1640, IV. Murad)’nin 1(Musahibi Musa Celebi’nin dliimii iizerine
yazdigi bir varsagidir. Dervis Omer tarafindan bestelenmis ve huzurunda
okunmustur), Afife Sultan (IV. Mehmed’in kadinlarindan)’in 1, Nedim
(6.1730)’in 2, Necib (6.1736, III.Ahmed)’in 1, Nahifi (6.1738)’nin 1 (dortliik),
Seyh Galip (6.1799)in 1, Ilhami (6.1808, IIL.Selim)’nin 4, izzet Molla
(6.1829)’nin 1, Hiziraga-zade Said (6.1837)’in 2, AdIi (6.1839, II.Mahmud)’nin
4, Akif Pasa (6.1845)min 2, Edhem Pertev Pasa (6.1872)'min 1, Ziya Pasa
(6.1880)’nin 1, Namik Kemal (6.1888)’in 1 (Heceyle baska siirleri de oldugu
sOylenir), Adile Sultan (6. 1899, II. Mahmud’un kizi, divan tertipleyen yegane
padisah kiz1)’in 2, Miinif Pasa (6.1910)’nm 1 (Dastan-1 Al-i Osman bashigiyla),
Recaizdde Mahmud Ekrem (6.1913)’in 2."°

Bunun yani sira, hece vezinlerinin klasik musiki bestekarlar1 arasinda da
revagta oldugu, hatta hece vezniyle yazilmig siirleri klasik musiki formuyla
besteledikleri, ayrica tespit edilmistir. Hece vezinli siirler yazan klasik
bestekarlar arasinda su isimler bulunmaktadir: Hafiz Post (6.1649), Tascgizade
Receb Celebi (6.1690), Aheni Mehmed (6.1700), Buhtirizide Mustafa Itri Efendi
(6.1711), Enfi Hasan Aga (6.1729, Mahtimi’nin yakin arkadasi, giiftelerinin
cogunu Mahtiimi’nin hece vezinli siirlerinden se¢mistir), Tanblri Mustafa Cavus,
III. Selim (6.1808), II. Mahmud (6.1839), Numan Aga (6.1834), Sakir Aga
(6.1840), Nari (XIX. yy.), Hamamizade Ismail Dede Efendi (6.1845), Dellalzade
Ismail Efendi (6.1869), Hasim Bey (6.1868), Hac1 Arif Bey (6.1884), Hac1 Faik
Bey (6.1890)."

Tiirkmani Sairi Mahtimi

Vahid Mahtiimi’nin, hece vezinlerini kullanan divan sairleri arasinda
ayricalikli bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Daha ¢ok, murabba, sarki ve
tiirkmanilerinde goriilen Mahtiimi mahlasiyla tanindig1 ve bu mahlas nedeniyle
“Mahtimi Aga” diye sohret kazandignin bilinmesi, aslinda bu yoniiyle hatirt
sayilir bir sair oldugunu ortaya koymaktadir. Ciinkii, Mahtim1 adi, sairin oteki
yoOniinii, yani halk kiiltiiriiyle, asiklik gelenegiyle i¢ ice olan kisiligini temsil
etmektedir.

19" bk.: Mustafa isen, “Divanlarda Heceyle Yazilmus Siirler”, Otelerden Bir Ses Divan Edebiyati ve
Balkanlarda Tiirk Edebiyati Uzerine Makaleler, Ankara 1997, s. 388; Cemal Kurnaz, “Divan
Sairlerinde Hece Vezniyle Siir Yazma Egilimi”, age., s. 139; Cemal Kurnaz, “XVII. Yiizyilda
Hece Vezniyle Yazilmis Bir Mesnevi: Feyzi Celebi’nin Sem’ ii Pervane’si”, Divan Edebiyati
Yazilari, Ankara 1997, s. 428.

Cemal Kurnaz, “Klasik Tiirk Musikisi Bestekarlarinda Hece Vezniyle Siir Yazma Egilimi”,
Tiirkiiden Gazele Halk ve Divan Siirinin Miisterekleri Uzerine Bir Deneme, Ankara 1997, s.
217.
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Sairin halk/asik siiriyle ilgisi, ¢agdasi olan kimi sairlerce de ifade
edilmistir. Nitekim, Divan’m tertiplediginde, donemin {inlii sairlerinden bir
kismmin yazdigr takrizlerde, bu konuda oOnemli bir takim bilgilere
rastlamaktayiz. Donemin {nlii sairi Arpaemini-zade Sami(6.1733), bunlardan
biridir ve takrizinin bir yerinde, Mahtimi’nin bu ydniine isaret edercesine, su
ifadeleri kullanmustir'?: “Kilki olduk¢a nagme-riz-i dii-beyt/Ceveldna geliir
revdn-1 kiimeyt/Oldi her beyt hos-terin dgaz/Iki telli gibi terenniim-sdz.” Fakat,
saire iligkin asil ayrmtili bilgileri Seyyid Vehbi(6.1736)’nin aktardigini
goriiyoruz. Seyyid Vehbi, Takriz-i Ezdn Seyyid Vehbi' bashigiyla tespit edilen
takrizinde, Vahid Mahtimi’nin kisiligini ¢esitli yonleriyle ele almig ve onun,
III.Ahmed’in sohbet meclisine layik goriilenler arasinda bulundugunu “Sohbeti
resk-i bezm-i Baykara/Séyle hem-dem ki pddisiha sezd” diyerek, bir beyitle
bildirdikten sonra, sairligi hakkinda “Her mezdk iizre nazma kadirdir” hikmiinii
vermistir. Sarkilarinin sohretine dair “Tab’t olduk¢ca matla’-1 sarki/Sark ider
garbt lem’a-i berki” ifadesini kullanmis, sesiyle meshur oldugunu “Miimkiin
olmaz isitse dvazin/Ziihre basina ¢almamak sdzin” tarzinda dile getirdikten sonra,
tiirkii sdylemedeki yetenegi hakkinda su carpici beyti sdylemistir: “Ldl ider gdh
soylese tiirki/Acem i Hind ii Ozbek ii Tiirki”. Seyyid Vehbi, bununla
yetinmeyerek, sairin, halk siirinde gosterdigi basartyr “Uyamaz ana kimse
zemzemede/Ayagin alamaz tekerlemede” beytiyle, agik bir dille anlatmak
istemistir. Seyyid Vehbi’nin goziinde Mahtimi, dogustan gelen bir yetenege
sahiptir ve onda toplanan biitiin bu yetenekler, calismakla elde edilemez, Allah
vergisidir: “Kesb ile bu kemadl girmez ele/Dad-1 Hakdwr direm ben ana hele”.
Seyyid Vehbi’nin de acik¢a soyledigi gibi, sair, kendi doneminde, halk siiri
tiirlerindeki basarisiyla sohret kazanmis, kendini kabul ettirmistir.

Kopriili’ye gore, Mahtimi’nin bu basansi tesadiif degildir. Kopriild,
eserinde, Sermi mahlasli sairle Mahtimi’yi arka arkaya ele almig ve
Mahtimi’nin halk siiri egitimini bu sairden aldigini, “belki de Sermi’nin ¢irag
oldugunu kuvvetle tahmin etmekteyiz” diyerek belirtmistir.'* Ayrica, Sermi

Takriz-i Ezan Sami Efendi, 24, 25. beyitler. Bk.: Bahattin Kahraman, age., s. 910.

'3 Takriz-i Ezan Seyyid Vehbi, 41, 42, 44-48. beyitler. Bk.: Bahattin Kahraman, age., s. 901.
“Ldkin, Sermi’nin bestelenmis semdisine giizel bir naziresiyle cinasl bir kosma ve tiirkiisiinii
nesrettigimiz Mahtimi'nin, yine bu devre mensup ve belki de Sermi’nin ¢wragr oldugunu
kuvvetle tahmin etmekteyiz. Bu nazirenin de Hasan aga adli bestekdr tarafindan beyditi
makaminda ve semdi tarzinda bestelendigini eski mecmualarda gérmekteyiz; tiirkiisiiniin yine
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hakkinda bilgi verirken, o dénemde saz sairlerine gosterilen ilgi nedeniyle, suara
tezkiresi sahiplerinin bu cevrelere mensup bir kisim sairi de eserlerine almak
zorunda kaldiklarini, ancak yine de, onlarla alay etmekten geri durmadiklarini,
eserine not olarak eklemistir."> Bu vesileyle tezkire sahiplerini'® elestiren
Kopriilii, Serm1’yi diger saz sairlerinden ayri tutmus ve onun; “edebi kiiltiirii ve
istidadr’min otekilerden, “hatta Levni ile kiyas edilemeyecek kadar yiiksek”
oldugunu bildirmis, bir “kosmasinin Miiezzin Ismail Aga tarafindan beyati
makaminda ve semdi tarzinda bestelenmis oldugunu’™ haber vermistir. 17

Anladigimiz kadariyla, ayr ¢evrelerden geldikleri halde, iki sair de benzer
ozellikler gostermekte, ikisi de hem hece hem de aruzla sdyledikleri
manzumeleriyle taninmaktadirlar. Buradan yola ¢ikilarak, Mahtimi’nin divan
siirinden halk siirine, Sermi’nin de -halk siiri gelenegi icinde yetismesine
ragmen- divan siirine yonelerek varlik gostermesi, XVIII. yiizyildaki edebiyat
anlayisima baglanabilir. Bagka tiirlii sOylenirse, Mahtimi ve Sermi, birbirini
besleyen iki sair tipini, yani o donemdeki halk ve divan siirinin etkilesimini
temsil etmektedirler, denebilir. Donemin {inlii sairi Nedim’in, sarkidari ve
siirlerindeki baska unsurlarla birlikte, heceyle sdyledigi iki manzumesinin de'®
bu etkilesimle izah edildigini ayrica belirtmekte yarar vardir.

Mahtiimi’nin, hece vezinli siirleriyle, aslinda Tiirk siirinin gelisim
siirecinde var olan bir gelenegin takipg¢isi oldugunu vurguladiktan sonra,
tiirkmaniyatin, edebi terminolojide, hangi terimlerle birlikte diisiiniilebilecegini
gozden gecirmek gerekiyor.

Bazi1 Edebi Terimler

aynt adam tarafindan acem makaminda ve sofyan usiliinde bestelenmis olmasi, zamanmnda
sohret kazandigini anlatmaktadir.”, Fuad Koprild, Saz Sairleri, Ankara 2004, s. 350.

“Saz sdirlerine gosterilen umiimi ragbet neticesinde, Tezkire-i Suard muharrirleri artik
onlardan bazilarimi istihzali bir eda ile kitaplarina gegirmekte mahzur gormemekle beraber,
milli vezin hakkindaki nefiretlerini bir tiirlii unutamayarak, misallerini o dsiklarin aruz vezniyle
yazdiklar: par¢alardan intihap ediyorlardi.”, Fuad Kopriili, age., s. 350.

Safayi’nin Sermi i¢in kullandig1 “bahddir kahve-hdane sdyirlerindendir” ifadesindeki “sdyir”
sozciigl, alay olarak algilanmustir. bk.: Mustafa Safay? Efendi, Tezkire-i Safdyi (Nuhbetii’l-asar

min Ferd’idi’l-es’dr) Inceleme-Metin-Indeks, haz. Pervin Capan, Ankara 2005, s. 320-321.
“XVILaswr sonlarinda séhret kazanan dasiklardan biri de, 1715 Mora seferinde odlen
Sermi’dir: ...asil ismi Ali’dir ve Uskiidarhdir. Topgular ziimresine mensup olup, kahvelerde alti
telli saz ¢almakta ve tiirkii ¢igirmakta mahir, biitiin saz sdirleri gibi irticalen siir séylemege
muktedir, zarif bir adamdir. ...Edebi kiiltiirii ve istidadi, simdiye kadar saydigimiz sdirlerle,
hattd Levni ile kiyas edilmeyecek kadar yiiksektir....”, Fuad Koprili, age., s. 350. Sermi i¢in
ayrica bk.: Saim Sakaoglu, “Tiirk Saz Siiri”, Tiirk Dili Tiirk Siiri Ozel Saywsi Il (Halk Siiri),
Say1 445-450/ Ocak-Haziran 1989, s.189.

'* bk.: Muhsin Macit, Nedim Divani, Ankara 1997, s. 269.

16
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Edebiyat diinyasinin ilgisini c¢eken manzumeler, Vahid Mahtimi
Divani’nda “Murabbadt ve Sarkiyat ve Tiirkmaniydt ve Gayrihi” basligi altinda
kayithdir."” Bashikta gegen “Murabbadt”, “Sarkiyat”, “Tiirkmaniydt” terimleri,
murabba, sarki ve tiirkmani sdzciiklerinin sonuna Arapga “df” eki getirilerek elde
edilmiglerdir. Birkag manzume diginda, musammatlar boliimiiniin neredeyse
tamami, bu baslik altindaki siirlerden olusmustur. Ancak, buradaki siirler, baglhiga
uygun sekilde tasnif edilmemis, karigik halde yazilmislardir. Sekil bilgisi
acgisindan incelendiklerinde ise bu karisikligin biraz daha arttigi, tirkmaniyat
disindaki manzumelerde, kategorik agidan belirsizliklerin ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Hece vezinleriyle yazilmalari nedeniyle, ilk bakista, tirkmaniydt
adiyla kayda gecen siirleri belirlemek kolay gibi goriinse de, ayrntili inceleme
sirasinda, murabba-sarkilarla  tirkmanilerin, vezinler disinda, birbirine
benzedikleri, yine murabba-sarkilardan bir kisminin, vezinleri ve kafiye
orgiileriyle diger murabba’lardan uzaklastiklart anlasilmaktadir. Soziinii
etti§imiz manzumelerin, ayni zamanda bir hece 6l¢iisiine uygun diisecek tarzda
yazilmis olmalar1 nedeniyle, aruzla mi, heceyle mi olusturulduklari, baska bir
deyisle, sarki m1 yoksa tiirkmani smifina mu dahil edilecekleri konusu da, bu
kisimla ilgili Onlimiize ¢ikan sorunlar arasindadir. Agiklamaya calistigimiz
nedenlerle, Divan’in bu kisminda kayith murabba, sarki ve tirkmanilerin
tasnifinde sorunlarla karsilasildigini sdyleyebiliriz.

Bunun yaninda, bu edebi terimlere iliskin problemlerin heniiz tam olarak
¢Oziilmedigi, yeni bilgi ve bulgulara ihtiyag duyuldugu diigiiniiliirse, baslikta
goriilen murabbadt, sarkiyat ve tiirkmaniydt terimlerinin, bu kaydi diisenlerce,
kavramsal agidan, bilerek kullanilmis olabilecekleri, dolayisiyla sorunun daha
¢ok glintimiizii ilgilendirdigi degerlendirmesi de yapilabilir.

Ancak, tirkmaniyat’in, bir divanda, hem de bestelenmek icin sdylenen
siirlerin bulundugu boliimiin basliginda, bu boliimdeki hece vezinli manzumeler
kastedilerek kullanilmasi;  “Tiirkmaniydt, Vahid Mahtumi Divdni’ndaki
anlamiyla, baska divanlarda da kullanimis midir? Bu sozciik, bir edebi terim
midir, yoksa bir musiki terimi midir? Tiirk musikisi terimlerinden ise hangi tiir
bir formun adidir? Eger edebi bir terim ise, sekil midir, tir miidiir, yoksa
bunlarin disinda midir? Halk edebiyvatindaki gibi, divan edebiyati terminolojisi
icine de alinabilir mi? gibi bazi sorularla bizi kars1 karsiya birakmaktadir.

1 Bahattin Kahraman, age., s. 452.
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Bu sorulara yeterli cevaplarin verilebilmesi igin, dncelikle, halk/asik siiri
sekil ve tiirleri ile divan siiri sekil ve tiirlerinin her biri hakkinda, hi¢bir siipheye
yer birakmayacak derecede, ayrintili bilgilere; ayn1 zamanda, musikiyle ilgileri
nedeniyle, gerek Tiirk musikisi nazariyati, gerekse siir-musiki iligkisi alanlarinda,
miizik bilimcilerin arastirmalarina da ihtiya¢ duyulacagini vurgulamamizda yarar
vardir. Meselenin halli i¢in ise, oncelikle, Tiirk edebiyatin1 kendi iginde, Tiirk
musikini®® de kendi i¢inde -sanki birbiriyle ilgisizmis gibi gorerek- alt dallara
ayirma anlayisi yerine, bu iki sanat dalini, Tiirk kiiltiiriiniin iki ana damar1 olarak
goren yaklagima gereksinim bulundugunu, bir kez daha belirtmeliyiz. Ciinkii,
edebi terimleri incelerken, halk ve divan siiri ¢evrelerinin etkilesimi kadar,
musiki ¢evrelerinin -ve tabii musiki kiltiiriimiiziin- dogrudan edebiyata etkisini
dikkate alip almamak, 6nemli bir sorun olarak karsimizda durmaktadir. Bunun
sonucu, edebi terimlere iliskin sorunlardan bir kisminin, iki sanat dalin1 birlikte
degerlendirecek yeterli ¢alismalarin su ana kadar yapilmamis olmasindan dogan
bosluk nedeniyle ¢oziimsiiz kaldig1 sdylenebilir.”!

Buradaki manzumeler, siir bilgisi agisindan kategorize edilirken, dncelikle,
“seklin “dis”’a, tiriin “i¢c”e dair unsurlart icine almasi gerektigi”22 ilkesi
gergevesinde hareket edilmesi, bunun yaninda, elden geldigince, siir-musiki
etkilesiminin de gézden 1rak tutulmamasi gerektigini belirtelim.

Yine, inceleme firsatt buldugumuz, halk ve divan edebiyati terimleri
iizerine yazilmis, siir bilgisine iliskin kaynaklarda, murabba ve sarkiya yer
verildigi halde, tirkmani hakkinda c¢ok az bilgi bulundugunu sdylemeliyiz.
Eldeki bilgiler, sadece, halk/asik siirini sekil ve tiir olarak inceleyen eserlerden

0 “Esasen halk misikisi ile ‘klasik’ denen misiki, biri digerinden ¢ikmis ve birbirini siirekli

etkilemig, farkli ¢evrede icra edilen aym miisiki kiiltiiriiniin tiriinleri olarak aym ses sistemi ile
¢ok az farkli makam, usiil ve form yapisina sahiptirler.” Cinugen Tanrikorur, Osmanli Dénemi
Tiirk Miisikisi, Istanbul 2003, s.13.

2! Halil Erdogan Cengiz, “Divan Siirinde Musammatlar”, Tiirk Dili Tiirk Siiri Ozel Sayisi I (Divan
Siiri), S. 415-416-417/Temmuz-Agustos-Eyliil 1986, s. 316.

2 M. Ocal Oguz, Halk Siirinde Tiir, Sekil ve Makam, Ankara 2001, s.14; “Her edebi eserde bir
dis, bir i¢ diisiiniiliir. Aslma bakilirsa digtan ayri bir i¢, icten ayri bir dis olamaz. Fakat bir
eseri incelerken, kolaylik olmak iizere, boyle bir ayriligi kabul etmek, bir¢ok kimselere uygun
goriinmiistiir.”, Hikmet Ilaydin, Tiirk Edebiyatinda Nazim, Istanbul 1959, s.6; “Nazim sekilleri,
eski edebiyat kitaplarinda “Eskdl-i nazm” adi altinda incelenirdi.”, Haluk Ipekten, Eski Tiirk
Edebiyati Nazim Sekilleri, Ankara 1985, s. 9; “Nazim sekli, manzumenin misra diizeni ve kafiye
orgiisii bakimindan aldigi sekildir.”, Hikmet Tlaydin, age, s.74; “Tiirlii nazim bicimlerinin konu
bakimindan adlandirilmas: nazim tiirlerini ortaya ¢ikarir. Nazim tiirlerinin incelenmesinde dize
ve uyak diizeninin hi¢bir 6nemi yoktur. Sonra nazim bicimleriyle tiirler arasinda kesin bir bag
aranamaz, yani su konu, ancak su nazim bigimiyle yazilir diye bir kural yoktur. Kimi konularin
belirli nazim bi¢imleriyle yazilmig olmasi, giderek bir genelenek dogurmus ve buna ¢ogunlukla
uyulmugtur. Bunun disina ¢ikan orneklere de sik sik rastlamr.”, Cem Dilgin, Orneklerle Tiirk
Siir Bilgisi, Ankara 2000, s.98.
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derlenmis, divan siiri sekil ve tiirleri arasinda tiirkmani adina rastlanmamustir.
Goriildugti  kadanyla tirkmaniyi, Tirk siiri terminolojisine halk bilimi
arastirmacilar1 dahil etmislerdir. Bu ii¢ terimden; murabba ve sarki, hem divan
siiri hem de halk siiri terminolojisi i¢inde yer almus, tiirkmani ise, halk biliminde,
tiirkiiyle baglantili olarak ele alinmistir.

Tiirkmaninin bagimsiz bir terim olarak algilanabilmesi ic¢in belli edebi
terimlerle 1ilgili bilgilerin, sekil, tiir ve musiki bakimindan yeniden
degerlendirilmesinin bir zorunluluk oldugu anlagiliyor. Ancak, yazimizin amact
disinda kaldigindan, genel anlamda, Tirk siirindeki “sekil” ve “tiir”
tartismalarina girilmeyecek, sadece, tirkmaninin halk/asik siiri ile divan siiri
icindeki konumunu belirlemede yardimci olacagi diigiiniilen bazi terimler, en
belirgin hususiyetleriyle s6z konusu edilecektir.

Murabba

Murabba, “Terim olarak, aym vezinde dorder musrd’lik bendlerin
birlesmesinden meydana gelen nazim sekline verilen ad’* diye tarif edilir. Divan
siirinin en bilinen nazim sekillerindendir.

Kopriill, murabba hakkinda -tiirkii ve tiirkmani ile de iligskilendirerek-
soyle der: “Murabbalara gelince, bunlar, hece vezninin-bestelerine gore tiirkii,
tiirkmani v.s. gibi tirlii adlar alan- dortliiklerinin tesiri altinda, daha XIV.
asirdanberi klasik Tiirk siivinde biiyiik bir yer tutmustu ve bestelenmege mahsus
manzimeler hemen umumiyetle bu sekilde yazilyyordu. XIV.-XVI. asir
metinlerinde murabba baglamak tabirinin daima “tiirkii bestelemek” manasinda
kullanilmasi, bunu agikca gosterebilir...”?*  Sonralari, Koprili'niin tespiti
dogrultusunda, dérder misra’lik bentlerden olusan murabbalarin divan siiri iginde
yayginlik kazanmasi, halk siirimizdeki kosma sekliyle baglanti kurularak izah
edilmistir.”

Aynm1 durum murabbalarda goriilen vezinler icin de s6z konusudur.
Bilhassa 11’li hece Olgiisiine uyan aruz kaliplariyla yazilmis murabbalardan

2 Ahmet Mermer, Neslihan Kog Keskin, Eski Tiirk Edebiyati Terimleri Sozliigii, Ankara 2005, s.
73.

2% M.Fuad Kopriilii, “Sazsairleri: Diin ve Bugiin”, age., s.187.

3 “Nesimi'den bu yana pek ¢ok sairin murabbalar yazmasinda, sadece bestekdrlarm énemli giifte
kaynaklarindan  birini  olusturmasimin  degil, halk edebiyatimizin yaygin, temel nazim
sekillerinden kosma’yr yani Tiirklerin son derece alisik oldugu, sevdigi bir nazim gseklini
andirmasinin da biiyiik etkisi bulundugu diisiiniilebilir. ” Halil Erdogan Cengiz, agm., s. 295.
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hareketle, sadece misra sayilar1 yoniiyle degil, vezinler bakimindan da, kosmayla
ortak y6nlerinin bulunduguna dikkat ¢ekilmistir.

Murabbalarda gorillen kafiye c¢esitleri, konumuz acisindan ayrica
onemlidir. Yapilan incelemelere gore murabbalar, miitekerrir ve miizdevic
adiyla, iki ayn kafiye orgiisityle yazilmiglar, buna bagh olarak da murabba-1
miitekerrir (aaa A bbb A) veya murabba-1 miizdevic (aaaa bbb a) diye
anilmiglardir. Halil Erdogan Cengiz’e gore, bu iki kafiye diizeni “murabbain en
eski ana bicimleri olarak” bilinmekte, bunun disinda kalan a b a B cccB
seklindeki Tgiincii tip kafiye Orgiisii “hem murabba seklinin ugradigi
degisiklikleri, hem de murabba ve sarki arasindaki iligkiyi géstermesi
bakimindan” nem arz etmektedir.”” Haluk Ipekten ise iki ana kafiye diizeni
disindaki kafiye sekillerinin ¢ogunun Tanzimat’tan sonra ortaya c¢iktigini
soylemektedir.*®

Eldeki bilgilerden, murabba ile asagidaki tirkmani Orneklerinin,
bentlerdeki misra sayilar1 disinda, bir kisim kafiye sekilleriyle de birbirine
benzedikleri gézlenmistir. Bu nedenle, murabbalarin, 18. yiizyildan geriye dogru,
sekil oOzellikleri bakimindan yeniden incelenmesi durumunda, bilhassa sark:
sekillerinin siir gelenegimiz i¢indeki gelisimini daha da belirgin hale getirmek
miimkiin olacaktir.

Sarki

Sark: ise, giiniimiizde, baz1 6zelliklerinden hareketle; “bestelenmek tizere
kaleme alinmus siirlerin genel ady” diye tanitilmus,* “yalnizca Tiirk edebiyatinda

% “Ozellikle Failatiin failatiin failiin, Mefdiliin mefdiliin failiin, Miifteiliin miifteiliin fdiliin gibi
(4+4+3=) 11 heceliye uygun diisen kalplarla yazilmis murabba’larin, asagidaki ornekte
goriilecegi tizere, duraklar ve bazi yabanct kelimeler ile tamlamalar disinda kogmaya iyice
vaklastigi belirginlesmektedir.” Halil Erdogan Cengiz, agm., s. 296.

" Halil Erdogan Cengiz, agm., s. 299.

B “Algsilmis murabba kafiyeleri bunlar olmakla birlikte, az sayida ve ¢ogu Tanzimattan sonra
olmak tizere aBaB cccB dddBveaaxa bbxb ccxckafiveliiaaav bbbv cccv
veaaaV bbbV cccV seklinde dort misrali tardiye kafiyeli; yadaaaaa bbbb cccc
seklinde her bendi kendi arasinda kafiyeli murabbalar da yazilmigtir.”, Haluk Ipekten, age., s.
111; “Murabba bent adi verilen 4 dizelik kit’a(dortliik) lardan olusur. Genellikle uyak diizeni
soyledir: aaaa bbba ccca ddda. Ik bendin, ilk 3 dizesi kendi aralarinda uyakl
olabilir. Bu durumda uyak diigeni soyle olur: bbba ccca ddda eeea. ..Kimizaman
birinci bendin déndiincii dizesi oteki bentlerin dérdiincii dizesi olarak yinelenir ve bdylece bir
nakarat meydana getirilir. Boyle murabba’lara murabba’-1 miitekerrir denir. Uyak diizeni
soyledir: a aaam) bbb (m) cccam dddam). Kimi zaman da birbiriyle uyakl olan
dordiincii dizelerin sozleri her bentte baska olur. Buna da murabba’-1 miizdevic denir.” Cem
Dilgin, age, s. 212.

2 Ahmet Mermer vd., age., s. 94.
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goriilen bir nazim sekli” oldugu sdylenmis®™ ve daha da onemlisi, divan
edebiyati icinde “halk edebiyatindaki tiirkii 'niin karsiligi” olarak goriildiigiinden,
dogrudan halk siirimize baglanmustir.’’ Bununla birlikte, sarki, murabba ile
iliskisi bakimindan® sekil-tiir baglaminda tartismaya neden olmus, tiirlii nazim
sekilleriyle -mesela muhammes, miiseddes gibi- yazilmis sarkilarin tespitiyle
birlikte, divan siirinin 6teki nazim sekillerinden farkli diisliniilmeye baslanmustir.
Metinleri glinlimiize ulagmis sarkilarin sekil yoniinden farklilik gostermesi, onun
“ bir nazim sekli degil, bir edebi tiir” olarak degerlendirilmesine neden olmustur.
Nitekim, bu goriisii dillendiren Halil Erdogan Cengiz, sarkiy1 soyle tarif etmistir:
“Belirli bir nazim sekli degildir. En ¢ok murabba nazim sekliyle yazilmig
orneklerine rastlanir. Murabba basta olmak tizere muhammes, miiseddes gibi
nazim gekilleriyle yazilanlart da vardwr. Sarki, bestelenmek iizere kaleme alinan
veya bestelenen siirlerin genel adidir. Sarki tiiriindeki eserler genellikle ask
konusunda ve digerlerine oranla daha sade bir dille yazilir.”** Boylece, en ¢ok
murabba seklinde yazildig1 bilinmesine ragmen, baska sekilleri de tespit edilmesi
dolayisiyla, sarkinin, murabba ile daha ¢ok musiki bakimindan ortak yani
bulundugu belirginlesmis olmaktadir.

Ote yandan, divan siiri biinyesinde sarkinin mevcudiyeti, tirkiiyle
baglantili sekilde degerlendirilmis, yani halk kiiltiiriiniin klasik edebiyata
etkisiyle ortaya ciktig1 soylenmistir. Sarkr ve tiirkiintin birlikte diisiiniilmesinin,
kokenlerine yonelik etimolojik izahlara da yansidigini gérmekteyiz. Buna gore,
sarkr sdzciglinlin yapisi, tirkiiden farksizdir. Yani, “sark” kelimesine nispet eki
(1) ilavesiyle elde edilmistir ve “sark’a, dogu’ya ait” demektir. Baz1 sozliiklerde

3% Haluk Ipekten, age., s. 115.

3! Haluk Ipekten, age., s. 115; “Murabbadan ¢ikmis bir tiir olan sarki’lar ise Halk edebivatindaki
besteli tiirlerin Divan edebiyatindaki akisleridir. Kafiye orgiilerinde ufak tefek ayriliklar
vardir....Bestelenecekleri igin temposu alaturka musiki usullerine kolayca uyan vezinlerle,
bilhassa mef’ilii mefailii mefdilii feiliin kalibiyla yazilirlar.”, Hikmet flaydin, age., s. 115;
“Sarki Tiirk Misikisi'nin mdruf composition sekli (forme). Kii¢iik bir soz eseri formudur. Tiirk
Miisikisi’nde en ¢ok kullamilmis formdur. Bati Misikisi'nde umiimiyetle lied’in (b. bkz.)
mukabilidir. Tiirk halk misikisindeki mukabili Tiirkii (b. bkz.) formudur.”, Yilmaz Oztuna, Tiirk
Misikisi Kavram ve Terimleri Ansiklopedisi, Ankara 2000, s. 442.

“Sarki, bigim bakimindan murabba’a benzer. Dortliiklerden kurulur...”, Cem Dilgin, age., s.
214.

33 Halil Erdogan Cengiz, agm., s. 334.

32
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ise sadece terim anlamu verilmistir.** Ancak, firkii i¢in olmasa da, sarkmin
etimolojisine itiraz edildigini, ayrica belirtmeliyiz. Bu itiraz, bir miizikologdan
gelmistir. Ona gore sarki, Tirkge “cagirgi” kelimesinden gelmekte ve halen
dilimizde “tiirkii cagirmak” deyimiyle yasamaktadir,®

Oztuna ise sarkinin, baslangicta musiki terimi oldugunu sdylemistir. Ona
gore sarki sOzclgi, Arapca kurala gore yapilmis bir Tiirk terimidir ve
mecmualardaki haliyle, bir musiki formunda bestelenerek sohret kazanan siir
anlaminda algilanmalidir.*®

Tiirkiintin divan siiri icindeki uzantist olarak goriilmesi, sark: adi altinda
toplanan manzumelerin, musikiyle ilgisi yaninda, sekil O6zelliklerinden de
kaynaklanmistir, denilebilir. Bilhassa dortliiklerle yazilan sarkilardaki kafiyeler,
onlar1 kogsmaya baglayan sekil oOzelligi olarak gdsterilebilir. Ancak, sark:
kafiyelerinin daha ¢esitli oldugu gozlenmektedir. Konuyu arastiran Halil Erdogan
Cengiz, sarkilarda 11 tip kafiye sekli belirlemistir. Bunlar soyledir®”: “LTip: a a
aA bbbA; ILTip:aaaa bbba llLTip:aAaA bbbA; IV.Tip:aBaB ¢
ccB; VTip:abab cccb; VITip:abaB cccB; VILTip:aaxA bbb A
VIIL.Tip:aaxa bbba, IXTip:aaaa bbxa; XTip:xAxA bbbA; XITip:
aAxA bbb A." Buradaki sark: kafiyelerinden birkagi, asagidaki tiirkmanilerde
de karsimiza ¢ikmaktadir.

Aslinda, sarkimin, hem edebiyat hem de musiki terimlerine dahil edildigini,
gordiigl ilgi sonucu, metinleriyle divan siiri, bestelenmis sekilleriyle de klasik
musiki i¢inde yaygimlastigini, hatta halk musikisi g¢evrelerinde #irki giiftesi
olarak dilden dile dolastigini® goz ardi etmemek gerekiyor. Dolayisiyla, bu

3 Sarky is. Ar. Sarki ...4. ed. Divan edebiyatinda bestelenmek i¢in, dortliikler biciminde ve uyakl
olarak yazilmis olan siir bigimi... ", Tiirk¢e Sozliik, Tirk Dil Kurumu, Ankara 2005, s. 1850.
“Tiirkii kelimesinin, ‘Tiirke ait’ anlaminda Arap¢a ‘Tiirki” sifatindan geldiginde edebiyat
bilginlerimiz birlesmektedirler. Ancak buradan kallap ‘Sarki’ kelimesinin de Arap¢a ‘doguya
ait’ anlamindaki  ‘sarki’ sifatindan geldigi iddiasina ge¢mek, birincisiyle yapilan hayali bir
benzetmenin yamilgisidir. Zira ‘sarki’ kelimemiz, merhum Gazimihal'in ¢ok degerli Musiki
Sozliigii 'nde aciklandigi gibi, Arap¢a ‘sarki’den degil, Tiirkce ‘cagirgi’ kelimesinden gelir ve
‘tiirkii ¢cagirmak’ deyiminde dilimizde bugiin dahi yasar.”, Cinugen Tanrikorur, Miizik
Kimligimiz Uzerine Diisiinceler, Istanbul 1998, s. 75.

“ Baslangigta sarki, bir misiki terimidir. Bir Tiirk terimidir ve Arapga kaidesiyle yapilmistir.
“Sarki”(kaaf ile) “sark’a, dogu’ya ait” demektir. Osmanl Tiirkii bu kelimeyi
“sarkiyydt=sarkilar” seklinde ¢ogullastirarak da kullanmigtir, “sarkilar mucmuasi” denen
giifte kitaplari vardiwr. Erken zamanlarda siir mecmualarinda gecen “sarki” kelimesini, o siirin
bir misiki formunda bestelenerek sohret kazandigi mdndsinda anlyorum. Baska sekilde
anlayan edebiyat tarihgisi ile miinakasaya hazirim”,Y1lmaz Oztuna, age., s. 447.

Halil Erdogan Cengiz, agm, s. 320-331.

Halil Erdogan Cengiz, Nevres’in “Kar etmez dhim sen giil-izare” misraryla baglayan sarkisini,
bu konuya drnek gosterir:” Bu sarkinin ilging yani Tiirk Halk Miiziginin sevilen tiirkiilerinden
birinin giiftesini olugturmasidr.”, agm., s. 321.

35
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manzumelerin, esasen divan siiri gelenegi i¢inde olustuklari halde, musiki eserine
dontstiikten sonra, klasik Tiirk musikisi yaninda, tirkilerde glifte olarak
kullanilmak suretiyle halka mal olduklari, bdylece, edebi {iriinler iginde,
toplumun tamaminca benimsenme gibi bir imtiyaza kavustuklarini sdyleyebiliriz.

Kosma

Asagida goriilecegi {izere, tiirkmaniler, sekil yoniiyle kosmayla dogrudan
ilgilidir. Bu nedenle kosma hakkinda, ana hatlariyla da olsa bilgi vermek yararl
olacaktir.

Dizdaroglu, mani ile kosmayi, halk siirinde iki temel sekil olarak
gormekte, digerlerinin (tirkii, semai, destan, varsagi, ilahi, nefes vs.) bu iki
seklin tirevieri oldugunu sdylemektedir.” Yine, Dizdaroglu’nun tarifine gore
kosma terimi “giintimiizde, on bir heceli dortliiklerden meydana gelen ve ozel bir
uyak rgiisii olan saz sairlerinin eserleri icin kullamilir.”*

Ote yandan, kosmanin asik edebiyati icinde tamamen one ¢ikarildigini ve
“tek sekil” olarak kabul edildigini de goriiyoruz. Kogsmay1 kendi icinde tasnif
eden Sakaoglu, konuyla ilgili goriiglerini sOyle aciklamustir: “Kosma, dsik
edebiyati tiriinlerimizin ortaya konuldugu tek sekildir, ondan baska sekil yoktur.
Semai, varsagi ve destan onun 6zel sekilleridir. Onun baska sekilleri de vardir:
Giizelleme, kogaklama, taglama, agit. Kosmanin bir de kendi asil yapist iizerinde
yapilan stislemeler vardwr; bunlar da ayri bir boliimii olusturmaktadir. Ayakll,
yedekli, musammat, vb.”*' Bu goriise gore, kosma, 11°’li heceyle
sinirlandirilmamalidir.

39 “Halk siirinde, tip olarak, ashnda iki tiir vardir: Mani, kosma. Oteki tiirler(tiirkii, semai, destan,
varsagi, ilahi, nefes...) bu iki tipin tiirevleridir. Mdni ya da kosma tipindeki bir deyisin hece
sayist aynt kalsa bile, ezgisi degistikce, tiirler de ayri adlar almaktadr. Kimi tiirlerde, kitadaki
dize sayisi iige inmekte, ya da dortten artik olmaktadir. Ama bu durum, Tiirk halk siirinin
dortliiklerden meydana geldigi ilkesini zedelememektedir. Ciinkii bu azalma ya da ¢ogalmalar,
ayni tiiviin degisik bicimde uygulanmaswla ilgilidir. Temel oge yine dorthik tiir. Ucliiklere
dayali ya da besliklerden kurulu bicimler, az sayidadir ve dortliik ilkesini ortadan
kaldirmamaktadir.”, Hikmet Dizdaroglu, age., s. 50.

Hikmet Dizdaroglu, age., s. 70; “Halk edebiyati nazim bigimleri icinde en ¢ok sevilen ve
kullamilan kosmadir. Hece 6lgiisiiniin (6+5) ya da (4+4+3) durakl kalibiyla yazilir. Bu
kalplarin karisik olarak kullamildigi kogmalar da vardwr.”, Cem Dilgin, age, s.305.

40

4l Saim Sakaoglu, “Varsagi mu, Sekizli Kosma m?”, Uluslar aras: Tiirk Diinyasi Halk Edebiyat:

Kurultayr Bildirileri 26-28 Mayis 2000, Ankara, 2002, s.636. Ayrica Halk bilimi alanindaki son
caligmalardan birinde, halk edebiyati {irlinlerinin kendi arasinda tasnif edildigini ve “Anonim
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Glniimiizde kogma, sekline bakarak; “diiz kosma”, “ayakli kosma”,
“musammat  kogma”, “musammat ayaklt kogsma”, “zincirbend kosma”,
“zincirbend ayaklt kosma”, “yedekli kosma”, “dedim-dedi” adlariyla kendi
arasinda saniflandirilmaktadir.**

Cogunlukla 3-5 arasi, bazen daha ¢ok dortliikklerden olusan kogmalarin,
bilhassa kafiye diizeni, konumuz agisindan dnemlidir. Kosmalarda ilk dortliigiin
dizeleri arasinda belli bir kafiye diizeni bulunmakta, oteki dortliikklerin son
dizeleri ilk dortliige baglanmaktadir. Kogmanin ana kafiye diizeni olarak bilinen
bua bab cc c b.. kafiye sekli, tiirkmanilerin ¢ogunda da karsimiza
cikmaktadir. Bunun yaninda, kosmanin ilk dortliigiinde a a a b veyax a x a
sekli de goriilebilmektedir.*

Ahmet Talat Onay ise, konuya daha genis agidan yaklasmis, kosmaya
iligkin bilgi verirken, aym kokten gelen sozciiklere basvurmus, ayrica, sekil
oOzelliklerinden baska musikide ne anlama geldigini sdylemis, 6zel “dhenklerle”
okunduklarini ve buna gore isimlendirildiklerini bildirmistir:

“Kosma: Kosmak masdarindan alimnmistir. Kosuk, kosu da denirse de
kosma tabiri meshur ve alem olmustur.

Kosmak: Siiratle yiiriimek, zam ve izafe etmek, birlikte gondermek, giifteye
beste ilave etmek, hayvanlart arabaya, cift igcin sapana baglamak, arabayt yola
hazirlamak, terfik etmek vs...gibi manalara gelmektedir.

Kosu: Siiratle yiiriiyiis, yarts. Insanlarin, hayvanlarin yarisi gibi. Siirde
kosma, giifteye beste ilavesi. Divanu Lugati’t-Tiirk’e nazaran si’r, recz, kaside
mdandlarinda koguk kullanilmis. Bu ¢ok miihim ve eski eserin verdigi 6rneklerin
ol¢ii ve kurulugsuna gore kosuk, hakanlara veya bunlarin hatunlarina sunulan on
tic heceli, 6+7=13 ol¢iimlii mesnevi seklinde olan ilgili kaside/sagitlardir.

Kosma kelimesinin mdndsi giifteye beste zam ve terdif etmek
oldugundandwr ki, saz sairleri kosmalart hususi dhenklerle okurlar ve dhenklere
gore ad verirler.™

Halk Siirinde Tiir ve Sekil”, “dsik Siirinde Tiir ve Sekil”, “Tekke Siirinde Tiir ve Sekil”
bagliklar1 altinda {i¢ kategori belirlendigini, kogsmanin, ikinci ve iigiincli gruba dahil edildigini
goriiyoruz. bk.: M.Ocal Oguz, vd, Tiirk Halk Edebiyat1 El Kitab1, Grafiker Yay., Ankara, 2004,
$.263-314.

42 bk.: Saim Sakaoglu,“Kosma Tasnifine Yeni Bir Ya!(laslm”, Selcuk Univgrsitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 5, s.103-113; Erman Artun, Asiklik Gelenegi ve Asik Edebiyati, Ankara
2001, s.92-98.

4 Erman Artun, age, s.92; Cem Dilgin, age, s.306.

4 Ahmet Talat Onay, Tiirk Halk Siirlerinin Sekil ve Nev’i, Ankara 1996, s. 92.
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Demek oluyor ki kosmanm birgok kelime anlamindan biri de “giiffeye
beste ilave etmek’tir. Bu ise, kosmanin musikiyle dogrudan alakasini gosteren
onemli bir tespittir. Dolayisiyla, divan siirindeki “murabba baglamak”
deyimiyle, buradaki “giifteye beste ilave etmek” ifadesinin ¢ok da farkli seyler
olmadig1 soylenebilir. Nitekim, kosmalarin, saz sairlerince, ezgilerine gore
adlandirildiklar1 bilinmektedir. Buna gore kosma, “belli bicimdeki siirlerin degil,
ozel bir ezgiyle séylenen siirlerin adidu” diye de tarif edilmistir.*’ Goriildigi
gibi, bu ifade ile, sark: i¢in yukarida soylenen “belirli bir nazim sekli degildir ...
bestelenmek iizere kaleme alinan veya bestelenen siirlerin genel adidir”
aciklamasi, birbiriyle ortiismektedir.

Kosma-sarka

Bir de “kogsma-sark:” tabiri kullanilmigtir. Bu, konumuz acisindan ilgi
cekicidir. Dordiincii dizeleri her dortliigiin sonunda tekrarlanan kosmalar, yapica
sarkrya benzetilmis, ayrica bu tip manzumelere firkii dendigi de séylenmistir. *°

Tiirkii

Tiirkmani s6zciigliniin, dogrudan tirkiiyii cagristirdigini belirtmek gerekir.
Bu sebeple, tirkii, tiirkmani digindaki edebi terimler i¢inde sona birakilmistir.

* “Sazsairlerince kosma, belli bicimdeki siirlerin degil, ozel bir ezgiyle séylenen siirlerin adidir.
Mehmet Zeki Pakalin, kosmalarin karcigar ve ussak makamlarinda okundugunu, her iki dize
arasinda “Leylam, ydrim, ey biilbiil, ey ydr” gibi “terenniimler yapildigim” yazmaktadir. Ihsan
Ozanoglu, kosmalarin yirmi dort tiirlii séylenebilecegini belirtiyor. Kosma, sazsairlerince ve
halkga, ancak ozel ezgiyle ayirt edilir ve adlandirilir. “Anadolu Tiirklerinde kosma namiyla
maruf olan bu sekil, sair biitiin halk edebiyati sekilleri gibi, asil bestesinin hususiyetiyle ayrilir.
Mamafih, on yedinci ve on sekizinci asirda dsik denilen saz sairleri edebiyatimin kaideleri
layikiyle takarriir ettikten sonra, on bir heceli dorder misralik muhtelif kitalardan terekkiip
eden ve dordiincii misralart mukaffa olan manzumelere tahsisen bu isim verilmistir. Hemen
hemen aymi sekil ve mahiyette olan tiirkii, tiirkmani, varsagi gibi sekillerle bu kogma sekli
arasindaki fark, bilhassa beste hususiyetlerine istinat ediyordu.”, Hikmet Dizdaroglu, age., s.
70. Ayrica bk.: Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C.2,
Istanbul 1993, 5.297.

4 “Kosma-Sarki: Dérdiincii dizeleri her dortliigiin  sonunda kavustak olarak tekrarlanan

kosmalardwr. Bu tip kosmalar, kurulugs¢a sarki’ya benzerler. Tiirkii’lerde dordiincii dizeler

kavustak halinde oldugundan, kosma-sarki’ya tiirkii de denilir.”, Hikmet Dizdaroglu, age., s.

83. Ayrica bk.: M.Ocal Oguz vd, Tiirk Halk Edebiyati EI Kitab1, Ankara 2004, s.285.
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Hemen biitiin arastiricilar, tirkii sozciiginiin kokeni konusunda aym
etimolojik izah1 benimsemislerdir. Buna gore, “Tiirk” kelimesinin sonuna nispet
eki (1) getirilerek “Tiirki”’(Tiirk-1) sozcligli elde edilmis, bu da halk arasinda
zamanla “tiirkii”’ye donismiistiir ve “Tiirk’e has, Tiirk’e ozgii, Tiirk’le ilgili”
anlamlarma gelmektedir.*’

Tiirkii karsiligi olarak en eski ve en yaygin terimin “w/y1r” oldugu
bildirilmektedir. Eldeki bilgilerden, eski Tiirk siirindeki u/yir’1in, birgok edebi
terimi igine alan, kavrayici bir sozciik oldugu anlasilmaktadir.*® Bu nedenle,
w/yir’larm, milli nazmin ve musikinin ana kaynagi olarak goriildiigi, tipki
varsagi ve tiirkmani gibi, tiirkiiniin de buradan dogdugu, ancak baska kiiltiirlerle
etkilesim sonucu bu adin verilmis olabilecegi, ismi konusunda ileri siiriilen
goriislerdendir.*’

Edebi bir terim olarak “#irki” sozclgii, ilk kez, Ali Sir Nevayi’nin

Mizanii’l-evzan adli iinlii eserinde tespit edilmistir.® Buradaki 6rnek, aruzun
fa’ilatiin fd’ilatiin f@’ilatiin fa’iliin kahibiyladir. Bahaeddin Ogel, her ne kadar

47 Ali Yakicl, Halk Siirinde Tiirkii-Tamm-Tasnif-Inceleme-Metin, Ankara 2007, s. 36; “Tiirkii is.
Tiirk+Ar. —i ed. Hece olgiistiyle yazilmis ve halk ezgileriyle bestelenmis manzume...”, Tiirkce
Sozliik, Tirk Dil Kurumu, Ankara 2005, s. 2021.

8 “Divanii Ligat-it-Tiirk te gegen bu deyimler, aymi sézciigiin iki ayri bigimde soylenisidir ve ayn
anlamdadir. Kasgarli Mahmut, bunlara kogma, tiirkii, manzume, siir, gazel karsiligini veriyor.
Irlamak, ywr ywlamak “sarki séylemek”, yir kosulmak ise “manzume yapilmak, siir diiziilmek”
anlamlarima gelmektedir.” Hikmet Dizdaroglu, age., s. 42. Ayrica bk.: M.Fuad Kopriilii, “Tiirk
Edebiyati’nin Mense’i”, age, s.114, Ali Yakici, age., s. 431.

¥ “Ahmet Kutsi Tecer, éncekilere katilmakla birlikte, biraz daha aydinlatict bir yola giderek, séyle

diyor: "Varsagi, tiirkmani gibi tiirkii de eski yir’lardan yani milli musiki kaynaklarimdan

dogmakla beraber yabanci kiiltiirlerle karsilasilan bolgelerde (mesela Irak, Suriye, Misir gibi)

ona verilmis bir isim olsa gerek”, Hikmet Dizdaroglu, age., s. 102.

Nevayi’nin tiirkii hakkinda verdigi bilgiler soyledir: “Ve yana siiridiir kim ami T i r k T

dipdiirler ve lafz anga alem boluptur. Ve ol gdyetdin taskar: dil-pesend ii rih-efzd ve nihdyetdin

miitecaviz ays ehliga sid-mend u meclis-ara siiriiddur, andak ki seldtin am yahsi aytur ilni
terbiyetler ki kilipdurlar, “Tiirki-giiy” lakabi bile meshiirdur. Ve ol dagi Remel-i miisemmen-i
mahzif veznide vaki'diir, andak kim: [Beyt]Ay sa’ddet matla’t ol driz-1 mahing sining/Ehl-i
binis kible-gdht hdk-i dergahing sining/ fa’ilatiin fa’ilatin fa’ilatiin fa’iliin. Hazret-i Sultdn-1
sahib-kirdn bu vezming gdyet revanlg u letdfetidin ve rith-perverligi vii seldsetidin oz
divanlarin/ki cemi’ devavin (s.61)arasida bedenler ara can dik ve kevdkib icre hiirsid-i Rahgan
dik vaki’ boluptur, bastin ayak bu veznde iltizim kilip tertib biripdiirler.” Tiirkiye

Tiirkgesiyle:*“Ve yine bir sark: tiriidiir ki ona Tiirki denmektedir ve bu soz ona alem olmustur.

O haddinden fazla begenilen ve ruha ferahlik veren, zevk u safdya diiskiin kimselere faydali ve

meclisleri stisleyici bir sark: tiiriidiir. Soyle ki bu tiirii giizel soyleyen kimseleri sultanlar himaye

eder, “Tiirki-giiy” lakabi ile meshurdurlar. Bu da Remel-i miisiimmen-i mahzif vezninde tertip
edilir...Hazret-i Sultan-i1 sdhib-kiran bu vezmin pek fazla akicilik ve letdfetinden, ruhu
besleyiciligi ve seldsetinden dolay1, biitiin divanlar arasinda bedendeki can gibi ve yildizlar
icinde parlak giines gibi olan divanlarini bastan sona bu vezinde yazip tertip etmislerdir.”, Ali-
Sir Nevayi, Mizanii’'l-Evzan (Vezinlerin Terazisi), haz. Kemal Eraslan, Ankara 1993, s.60, 118.

50
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“Cagataylara herhalde bu séz Anadolu’dan gitmis olmaldu”®' dese de,

arastirmacilar, tirkii konusunda birinci referans olarak Nevayi'yi almigslardir.
Demek ki “#irki”, su anki duruma gore, ilk once Herat/Cagatay Tiirk kiiltiir
havzasinda yazilmis bir eserde, terim anlamiyla kayda gecirilmistir.

Anadolu’da ise, tirki adini tasiyan ilk manzumenin XVI. yiizyila ait
oldugu kabul edilmektedir. Buna gore, tirkii adiyla tespit edilen ilk manzume,
XVI. yiizy1l halk sairlerinden Oksiiz Dede tarafindan “hece él¢iisiiniin sekizli
kalibiyla ve bentleri iigliik, kavustaklar: (baglantilary) iki dizeli” olacak sekilde
viicuda getirilmistir.*

Bunun yaninda, Tiirk¢enin ¢esitli kollarinda zirkiiye karsilik hangi kelime
ve ifadelerin kullanildig1 da tespit edilmis, bu suretle -Tiirk cografyalarindan yola
cikilarak- kiiltiirlin ana unsurlarindan biri oldugu vurgulanmistir. Tiirkiiye; “Azeri
Tiirkleri “mahni”, Baskurtlar “halk yir1”, Kazaklar “tiirki”, “tiirik halik ant”,
Kirgizlar “eldik 1", “tiirkii”, Ozbekler “tiirki”, “halk kogsigi”, Tatarlar “halik

crt”, Tiirkmenler “halk aydimi”, Uygur Tiirkleri “nahsa”, “kog¢a nahsisi”
demektedirler.™

Bir de “Tiirkii nedir?” sorusuna cevap arandigini goriiyoruz. Bu soruya,
tiirkiilerle 1lgili hemen hemen biitiin bilimsel birikimi hulasa eden son
yaymlardan birinde, adina uygun diisecek tarzda, kusatici bir tanim yapilarak
cevap aranmistir. S0z konusu #irkii tanim soyledir: “Duygu, diisiince, hayal ve
birey ya da toplum olarak dogumdan oliime kadar yasanan, insan ve toplumda iz
birakan biitiin olaylar: dile getiren, sevingli ya da tiziintiilti zamanlardaki cosku
ve heyecami yansitan, kaynaklari genellikle ozan, tiirkii yakici ve soyleyici
kisilerden olugan, hangi edebiyat subesine ait ya da hangi bicim ve tiirde ortaya
ctkmis olursa olsun halka mal edilerek anonimlesen, solende, diigiinde,
toplantida ve her tiirlii icra ortaminda dillerden diisiiriilmeyen, icracisi, icra
ortami ve konusuna gore kendine has bir ezgiyle soylenen manzum tiriinlere
tiirkii denir.”>*

Tirkmani

3! Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig, Ankara 1987, C. 9, s. 478.
52 Ali Yakic, age., s. 39.

53 Yakiel, age., s. 36.

3+ Ali Yakiel, age., s. 44.
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Tiirkmani sozciigii hakkinda elde ¢ok fazla bilgi bulunmamaktadir. Bunun
i¢in olsa gerek, her kaynakta karsilasilan bir terim degildir. Tespit edebildigimiz
kadariyla, tiirkmani igin sunlar sdylenmistir:

“Tiirkmani: Tiirkmenlere mahsus ezgi ile soylenen sarkilardwr ki,
tiirkiilerden ancak ezgi ile ayurt edilir.

“Tiirkmani, Cagatay ve Azeri halk musikilerinin Tamam, Oleng, Kosuk,
Tuyug gibi karakteristik sekillerinden biri. Kendine mahsus sekli, giiftesi ve
bestesi vardir.”>®

“Tiirkmani: Tiirkmenlere mahsus bir nevi beste ile séylenen kosmalara
. 57
verilen ad.”

“Tiirkmani, [Tiirk>Far.mani] [Tiirkma:ni] (OsT)is.miiz. Kendine ozgii giifte
ve bestesi olan Azeri ve Cagatay halk miizigi sekillerinden biri.”*

“Tiirkmani (T.F.I): Tiirkmen kosmasi. *Cagatay ve Azeri sahalarinda bir
halk musikisi formu.

Gorildiugi tizere, kelimenin gectigi kaynaklarda; tirkmani, tirkmani,
tiirkmani seklinde ii¢ tiirli imla s6z konusudur. Bu da, yapisinda ihtilafa
diistildiigiinii, sebebinin ise “Tiirk ten sonraki “mani” kismindan kaynaklandigi
goriilityor. Yukaridaki bir-iki sozliikte gegen seklinden de anlasilacagi gibi,
sozciik, Tiirk¢e-Fars¢a kokenli iki unsurdan miitesekkil bir-Osmanlica- birlesik
isim olarak algilanmigtir (Tiirk+méani). Bunun yaninda, “Tiirkmenlere mahsus bir
nevi beste...” diye tarif edilmesinden, Tiirkmen kelimesinin sonuna nispet (1)
ilavesiyle elde edildigi de diisiiniilmiis olmalidir. Bu durum dikkate alindiginda,
sadece sonundaki nispet ekinin yabanci unsur olarak algilandigi goriilmektedir
(Tiirkman-+i).

Ulagabildigimiz yerlerde ise tam ve doyurucu bir etimolojik izahinin
yapilmadigi, daha c¢ok, sonundaki “mani”’den hareketle yorumlandig
gorlilmistiir. Daha dogrusu, halk siiri sekillerinden biri olan ve “kaynag: simdiye
dek aydinlatilamamistr”®  denen “mani” sdzcuiginin mense’i tartisilirken,
tiirkmani 6rneginden yola ¢ikilarak bir sonuca varilmak istenmistir. Dizdaroglu,
cesitli kaynaklar1 referans alarak bu konudaki goriisleri siralamistir. Buradaki
aciklamalara bakildiginda; “Kimi tiirler, adlarini, c¢esitli Tiirk boy ve
kabilelerinden almiglardir: Tiirkii-tiirki (Tiirk), tirkmani (Tiirkmen), varsagi

Ahmet Talat Onay, age., s. 63.

Yilmaz Oztuna, age., s. 494.

3T Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, Dergah Yay., C. 8, s. 443.

% Yagar Cagbayur, Otiiken Tiirkce Sozliik, Istanbul 2007, C.5, s. 4947.
> Biiyiik Tiirkge Sozliik, Ankara 1981, s. 999.

Hikmet Dizdaroglu, age., s. 51.
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(Varsak), bayati (Bayat) gibi. Ger¢i man adli bir Tiirk boyu yoktur; ancak,
Tiirkmenler, boy adlarimin sonuna —i nisbet ekini ulayarak, nasil tiirkmani’yi
yaratmislarsa, tipki bunun gibi, Anadolu Tiirkleri de man sézciigiine —i ekini
getirerek mdni’yi yaratmislardir ve bu sozciik Tiirk¢edir.”®', “...Denizli
bolgesinde manilere mana, Urfa’'da ise kadinlar tarafindan soylenen ¢esidine
meani denilmesi, mani 'nin mana’dan geldigini one siirenleri hakli ¢ikarmaktadir.
Buna karsilik, tiirkmani o6rneginde oldugu gibi; man kékiinden dogmus
olabilecegini de gozden wrak tutmamak gerekir ..”** tarzinda yorumlandig,
bunun da boy adina dayandirildigi agiktir. Eger bu izah dogru ise, tipt1 varsagt
(Varsak-1) ve bayati (Bayat-1) terimleri gibi, tirkmani de, ayni mantiktan
hareketle, Tiirkmen/Tilirckman ismine nispet (i) eki getirilerek olusturulmus
olmalidir. Tiirkmani ic¢in “Tiirkmenlere mahsus ezgi ile soylenen sarkilardr”
denmesi de, boyle goriildiigiiniin isareti sayilabilir. Yine de biz burada, cesitli
imlalarindan #irkmani’yi tercih ettigimizi, 6teki terimler gibi, bunun igin de, son
soziin  dilbilimcilerimiz  tarafindan  sOylenmesi  gerektigini  belirtmek
durumunday1z.

Etimolojik izahlardan, tirkmaninin anlamini az ¢ok ¢ikarmak miimkiin ise
de, kelime anlamimin belirsiz kaldiginmi sdyleyebiliriz. Bu terimin kelime anlami
hakkindaki ipucunu Kopriili’niin bir arastirmasindan yakalamaktayiz. Kopriili,
Nevai’den aldig1 bir ciimleyi yorumlarken, burada gecen “Tiirkmani” terimini
parantez iginde “Azeri dil”i diye belirtmistir. Buna gére tiirkmani, Nevai dilinde
Azeri Tiirkgesi(yle sdylenen siir) anlamma gelmektedir.”

Tiirkmani sozciigliiniin terim anlami ise daha g¢ok ezgiyle baglantili
goriilmiigtir. Bu yondeki tespitler, Ozellikle tirkiilerin ezgileri bakimindan
degerlendirilmesiyle ortaya ¢ikmustir. Goriilen o ki, tirkiler iginde ayri bir
tiirkmani ezgisi/makami s6z konusudur.

¢! Hikmet Dizdaroglu, age., s. 53.
62 Hikmet Dizdaroglu, age., s. 54.

8 “Arap hiikiimdarlar: devrinde Arap, Sart hiikiimdarlar: zamaninda Acem ve Tiirk hiikiimdarlar

caginda da Tiirk edebiyatinin terakki gosterdigini séyleyen Nevai'nin bu ifadesi, Gazneliler ile
Selcuklular ve Harizmsahlar: Sart ve ancak Mogollar ile Timurlular: Tiirk saydigini, Osmanlt
ve Azeri edebiyatlari hakkinda ise, Rimi (Osmanl) ve Tiirkmdni (Azeri) dil ile siir
soylediginden bahsettigi Nesimi hakkindaki fikrasi bir tarafa birakilirsa, sarih bir fikri
olmadigr anlasiltyor.”, M.Fuad Kopriilii, “Cagatay Edebiyati“, Edebiyat Arastirmalari 2,
Istanbul 1989, s.121.
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Tiirkmani Ezgisi/Makam

Tiirkmaniye divan siiri terimleri arasinda yer verilmedigini, buna karsilik,
Vahid Mahtumi Divani’ndaki 6rneklerin, musikiyle dogrudan alakasi bulunan
sarki ve murabbalar arasinda yer aldigini, kelime hakkindaki bilgilerin halk
bilimi kaynaklarindan ¢ikarildigin1 6nceden belirtmistik. Tarifine bakildiginda da
daima halk musikisi gelenegi i¢inde degerlendirildigi agik¢a goriilmektedir. Bu
durumda, genel firkii kavrami i¢indeki konumuna bakmak gerekecektir.

Kopriilii, “halk musikisi ve halk siirine mahsus her tiirlii sekil”’e ornek
olmak tizere “ezgi, deyis, tiirkii, tiirkmani, varsagi vs.” terimlerini siralamis®, bu
siralamada tiirkmaniye, tiirkiiden hemen sonra yer vermistir. Yine, asiklarin-
siirde- halk edebiyati gelenegini esas aldiklarini belirtirken, tiirkmaniyi, ezgisiyle
Oteki tiirlerden ayrilan sekiller arasinda, tirkiiden sonra, varsagi, ezgi, deyis,
kayabagsi, iicleme ile birlikte ornek gostermistir: “Nazim sekillerinde yine aymi
te’sir goriiyoruz. Tiirkii, tirkmdni, varsagi, ezgi, deyis, kayabasi, ii¢cleme gibi surf
miizik bakimindan verilen ve bdzilart bu havalarin etnik menge’ini gosteren
sekiller,  sonra, kosma, mdni  gibi  diger  sekiller, hep  bunu
kuvvetlendirmektedir.”” Nihayet, tirkmaniyi, bestesiyle Oteki tirkiilerden
aywrarak soOyle tarif etmistir: “Tiirkmani, Tiirkmenlere mahsus bir beste ile
soylenen halk tirkiisiidiir, bunun da baska tirkiilerden seklen hichir farki
olmayip, farki tamdamen bestededir.” ©°

Ahmet Talat Onay, Tiirk Halk Siirlerinin Sekil ve Nev’i adli {inlii eserinde
“Teganniye Gére Tiirkiiler” ana basghigl altinda zirkii gesitlerini tasnif etmis,
tiirkmaniyi de burada tanitmistir. Bu kisimda, tirkmani, tirkii ile sark: arasina
alinmis, ayrica sarkt da tirkiler smifina dahil edilmistir. Onay’in “feganniye
gore tiirkii” tanimlamalar soyledir:

“l. Kayabasi: Cobanlarin, daglarda dolasanlarin séyledikleri tiirkiilerdir
ki, mand itibari ile basit, lisan ciheti ile ibtidai ve kabadir.”

“2. Ezgi: Koyliilerin ugultulu bir lahn ile séyledikleri tiirkiilerdir ki, bozuk,
bozlak, Kervankiran gibi nev’ileri vardiwr.”

3. Varsagi: Cok eskiden Tarsus civarinda oturan Varsak agiretinin
soyledikleri bir nev’i besteli kayabasilar (takliden séylenen nazimlar) idir.
Varsagilar pek az on bir, en ¢ok sekiz hecelidir. Sekli kosma, yahut tiirkiiler
gibidir. Bunlarin en bariz vasfi beste ile sert ve dagh diliyle soylenmis
olmalaridr. Meshur saz sairi Karacaoglan in varsagilart meshurdur.”

% M. Fuad Kopriili, “Sazsairleri:Diin ve Bugiin”, age., s. 169.
5 M. Fuad Kopriili, “Sazsairleri:Diin ve Bugiin”, age., s. 183.
5 M.Fuad Képriili, Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar, Ankara 1981, 5.246.
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“4. Tiirkii: Tiirklere mahsus lahn ile soylenen sarkilardwr. Sekilden ziyade
lahne, besteye benzer.”

“5. Tiirkmani: Tiirkmenlere mahsus ezgi ile soylenen sarkilardwr ki,
tiirkiilerden ancak ezgi ile aywrt edilir.”

“6. Sarki: Aruz ve hece vezinleri ile yazilip, musiki bilenler tarafindan
bestelenen parcalardwr. Sarkilarin eski adi murabbadr ve mengsei nihayet 16.
asra kadar varir. Ashinda sarki olmasi miimkiindiir. "’

Tiirkmani, Stkrii El¢in’in eserinde, usulsiiz olarak sdylenen uzun havalar
arasinda karsimiza c¢ikmaktadir. El¢in, uzun havanin ne oldugunu agiklarken,
diger orneklerle birlikte, bu gruba giren ezgi cesitlerinden birinin adi olarak
tiirkmaniden de s6z etmektedir: “Usulile ¢alinmayan, her sanatkdrin istegine
bagl, tam bir sekil gostermeyen ve Bati musikisinde mevcut resitatif karsiligi
ezgiler “uzun hava” admi almaktadir. Bozlak, Maya, Divan, Egin, Hoyrat,
Cukurova, Tiirkmdni vb. ezgiler bu gruptandir.”®®

Verilen bilgilerden anlasildig1 {izere, tiirkmaniler, halk/asik edebiyati
iirlinleri arasinda, sekil yoniiyle degil, kendine 6zgii ayr1 bir ezgiyle (makam)
sOylenen tirkiiler sinifina konulmaktadir. Boyle oldugu icindir ki, yapilari,
konular1 ve ezgileri esas alinarak yapilan {i¢ ayr1 irkii tasnifinde, tirkmanilerin,
ezgilerine gore degerlendirilen tirkii cesitleri arasinda adi ge¢mektedir. Tiirkii
incelemelerinde, dogrudan halk musikisine dayanilarak yapilan bu tasnifte, kirik
havalar (usul ile sdylenenler) ve uzun havalar (usulsiiz sdylenenler) adiyla iki
grup olusturuldugunu ve tiirkmanilerin, ikinci grupta, yani uzun havalar arasinda
sayildigini belirtmeliyiz.

Tiirkmanilerin uzun havalara dahil edilen #irkii ¢esitlerinden biri oldugu,
asiklik geleneginin yasayan temsilcilerine de teyit ettirilmistir. Buna gore, asik
makamlari, ayrica kendi arasinda tasnif edilmis olup “Yiiksek Sesli Havalar”

7 Ahmet Talat Onay, age., s. 63.

68 Siikrii Elgin, Halk Edebiyatina Giris, Ankara 1981, s. 190; “Usulsiiz olanlar, siire birimine bagh
kalmaksizin nota degerleri ile usulsiiz olan tiirkiilerdir. Uzun havalar seklinde genel bir ad
tastyan bunlarmm ayrica agit, bozlak, Cukurova, divan, hoyrat, kayabasi, kosma, maya,
tiirkmani adlarini tastyan cesitleri de bulunmaktadir.”, Nevzat Gézaydin, “Anonim Halk Siiri
Uzerine”, Tiirk Dili Tiirk Siiri Ozel Sayisi Il (Halk Siiri), Say1 445-450/Ocak-Haziran 1989,
s.27.

TAED 39, 2009, 499-536



~ 522 ~ B.KAHRAMAN: Vahid Mahtiimi Divanr'nda Goriilen Bir Terim: “Tiirkmaniyat’

baslig1 altinda 44 “hava” adi belirlenmistir. Tiirkmani ezgisi, iste bu 44 “Yiiksek
Sesli Hava”dan birinin adidir.*’

Boylece, Tiirk halk musikisi i¢inde, tiirkmani adim tasiyan ve kendine
Ozgii Ozellikleriyle oteki tirkiilerden ayrilan bir ezgiden s6z edildigini, eldeki
verilerden yola c¢ikarak sdyleyebiliyoruz. Nitekim, halk siiri tiir, sekil ve
makamlarini yeniden yorumlayan M. Ocal Oguz, eserinin varsagilart agikladig
boliimiinde, tiirkmani makamindan soz etmekte ve menseine dair “...Tirkmani
makamwmin Tiirkmenlerin —ses dizileri klasik musikide hangi makama tekabiil
ederse etsin- tavirlarindan dogup geldigi...” tespitinde bulunmaktadir.”

Ancak, biitiin bu tespitler, halk siiri ve halk musikisi alanlarindaki
caligmalardan elde edilebilmektedir. Tiirkmaniyle ilgili benzer tespitlerin divan
siiri i¢inde ve klasik Tiirk musikisi makamlar1 arasinda yapilabilmesi ise su an
icin miimkiin goérinmemektedir. Cilinkii, tirkmani hakkinda, halihazirda, gerek
divan siiri, gerekse klasik Tiirk musikisi alaninda heniiz yeterli bilgiye ulagmis
degiliz. Bu ylizden, tiirkmaninin, klasik Tiirk musikisi kiiltiirii i¢inde, divan
siiriyle baglantili olacak sekilde, ayr1 bir makami temsil edip etmedigini
sOyleyemiyoruz. Halbuki, halk siiri ile divan siiri, halk musikisi ile de klasik
Tiirk musikisinin 6teden beri etkilesim i¢inde oldugu bilinmektedir. Bu durumda,
Vahid Mahtumi Divdmi gibi, klasik kiiltiiriimiize ait baska eserler i¢inde de
tiirkmanilere iligkin verilere rastlamak ihtimal dis1 degildir. Kisaca, Tiirkmani
ezgisinin, eski edvar kitaplarmin incelenmesi yaninda, halk ve klasik musiki
makamlarin1 birlikte ele alacak arastirmalarla belirginlesecegi, bunun da
miizikbilimcileri ilgilendirdigini s6yleyebiliriz.”'

% Bekir Sami Ozsoy, Baslangi¢tan Giiniimiize Ornekleriyle Tiirk Siiri, Ankara 2005, s. 205.

Kendisi de asiklik gelenegi iginde yer alan yazar, kitabimin “Tiirk Halk Siirinde Musiki”
boliimiinde, s6z konusu tiirkii ¢esitlerini tasnif ederken, asik makamlarini, yasayan asiklardan
Seref Tasliova’dan aldig1 bilgilerle tespit ettigini 6zellikle belirtmistir. Tiirkmani ezgisinin
asiklik gelenegi icinde giinlimiizde de bilinmesi agisindan buradaki not ayrica 6nemlidir.

M. Ocal Oguz, age., s. 31. Aym yazar, bir baska arastirmasinda tiirkiiden bahisle soyle der:
“Tiirkmani; Tiirkmen ezgileri, varsagi; Varsak ezgileri, bayati; Bayat boyunun ezgileri olarak
diigtiniiliince neden tiirkii; Tiirk ezgileri olarak anilmasin?”, “Halk Siirinde Tir ve Sekil
Meselesi”, Milli Folklor, 111(19), Giiz 1993, s.15.

Mahtimi déneminde yasamis olan Kantemiroglu, {inlii edvdr kitabinda, halk ezgilerini, musiki
bakimindan usule, kaideye uymadiklart i¢in kitabina almadigini, bu nedenle de bunlarla
ugrasmay1 gereksiz gordigiinii beyan etmistir:*““Bunlardan mad’add, kara diizen ve ¢ogiir
havalar: vardir ki gergi, deyisle wrlayis olurlar; ldkin, usil-i misikide girmedikleri sebebi ile
misiki kdidesinden hdric olup, ta’riflerini eylemek bi-hiide zahmetdir”, bk.: Kantemiroglu,
Kitabu Ilmi’l-Miisiki ald vechi’l-Hurifdat-Miisikiyi Harflerle Tespit ve Icrd Ilminin Kitdb, I.
Cilt Edvir (Tipki Basim-Cevriyazi-Ceviri-Notlar), haz. Yalgin Tura, Istanbul 2001, s. 172-173.
Ancak, Tiirk musikisini arastiran yakin donem miizikologlari, halk ezgilerinin klasik
musikideki karsiliklar1 {izerinde de calismiglardir. Buna gore, halk musikisindeki ayakli veya
ayaksiz tiirkiilerin klasik musikide hangi makama/makamlara karsilik geldigi arastirtlmis, tespit

70

71
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Bestelenmis Tiirkmaniler

Sadeddin Niizhet Ergun, XVIII. yiizyilda halk kiiltlirlinden istifade
etmenin musiki ¢evrelerinde bir cereyan haline geldigini sdyler. Bu amagla, o
donemi yorumlarken; Itri, Tosunzade, Ismail Aga, Abdi Aga, Hasan Aga, Bekir
Cavus, Seyyid Nuh ve Tomtom Imam gibi bestekarlardan s6z eder ve bunlarm,
dini-ladini eserler viicuda getirdiklerini, ayrica da hece vezinleriyle yazilmis
siirler tizerine, asik ve tekke musikisi tarzinda, sade ve samimi “bir takim ezgiler
baglamay: ‘“ihmal etmediklerini bildirir, bunun yaninda, halk musikisi
mensuplart igin de “klasik musikiden miiteessir olduklari muhakkaktir” der.”
Ergun, Mahtimi dénemi hakkinda, konumuza isik tutacak baska bilgiler de
vermektedir. Buna gore, 200 kadar eser besteledigi rivayet edilen ve ayni
zamanda, hece vezniyle sOyledigi manzumeleriyle dikkat ceken bestekarlar
arasinda Enfi Hasan Aga ismi 6ne ¢ikmaktadir. Enfi Hasan Aga, “halk zevkine
uygun ve sade bir takim besteler” viicuda getirmekle taninmistir. En belirgin
yonii ise Nedim ve Mahtimi’ye ait siirlerin bestekér: olarak meshur olmasidir. ””

Mahtimi’nin burada sozii edilen bestelenmis siirlerinden bir kismu,
tarafimizdan da tespit edilmistir.” Elimizdeki besteli siirlerin tamami 24 adet
olup, bunlar i¢inde 4 de tiirkmani bulunmaktadir. Tiirkmani besteleri, klasik Tiirk
musikisi makam ve usulleriyle olusturulmuslardir. Bestelerden ¢ogu, denildigi
gibi Hasan Aga’nindir, ancak baska bestekarlara ait olanlar da vardir. Anlagildigt
kadariyla, Mahtimi’nin siirleri (hece-aruz ayrimi yapilmadan), Hasan Aga
disinda, baska bestekéarlarin da ilgisini ¢ekmis, bestelenmeye layik goriilmiistiir.
Eldeki besteler, tiirkmanileri, klasik musiki eserleri arasinda gosteren Gnemli
orneklerdir. Aruzla veya hem aruz hem de heceye uygun diisecek tarzda yazilmig
manzumelerden bu gruba girebilecek durumda olanlar disinda, Mahtim1’ye ait
tiirkmanilerden besteli sekilleri tespit edilenler; ilk misralari, bestekarlari, makam
ve usulleriyle soyledir: 1) “Rehd bulmadum” (5’11 hece Olgiisiiyle, bestekar:
Bilinmiyor, makam: Kiirdi, usil: Semat), 2) “Intizdr iizre koyma ussdki” (10’lu
hece Olgiisiiyle, bestekar: Hasan Aga, makam: Bayati, ustil: Devr-i Revan), 3)

edilenlerden bir kismi yayimlanmistir. Ornegin, bir arastrmada “Tiirk Halk Musikisinde
Makamlar” adiyla ayri bir boliim agilmustir. bk.: Yakup Fikret KUTLUG, Tiirk Musikisinde
Makamlar-Inceleme, Istanbul 2000, s. 497.

72 Sadeddin Niizhet Ergun, Tiirk Musikisi Antolojisi, C. 1, Istanbul 1942, s. 122.

7 Sadeddin Niizhet Ergun, age., s. 149.

7 Bahattin Kahraman, age., s. 116.
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”Du’ddan unutma bu mehciruiii” (11°li hece Olgiisiiyle, bestekar: Hasan Aga,
makam: Bayati, ustl: Devr-i Revan), 4) “Bezl-i can itmegi fermdn idersin” (11’1i
hece oOlciisiiyle, bestekar: Bekir Cavus, makam: Hiiseyni, usal: Devr-i Revan).

Burada dikkati ¢eken husus, o donemde, Nedim ile birlikte, Mahtimi’ye
ait sarkilarin da musikisi gevrelerinde revag bulmasi, dahasi, bir bestekarin 6zel
olarak bunlarla ilgilenmesidir. Bestekar, makam ve usulleriyle birlikte, besteli
sekilleri belirlenen murabba-sarkilar iginde tiirkmanilerin yer almasi ise
konumuz agisindan ayr1 bir dneme sahiptir. Ciinkii, klasik Tiirk musikisinin sark:
formunda bestelendikleri tespit edilen bu manzumeler, tirkmani kavraminin,
klasik musiki kiiltiirimiiz i¢inde, ayr1 bir musiki terimi olarak mevcut olup
olmadig1 konusunda merak uyandirmaktadir. Dolayisiyla, tipki halk musikisi/siiri
ile klasik Tiirk musikisi/siiri arasindaki kosma-tiirkii-murabba-sark: iliskisine
paralel bir durumun, dogrudan, halk musikisi ile klasik musiki arasinda
olmadigini sodyleyemiyoruz. Osmanli donemi musikisinin, miizik teknigi
bakimindan, “halk” veya “klasik” diye ayrilamayacagima yonelik
degerlendirmeler, aslinda, konunun arastirilmast  gerektigini  ortaya
koymaktadir.”” Eldeki bilgiler cergevesinde, iizerinde durmaya cahistigimiz
tiirkmani ezgisinin/makaminin, bu yoniiyle, Tiirk musikisi arastirmacilarini
ilgilendirdigini vurgulamakta yarar vardir.

Bununla birlikte, soziinii ettigimiz tiirkmani ezgisinin, klasik Tiirk musikisi
icinde, makam olarak bir karsiliginin olup olmadigimi su an i¢in bilemesek de,
hece vezinli giifteler iizerine yapilmis bestelere, eskiden, klasik musikisi
cevrelerinde tirkii dendigini, Y1lmaz Oztuna aracihigiyla 6grenmekteyiz.”®

Bu noktada, #irkmani teriminin divan siiri i¢indeki konumunu
ilgilendirdigini diigiindiigiimiiz bir konu iizerinde ayrica durmamiz gerekecektir.
Soyle ki: Ahmet Talat Onay’in, yukandaki tirkii tasnifinde, sarkiyl, “Aruz ve
hece vezinleri ile yazilip, musiki bilenler tarafindan bestelenen parcalardir”
seklinde tanimlamasi, konumuz acisindan dikkat cekicidir. Demek ki, klasik

S “Tanzimat’la gelen Dogu-Bati kiiltiir ¢atismasimn sembolii alaturka-alafranga zithgi ile

teksesli-coksesli ¢ekismesi gibi, Tiirk Sanat Miizigi-Tiirk Halk Miizigi seklindeki zorlama
terminoloji de Osmanli asirlarinda hi¢ mevcut olmamisti. Klasik Osmanli bestekdrlarinin
tiirkii, kosma, semdi, destan formundaki ‘folklorik’ bestelerine karsilik, ¢ogunun bir tarikat
baglantisi olan halk sairleri de tekke edebiyati tiriinlerini ortaya koyduklar: klasik divanlar
yazmislardi. Ayrica ‘halk miizigi sazi-klasik miizik sazi’ diye bugiinkii gibi kesin politik ve sun’t
aywrim da s6z konusu degildi.” Cinugen Tanrikorur, Osmanli Donemi Tiirk Misikisi, Istanbul
2003, s. 14.

“Eskiden klasik miisikide Tiirkii, klasik bestekdrlarin hece vezni ile yazilmigs giiftelerine denirdi.
Bunlar hafif parcalardi. XV-XVII. aswlarda ¢ok kullanmilmistir ve giiphesiz halk siir ve
miusikisinin te’siridir. Klasik bestekdrlardan ¢ogunun béyle tiirkiileri vardw. Fakat ¢ok azi
zamammuza gelebilmistir.”, Yilmaz Oztuna, age, 5.536.
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musikide, sarki kavramimin icine hece vezinli giifteler de dahil edilmektedir.
Eger, hece vezinli manzumelerin bestelenmis sekillerine sark: ismi veriliyorsa,
bu takdirde, Mahtimi’nin klasik musiki formunda bestelenmis olduklar1 tespit
edilen tiirkmanileri de bu grup i¢ine alinmali, tipki murabba’lar gibi, bunlar da,
kategorik olarak, sark: teriminin kapsami i¢inde degerlendirilmelidirler. Su
halde, Onay’in tanimlamasii esas alarak, divan siiri i¢inde -gesitli nazim
sekillerini icine alan- genel bir sarki kavramindan ve giifteleri hece vezinli
manzumelerden olusan sarkilara da tiirkmani adinin verilmis olabileceginden s6z
edebiliriz. Bu sekilde diisiiniildiigiinde, Oztuna’nin verdigi bilgiyi de tiirkmani
ile iligkilendirerek, hece vezinli giifteler lizerine yapilmis klasik bestelere tirkii
degil, tiirkmani denmis olabilecegini, tahmin yoluyla sdylemek gerekecektir.
Ayrica, buradan hareketle, halk musikisindeki tirkii-tiirkmani iliskisine benzer
bir durumun, klasik kiiltiir iginde, sark: ile -hece vezinli giifteleri temsil eden-
tiirkmani arasinda da olabilecegini sdyleme imkan1 dogacaktir. Boylece, Vahid
Mahtiumi Divani’nda karsimiza c¢ikan tiirkmani Orneklerinin sarkilar bolimiine
alimma gerekgesi de agiga ¢ikmis olacaktir.

Vezin/Hece-Aruz Meselesi

Tiirkii deyince hece vezni akla geldiginden olsa gerek, Nevayi'nin adi
gecen eserinde kayith, aruzla sOylenmis ilk #irki 6rneginin, Tiirk siirindeki
vezinler meselesine dair akil karigikligina neden oldugu anlasiliyor. Konuya
iliskin olarak, Dizdaroglu, tirkiiniin XV. ylizyilda Dogu Tiirklerince kullanilmis
olmasin1 énemli bir nokta olarak belirtmis, ancak bu ilk 6rnegi, Cagatay sahasi
edebiyatina has “aruzun fdilatiin faildtiin faildtiin failiin kalibinda yazilan ve ézel
bir uyak diizeni olan, ayri bir ezgiyle séylenen manzum iiriin”’ler smifina
koymustur.”’

Aslinda, Islam kiiltiirii etkisindeki Tiirk siirinde tercih edilen vezinler,
vezin kullanimina yénelik goriis farkliligina neden olmustur, denebilir. Vezin
kullanimina dair 6nemli bir goriisii temsil eden Ahmet Talat Onay, yaklasim
tarziyla, 6zellikle Mahtimi’nin manzumelerinde karsilagilan vezin sorunlarinin
hallinde, bize, belli bir bakis agis1 vermektedir. Onay, siirimizdeki hece-aruz

7« Anadolu Tiirk edebiyatindaki hece élgiisii ile olan tiivkiiler degil, Cagatay edebiyatinda, ayri

bir ezgi ile soylenen manzum iirtinlerdir. Onemli nokta, bicimi, kalibi ve ezgisi ne olursa olsun,
tiirkii teriminin on beginci yiizyilda Dogu Tiirklerince de kullaniimasidir.”, Hikmet Dizdaroglu,
age.,s. 103.
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kullaninmyla ilgili goriisiinii soyle agiklamaktadir “Ilk eserlerin aruzla yazildig
iddias1 vehleten kabul edilmez. Ciinkii, Tiirkcenin aruza tatbiki cok miiskil bir is
olmus, aruzla yazilan Tiirkce siir en miikemmel seklini ¢ok sonra, Osmanlilar
devrinde gostermigstir. Gergi milli vezinlerden bazilart Arap vezinlerine benzer.
Fakat, dikkatli bir nazar aralarindaki farki sezmekte gecikmez. Ilk siirler, yani
Anadolu’da Tiirkler tarafindan viicuda getirilen dini eserler on bir hecelidir.
Bunlari aruzun fdilatin failatin faildtiin fdiliin, mefdiliin - mefdiliin - mefdil
ciiz’lerine-imale ve zihaf sdyesinde-tatbik etmek miimkiin ise de, bunlarin
tamamen aruzla yazildiklarin iddiada isticile mahal yoktur. Otedenberi Tiirkce
siirlerde en ¢ok miista’mel olan vezin 11 hecelidir. Milli vezin 4+4+3 sekli ile
aruzun yukariki iki sekli arasinda-imale ve zihaf olmazsa-bir fark yoktur.””

Esasen zihnimizde, gegmise dair bir ikilem meydana getiren hece-aruz
meselesinin, bircok konu gibi hala siirlip gittigini sdyleyebiliriz. Bu problem
nedeniyle, kategorik olarak, hece vezinleri halk siirine, aruz vezinleri de divan
siirine ait degismez unsurlar arasinda goriilmiis, boylece, dzellikle divan sairinin
hece ile siir meydana getirmesi, sira dis1 kabul edilmistir, diyebiliriz. Halk/asik
siiri i¢inde ise; divan, semdt, kalenderi, selis, satran¢ ve vezn-i dher adlarinda,
aruz kaliplariyla soylenen ozel siir bigimlerinin olusmasiyla™ aruzun belli
kaliplariin pek de yadirganmadigi ortaya ¢ikmaktadir. Her seye ragmen, divan
siiri ile halk siirinin ayni dilin, yani Tiirk dilinin {riinleri oldugunu ve geneli
itibartyla, siirdeki Olgiiyii de “Tiirkcenin ses yapisi”’nin belirledigini akildan
¢ikarmadan,®® aruz vezinlerinin Tiirkge siir igindeki kullanimma yonelik (en
azindan divan siirinde en c¢ok tercih edilen aruz kaliplari ile tekke ve asik
edebiyatindaki aruzlu sekiller dikkate alinmak suretiyle) saglikli bir bakis agisi
olusturmak, elimizdeki manzumeleri yerli yerine koyabilmek i¢in énemlidir.

Mahtiimi’nin asagidaki tiirkmanilerinin, ayni kisimdaki sarkilarla birlikte,
az da olsa ifade etmeye calistigimiz vezin meselesine 151k tutacak, somut drnekler
olarak karsimiza ¢iktigini sdyleyebiliriz. Burada, bilhassa vezin sorununa iligkin
onemli olduklar diisiiniilen, Mahtimi’nin sarkilarindan kisaca s6z etmek

8 Ahmet Talat Onay, Tiirk Siirlerinin Vezni, haz. Cemal Kurnaz, Ankara 1996, s. 39.

™ Bunlara “Aruzlu Tiirkiiler” ad1 da verilmistir. Bk.: Hikmet Dizdaroglu, age., s. 122. Ayrica bk.:
Cemal Kurnaz, “Halk Sairlerinde Aruz Vezinleriyle Siir Yazma Egilimi”, age, s.315.

8 “Her ¢lgii(vezin) bagh bulundugu dilin yapisindan dogar. Bu nedenle Tiirk dilinin dogal 6l¢iisii
hece olgiisii (hece vezni) dir. Eskiden vezni-i bendn, hesdb-1 Bendn (heceler parmakla sayildigi
icin parmak Olgiisii, parmak hesabi denmistir) adiyla amibirdi. Tiirk edebivati Iran ve Arap
edebiyatlarimin etkisine girmedigi ¢aglarda, Tiirkler yalmz hece 6lgiisii kullaniyorlardh.
Islamiyetin kabuliinden sonra bu yeni uygarhgn tirlii 6geleriyle birlikte aruz olgiisii de
edebiyatimiza girmis oldu. Boylece divan sairleri aruzu kullanir, halk sairleri de hece 6l¢iisiinii
stirdiirtiv oldular. Bununla birlikte divan sairi Nedim hece 6l¢iisiinii kullanmig ve su kogmayr
yazmistir: Sevdigim cemalin ¢iinki géremem/Cikmasin hayalin dil-i seyddadan/Hak-i paya ¢iinki
yiizler stiremem/Alayim peydnun bdad-1 sabddan”, Cem Dilgin, age., s. 39.
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gerekiyor. Vahid Mahtimi Divdni’ndaki sarkilarin —birkag manzume disinda-
tamami, murabba nazim sekliyledir ve ayn1 zamanda bir hece 6lgiisiine denk
diisecek aruz kaliplartyla olusturulmuslardir. Bunlar arasinda, 6zellikle kisa aruz
kaliplariyla yazilanlarin, tavir olarak da hece vezinli manzumelerden farksiz
olduklar1 goriiliir. Bolim i¢indeki murabbalardan sadece kisa vezinlerle
yazilanlar, bu agidan degerlendirilse bile, sarki-tiirkmani iliskisi bakimindan
o6nemli bir durum ortaya ¢ikmakta, tiirkmanilerin, sayica, asagiya aldiklarimizla
sinirlandirilamayabilecegi anlagilmaktadir. Ornegin, tiirkmanilerle aralarinda pek
fark bulunmayan; mefa’iliin mefd’iliin kalibiyla yazilmis 8, fe’ildtiin fe’ilatiin
kalibiyla yazilmis 2 ve miistef iliin miistef’iliin kalibiyla yazilmis 2 olmak iizere,
8’li heceye uyan toplam 12 manzume, bu konuda 6ne ¢ikiyor. Yine; fa ildtiin
fa’ilawin fa’iliin kalibiyla yazilmis 3, mefd’iliin mefa’iliin fe iliin kalibryla
yazilmis 2, miifte 'iliin miifte ’iliin f@ iliin kalibtyla yazilmig 1 olmak tizere toplam
6 manzumenin 11’li heceye denk diistligii goriiliiyor. Bir de, kimi misralar1 10,
kimi misralar1 ise 11°1i heceye uyan 4 manzume goze ¢arpar ki bunlar fe’ildtiin
fe’ilatiin fe’iliin kalibiyladir, son tef’ilenin fa’liin olabilmesi, yani iki heceye
inmesi Iglledeniyle, aslinda 11 olmas1 gereken hece sayisinin bazen 10’a diistigii
de olur.

Tiirkmanilerde ise biri 5°li, biri 8’li, biri de 10’lu heceyle yazilmis 3
manzume hari¢, toplam 28 siirde (6+5=)11°1i hece Ol¢iisiiniin kullanildigini
gorliriiz. Vezin kullanimi yoniiyle kiyaslandiklarinda, bazi tirkmanilerin,
kosmadan farkli olduklarini, 6zellikle 5°1i, 8’li ve 10’1u hece dlgiilerine bakarak
sOyleyebiliriz.

Bu bakimdan, sarki ve tiirkmanileri, halk siiri sekilleriyle birlikte
degerlendirmek de gerekmektedir. Soziinii ettigimiz, tamami1 murabba seklinde
olan oteki gsarkilar bir yana, bilhassa, 11°li hece Ool¢iisiiyle olusturulmus
tiirkmanileri, dogrudan kogmaya,*> bunun gibi, 8’li heceyle yazilmis bir
tiirkmaniyi -yukarida tanmittigimiz murabba-sarkilar arasindaki 12 manzume ile

81 Bu sarkilar igin bk.: Bahattin Kahraman, age., s. 454, 469, 497, 511, 513, 519, 524, 544 (8’li
heceye uyanlar); s.479, 482, 487, 503, 504, 510, 521, 532, 534, 542, (11’li heceye uyanlar).

“En ¢ok miistamel olan on bir hecelilerdir. Dértliiler/murabba, besliler/muhammes, gazeller,
destanlar, kosmalar hep bu vezinle yazilir. Muhtelif sekillerde takti olunur...”, Ahmet Talat
Onay, age, s.150.
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birlikte- ayn1 &lgiiyle sdylenen varsagi® (veya yine 8 heceli semdr) gelenegine
baglamak miimkiindiir. Ayrica, tiirkmaniler arasinda “destan’ olarak yazilmis bir
manzumenin, digerlerinden, yalniz konusuyla degil, hacmiyle de farkli oldugunu
goriiyoruz. “Din ugruna gegiip cdn ile serden” dizesiyle baslayan ve sekiz bent
hacminde olan bu manzume, bir kahramanhk destamdir.®*

Ancak, asik siirinde sekil-tiir-ezgi iligkisinin tam anlamiyla belirgin hale
getirilemedigi de unutulmamalidir. Ornegin, kosmay1 “tek sekil” olarak kabul
eden yukaridaki goriisii esas alirsak, hece sayilari ne olursa olsun, elimizdeki
biitiin tiirkmanileri bir grupta, yani kosma adi altinda toplamamiz gerekecektir.
Kopriilii’niin, varsagi ve tiirkmaniler igin sdyledigi, “kosma’dan baska bir sey
degildir” seklindeki ifadesi, bizi de ayn1 diisiinceye sevk etmektedir. *°

Bu noktada, ayrica, tiir ve sekil meselesinin, Tiirkiye disindaki Tiirk edebi
gelenekleri igindeki durumunun da g6z ardi edilmemesi gerektigi akildan
¢ikarilmamalidir. Ciinkd, tarifinden de anlasilacagi tizere, tiirkmani, Anadolu’dan
Azerbaycan’a, oradan da Herat/Cagatay kiiltir muhitine uzanan bir terimdir.
Ancak, tiirkmani teriminin, bu boyutuyla, makalemizin amaci digsinda kaldigini,
baska arastirmalarin konusu olabilecegini soylemeliyiz.*

Bu tespitlerden sonra, tiirkmanilerle sarkilarda, gogunlukla, 8’1i ve 11’li
hece Oolgiilerinin tercih edildigini sdyleyebiliyoruz. Boyle bir bakisla, hece
vezinlerine de uyan gsarkilarin bu gruba dahil edilmesi durumunda, Vahid

8 «Sekiz Heceliler: Bu vezinle de atalar sozii, bilmeceler, siirler, tiirkiiler yazilir. Varsagilar bu

vezinle yazilmigtir...Her misrair aruzun iki miifteiliin ciiz’iine tevafuk eden satranclar da
sekizlidir, taktileri miitehaliftir...Sekiz heceliler siirde ¢ok miistameldir.”, Ahmet Talat Onay,
age, s.128. Saim Sakaoglu, asik siirinde 8’1i hece ile sdylenen varsagilart kogsma kavrami i¢ine
almaktadir. Bu degerlendirmeye gére, Mahtimi’ye ait bu manzume/manzumeler de, varsagi
degil, kosma grubuna girmektedir. “Sonu¢ olarak, varsagi, ne bir tirdiir, ne bir sekildir.
Varsagilar, sadece kosmalarin ezgilerine gére yapilan siniflamasinda bir alt daldwr.”, bk. Saim
Sakaoglu, “Varsagt m1 Sekizli Kosma mi?”, Uluslar arasi Tiirk Diinyast Halk Edebiyati
Kurultayr Bildirileri 26-28 Mayis 2000, Ankara, 2002, 5.640.

Bahattin Kahraman, age, s.483. Destan teriminin halkbilimciler arasinda ihtilafli oldugunu
bilmekteyiz. Bu terim kimilerince sekil, kimilerince tiir olarak goriilmiis, kimilerince de
kosmanin ezgileriyle birbirinden ayrilan gesitleri arasida degerlendirilmistir. bk.: M.Ocal
Oguz vd, age, s.291; Ali Yakict, “Agik Tarzi Tirk Siirinde Destan Tiiriiniin Tasnifi”, Milli
Folklor, 3(19), Giiz 1993, 19-22.

“Beste farkindan sarfinazar, Varsagi’larla, Tiirkmani’ler de nazim sekli itibariyle, bizim
kosma’dan bagska bir sey degildir.”, M.Fuad Koprill, “Tuyug”, Edebiyat Arastirmalari 2,
Istanbul 1989, s.211.
Su iki aragtirmada bu konunun Azerbaycan ve Tiirkiye ayag: ele alinmustir: Ali Berat Alptekin,
“Azerbaycan ve Anadolu Halk Siiri Arasindaki Benzerlikler”, Tiirk Kiiltiirii, 25(285), Ocak

1987, 41-47; Saim Sakaoglu, “Azerbaycan ve Tirkiye Tirklerinin Asik Edebiyati Nazim
Sekilleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirk Kiiltiirii, 34(399), Temmuz 1996, 391-396.
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Mahtimi Divany’ daki tiirkmani sayisin1 53’°e ¢ikarabiliriz. Ancak, biz, su an i¢in,
sadece 8’li heceye denk diisen mefd’iliin mefd’iliin’le yazilmis 8, fe’ilatiin
fe’ildtiin’le yazilmis 2 ve miistef iliin miistef’iliin’le yazilmig 2, yani toplam 12
sarkiy1 da -kafiyeleriyle de murabbalardan ¢ok tirkmanilere yakin olduklarim
g6z oniinde bulundurarak- tiirkmani sayisinin 43’e ¢ikarilabilecegini, otekilerin

vezinleri konusunda ihtiyatl olmak gerektigini diigiinmekteyiz.
Tiirkmani Kafiyeleri

_ Tirkmaniler, kafiye Orgilileriyle de gsarkilara baglanabilmektedir.
Ozellikle, yukarida temas ettigimiz, aruzun kisa kaliplariyla olusturulmus
murabba-sarkilarm kafiyeleri incelendiginde bu durum agiktir. Ciinkii, ayni
kisimdaki murabbalarin hemen tamaminda, ¢ a x a b b b a... kafiye diizeni
kullanildig1 halde, s6z konusu gsarkilar, kafiye sekilleriyle de otekilerden
ayrilmaktadir. Bu sarkilarda goriilen kafiye tipleri sunlardir:

H)abab cccb...: Mefd’iliin mefd’iliin’le 3, miistef iliin miistef’iliin’le 2,
miifte iliin miifte’iltin fa’iliin’le 1 olmak {izere toplam 6 manzume bu kafiye
diizeniyledir. ¥’

2)aBaB cccB.... Mefa'iliin mefd’tliin’le 4, fe’ildtiin fe’ilatin’le 2,
fe’ildtiin fe’ildtiin fe’iliin’le 2, mefa tliin mefa tliin fe iliin’le 3, fa’ilatiin fa’ilatiin
fa’iliin’le 3 olmak tizere toplam 14 manzume bu kafiye diizeniyledir. *

3)aAdaAd bbb A..: Mefa'iliin mefd’iliin fe iliin kalibryla 1 manzume bu
kafiyeyledir.*

4y aaaa bbb a.. Mefdiliin mefd’iliin kalibtyla 1 manzume bu
kafiyeyledir.”

Tiirkmanilerde ise, 4 tip kafiye orglisii belirlenmistir. Goriilecegi {lizere
¢ogunlugu yukaridaki ilk iki kafiye sekliyle yazilmis, sadece 2 manzumede farki
bir sekil tercih edilmistir. Burada bir hususu daha belirtmemiz gerekmektedir. O
da, sarkilar ve tiirkmanilerde en ¢ok 1.tip kafiye sekli goriilmesine ragmen,

87 bk.: Bahattin Kahraman, age, s.454, 469, 524 (mefd iliin mefd ilin), s.526, 539 (miistef’iliin
miistef’iliin), $.504 (miifte 'iliin miifte iliin fa iliin).

8 bk.: Bahattin Kahraman, age, s.497, 513, 519, 544 (mefd 'iliin mefd iliin), s.480, 494 (fe ilatiin
fe’ilatiin), s. 510, 534 (fe’ilatin fe’ilatiin fe’iliin), s. 479, 521, 532 (mefd'iliin mefd iliin
fe’iliin), s. 482,503, 542 (fd ilatiin fa ilatiin fa iliin).

% bk.: Bahattin Kahraman, age, s.487 ( Mefd 'iliin mefd iliin fe iiliin).

* bk.: Bahattin Kahraman, age, s.511 (Mefd 'iliin mefd 'iliin).
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nakarath sekillerin gogunlukla kisa vezinli murabba-sarkilarda tercih edilmesidir.
Tiirkmanilerde, bu kafiye tipinin kendisi kullanilmis, nakaratli sekiller yalnizca 5
manzumede goriilmistiir. Tiirkmanilerde tercih edilen kafiye tipleri agagidaki
gibidir:

I)abab ccchb... (25 manzumede)

2)aBaB cccB...(4 manzumede)

3)abaB cccB...(1 manzumede)

4d)xaxa bbba... (1 manzumede)

Konu

Tiirkmaniler, konulari itibariyla da garkilardan farksizdirlar. Bilinen sark:
konulariyla yazilmiglardir. Hemen hemen tamaminda; ask, asigm tiirli halleri ve
sevgilinin giizelligi, sade bir dille anlatilmistir. Diger sarkilardaki suh tavir
bunlarda da goze ¢arpmaktadir. Bir tanesi, hacmi yaninda, konusu itibariyla da
otekilerden farklidir. Bu manzume, 8 bent hacminde yazilmis bir “kahramanlik
destan1”dir. Hamasi bir {islupla yazilmstir.

Mahtiimi’nin “Tiirkmaniydt

Asagida, Mahtim1’ye ait 31 adet tiirkmani bulunmaktadir. Bunlar arasina-
simdilik-yukarida soziinii etti§imiz, hece Olciisiine de uyan murabba-sarkilar
dahil edilmemistir. Nedeni ise, bu manzumelerin, Tiirk siirindeki vezin problemi
kapsamina girmeleri, her iki tarafta da degerlendirilebilecek olmalaridir. Bu
yiizden, 12 adet murabba-sark: disarida birakilarak, hece vezinleriyle yazildiklar
acikca belli olan manzumeler, tiirkmani 6rnegi olarak yaziya alinmiglardir.

Buradaki tirkmaniler, ¢ogunlukla 4-5 bent arasinda yazilmislardir. Bent
sayilarini gozden gegirdigimizde; 1’inin 3, 16’sinmn 4, 11°nin 5, 2’sinin 6 ve
I’inin de 8 bent hacminde oldugunu gérmekteyiz.

Vahid Mahtimi Divdani’nda “tiirkmaniydt” adiyla kayitli manzumeler, ilk
musralart ve kafiye sekilleriyle birlikte, vezinlerine gore asagida siralanmugtir: °!

1)  “Rehd bulmadum” (5 bent)
Vezin: 5’1i hece; Kafiye:abaB cccB...
2)  “Tir-i gamzen geger cdane” (5 bent)
Vezin: 8’li hece; Kafiye:abab ccchb...
3)  “Intizar iizre koyma ussdaki” (4 bent)

' Tirkmanilerin tam metinleri, yer darligi nedeniyle yazimiza almamanmustir. Buradaki siraya

gore, tam metinler i¢in bk. Bahattin Kahraman, age, s.520, 478, 550, 457, 466, 471, 474, 475,
477, 483, 489, 490, 491, 492, 493, 495, 498, 499, 501, 502, 507, 512, 516, 523, 527, 528, 531,
537, 546, 548, 552.
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Vezin: 5+5=10’1u hece; Kafiye:aBaB cccB...
4)  “Meclis-i isretde bdde-i giil-giin” (5 bent)
Vezin: 6+5=11’1i hece; Kafiye:abab ccch...
5)  “Ikddm-1 tam ile yare ey saba” (4 bent)
Vezin: 6+5=11"li hece; Kafiye:abab ccchb...
6)  “Gam ¢ekme ey goriiil cevr iderse ydr” (4 bent)
Vezin: 6+5=11’1i hece; Kafiye:abab ccchb...
7)  “Zulmet-i hecr ile oldum siyeh-ri” (5 bent)
Vezin: 6+5=11"li hece; Kafiye: xaxa bbba...
8)  “Tenhd komaz gamurii dsik-1 zari” (5 bent)
Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
9)  “Simdi aynumuza gorinmez diinyd” (4 bent)
Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
10) “Din ugruna gegiip can ile serden” (8 bent)
Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:a bab ccchb...
11) “Sen mah-likddan eyledi ciida” (4 bent)
Vezin: 6+5=11’1i hece; Kafiye:abab ccchb...
12) “Bezm-i mahabbetde gamuiila saki” (4 bent)
Vezin: 6+5=11"li hece; Kafiye:abab ccch...
13) “Bimdr-1 hasretiini olan hastentin” (4 bent)
Vezin: 6+5=11"li hece; Kafiye:abab ccchb...
14) “Divan-1 hiisninde o meh-cebiniiii” (4 bent)
Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
15) “Cennet-i kityurida ey hiiri-lik@” (4 bent)
Vezin: 6+5=11"li hece; Kafiye:abab ccchb...
16) “Dehdnuii gonca-i verd-i ahmerdiir” (4 bent)
Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
17) “Miilk-i melahatde bu giin o dilber” (4 bent)
Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
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18) “Bir yar igiin canin dtese yakmak” (6 bent)

Vezin: 6+5=11’1i hece; Kafiye:abab ccchb...
19) “Giilsen-i dlemde ey serv-i kamet” (5 bent)

Vezin: 6+5=11"li hece; Kafiye:abab ccchb...
20) “Ka’be-i kiiyuiida bu kebgs-i canum” (4 bent)

Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
21) “Bahar oldi giiller oldi kiisade” (5 bent)

Vezin: 6+5=11’1i hece; Kafiye:aBaB cccB...

22) “Naziri bulinmaz dilber-i ra’'nd@” (5 bent)

Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
23) “Diyar-1 gurbetde garib olmadin™ (5 bent)

Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:aBaB cccB...

24) “Aceb mi kametiim donse kemdna” (5 bent)

Vezin: 6+5=11"li hece; Kafiye:abab ccchb...
25) “Ney gibi meclisde baslayup zdre” (5 bent)

Vezin: 6+5=11’1i hece; Kafiye:abab ccchb...
26) “Hwdm it giizeller ey serv-i kamet” (4 bent)

Vezin: 6+5=11’1i hece; Kafiye:abab ccchb...
27) “Sa’ddetle boyle ey serv-i kamet” (4 bent)

Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
28) “Gamzeri oklarin cigerde ara” (4 bent)

Vezin: 6+5=11’1i hece; Kafiye:abab ccchb...
29) “Zinddn-1 mihnetde beniim sultanum” (4 bent)

Vezin: 6+5=11"li hece; Kafiye:aBaB cccB...
30) “Du’ddan unutma bu mehctirunir” (6 bent)

Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...
31) “Bezl-i cdn itmegi fermdn iderseii” (3 bent)

Vezin: 6+5=11"1i hece; Kafiye:abab ccchb...

Sonug

Ozetle, tiirkmani adiyla elimizde 6rnekleri bulunan manzumeler, soziinii
ettigimiz; kosma, tiirkii, murabba ve sark: terimleriyle, dogrudan iligkilidir,
denebilir. Bunun yaninda, tirkmanilerin, sekil yoniiyle oldugu kadar, yazilis
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amaglar1 ve konular1 bakiminda da, kategorik olarak, divan siirindeki sark:
kavrami i¢inde degerlendirilebilecekleri sonucuna da varilmistir. Yine de, su an
icin elimizde bu adla bagka ornek olmadigini géz ardi etmemek gerektigini
sOylemeliyiz. Bilindigi kadartyla, sadece, yukarida belirttigimiz, Karatovali Zaifi
Divani’nin sonunda yer alan bir grup manzume, buna yakin bir adla, “Fi’t-
tiirkiyydr” bashigi altinda tespit edilmis, bunun disinda, hece vezinli siirlerde belli
bir isimlendirmeye rastlanmamistir. Ancak, gerek Mahtimi’ye ait tiirkmanilerin,
gerekse divan sairlerinin hece vezinleriyle yazdiklar1 ¢ok sayidaki manzumenin
ortaya ¢ikarilmis olmasi, yeni arastirmalar sirasinda, ayni isimle baska orneklere
tesadiif etme ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Yeni tirkmani 6rnekleri elimize
gectikge, hem garkilarla bu tiire giren manzumeler hem de siir-musiki iligkisi
hakkinda daha saglikli degerlendirmeler yapilabilecektir.
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