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OKUL ONCESi OGRETMENLERININ SINIF YONETIMIi BECERILERI
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Ozet

Bu arastirmanin temel amaci okul dncesi 6gretmenlerinin smnif yonetimi becerilerinin incelenmesidir.
Aragtirmada tarama modeli kullanilmistir. Arastirma evrenini Tiirkiye’de okul Oncesi egitim
kurumlarinda gorev yapmakta olan okul dncesi 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirma 6rneklemini
ise 2016-2017 egitim dgretim yilinin giiz déneminde Istanbul, Yalova, Trabzon, Afyon, Bursa,
Kayseri, Tekirdag, Sakarya, izmit, Izmir, Antalya, Adana, Ordu, Batman ve Mardin illerindeki devlet
ve Ozel okul Oncesi egitim kurumlarinda gorev yapmakta olan 300 okul Oncesi Ogretmeni
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan hazirlanmis olan
Kisisel Bilgi Formu ve Denizel Giiven ve Cevher tarafindan gelistirilmis olan Sinif Yonetimi Beceri
Diizeyi Olgegi kullanilmustir. Verilerin analizinde SPSS.20 paket programi kullanilmustir. Arastirmada
elde edilen bulgular s6yledir: Okul 6ncesi Ogretmenlerinin smnif yonetimi becerileri yas, ¢aligilan
kurum tiirii, medeni durum, gelir diizeyi, gorevdeki kadro durumu, egitim diizeyi, smifta bulunan
Ogrenci sayist ve smif yonetimiyle ilgili egitim alma durumuna gore anlamli diizeyde
farklilasmamaktadir. Bundan farkli olarak okul 6ncesi 6gretmenlerinin smnif yonetimi beceri diizeyleri
mesleki kideme gore farklilasmaktadir. Buna gore mesleki kidemi 10 yil ve iizeri olan okul dncesi
ogretmenlerinin  smif yonetimi becerileri, mesleki kidemi 0-11 ay arasinda olan okul Oncesi
ogretmenlerinden daha ytiksektir.

Anahtar Kelimeler: Okul Oncesi Ogretmeni, Smif Yonetimi Becerisi

PRESCHOOL TEACHERS’ CLASROOM MANANGEMENT SKILLS

Abstract

The aim of this study is to examine preschool teachers’ clasroom manangement skills. The study was
conducted in the survey method. The population of the study consists of preschool teachers working in
preschool education institutions in Turkey. The sample of the study consists of 300 preschool teachers
working in preschool education institutions in 2016-2017 academic year in Istanbul, Yalova, Trabzon,
Afyon, Bursa, Kayseri, Tekirdag, Sakarya, Izmit, izmir, Antalya, Adana, Ordu, Batman and Mardin
cities of Turkey. The tool used for data collection were Personal Information Form that are developed
by the researchers and The Level of Classroom Management Skills Scale that are developed by
Denizel Giiven and Cevher. In the analysis of the data, SPSS 20 package program was applied. At the
end of the research, it is found that: Preschool teachers’ clasroom manangement skills do not differ
significantly by age, type of preschool institution, marital status, income level, staff status, education
level, number of students in classroom and the state of getting education on classroom management
skills. Preschool teachers’ clasroom manangement skills differ significantly by professional
experience. According to that, the clasroom manangement skills of preschool teachers who have over
10 years of professional experience were higher than the clasroom manangement skills of preschool
teachers who have 0-11 months of professional experience.
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OKUL ONCESI OGRETMENLERININ SINIF YONETIMI BECERILERI

I. GIRIS

Sistematik bir yontem olarak smif yonetimi kaynaklar1 orgiitleme, ¢evreyi etkili bir bigimde
diizenleme, Ogrenci gelisimini gozleme, ortaya cikabilecek 6grenci sorunlarini 6nceden tahmin
edebilme gibi unsurlar1 barindirarak siif yasaminin bir orkestra gibi yonetilmesidir (Terzi, 2002).
Manning ve Bucher (2013) smif yonetimini; smifta, fiziksel ve psikolojik giivenligi saglayan
stratejiler, 0grencilerin davranislarini diizenleyen ve 6z disiplini olusturmayi1 saglayan teknikler,
siniftaki olaylarin diizenli ilerlemesini saglayan yontemlerin tiimii olarak tanimlamaktadir.

Avct (2011)’ya gore sinif yodnetiminin amaci; c¢ocuklart kazanimlara ulastirmak ig¢in &gretim
faaliyetlerini etkin olarak yiiriitebilmektir. Cocuklarm motivasyonunu ve sorumlulugunu artirarak,
Ogrenmelerini saglayacak diizenli ve giivenli bir smif ortami olusturmak sinif yonetiminin baslica
amaclarindandir. Bunun yani sira g¢ocuklarin sorumluluk almalarin1 saglamak, zaman ydnetimi
konusunda basarili olmak, olumlu bir smif atmosferi yaratmak, ¢ocuklarin davraniglarinin olumlu
yonde gelismesini saglamak, davraniglarinin sonuglariyla karsilasmalarimi saglayip kendi kendini
kontrol edebilecek ortam yaratmak, ¢cocuklar1 6zsaygilar1 gelismis bireyler haline getirmek ayrica sinif
yoOnetiminin amaglar1 arasinda yer almaktadir (Calik, 2012; Sadik, 2006; Raver, Jones, Li-Grining,
Zhai, Bub, ve Pressler, 2011).

Sinif yonetimi, etkili 6gretimin en dnemli elemanlarindan birisidir. Son yillarda yapilan birgok ¢alisma
ogrencilerin davraniglarinin ve akademik basarilarinin, 6gretmenlerin siniflarm1 ne kadar iyi
yonettigine bagl olarak degistigini gdstermektedir. Ogrencilerin hem olumlu ve hem de olumsuz
davraniglar1 6gretmenin davraniglari ile dogrudan iligkilidir. Ogretmenin etkili bir simf y&netimi
sistemi kurmasi ve davranmiglarii degistirmesi ile tiim ogrencilerin davranislari degisebilmektedir
(Sucuoglu, 2008).

Iyi bir simif yonetimi, gretmenin dgrencilerle kuracagi olumlu iletisime ve iyi iliskilere baghdir.
Ogretmenler, 6grencileri ile kuracaklar iletisime dayanak olusturan degerler ve iliskiler konusunda
hem dogru, hem de yeterli bilgiye sahip olmalidirlar. Olumlu iletisim ile organize edilecek bir 6gretim
siireci, Ogretmen-Ogrenci arasindaki karsilikli giiven ve empatinin gili¢lendirilmesine ortam
hazirlayacaktir (Celep 2004; Ipsir, 2002).

Smif yonetimi becerileri dort ana baslik altinda toplanabilir. Bunlar; 6gretimin yonetilmesi, sinif
prosediirii ve rutin isler, simifin fiziksel diizeninin Orgilitlenmesi ve &grenci davraniglarinin
yonetilmesidir (Sanford ve Emer, 1987). Basar (1999) ve Giindiiz (2004) ise sinif yénetiminin beg
boyutundan s6z etmektedir. Bunlar; sinif ortaminin fiziksel diizeni, plan-program, smifta iligkilerin
diizenlenmesi, davranis diizenlemeleri ve siire kullanimina iliskin etkinliklerdir. Lemlech’e gore
(1991) smif yonetimi; sinif yasaminin diizenlenmesi, 0gretimin programlanmasi, prosediirlerin ve
kaynaklarin organize edilmesi, etkililigi en iist diizeye ¢ikarabilmek i¢in sinif ¢evresinin diizenlenmesi,
ogrenci gelisimine rehberlik edilmesi ve sinifta olugabilecek potansiyel problemlerin énceden tahmin
edilerek onlemler alinmasi siireglerinden olugsmaktadir. Bir bagka simiflandirmaya gore simif yonetimi
icerik olarak biinyesinde, sinifta 6grenmeye uygun bir ortamin olusturulmasini, fiziksel diizenlemeleri,
Ogretimin akigint ve zamanin yoOnetimini, sinif ortaminda iligkilerin belirli kurallar cercevesinde
belirlenmesini, iletisimin diizenlenmesini ve motivasyonun saglanmasini bulundurmaktadir (Karip,
2002).

Okul 6ncesi donem, c¢ocuklarin 6grenim yasamlarinin ilk basamagi ve okula karst olumlu tutum
gelistirmede kritik bir donemdir. Ayrica, okul oncesi egitim ilkokula gegiste bir koprii 6zelligi
tagimakta, egitim programi devam eden etkinliklerden olugmakta ve ¢ocuklar ara verilmeksizin giin
boyunca 6gretmenle birlikte olmaktadirlar. Bu nedenle okul dncesi dgretmeninin etkili sinif yonetimi
becerilerine sahip olmasi daha fazla 6nem kazanmaktadir (Jacobson, 2003). Okul Oncesi
Ogretmenlerinin siif yonetimi becerileri lizerinde ayni zamanda egitim ortami, okulun isleyisi, aile
katilim caligmalar1 ve okulda uygulanan egitim programinin da etkili oldugu goézlenmistir (Akar ve
digerleri, 2010; Tal, 2010).

Okul oOncesi Ogretmenlerinin sinif yonetimi becerileri ilgili alan yazinda farkli boyutlariyla
incelenmistir. Nur (2012) yaptig1 arastirmada okul Oncesi dgretmenin calistigi kurumdaki iklimin
destekleyici, mesleki dayanismact ve samimi bir tutum benimsemesinin okul 6ncesi 6gretmenlerinin
simif yonetimi becerilerini olumlu yonde etkiledigini, okul Oncesi Ogretmenlerinin demografik
ozelliklerinin smif yonetimi becerileri ilizerinde etkisinin olmadigini tespit etmistir. Yapilan bir bagka
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arastirmaya gore (Yesilay Dagsiran, 2013) okul Oncesi egitim Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim

almalarmin ve mesleki becerilerinin gelistirilmesi i¢in alinan egitimin sinif yonetimi becerileri

iizerinde olumlu etkisinin oldugu saptanmistir. Dinger ve Akgiin (2015) yaptiklar1 arastirmada okul

oncesi Ogretmenlerinin siif yonetimi becerileri dgretmenlerin 6grenim diizeyine, sinifta yardimci

personel bulunma durumuna ve dgretmenlerin ¢aligma siirelerine gére anlamli farklilik géstermezken

O0gretmenin yasina, mezun olunan okul tiiriine, 6gretmenlik deneyimlerine ve statiisiine, siniftaki ¢ocuk

sayisina ve c¢ocuklarin yasma gore anlaml farkhilik gosterdigini bulgulamislardir. Ogretmenlerin

yeterliliklerinin sinif yonetimi becerileri iizerinde belirleyici etkisinin oldugunu bulgulayan ¢aligmalar

da s6z konusudur (Degol ve Bachman, 2015; Denizel Glven ve Cevher, 2005).

1.2. Arastirmanin Amag ve Alt Amaclari

Bu arastirma okul 6ncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerilerini incelemek amaciyla yapilmistir.

Bu temel amaca bagli olarak alt amaglar asagidaki sekilde belirlenmistir.

1. Okul o6ncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerileri yasa gore anlamli diizeyde farklilagsmakta
midir?

2. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerileri ¢alisilan kurum tiiriine gore anlaml diizeyde
farklilasmakta midir?

3. Okul oncesi 0gretmenlerinin sinif yonetimi becerileri medeni duruma goére anlamli diizeyde
farklilagsmakta midir?

4. Okul oncesi ogretmenlerinin sinif yOnetimi becerileri gelir diizeyine gore anlamli diizeyde
farklilasmakta midir?

5. Okul 6ncesi 0gretmenlerinin smif yonetimi becerileri gorevdeki kadro durumuna gore anlaml
diizeyde farklilasmakta midir?

6. Okul oncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerileri egitim durumuna goére anlamli diizeyde
farklilasmakta midir?

7. Okul oncesi 0gretmenlerinin smif yonetimi becerileri mesleki kideme goére anlamli diizeyde
farklilagsmakta midir?

8. Okul oncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerileri siniflarinda bulunan 6grenci sayisina gore
anlaml diizeyde farklilagmakta midir?

9. Okul o6ncesi 6gretmenlerinin smif yonetimi becerileri sinif yonetimine yonelik egitim alma
durumuna gore anlamli diizeyde farklilagmakta midir?

I1. YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, evren ve drneklemi, veri toplama araglari, verilerin toplanmasi ve

¢cozlimlenmesi hakkinda bilgi verilmistir.

2.1. Arastirmanmin Modeli

Okul oOncesi O0gretmenlerinin simif yoOnetimi becerilerinin ¢esitli degiskenler agisindan incelemek

amaciyla yapilan bu ¢aligmada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modelleri, gegmiste ya da halen

var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklagimlaridir (Karasar,

2009).

2.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Tiirkiye’de okul 6ncesi egitim kurumlarinda goérev yapmakta olan okul dncesi

ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirma Orneklemini ise 2016-2017 egitim O6gretim yilinin giiz

doneminde Istanbul, Yalova, Trabzon, Afyon, Bursa, Kayseri, Tekirdag, Sakarya, izmit, izmir,

Antalya, Adana, Ordu, Batman ve Mardin olmak Uzere toplam 15 ildeki devlet ve 6zel okul dncesi

egitim kurumlarinda gorev yapmakta olan tesadiifi 6rnekleme metoduyla se¢ilmis toplam 300 okul

oncesi 6gretmeni olusturmaktadir.

2.3. Veri Toplama Araclan

Aragtirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu”, ve “Smif Yoénetimi Beceri Diizeyi

Olgegi” kullanilmistir.

Kisisel Bilgi Formu: Bu form okul 6ncesi 6gretmenlerinin yas, cinsiyet, ¢alismakta oldugu kurum

tird, medeni durumu, gelir durumu, gorevdeki kadro durumu, egitim durumu, kidem yili, smifta

bulunan 6grenci sayisi, sinif yonetimine yonelik egitim alip almama durumu ile ilgili bilgi edinmek

amactyla arastirmacilar tarafindan hazirlanmastir.

Smif Yonetimi Beceri Diizeyi Olcegi (SYBDO): Okul éncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi beceri

diizeylerini saptamak i¢in Denizel Giiven ve Cevher’in (2005) gelistirdikleri ve gecerlik giivenilirlik
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caligmasin yaptiklar1 Sinif Yonetimi Beceri Diizeyi Olgegi kullanilmugtir. Olgek 4’10 likert tipinde
hazirlanmistir ve 40 maddeden olusmaktadir. Olgegin i¢ tutarlilik giivenirligi analizinde Cronbach
Alpha giivenirlik katsayis1 .82 olarak bulunmustur. Giivenirlik i¢in ayrica iki yarim test giivenirligi
(split-half) analizleri yapilmistir. Elde edilen bulgular, testin iki yarim arasindaki Spearman Brown
korelasyon katsayisinin. .84 oldugunu gostermistir. Bu sonug testin her iki yarisinin da ayni 6zelligi
Olctligiinii gostermektedir. Bu katsayilar, yiiksek bir giivenirligi ifade etmektedir ve 6lgegi olusturan
maddelerin benzesikligini gostermektedir. Olgegin faktdr yapisi, ana-bilesenler ydntemiyle
(pricipalscomponents analysis) analiz edilmis ve elde edilen eigen degeri Olgegin tek boyutlu
varsayilabilecegini gostermistir (Denizel-Gliven, Cevher, 2005).

2.4. Verilerin Toplanmasi

Istanbul, Yalova, Trabzon, Afyon, Bursa, Kayseri, Tekirdag, Sakarya, Izmit, Izmir, Antalya, Adana,
Ordu, Batman ve Mardin olmak {izere 15 ildeki devlet ve 0zel anaokullarinda ve ilkokullarin
anasmiflarinda gorev yapmakta olan ve tesadiifi ornekleme metoduyla secilmis 400 O6gretmene
ulagilarak veriler toplanmigtir. Toplanan verilerde yapilan incelemeler sonucu eksik doldurulmusg
gecersiz formlar degerlendirme disi birakilmistir. Bu islem sonrasi toplam 300 okul Oncesi
O0gretmeninden toplanan veriler analiz edilmek lizere degerlendirmeye alinmustir.

2.5. Verilerin C6ziimlenmesi

Aragtirmada elde edilen verilerin ¢oziimlemeleri SPSS.20 programi kullanilarak yapilmstir.
Arastirmanin alt amaglarina uygun olarak asagidaki istatiksel islemler yapilmstir.

Okul oncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin yasa ve mesleki kideme gore farklilasip
farklilagsmadigimi belirlemek amaciyla ANOVA testi, kurum tiirline, medeni duruma ve siif
yonetimiyle ilgili egitim alip almama durumuna gore gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek
amaciyla Bagimsiz Grup T Testi, gelir durumuna, gérevdeki kadro durumuna, egitim durumuna ve
siniftaki 6grenci sayisina gore farklilagip farklilagsmadigini belirlemek amaciyla Kruskal Wallis-H
Testi kullanilmisgtir.

I11. BULGULAR

Arastirmadan elde edilen bulgular alt amaglar ¢ercevesinde tablolar halinde agagida sunulmustur.

3.1. Birinci Alt Amaca iliskin Bulgular

Arasgtirmanin birinci alt amaci okul Oncesi dgretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin yasa gore
farklilagip farklilasmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida, birinci alt amaca iliskin bulgular tablo
halinde sunulmustur.

Tablo 1. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarm Yasa Gire Farkhlasip
Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f . Xvess Degerleri _ ANOVA Sonugclari
Olgek Grup N X ss Var K. KT Sd KO F P
20-24 136 124,03 7,728 G.Arasi 154,552 3 51,517
25-29 81 124,86 7,513 G. ici 16923,034 296 57,172 ,901 441
SYBDO 30-34 46 125,89 8,314 Toplam 17077,587 299
35 ve st 37 12554 5,858
Toplam 300 124,73 7,557

Tablo 1°de goriildiigii iizere katilimcilarin SYBDO’den aldiklar puanlarinin yasa gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmamistir (F=.901; p>.05).
3.2. ikinci Alt Amaca iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt amaci okul 6ncesi 6gretmenlerinin siif yonetimi becerilerinin ¢alisilan kurum
tiriine gore farklilagip farklilagsmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida, ikinci alt amaca iliskin
bulgular tablo halinde sunulmustur.

Tablo 2. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarm Cahsilan Kurum Tiriine Gore
Farkhlagip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup T Testi Sonuclari

Olgek Calisilan N X SS Shy, T Testi
kurum
third t Sd P
SYBDO Devlet 97 123,94 7,250 736 -1,277 199,540 ,203
Ozel 203 125,10 7,689 ,540

Tablo 2 incelendiginde, Sinif Yonetimi Beceri Diizeyi Olgcegi (SYBDO)’ nde gruplarin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (t=-1,277; p>.05).
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3.3. Ugiincii Alt Amaca fliskin Bulgular

Arastirmanin li¢lincli alt amaci okul Oncesi Ogretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin medeni
duruma gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida, tiglincii alt amaca iligkin
bulgular tablo halinde sunulmustur.

Tablo 3. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarin Medeni Duruma Gore

Farkhlasip Farklilasmadigini Belirlemek szere Yapilan Bagimsiz Grup T Testi Sonug¢lari

Olgek Medeni N X SS Shy T Testi
durum
t Sd P
SYBDO Evli 113 124,60 7,317 ,688 ,822
Bekar 187 124,80 7,717 ,564 -,225 246,185

Tablo 3 incelendiginde, SYBDO’de gruplarim aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmamustir (t=-,225; p>.05).

3.4. Dordiincii Alt Amaca fliskin Bulgular

Aragtirmanin dordiincii alt amaci okul Oncesi Ogretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin gelir
diizeyine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida, dordiincii alt amaca iliskin
bulgular tablo halinde sunulmustur.

Tablo 4. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarin Gelir Diizeyine Gore Farkhlasip
Farkhlagsmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Test Sonuclar

Olcek Siif N Sira Ort. SD X? P
SYBDO diisiik 38 171,58
orta 250 146,73
yiiksek 12 162,33 2 2,945 229
Toplam 300

Tablo 4 incelendiginde; okul 6ncesi dgretmenlerinin gelir diizeyi degiskenine gdére SYBDO’den
aldiklar1 puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli bulunmadig1 goriilmektedir. (X?=2,945;
p>.05).

3.5. Besinci Alt Amaca iliskin Bulgular

Arastirmanin besinci alt amaci okul 6ncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin gorevdeki
kadro durumuna gore farklilagip farklilasmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida, besinci alt amaca
iligkin bulgular tablo halinde sunulmustur.

Tablo S. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarin Kadro Durumuna Gore
Farkhilasip Farkhlagsmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Test Sonuclari

Olgek Simif N Sira Ort. SD X2 P
SYBDO Devlet anaokulunda kadro!u 44 146,63
Devietanaokullnda sosesmel 51 12802
Ozel anaokulunda sozlesmeli 5 183,70 3 5,135 ,162
Toplam 200 156,26
300

Tablo 5 incelendiginde; okul 6ncesi dgretmenlerinin gelir diizeyi degiskenine goére SYBDO’den
aldiklar1 puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli bulunmadig: goriilmektedir (X?=5,135;
p>.05).

3.6. Altinc1 Alt Amaca Iliskin Bulgular

Arastirmanin altinci alt amact okul Oncesi 6gretmenlerinin siif yOnetimi becerilerinin egitim
durumuna gore farklilagip farklilagmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida, altinci alt amaca iliskin
bulgular tablo halinde sunulmustur. )

Tablo 6. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarm Egitim Durumuna Gore
Farkhilasip Farkhlagsmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Test Sonuclari

Olgek Siif N Sira Ort. SD X2 P
SYBDO lise gocuk gelisimi 57 155,32

onlisans ¢ocuk geligimi 133 156,13

lisans ¢ocuk gelisimi 12 186,75 4 5,860 210

lisans okul 6ncesi 6grtmen 84 134,32

diger 14 143,43

Toplam 300
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Tablo 6 incelendiginde; okul Oncesi dgretmenlerinin gelir diizeyi degiskenine goére SYBDO’den
aldiklar1 puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli bulunmadigi goriilmektedir (X*=5,860;
p>.05).

3.7. Yedinci Alt Amaca iliskin Bulgular

Aragtirmanin yedinci alt amaci okul Oncesi Ogretmenlerinin simif yonetimi becerilerinin mesleki
kideme gore farklilagip farklilasmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida, yedinci alt amaca iliskin
bulgular tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 7. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarin Mesleki Kideme Gore Farklilasip
Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclari

f . X ve ss Degerleri ANOVA
Olgek Grup N X ss Var.K. KT Sd KO F P
0-11 ay 58 122,84 6,550 G.Aras1 602,120 4 150,530 2,695 ,031*
1-3y1l 96 124,54 8,033 G. ici 16475,467 295 55,849
4-6 yil 65 124,25 7,069 Toplam 17077,587 299
SYBDO 6-9 y1l 32 125,53 9,225
10 yil ve 49 127,43 6,557
Uzeri
Toplam 300 124,73 7,557

Tablo 7°de goriildiigii iizere katilimcilarm, SYBDO’den aldiklar1 puanlarinin mesleki kideme goére
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki farklilik anlamli bulunmustur.
(F=2.695; p<.05),

Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini
belirlemek iizere tamamlayici post-hoc analiz tekniklerine ge¢ilmistir. ANOVA sonrasi hangi post-hoc
¢coklu karsilastirma tekniginin kullanilacagina karar vermek igin Oncelikle Levene’s testi ile grup
dagilimlarmin varyanslarinin homojen olup olmadigi hipotezi simnanmis, varyanslarin homojen oldugu
saptanmistir (LF=1,435; p>05). Bunun {izerine varyanslarin homojen olmasi durumunda yayginlikla
kullanilan Scheffe ¢oklu karsilagtirma teknigi tercih edilmistir. Scheffe testinin tercih edilmesinin
nedeni testin alpha tipi hataya karsi duyarli olmasidir. Gergeklestirilen Scheffe ¢oklu karsilagtirma
analizi sonuglar asagida tablo halinde sunulmustur

Tablo 7.1. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklari Puanlarin Mesleki Kideme Gore Gruplar
Arasinda Farkhlasip Farkhlagsmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Scheffe Testi Sonuclari

(I) Stif (J) Sinuf x i Sh- p

0-11 ay 1-3 yil -1,697 1,243 , 761
4-6 yil -1,401 1,350 ,898
6-9 yil -2,686 1,646 ,616
10 y1l ve tizeri -4,584 1,450 ,043*

1-3 yil 0-11 ay 1,697 1,243 , 761
4-6 yil ,296 1,200 1,000
6-9 yil -,990 1,525 ,981
10 y1l ve {izeri -2,887 1,312 ,306

4-6 y1l 0-11 ay 1,401 1,350 ,898
1-3 yil -,296 1,200 1,000
6-9 yil -1,285 1,614 ,959
10 y1l ve tizeri -3,182 1,414 ,283

6-9 yil 0-11 ay 2,686 1,646 ,616
1-3 yil ,990 1,525 ,981
4-6 y1l 1,285 1,614 ,959
10 y1l ve tizeri -1,897 1,699 ,870

10 yil ve iizeri 0-11 ay 4,584 1,450 043*
1-3 yil 2,887 1,312 ,306
4-6 yil 3,180 1,414 ,283
6-9 yil 1,897 1,699 ,870

Tablo 7.1°de goriildiigii iizere, okul Oncesi &gretmenlerinin SYBDO puanlarinin mesleki kidem
degikenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek amaciyla yapilan Scheffe analizi
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sonucunda s6z konusu farklilik mesleki kidemi 0-11 ay olan grupla mesleki kidemi 10 yil ve iizeri
olan grup arasinda mesleki kidemi 10 yi1l ve iizeri olan grup lehine p<.05 diizeyinde gergeklestigi
saptanmugstir. Diger gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farkliliklar anlamli bulunmamustir.

3.8. Sekizinci Alt Amaca Iligkin Bulgular

Arastirmanin sekizinci alt amaci okul Oncesi Ogretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin smiftaki
Ogrenci sayisina gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida, sekizinci alt amaca
iligkin bulgular tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 8. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarm Sumftaki Ogrenci Sayisina Gore
Farkhlasip Farklhilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Test Sonuclar:

Olgek Siiftaki 6grenci N Sira Ort. SD X? P
sayisi
SYBDO 10-15 135 150,55
16-20 92 146,51
21-25 60 149,98 3 1,771 ,621
26 ve Ulzeri 13 180,65
Toplam 300

Tablo 8 incelendiginde; okul Oncesi Ogretmenlerinin siniftaki O0grenci sayisi degiskenine gore
SYBDO’den aldiklar1 puanlar arasindaki farkin istatistiksel olarak anlamli bulunmadig1 goriilmektedir
(X?=1,771; p>.05).

3.9. Dokuzuncu Alt Amaca fliskin Bulgular

Arastirmanin dokuzuncu alt amaci okul Oncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin sinif
yonetimine yonelik egitim alip almama durumuna gore farklilasip farklilagsmadigini belirlemeye
yoneliktir. Asagida, dokuzuncu alt amaca iliskin bulgular tablo halinde sunulmustur.

Tablo 9. Okul Oncesi Ogretmenlerinin SYBDO’den Aldiklar1 Puanlarin Sif Yonetimine Yonelik Egitim
Alip Almama Durumuna gore Farkhlasip Farkhlasmadigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup T
Testi Sonuclari

Olgek Sumf yonetimi ile ilgili N X 35 Shy T Teon

egitim aldimz m?
t Sd P

SYBDO Evet 138 125.10 7.509 .639 192 298 429
Hayir 162 124.41 7.607 .598

Tablo 9 incelendiginde, SYBDO’de gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmamastir. (t=.792; p>.05).

IV. SONUC VE TARTISMA

Bu arastirmada okul Oncesi Ogretmenlerinin simif ydnetimi becerileri ¢esitli degiskenlere gore
incelenmigtir. Aragtirmadan elde edilen sonuglardan ilki séyledir: Okul dncesi 6gretmenlerinin sinif
yOnetimi becerileri yasa gore farklilagsmamaktadir. Yilmaz ve Aydin (2015), Komitoglu (2009),
Akkaya (2011), Soylemez (2008) ve Kaya’nin (2008) yaptigi arastirmanin sonucu bu bulguyu
desteklerken, alan yazinda bu bulgudan farkli sonuca ulagilmis arastirmalara da rastlanmistir. Kogoglu
(2013), ‘Ilkokullardaki Smmf Ogretmenlerinin Sinif Y&netimi Becerilerinin Cok Boyutlu Olarak
Incelenmesi’ baslikli tez calismasinda smif 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin yasa gore
farklilagtigi sonucuna ulagsmistir. Buna gore; 41-50 yas grubundaki O6gretmenlerin smif ydnetim
becerilerinin 31- 40 yas grubunda olan gretmenlere gore anlamli derecede yiiksek oldugunu tespit
etmistir. Dinger ve Akgiin (2015), Ozgiin (2008), Terzi (2002), Erol (2006), flgar (2007) ve Durgun
(2010)'un arastirmalarinda da 6gretmenlerin simif yonetimi becerilerinin yasa gore farklilastigi tespit
edilmistir. Bu durum &gretmenlerin yasa baglh olarak hem 6gretmenlik yasantilarinda hem de kisisel
yasamlarindaki deneyimlerinin artmasiyla sinif yoOnetimi becerilerinin de arttigi seklinde
yorumlanabilir. Bu durumda yasa bagli olarak 6gretmenlik deneyimi ¢ok olan Ggretmenlerin sinif
yonetim becerilerinin yliksek olabilecegi sdylenebilir.

Arastirmadan elde edilen bir diger sonuca gore okul Oncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerileri
caligtiklart kurum tiiriine gore farklilagmamaktadir. S6ylemez (2008), Komitoglu (2009) ve Korkmaz
(2007), yaptiklart arastirma sonuglari bu bulguyu destekler niteliktedir. Bu durum, 6gretmenlerin
calistiklar1 kurum tiiriiniin degil, aldiklar1 egitim ve mesleki deneyimlerinin smif yonetimi becerileri
iizerinde daha etkili olabilecegi seklinde yorumlanabilir.

Aragtirmanin bir diger sonucuna gore okul oncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerileri medeni
duruma gore farklilagmamaktadir. Adigiizel (2016), Zengin Bagci (2010), Komitoglu (2009),
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Sdylemez (2013), Durgun (2010), Korkmaz (2007) ve Kogoglu’nun (2013) yaptiklar1 arastirmalarda
bu arastirmanin bulgusuna benzer sonuca ulasilmis ve sinif yonetimi becerilerinin medeni duruma
gore farklilasmadigr saptanmistir. Bu durum, oOgretmenlerin bekar olma evlilik, bosanma gibi
durumlarinin mesleki profesyonelliklerinin belirleyicisi olmadigini gostermektedir.

Arastirmada ulasilan bir diger sonuca gdre okul dncesi 6gretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin
gelir diizeyine ve gorevdeki kadro durumuna gore farklilasmadigr saptanmistir. Gelir diizeyi ve kadro
durumu c¢alisan yetigkin bireylerin yasam standardini ve yasam doyumunu belirleyen Onemli
unsurlardir. Buna ragmen 6gretmenlerin sinif yonetimi becerilerinin gelir diizeyine ve gérevdeki kadro
durumuna gore farklilagmamasi, sinif yonetimi becerilerinin kigisel yetenek, yetistirilme tarzi ve
meslegini severek yapiyor olma ile ilgili olabilecegi fikrini akla getirmektedir.

Aragtirmada okul Oncesi Ogretmenlerinin smif yoOnetimi becerilerinin egitim durumuna gore
farklilasmadigi sonucuna ulasilmistir. Dinger ve Akgiin (2015) ve Sucuoglu, Unsal ve Ozokg¢u
(2004)’nun yaptig1 arastirma bulgular1 bu arastirmanin sonucu ile paralellik géstermektedir. Bundan
farkli olarak Tunca (2010), Yesilyurt ve Cankaya (2008) ve Denizel-Gliven ve Cevher (2005) ise
yaptiklar1 arastirmada 6gretmenlerin sinif yonetimi becerilerinin egitim durumuna gore farklilastigi
sonucuna ulagilmistir. Bu durum, 6gretmenlerin sinif yonetim becerileri iizerinde egitimden ziyade
mesleki deneyim ve smif yonetimine iligkin sahip olunan kisisel yeteneklerin daha etkili oldugu
seklinde yorumlanabilir.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin smif yonetimi becerilerinin mesleki kideme gore farklilagtigi
saptanmistir. Buna goére mesleki kidemi 10 yil ve {izeri olan okul 6ncesi dgretmenlerinin sinif yonetimi
becerileri, mesleki kidemi 0-11 ay arasinda olan okul dncesi 6gretmenlerinden daha yiiksektir. Korkut
ve Babaoglan (2010), Erol (2006), Yesilyurt ve Cankaya (2008), Ozgiin (2008), Komitoglu (2009),
IThan (2011), flgar’in (2007) Korkut (2009) ve Akin (2006) yaptiklar1 arastirmalarda bu bulguyla
paralel sonuglara ulasmislardir. Bundan farkli olarak Adigiizel (2016), Celik (2006), Kaya (2008),
Kocgoglu (2013), Yasar (2008), Soylemez (2008), Akkaya (2011), Turla, Sahin ve Avci (2001),
Denizel Giiven ve Cevher (2005), Yilmaz ve Aydin (2015) 6gretmenlerin sinif yonetimi becerilerinin
mesleki kideme gore farklilasmadigi sonucuna ulagmislardir. Mesleki kidem arttik¢a simif yonetimi
becerilerinin de artmasi beklenen bir sonuctur. Bu arastirma da dahil pek ¢ok arastirma bu sonuca
ulasmigken bundan farkli sonuglara ulasilan ¢alismalarin s6z konusu olmasi, aragtirmalarda segilen
Orneklem grubunun o6zelligi ile iliskili olabilir. Okul Oncesi Ogretmenlerinin simif yonetimi
becerilerinin sinifta bulunan 6grenci sayisina gore farklilagmadigi saptanmistir. Denizel Glven ve
Cevher (2005), Kogoglu (2013) ve Durgun (2010) ve Yasar’in (2008) yaptiklar arastirmada da benzer
sonuca ulasilmustir. {lgar (2007) tarafindan yapilan arastirmada ise bu arastirmada ulastigimiz
sonuctan farkl olarak sinif mevcudunun 20’den fazla olmasi1 durumunda, 6gretmenlerin sinif yonetimi
becerilerinin istatistiksel olarak negatif yonde farklilagtigi belirlenmistir. Ercoskun (2011)’un
arastirmasindaki bulgulara gdre siif yonetiminde 6grenci sayisi arttik¢a dgretmenin performansinin
diistiigii belirlenmistir. Erol (2006) ise aragtirmasindaki bulgulara gore sinif yonetimi becerisinin 31-
40 kisilik smiflarda daha yiiksek oldugunu belirtmistir. Dinger ve Akgiin (2015)’lin yaptig1
arastirmada siniftaki 0grenci sayisina gore Ogretmenlerin sinif yonetimi becerilerinin farklilastigi,
sinifinda 16 ve iizeri cocuk bulunan 6gretmenlerin siif yonetimi becerilerinin, 15 ve daha az ¢ocuk
bulunan 6gretmenlerden daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Goriildiigi iizere konuyla ilgili yapilan
aragtirmalarda birbirinden farkli sonuglara ulagilmigtir. Bu durum, incelenen 6rneklem gruplarindaki
farkliliklardan kaynaklaniyor olabilir. Okul Oncesi Ogretmenleri agisindan degerlendirildiginde,
siniftaki 6grencilerin 3-6 yas arast oldugu dikkate alinirsa smif mevcudu arttik¢a sinif yonetiminin
daha zor olacagi diisiiniilebilir. Bu da 6gretmenlerin sinif yonetimi becerilerinin daha yiiksek olmasini
gerektirebilir.

Okul 6ncesi 0gretmenlerinin sinif yonetimi becerilerinin sinif yonetimine yonelik egitim alip alma
durumuna gore farklilagsmadigi saptanmistir. (Kogoglu (2013), Celik (2006), Kaya (2008) ve Durgun
(2010)'un aragtirmalari da bu sonucu desteklemektedir. Bu durum, simif yonetimi ile ilgili verilen
egitimlerin niteligi ve mahiyeti ile ilgili goriilebilir ve Ogretmenlerin sinif yonetimi becerilerinin
artirilmasma yonelik egitimlerin teorik icerikten ¢ok pratik/uygulama destekli icerikte yapilmasi
gerekliligini ortaya koymaktadir.
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