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TEK PARTI iKTIDARINDA BASIN MUHALEFETI:
MILLET DERGISi ORNEGI

Media Opposition to One-Party Government: Millet Magazine Example
Dr. Salhadin GOK"

0z
Cemal Kutay tarafindan 1946 yilinda c¢ikartilan Millet dergisinin
olaylara bakis acis1 Ozellikle tek partili siyasi yasamin hitkim siirdiigii
tarihlerde Tirkiye’de yasanilanlarin degerlendirilmesi agisindan G6nem
tagimaktadir.

Biz, bu yazimizda derginin fikri yoniinii tespit etmek amaci ile bagliklar
altinda konulara yaklagimini arastirdik.

Egilim olarak muhafazakar, milliyet¢i ve sag goriislii bir yaymn organi
olarak niteleyebilecegimiz bu dergi de daha ¢ok siyasi igerikli yazilarla
dikkat ¢ekmekle birlikte, dini alanda yazilar da yer almaktadir. Ele alinan
konular giincel bir bakis acist ile islendigi gibi tarihsel olaylar ile baglanti
kurularak da degerlendirilmistir.

Dergi, yayinlarinda topluma kars: var olar baskilardan sikdyet etmis,
iktidarin icraatlarindan kaynaklanan sorunlara dikkat cektigi gibi, milleti
degerlerinden uzaklagtiracak akimlara karsi da miicadele vermistir.

Anahtar Sozciikler: K&y Enstitiileri, Milliyetgilik, Ismet Inénii.

ABSTRACT
Millet Magazine, which is founded by Cemal Kutay in 1946, has a
different view and it is important to evaluate the events especially happened
in the dates while one-party rules Turkish political life.

We showed magazine’s way to close subjects by setting headlines to
show magazine’s idea side in this article.

Magazine can be defined conservative, nationalist and rightist media
force and it receives attention rather political articles and sometimes
religious articles can be seen. Subjects which handled by Millet Magazine
was discussed with an actual angle of view and also evaluated by linking
historical events.

Magazine complained about pressure against the people and problems
caused by ruler party’s actions in its pages. Millet Magazine also fought
against currents which cause people to draw apart from its values.
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GIRIiS
umhuriyetin ilk yillarindan baglayarak basin, ¢ikarilan yasalar ve
ekonomik diizenlemelerle tam anlamu ile kontrol altina alinmustir.

Bunda en biiyiik etken yapilan inkildplarin yerlesmesi agamasinda
iktidarin basindan kaynaklanabilecek her tiirlii muhalefetin 6niine gegme istegidir

Fakat Tiirkiye’de Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki dénem; toplumu
Ozgiir kilma adia siyasi iktidara karst miicadelenin arttigi, dinleyen ve giidiilen
kesimlerin seslerini yiikseltip konustuklar1 bir devre olmustur. Toplumsal
sorunlara kars1 tek tarafli ¢ozlimler, yerini, degisik alternatiflerin dile getirildigi
bir ortama birakmuistir.

Bu ortamda Cemal Kutay, Millet dergisini 31 Ocak 1946 yilinda haftalik
siyasi bir dergi olarak yaymlamaya baslamistir'. Millet dergisinde Cemal Kutay,
Nejat Muhsinoglu, Riza Cavdarli, Cafer Seno, Ozcan Baba, M. Sevki Yazman,
Semsettin Yesil, Enver Tuncalp, Kazim Nami Duru, Ahmed Esad Benin, Semih
Miimtaz S., Esat Sezai Siinbiiliik gibi isimler yazi yazmustir.

Iktidardaki Cumhuriyet Halk Partisini siirekli elestiren, muhalefetteki
Demokrat Partiyi destekleyen bir yayin olarak, derginin diislince yapisini ortaya
koyabilmek i¢in, Oncelikle donemin olaylarina bakigin1 tespit etmemiz
gerekmektedir.

Millet dergisinin goriislerini ortaya koymak, en azindan, iktidara muhalif
bir yaymin ¢ok partili siyasi hayata geg¢is devresindeki olaylara bakisini tespit
etmek ag¢isindan dnemlidir.

Bu yaklasim bize dergi hakkinda saglikli bir analiz yapma imké&m
saglayacaktir. Clinkii bugiine kadar dergi tiim ydnleri ile ele alinip incelenmenmis,
sadece belirli yazilarindan yola ¢ikilarak hakkinda smirli degerlendirmeler
yaptlmistir

A- Millet Dergi’sinin Ismet Inonii’ye Bakis

1946 yilindan sonra iilkeye hakim olmaya baglayan ozglirlilk ortamu,
fikirlerin serbestce ifade edilmesi agisindan 6nemli, fakat belirli kesimlerin sahip
olduklar1 onceliklerini kaybettirmesi ac¢isindan arzulanmayan gelismeler
dogurmustur. Bu 6zgiirlesme siireci elestirilemeyen yonetici elit kesimin bazen
kisisel haklarina tecaviiz edilecek boyutta sorgulanmasini beraberinde getirmistir.

! Cemal Kutay 1951 tarihe kadar devam eden yayindan sonra araliklarla 6 Aralik 1962 ve Ekim
1967 tarihlerinde iki kez daha dergiyi ¢ikartmistir.
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Iste bu dénemde bir devlet adami ve yonetici olarak Ismet Indnii’niin sahsina
yonelik elestirilerin boyutu sasirticidir’.

Millet dergisi tim yaymn hayati boyunca Ismet Inonii’yii elestirme
hakkini sonuna kadar kullanmigtir. Dergiye gore, Atatiick Milli Miicadelede
Miralay Ismet Beyi taniyip, destek olmasaydi, kendisinde var olan iistiin
ozelliklere ragmen, fazla 6n plana ¢ikamayacak, miicadeledeki diger komutanlar
gibi emekli bir vatandas olarak yasamini devam ettirecekti’.

Atatiirk, hayatinin son giinlerinde, milli meseleleri hassasiyet ve dikkatle
miitalaa mecburiyetini telkin eden havasi i¢inde hikiimeti degistirmeye karar
vermis, Ismet Inonii’yii iktidardan uzaklastirmustir. Atatiirk, Ismet Pasay
iktidardan uzaklastirmakla kalmamis, O’nun daha sonra iilke yonetiminde ne
hiikiimet reisi ne de bilhassa devlet reisi olarak soz sahibi olmamast igin, gerekli
tiim tedbirleri almisti. Bu amagla attig1 adimlarin bir sonucu olarak bu degisimin
VATANIN SELAMETI ICIN SART OLDUGUNU resmi bir belge olarak tarihe
mal etmek istemistir. Bunun icin de vasiyetinde Indnii ailesine y&nelik
diizenlemeler yapmustir®.

Fakat Atatiirk’iin arzusunun tersine oliimiinden sonra Ismet Pasa
cumhurbaskani secilerek iktidar1 devralmustir. Ismet Inonii’niin yakin cevresi, bu
donemin imtiyaziari, ziimre tahakkiimlerini ortadan kaldiracagini, yeni bir devrin
iilkeye hakim olacagini propaganda etmistir. Ancak olaylar tersi bir istikamette
gelismistir’. Baskilar siddetlenmistir.

Dergi, Ismet Pasa ile baslayan yeni dénemin eskinin izlerini silme
yoniinde bir politika izledigini iddia etmistir. Atatiirk doneminin arka planda
kalan muhalif sahsiyetlerinin yeni donemde On plana ¢ikarilmas: dergide
elestirilmistir:

2« . 1946 dan énce cumhurbaskani yari-ilah gibiydi; vatandaglar, partililer ve basin tarafindan

putlastiriimisti.  Cumhurbaskanini  tenkit siddetle cezalandirildi. 1947 yili sonunda ise
Cumhurbaskant Inénii vaziyetten memnun olmayan her yayin veya kisinin tenkit edebildigi, hatta
atip tuttugu alelade bir vatandas haline geldi.” Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi Sosyal,
Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, Afa Yay, Istanbul, Ekim 1996, 5.178.

3 Cafer Seno, “Bir Diigiim Noktasi: Inonii'niin Devlet Reisligi”, Millet, IX/219 (20 Nisan 1950), s.
8.

4« ..Siikrii Kaya ile Tevfik Riistii, bazi hakikatlerden bahsedebilirler: Ismet Inonii’ye deniz ve kita
asw1 bir yere elgi olarak gitmesi teklif edilmemis midir?.. Bu teklif, Atatiirk iin kendisi hakkinda
vatanin selameti i¢in vermis oldugu kesin bir karardan sonra yapilmamis midir?” Eski Bir
Atatiirkcii, “Atatiirk’iin Vasiyetinde Mechul Bir Nokta: Inénii'niin Cocuklar: Meselesi”, Millet,
X/247 (6 Eyliil 1951), s. 1.

> Kutay, “Kinsiz Bir Mantigin Isigi Altinda...” Millet, VIII/199 (1 Aralik 1949), s. 10.
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“...Inénii adli o kisa ve kifayetsiz diktator, etrafina muhit toplayabilmek
ve zavalli idrakince Atatiirk’iin kistaslarimn iizerine cikarak AFFEDICI ve
BAGISLAYICI SEF eda ve hiiviyetini takinabilmek i¢in, bu zevatin Halk Partisi
saflarinda yer almasim litfetti...”

Millet dergisi Ismet Pasayi iilke disindaki gelismelere sirtin1 donerek ice
kapanmasi ve eski aligkanliklarini stirdiirme ¢abasindan dolay1 elestirmistir.

Ozellikle ikinci Diinya Savas: bittikten sonra, demokrasi cephesinde yer
alan iilkelerin oniine tarihi bir firsat ¢ikmustir. Italya gibi demokrasi cephesine
kars1 savasip yenilen {ilkeler bile bu firsattan yararlanarak kalkinma hamlelerini
gergeklestirmislerdir. Fakat Cumhuriyet Halk Partisi iktidar1 sef sistemi, vesayet
usulleri, tek parti oligarsisinden kurtulma yoniinde ¢aba gdstermemis, var olan
sistemde 1srarc1 davrandigi i¢in bu firsattan geregi gibi yararlanamamustir. Millet
iradesinin Ozgiir bir sekilde temsil edilmesinin &niindeki engellemeler israrla
devam ettirilmistir. “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasini, daha sonra Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’'mi — milli vicdanin muhalefetin yam basinda yer almasina
ragmen — silip yok eden klasik usullerin yeniden tatbikine’” baslanmistir.

Dergi, bu durumu “Terakkiperver hareketi ile Serbest Cumhuriyet
Firkast macerasimin inkisarini nefislerinde temsil edenler, nasil olur da, yeni bir
muhalefet tesebbiisstiniin tabii haklarina sahip olabilecegine inamrlardi®”
diisiincesiyle degerlendirmistir. Dergiye gore Ismet inonii’niin sahsi sorumlulugu
bu konuda fazladir. Ciinkii ortada bir meclis ve ona karsi sorumlu olan hiikiimet
var ise de milletvekillerinin segciminde Ismet Pasanm iradesi tek yonlendiricidir.
Ismet Pasa milletvekili listelerini sekillendirmesinde tek belirleyici olmasindan
dolay1 sorumlugu fazladir’.

Millet dergisi, Tiirkiye’nin ¢ok partili demokratik hayata ge¢is siirecini
degerlendirirken iktidarin olmasi gerektigi gibi degil de, biz bize benzeriz, havasi
ile hareket ettigini savunmaktadir. Cumhuriyet Halk Partisi iktidar1 olmasi
gerekeni degil, varligimin devami icin yapilmasi gerekeni yapmustir:

® Kutay, “Kafa ve Mide Politikacihigr”, Millet, X/250 (4 Ekim 1951), s. 3.

" Kutay, “Biiyiik Sal”, Millet, VIII/208 (2 Subat 1950), s. 1.

8 Kutay, “Kasketlinin Zaferi”, Millet, VIII/191 (6 Ekim 1949), s. 3.

° Kutay, “Kinsiz Bir Mantigin Isig1 Altinda...”, s.10; “...Anayasa partiniz tarafindan miitemadiyen
ihlal edilmistir. Memleketi yeni bir demokrasiye inkildbina mecbur bwrakan kanunsuzluklar
yapilirken Sayin Bagskan; o zamanlar siz nerede idiniz.” Cafer Seno, “Sayin Devlet Reisine
Getirdigi( Cennetin Anahtarlari) min Nerede Oldugunu Sorabilir miyiz?”, Millet, 1X/220 (27
Nisan 1950), s. 8.
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“...Ya farkinda degildik veya mantigimizi yoguran Sef ve vasilik sistemi
edebiyatinin dogruluguna inanmistik. Bu sebeble, elbise degistirme basitligi
icinde: “ — Rejim degistirebiliriz...” dedik!...

”»

Ve, *“ — Biz bize benzeriz...” sistem yolumuza, yeni bir yoén vererek,
Tanrilasmis Sef bulvarinda ara sokak agip Demokrasiye giriverdik: Milli hayatin
bu yeni devresinin tek ve jiirisiz mimarit da, Degismez Genel Bagkan, Milli Sef
Sayin Ismet Indnii idi.

...Imtiyazli siniflarin ¢atist olan Halk Partisi icin ise, iki dereceli secimde
zafer, idari tedbirlerin neticesi olabilirdi. Fakat halk kitlesi, kendi kaderini
kendisinin tayin edecegi inanci icinde sandik basina gidebildigi anda hakikat,
biitiin aciligi ile aswurt saf ve hayalcilerin oniine dikiliverdi: 1946 secimi ve
neticeleri, bu gercegin politika miizesindeki iskeletidir’.”

Dergiye gore Ismet Indnii’niin basinda bulundugu Cumhuriyet Halk
Partisi yirmi bes yil boyunca tek sef, tek parti, tek millet anlayisi ile {ilkeyi
diledigi gibi idare etmisti. Bu anlayistaki 1srarcilik iilkeyi sikintili bir duruma
diistirmiistii. Millet dergisi, Cumhuriyet Halk Partisinin “millete ¢ektirdigi izdirap
ve sefalet o kadar derin ve acidir ki bir diigman bile memlekete ancak bu kadar
fenalik''” yapabilecegi diisiincesindedir.

Dergi, Ismet Indnii’niin bu siyasi ortamda hem cumhurbaskanligi hem de
Cumhuriyet Halk Partisinin degismez genel bagkanligini bir arada yiirlitmesini ve
segim oncesinde Halk Partisi i¢in illeri dolasarak destek istemesini elestirmistir'?.
Dergi, bir lider ve devlet yoneticisi olarak Ismet Inonii’niin tarafsiz olmasi
gerektigi, millet iradesinin tam anlamui ile temsil edilebilmesi igin gerekli kanuni
diizenlemelerin yapilmasinda etkili olmasim istemistir. Ger¢ek demokrasiye
giden yollarin oligarsi tarafindan maharetle icad edilmis smirlamalarin
kaldirilmas1 i¢in Indnii’niin iizerine diisen tarihi sorumlulugu yerine getirmedigi
su¢lamalarini yoneltmistir'.

. 1950 Segimlerinden sonra Demokrat Parti iktidarinda Millet dergisinde
ismet inonii’ye yonelik elestiriler eksilmemis, dozu artarak devam etmistir'*.

K. “Haftanin Cehresi 17 Yil éncesi gibi”, Millet, 1 (6 Aralik 1962), s. 3.

1 Seno, A.g.m., s. 9.

12 K4zim Nami Duru, “‘Degismez Bagkanlik’ Meselesi...” Millet, 76 (17 Temmuz 947), s. 10.

'3 Bu yondeki yazilar i¢in bk. Kutay, “Susmak Degil Konusmak Lazim!..”, Millet, 130 (5 Agustos
1948), s. 3; Kutay, “Inénii niin Gerceklesmeyen Vaadlerine Dair...”, Millet, V/125 (1 Temmuz
948), s. 3; Kutay, “Kasketlinin Zaferi”, s. 3.

1« . Yeni iktidarn rahat bir nefesle ¢alismasin giiclestirerek zoraki ve gsiddetli tedbirlere ve
kanunlara bagvurmaga mecbur birakmak istemek suretiyle memleket ve milletin maddi ve manevi
zararlarina sebeb olan Inonii gibi bir politika adami, tarihte ve diinyada hi¢ goriilmemistir.”
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B- Cumhuriyet Halk Partisine Yonelik Degerlendirmeler

Millet dergisi, Cumhuriyet Halk Partisini ¢ikis noktasinda sahip oldugu
degerlerden uzaklagmakla suglayarak, siirekli olarak elestirmistir. Yapilan bu
elestirilerin en 6nemlisi de Cumhuriyet Halk Partisinin Kemalizm ve Atatiirk
cizgisinden uzaklasmis olmasidir".

Dergiye gore Cumhuriyet Halk Partisi halktan kopuk bir sekilde, iilkenin
igerisinde bulundugu sorunlara ¢éziim tiretememistir. Halk hice sayilarak, kendi
basina buyruk izlenilen politikalar halk nazarinda Cumbhuriyet Halk Partisine
kars1 bir antipati ve giivensizlik dogurmustur'®.

Tek parti iktidarinda biitiin gii¢ hiikiimetin elinde toplanmistir. Bu durum
varligimi millet ve devlet ile esit tutan, her seyi denetim altinda tutabilen bir
giiciin ortaya ¢ikmasina neden olmustur'”.

Bu gii¢,'®ana prensipleri uygulamamis, nazariye halinde birakmistir.
Dergi, siyasi iktidarin, gercek manada bir halk hakimiyetini ortaya koymaya

Osman Sefik Ozgnar, “(Ismet Inonii Ibreti) Uzerinde”, Millet, X/247 (6 Eyliil 1951), s.7; Kutay
“Cankaya’da Inonii’ye Mahsus Yer-alti Sarayr”, Millet, 224 (7 Eyliil 1950), s. 3.

15« Atatiirk’iin Cumhuriyet Halk Partisi ile bugiin arasinda her bakimdan él¢ii farklar: vardir.
Hadiselere istikamet verecekler oldugu kadar, onlart kiymetlendirecekler, Atatiirk iin
devrindekilerden gayridirler. Sahislar ve telakkilerin boylece topyekiin degismesinden sonra,
Atatiirk’iin devrindeki ve sonraki Halk Partileri arasindaki miinasebet, sadece isim benzerligine
inhisar etmigstir.” Kutay; “Bir Muhasebe: Giinlerin Gebe Oldugu Birka¢ Hakikat Vardw!..”,
Millet, 75 (10 Temmuz 947), s. 3; “...Parti, yirmi seneyi asan faaliyetleri sirasinda madde ve
mana bakimindan Atatiirk inkilabina ve onun ruhuna miitemadi ihanetler ile milli biinyeyi ¢ok
sarsmis ve zayif diisiirmiistiir.” Cafer Seno, “Umit!.. Millet’e Bari Onu Kaybettirmesinler!..”,
Millet, 76 (17 Temmuz 947), s.3; “...Halk Partisinin anayasaya giren alti prensibi, onun igin
nazariye halinde kalmisti: Devlet¢ilik yerini memleket hesabina hazin bir devlet kapitalizmine
birakmistir. Milliyetgilik konusunda gencligin milli bayraminda gencglige topyekiin haksiz bir
wrk¢ilik damgast vurulurken, bu memleketin ebedi diismant olan Moskof¢culuk “komiinizm” adi
altinda zemin bulmasina goz yumulmustur.

...Halk¢iyiz ama su son yedi yulik aksak deviet tedbirleri, milyonlarm istirabt ile alay eden
imtiyazl bir simif meydana getirmistir. Gayri mesru servet terakiimleri vatandasin adalet ruhunu
rahatsiz ediyor.

Ldik bir idare icinde, devietten para alan bir diyanet isleri ne demektir?...” Kutay, “A¢ik
Konusabilir miyiz?”, Millet, IV/98 (18 Aralik 1947), s. 4; “...Devlet¢iligimiz totaliterlige,
milliyet¢iligimiz  manasiziiga, ldikligimiz tuhafliga dogru gotiriliiyor.” Feridun Vecdi,
“Kuklalarin Ipleri”, Millet, TV/98 (18 Aralik 1947), s. 4.

16 Cafer Seno, “Kurultay Kararlarinda Halk Partisinin Tarihi Mes uliyeti”, Millet, IV/95 (27
Kasim 1947), s. 9.

" “Oligarsi, belki muayyen salislarin, hatta bir hanedanin ve bir diktatériin veya Meclisin
hiiviyetinde toplanmiyor ama iktidar ziimresi ayni istisnaiyetlere sahip hak ve adalet tistii kudret
halinde beliriyor.” Kutay, “Oligarsi 'nin En Insafsiz Tarafi”, Millet, IV/97 (11 Aralik 1947), s. 3.
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niyetli olmadigi, aksi yondeki biitin sSylemlerine ragmen ziimre hdkimiyeti
kurdugunu savunmustur. Iktidar gercek manada bir demokrasiyi kurmak degil
yok etmek igin ¢alismustir™ .

Millet dergisi, Cumhuriyet Halk Partisini halka ve yaptig1 ¢aligmalarin
toplum nazarindaki giiciine degil, ortak deger kabul edilen sahsiyetlere dayanarak
varligini devam etmekle suglamustir. Ilk &nce Atatiirk’iin sahsina sigmilmis ve
ondan kuvvet almmistir™. Atatiirk’iin liimiinden sonra Cumhuriyet Halk Partisi
ismet indnii’niin tarihi sahsiyetine ve var olan itibarma yaslanmustir®'.

Bu gelismeler neticesinde Cumhuriyet Halk Partisi; “milli hedeflere
bagh siyasi bir tesekkiil olmaktan ¢ikmis olup, daha ziyade sahsi menfaatlerle
baglanmis bir ekalliyet tesaniitii haline gelmistir. ...Ilk kurulus maksadindan
inhiraf ede ede, bugiin ortaklarina karli kazanglar teminiyle miikellef anonim bir
ticaret sirketinden farksiz hale gelmistir **.

Dergiye gore Cumhuriyet Halk Partisinin bu noktaya gelmesinde en
onemli etken, milletin temsilcilerini segme konusunda 6zgiir iradesini tam anlami
ile ortaya koyamamasidir. Dergi, milletin tercih hakkini vesayetsiz kullanma

'8 Karpat, bu giig i¢in “/938’den sonra biirokratik zihniyetli kiigiik bir grup, iktidar: ele gegirerek
memleketteki biitiin faaliyetleri kendi siki kontrolii altina almistir” tespitini yapmistir. Bk.
Karpat, A.g.e., s. 126; Kutay bu yonde yapilan yorumlara katilmamaktadir. “Halk Partisinde
hédkim olan ologarsik temayiillerin ve élgiilerin, kabine degisimleri ile tasfiye edilecegini sanmak
saflik olur. Bu arada “miifrit unsurlar” tabirini de pek giiliing buldugumuzu kaydedelim: Halk
Partisinde umumi disiplin ve “tek karar” disina ¢ikmak miimkiiniimiidiiv ki, bunun ifrat tefriti
olsun.” Kutay, “Benim Oglum Bina Okur, Doner Doner Yine Okur!”, Millet, 76 (17 Temmuz
947),s. 9.

' Kutay, “Ne Ziimre Hakimiyetcileri, Ne Katalonya Anargistleri”, Millet, IV/79 (7 Agustos 1947),
s. 2; “Eger C.H.P. Atatiirk’iin Varisi Olmak Iddiasinda Israr Edivorsa... Atatiirk demisti ki:”,
Millet, IV/93 ( 13 Kasim 1947), s. 1.

20« Halk Partisi baska bir taktige bagvurdu. Var kuvvetiyle Atatiirk’e sarimlas goriinerek hatta
onun arzusuna ragmen bir ‘sef sistemine gitti. Onun Tiirk milleti iizerindeki biiyiik ve emsalsiz
prestijini bol bol harcayarak ayakta durmaktan baska bir sey yapamadi. ...Halk Partisi sadece
Atatiivk’ten kuvvet aldi.” “Bu Kurultayda Halk Partisi ‘Olmak’ veya ‘Olmek’ Kararin
Verecektir’, Millet, IV/93 (13 Kasim 1947), s. 9.

> Jbid.

2 Seno, “Kurultay Kararlarinda Halk Partisinin Tarihi Mes uliveti”, s. 9; “...Cumhurivet Halk
Partisi dedikleri bu kalabalik tam manasiyla ve normal bir parti degildir. Belki 30 senelik miispet
ve menfi bir diktatorliigiin etrafinda toplanmis bir oligarsidir.” Ozgnar, A.g.m., s. 7; Millet
dergisi, C.H.P. izledigi ekonomik politikalari elestirirken ayn: yonde goriisler dile getirmektedir;
“...Bir taraftan 510 numarali kararname, beri taraftan Yedi Eyliil !. Birbirine bu kadar zit, bu
kadar karst sistemlerin aymi ideolojiye ve olgiilere bagh olmast gereken bir partiden
¢ikabilecegini soylemek, Halk Partisinin normal Parti tarifine sigan miitecanis topluluk degil,
iktidarin safinda yer alan bir kalabalik oldugunu ne giizel ispat eder...” Ankaral, “Halk Partisi
Gemisine Kaptan Araniyor!”, Millet, 85 (18 Eyliil 947), s. 5.
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imkanma sahip olmasi igin tek dereceli segimi savunmustur®. Meclis milletin
iradesini tam olarak yansitmaktan uzakti. Ciinkii halkin gdérevi ismini milletvekili
olduktan sonra duydugu kisileri segmekten ibaretti**. Millet dergisi yirmi bes yil
boyunca devam eden bu nevi sahsina miinhasir se¢im sekline inkilaplart
sekillestirdigi ve gdsteris olma tehlikesini ortaya c¢ikardigi icin tepki
gostermistir™ .

Dergi, vatandasa istedigini tercih etmede kayitsiz sartsiz hak taniyan,
tercihlerde her tiirlii endigeyi ortadan kaldiran, hiikiimet mekanizmasini tamamen
tarafsiz birakan, gercek manada emniyeti saglayan kanuni diizenlemelerin
yapilmasini savunmustur. Ciinkii artik Tiirk vatandas1 da Isvicreli cagdas: gibi
konusmak, hiikmedilen benim asamasini gecip hiikiimet benim diyebilmeyi hak
etmektedir®®.

Millet dergisi, ¢ok partili siyasi hayatta secimlerin engelsiz yapilmasi ve
basarisiz iktidarlar1 degistirebilme hakkinin Tiirk milletine taninma miicadelesini;
“... (IRADE-I MILLIYE) nin, yani yirmi sekiz sene énceki (kuvay-1 Milliye)
miicadelesine temel olmus gayenin nazariveden kurtulma miicadelesi’’” olarak
degerlendirmistir. Dergiye gore milli irade denilen halkin oyu, bir giin iktidari
gercek manada belirleme hakkini1 kazanacak olursa, Cumhuriyet Halk Partisinin
koltuk devresi sona erecektir®™. Bunun bilincinde olan Cumbhuriyet Halk
Partisinin iilkeye gergcek manasi ile demokrasiyi, yani halk hakimiyetini getirmek
istemeyecegini savunmustur®.

Dergi, Cumhuriyet Halk Partisinin {ilkede baslayan demokrasi
hareketinde hak verilme siirecini, kendi iyi niyetinin bir eseri olarak gdstermesini
elestirmistir. Cumhuriyet Halk Partisinin ikinci Diinya Savas1 sonunda baslayan
demokratik rejimlere ayak uydurmak zorunda olmasa boyle bir arayisa
girmeyecegini savunmugtur. Halk Partisi i¢in 6dnemli olanin iktidar1 korumak
oldugu, sahis ve menfaatlerinin 6n planda geldigi, vatandas hak ve hiirriyetlerinin
olmasa da olur yoniinde bir irade ortaya koydugu savunulmustur’.

2 «Bir Buguk Yil”, Millet, IV/79 (7 Agustos 1947), s. 12.

2 Kutay, “Siirpriz!...”, Millet, IX/220 (27 Nisan 1950), s. 3.

3 “Bir Buguk Yil”, s. 12.

% Kutay, ..”Ciinkii Rejim,; Giizel, Hayirli ve Samimi Himmetler Istiyor”, Millet, 80 (14 Agustos
947), s. 3.

2 Millet, “Bir Telakki Meselesi”, Millet, IX/221 (4 Mayis 1950), s. 1.

28 Kutay, “Ikinci Kuvvay-1 Milliye”, Millet, VIII/198 (24 Kasim 1949), s. 3.

® Millet,” Az Gittiler. Uz Gittiler, Bir Sw¢a Koskiin I¢ine Girdiler!...”, Millet, 72 (19 Haziran

1947), s. 15.

“...Bu dna degin, iktidar cennetinin biitiin nimetlerinden sonsuz bir ihtiras, doymaz bir istiha ile

faydalanmaga alistigi icin mevkiini kaybetmek korkusu Halk Partisinin en bagsta gelen

diisiincesidir.

30
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Dergi, ayrica Cumhuriyet Halk Partisi igerisinde Demokrat Parti
muhalefeti karsisinda dile getirilen goriislerden bir tanesinin; bu iilke, bu inkilap
bize emanettir. Biz bir muhalefet hareketine karsi hoggoriilii olup iktidar1 karst
tarafa terk edersek yarin onlar aymi hogsgoriiyli kendilerine gostermeyecegi
yoniinde goriisiin hakim oldugunu bu yiizden de iktidar1 birakmayacagini
savunmus‘fur31 .

Millet dergisi, Cumhuriyet Halk Partisini genglere gilivenmedigi,
kadrolarinda yeterince yer vermedigi ve siirekli olarak eski kadrolardan
yararlandigini dile getirerek elestirmistir: “...Diinya, yeni bir olus potasinda
kaynwyor. Yast kirki agmamis olan bir kiymet ve liyakat nesli, iktidarin
esigindedir. Bu neslin, millet mukadderatini eline almasi zamani ¢oktan
gelmistir. On bes yirmi adamini, su veya bu Bakanlik sandalyesinden su veya bu
bakanlik sandalyesine getirmekle isler diizelmiyor iste. ...Refik Saydam oldii,
Saracoglu geldi. Saracoglu gitti Recep Peker geldi. Recep Peker gitti, Hasan
Saka geldi. Alem yine ol dlem, devran yine ol devrandw™.” Ciinkii dava;

topyekiin zihniyet meselesidir™.

Derginin Cumhuriyet Halk Partisine yonelik dile getirdigi diger bir
elestiri de partide sol istilasinin etkili olmasidir. Igisleri Bakani Siikrii S6kmen
Stier tarafindan kamuoyuna agiklanan komiinist direktifi; “Halk Partisi icine
giriniz. Onlara samimi goriiniiniiz. Hatta bazen hizmetler yapiniz. Fakat gayeniz
bu partinin yikilmasi olmalidir.” dogrultusunda Cumhuriyet Halk Partisine
sizmalar olmustur. Partinin ve hiikiimetin en can alict yerlerine, iktisadi
kurumlarin 6nemli noktalarina ve birgok kiiltiir-sanat kuruluslarina yikici
unsurlar yerlesmistir. Bunun sonucunda da Halk Partisi sakalini kizillarin eline
vermistir’*. Komiinistlik ideolojisinin Cumhuriyet Halk Partisi igerisinde etkili
olmasi oraninda parti 6ziinden uzaklasmus, halk arasinda sevilmez olmustur™ .

...Bu itibarla Halk Partisi dydni, iktidari elden birakmamak azmile hicbir fedakdrlhktan
cekinmeyecektir.

...Senelerden beri ancak kendilerini aldatan iistiinliik davasi ile giiya siiriive ¢obanlik ettiklerini
zanneden bu adamlarin, alistiklary imtiyazli hayat tarzindan, onun nimetlerinden vaz gecerek, bir
vatandas tevazu ile, aramizda bir fert gibi yasamak feragatini géstereceklerini iimit etmek
ayiptir.” Kutay, “Bir Memleket ‘On Bes Adam’ Ariyor”, Millet, 82 (28 Agustos 947), s. 3.

3! Emektar Bir Cumhuriyet¢i, “Sivasi Bir Parti Olarak Halk Partisi Kaldi Mi? Halk Partisinde
Program Buhrani”, Millet, VII/163 (24 Mart 1949), s.12.

32 Kutay, “Ibret Aynasi: Diyet!”, Millet, 123 (17 Haziran 1948), s. 3.

3 Kutay, “Bir Muhasebe: ...Ve Bir Giin Bu Memlekette ‘Halk Idaresi’ Denen..,” Millet, 74 (3
Temmuz 1947), s. 3.

*N. Y. E. “U¢ Senelik Oynu... Yeni Efsane: Halk Partisini Koyli ve Cift¢i Partisi Halinde
Tanzim(!) Etmek...”, Millet, 224 ( 7 Eyliil 1950), s. 8.

35« _Son zamanlarda Halk Partisinde “kéye dogru” diye seda yiikselmektedir. Partiyi “Cift¢i ve
koylii” partisi haline sokmak isteyen bir hareket goriilmektedir. Boyle bir siniflamaya gitmek
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Dergiye gore Tiirkiye’deki ¢ok partili siyasi hayata gecme tesebbiisleri
de Ozellikle komiinistlerin cabalar1 sonucu basarisizlikla sonuglanmistir. Bu
durumdan Halk Partisi de zararli ¢ikmigtir. Ciinkii Cumhuriyet Halk Partisi bu
ortamdan yararlanarak icerisinde bulundugu durumdan bir uyanis hareketiyle
¢ikabilecekken bundan mahrum kalmistir®.

Komiinistlerin ¢ok partili siyasi hayati engellemelerinde en biiylik etken
“...Kizil elamanlarin Halk Partisini darmadagin ettikten sonra idbara diisen
Inénii’niin son prestijini siper ederek onun etrafina miimkiin olursa da Halk
Partisi nami altinda toplanarak bir sol parti meydana getirmek hevesi vardir’’.”

Millet dergisi iilkedeki demokratik gelismenin saglanabilmesini
Cumhuriyet Halk Partisi ile Demokrat Partinin karsilikli var olmasina
baglamstir:

“...Ne Demokrat Parti, Halk Partisi olmadan; ne de Halk Partisi
karsisinda samimi bir muhalefet olmadan istedigimiz demokratik tekamiilii tek
basina basaramazdi. Nitekim son on yil i¢inde bir uyuklama kabusu gegiren Halk
Partisi, kendi biinyesini bizzat 1slah icin karsisinda Demokrat Partinin vaziyet
almasin beklemis gibi goriinmektedir™ ”.

1950 secimleri yapilmistir. Sonu¢ Cumhuriyet Halk Partisi agisindan bir
yenilgi olmustur. Millet dergisine gore artitk Halk Partisi tarihi misyonunu
tamamlamis, tarih sahnesinden cekilmesinin vakti gelmistir. Parti ¢ekildikten
sonra, kendi i¢inde yenilenmeli, yeni bir kadro ve yapilanma ile yoluna devam
etmelidir. Bu konuda derginin yazarlarindan Alp Ozakinc1  sunlar
sOylemektedir:

“...Bizce Halk Partisi i¢cin bugiin bir tek zaruret bahis mevzuudur:
Tasfiye karart vermek!... Ciinkii devletler gibi, sistemler ve rejimler gibi, siyasi
tesekkiillerin tarihinde de dogma, biiyiime, gelisme, kemale gelme, devrini
tamamlama ve nihayet tarihi zaruret olarak tasfiye edilme devirleri vardir. Halk
Partisi bu devirlerin hepsini tamamlamigtir.

Atatiirk’iin, en agik kelime ile “menfur” saydigi bir hareket olacaktir. ...Disaridan gelme
ideolojilerden ériilmiis acaip ve yabanci isimli tegekkiiller, ne de rejyonalizim veya sinif suuru
uyandiracak tesebbiisler, Kemalist degildir.” “Bu Kurultayda Halk Partisi ‘Olmak’ veya ‘Olmek’
Kararmmi Verecektir’, s. 9.

* Ibid.

'N.Y.E., A.gm, s.10.

¥ “Kurultay’da ‘Beklenenler’ le ‘Olanlar’ Arasinda Tarihi Bir Mukayese”, Millet, IV/95 (27
Kasim 1947), s. 8.
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Halk Partisinin biitiin temeli, ebediyen iktidarda kalmak esasi iizerine
kurulmustu. Iktidar kaybedilince, bu menfaat temelinin kékiinden sarsilacagina
ve devrini tamamlanmis bir halde hazan yapragi gibi diisecegine siiphe yoktu.
Nitekim dyle de oldu...

Halk Partisi icinde kiymetli, temiz, bilgi ve ahlak sahibi memleket
cocuklari, ...yakin gelecekte hakikati gorecekler, tarihi realiteyi kabul edecekler,
yeni bir tesekkiil halinde teazzuv etmeye ¢alisacaklardir. Buna sevinmek gerektir.

Yetef ki, fuzuli bir direnme hissiyle, inad, hakikati kabul ve tasdike mani
olmasmn... Inonii, kendiliginden cekildigi veya tasfiye edildigi giin, bu normal
netice, kendiliginden tahakkuk eder””.

C- Komiinizm’e Bakisi

Millet dergisinde Cumhuriyet Halk Partisine yonelik yapilan
elestirilerden bir tanesi de komiinist faaliyetlere goz yumdugu suglamasidir.
Dergi, 6zellikle ilk ¢iktig1 donemdeki yayinlari ile ¢ok biiyiik bir anti- komiinist
miicadele yapmustir. Millet dergisi sifa bulmaz bir hastalik olarak® niteledigi
komiinizme kars1 verdigi miicadeleyi Atatiirk’{in milli vasiyeti olarak kabul ettigi
“...Surast unutulmamahdr ki, Tiirk dleminin en biiyiik diismani komiinistliktir.
Her goriildiigii  yerde ezilmelidir.” direktifine dayandirmistir®'. Dergi,
komiinizme kars1 verdigi miicadele ile Tiirk milliyet¢ilerinin destegini alirken,
Tiirk solunun da tenkitlerine maruz kalmistir. Millet dergisi Atatiirk¢iiliik ve anti-
komiinistlik konusunda Tiirk milliyet¢ilerinin bayraktarligini elinde tuttugu
iddiasindadir.

Dergi, Rusya’nin Altinordu devletinin yikilis1 ile baglayan Tiirkligi
imha etme miicadelesine Moskofculuk yiiziine komiinizm maskesini takarak
devam ettirdigi goriisiinii dile getirmistir. Komiinistler bu politikalari1 Milli
Miicadele sirasinda da devam ettirmistir. Bunlar amaglarini gergeklestirmek igin;

3 Alp Ozakinei, “Sir¢a Koskiin Penceresi: Tamamlanmig Devirler”, Millet, X/249 (27 Eyliil 1951),
s. 4.

0 “Veteriner Fakiiltesindeki Hadisenin I¢ Yiizii”, Millet, V/125 (1 Temmuz 948), s. 11.

* Kutay, “Falih Rifka Atay’in Moskova’dan Getirdigi Ders”, Millet, 129 (29 Temmuz 1948), s. 3;
Millet, “Tiirkiye 8 Inci Biiyiik Millet Meclisine...”, Millet, V/122 (10 Haziran 948), s. 13; “Inkilap
Tarihini Yazmak Giinii Gelmedi mi?”, Millet, V/106 (12 Subat 1948), s. 12; Millet dergisinin
Atatiirk’e dayandirdigi bu iddias1 daha sonralart yalanlanmus, tartismalara konu olmustur: Bk.
Cetin Altan, “Sahte Bir Vesika Mi1?”, Aksam Gazetesi, 11 Agustos 1965, s.1; Rasih Nuri Ileri,
Atatiirk ve Komiinizm, 4. B., Sarmal Yaymevi, Istanbul, Ekim 1995, ss. 336-7; Kutay’m bunlara
karst cevabi i¢in bk; “Maksatli Bir Arayisa Cevap”, Tarih Konusuyor, IV/20 (Eylil 1965),
s.1658; Cemal Kutay, “Diisen Bir Maske ve Hakikatler”, Tarih Konusuyor, IV/22 (Kasim 1965),
ss. 1808-1810; Yine bu metnin Atatiirk’e ait oldugu ve nerede gectigine dair bk, “Atatiirk’iin
Komiinistler Hakkindaki Sozleri”, Tirk Kiltiirii, IX/97 (Kasim 1970), s. 60.
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Milli Miicadele kahramanlarini birbirine diisiirmek, iceride bir satimislar
gurubu kurmak, iilkenin kalkinmasina yonelik adimlar1 baltalamak ve laikligi
dinsizlik olarak uygulamak seklinde hareket etmislerdir®.

Millet dergisinde komiinizme yonelik yazilarin ¢ogunda Cumhuriyet
Halk Partisi i¢in uyarilar vardir. Dergi, komiinistlerin emellerini gerceklestirmek
igin parti icerisine sizmaya calistiklarini, engel olmak igin tedbir almalar
gerektigi tizerinde durmustur™® .

Dergi, iktidarin komiinizm karsisindaki durumunu Osmanli Devleti
donemindeki kapitiilasyonlara benzetmistir. Zamaninda bir Lituf ve miisamaha
eseri olarak verilen ayricaliklar zaman iginde devletin 6zgirliigiinii elinden
alacak bir hal almigtir. Cumhuriyet Halk Partisinin kendi gii¢ ve konumuna
giivenerek komiinistlere karsi gosterdigi hosgdrii sonugta bu giiciin denetlenemez
bir konuma gelmesine neden olmustur*. Millet dergisi bu politikasi yiiziinden
tilkedeki komiinist tehlikesinden Cumhuriyet Halk Partisini sorumlu tutmustur.
Ciinkii bu tehlikeye karsi gercek manada harekete gecip tedbir almamustir™.
Dergi, iktidarin tedbir almadigi gibi komiinistlikten dolay1 yargilanip hiikiim
giyenlere devlet kademelerinde gorev vermesini de elestirmistir*®.

Millet dergisi komiinistlerin calismalar1 sonucunda Halk Partisi
igerisinde bir gii¢ haline geldiklerini savunmustur. Bu gii¢, parti icerisinde adi
olmadigr gibi bir topluluk halinde olmaktan ziyade diger gruplar igerisinde
dagilmis olarak, hizip seklinde hareket etmistir. Bunlar ilk etapta kendilerini “so/
tandanshi” diye adlandirirken, sonradan “Genis  diistiniisli”  olarak
tanimlamiglardir. Bu gurup sol disiinceye mensup kisiler tarafindan
yonlendirilmistir. Sayilar1 37 ye varan bu bilinmeyen gurup igerisinde Memduh
Sevket Esendal, Nafi Atuf Kansu, Saffet Arikan, Hasan Ali Yiicel, Cevat

2 «Karabekir’in Vesikalari Karsisinda...”, Millet, V/106 (12 Subat 1948), s.13

B «Kiz11 Plan ve Tiirk Koylisi”, Millet, IV/97 (11 Aralik 1947), s. 7.

4 «Komiinizm’e Karsi Yeni Bir Milli Miicadele Baslad: Kuvayr Milliyecilerin Cocuklar: Savas
Yolundadwr!”, Millet, IV/101 (8 Ocak 1948), s. 8.

* “Tehlike Nerede: 2, Millet, IX/222 (11 Mayis 1950), s. 4; C.H.P. suglayan bu yondeki yazilar
icin bk. “Halk Partisi ‘Truman Doktrini’ ne Benzer Bir Tasfiye Yapamaz, Yapamaz Ciinkii...”,
Millet, IV/100 (1 Ocak 1948), s. 6; Kutay, “Ne Devrin Dreyfiis’ii, Ne Falan Saskin... Sadece
Biiyiik Gafletin Devamu!..”, Millet, VIII/206 (19 Ocak 1950), s. 11; “Kapagimiz”, Millet, V/114
(8 Nisan 1948), s. 2.

% “Tiirkiye icin kominizim, bir ideoloji degildir, bir hiyanettir. ...Sicilli komiinistleri, milli hayata
viicut veren miiesseselerin stratejik mevkilerine getiren, onlart refah ve salahiyet yemleri ile
doyurmaya kalkismak gibi, bu hastaligin sifa bulmaz drazina cahil olmayr anlatan yiiz karasi;
Halk Partisi iktidarinin mazeret ve af kabul etmez hatasidir.” Kutay, “Zaharyddis’leri Belki
Bulacaklardwr, Fakat Bir Markos Asla”, Millet, IV/101 (8 Ocak 1948), s. 3.
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Dursunoglu, Vehbi Saridal, Emin Erigirgil, Faik Ahmet Barutgu gibi isimler
sayilmistir. Dergi bu isimlerin parti igerisinde etkili olmalarini elestirilmistir.

“...Son zamanlarda Halk Partisinde “koye dogru” diye seda
yiikselmektedir. Partiyi “Cift¢i ve koyli” partisi haline sokmak isteyen bir
hareket goriilmektedir. Boyle bir simiflamaya gitmek Atatiirk’iin, en a¢ik kelime
ile “menfur” saydigi bir hareket olacaktir. ...Disaridan gelme ideolojilerden
oriilmiis acaip ve yabanci isimli tesekkiiller, ne de rejyonalizim veya sinif suuru
uyandiracak tesebbiisler, Kemalist degildir'””.

Millet dergisinde komiinist faaliyetlere yonelik dikkat ¢ekilen diger bir
konu da; Komiinistlerin kiiltiir, sanat ve ilim maskesi altinda toplumun aile
yapist ve ana degerlerine yonelik yaptig1 miicadeledir. Toplumun ana degerleri
olan vefa, seref, namus, hicap, gibi degerlerin icini bosaltmaya yénelik
caligmalarini dile getirmistir. Dergiye gore “Bolsevik Rejim ideolojisi geregi aile
kavramina karsi olup toplumda bu yapiyr zayiflatmak icin cinsel 6zgiirliigii hakim
kilmaya calismustir™ .

Dergi, komiinistlerin bir taraftan iilkedeki sanat ve yayin organlarini
kendi planlar1 dogrultusunda diizenlerken diger taraftan da sanatta dzgiirliik adina
yaptiklar1 demogojiye dikkat ¢ekmistir. Ozellikle Istanbul Sehir Tiyatrosunda ve
Devlet Konservatuarinda oynanan Rus eserlerine dikkat ¢ekmistir. Bu eserlerin
sadece “ aileyi” hedef aldiklar1 ve hepsinin de kizil repertuarinda ‘serefli’ yerler
isgal eden eserlerden secildigini iddia etmistir. Yapilan filim g¢ekimlerinde
komiinistlikten dolayr hiikiim giyip cezaevinde yatan Nazim Hikmet’in
senaryolarmin  degerlendirilmesi elestirilmistir*’. Dergi Tiirkiye’deki sanat
faaliyetlerinin biiyiik 6l¢iide kizil plan istikametinde yol aldigin1 iddia etmistir.

Millet dergisinde komiinizme yonelik faaliyetlerinden dolayr Nazim
Hikmet elestirilmistir™’. Dergi, Tirk ordusunu kizillasthrma faaliyetlerinde

47 “By Kurultayda Halk Partisi ‘Olmak’ veya ‘Olmek’ Kararmni Verecektir, s. 9; “Halk Partisinin
Mukadderatina Hakim Ziimre: Adi Soylenmeyen Ugiincii Grup!”, Millet, IV/98 (18 Aralik 1947),
ss. 8-9.

® K., “Bu Kadarcik Tepkiyi de Beklemiyor mu idiniz?”, Millet, V/116 (22 Nisan 1948), s. 19.

¥ «Aeik Dilekge”, Millet, 111/70 (6 Haziran 947), s. 5; Nazim Hikmet’tin “Unutulan Adam” piyesi
sahne hayatina veda eden Ertugrul Muhsin tarafindan temsil edilmistir. Gazetelerde Ertugrul
Muhsin’in Ankara ve Istanbul’daki biitiin resmi ve yar resmi tiyatrolara basrejisdr olarak
atanacagi haberleri ¢cikmustir. Millet dergisi Milli Egitim Bakanina “Amerika’da sola meyilli
olmasindan dolayr Sarlo gibi cihan siimul bir ismin hudut harici etmek iizere iken memleketin
biitiin sanat hayatini, metotlar: ve muvaffakiyeti bir¢ok salahiyet tarafindan miinakasa edilen bir
kimsenin inhisarina birakmanin dogru bir davranis olup olmayacagini” sormustur. “Sayin Milli
Egitim Bakanindan Sormak Mecburiyetindeyiz”, Millet, 76 (17 Temmuz 947), s. 12.

%% Millet dergisi Nazim Hikmet’in masum oldugunu savunan goriislere karst:

TAED 41, 2009, 351-384



~364 ~ S. GOK: Tek Parti iktidarinda Basin Muhalefeti: Millet Gazetesi Ornegi

komiinistlerin 6zellikle Nazim Hikmet’ten faydalandigi goriisiinii dile getirmistir.
Millet dergisinde Nazim Hikmet’e yonelik yapilan elestirilerin dozaji bazen
yiikselmistir. Nazim Hikmet hakkinda yapilan elestirilerde Atatiirk’e mal edilen
goriisler de dile getirilmistir™'. Komiinistlerin Tiirk ordusuna y6nelik
kizillagtirma faaliyetlerinde askeri okullarda okuyan zeki gengleri kazanmak icin
giizel gen¢ kizlar ve Nazim Hikmet faktoriinii kullandiklart ileri siiriilmiistir™.

Dergide komiinizme yonelik yapilan yayinlar iizerinde durulurken ayrica
Haydar Rifat, M. Zekeriya Sertel, Sadri Etem (Ertem) isimleri iizerinde
durulmustur. Kisa bir siirede 112 Rus eseri ve 17 tane de irili ufakli “doktrin”
kitab1 Tiirkgeye cevrilerek yaymlanmustir™ Dergi Milli Egitim Bakanliginin
yaptig1 yayinlarda “Rus eserlerinin” 6nemli bir yer tutmasin elestirmistir. 1946
yilina kadar diinya edebiyatindan yapilan terciimelerde Sekspir’ e ait eserler dahil
olmak iizere 32 Ingiliz klasigi Tiirkceye ¢evrilmisken 50 Rus klasiginin gevirisi
yapilmistir. Ayrica 1946 tarihli Milli Egitim nesriyati katalogu ile 1939 tarihli
Rus bibliyografyasi arasinda biiyiik benzerlik oldugu iddia edilmistir. Iki katalog
arasindaki klasikler sadece on yedi eser farkla birbirinin aynidir™.

Derginin komiinizme yonelik dikkat c¢ektigi diger bir faaliyet ise bu
ideolojinin Tiirk basininda kendi elemanlarini yerlestirme politikasidir™.

“ ... Nazim Hikmeti yalmz (sair) cephesinden ele aliyor, kendisini mukadder akibete ulastiran
akide ve hareketlerinden hi¢ bahsetmiyorlar. O Moskova’da olgunlastirdigi bu akideyi, temiz
Tiirk yavrularina “siir” seklinde senelerce enjekte etmeye ¢alisti.” Merdan, “Bir Bilmece”,
Millet, VIII/206 (19 Ocak 1950), s. 11.

“...Atatiirk her Nazim Hikmet'ten bahsedildiginde “Biiyiik mikrop” diyordu.” “Yoldas
Karahan'in 1 Numarali Elemani: Nazim Hikmet! Tiirk Ordusuna ‘Kizil Asi’ Hazirlamigt.
Fakat!..”, Millet, 111/74 (3 Temmuz 947), s. 13.
>2 Dergi, geng subaylara yonelik propaganda ¢alismalarmi detayli bir sekilde ortaya koymaktadur:

“Nazim Hikmet’in gengler iizerindeki etkisini artirmak igin yapilan propagandalarda Atatiirk’iin

Nazim Hikmet hayrami oldugu, kitaplarmmi yastigimin altinda siirekli olarak bulundurdugu

soylenir. Hatta Atatiirk miiteaddit defalar cagirdig halde yanina gitmemistir.

Bu sozler orada bulunan gengler iizerinde yildirim tesiri yapmuistir. Nazim Hikmet:

“ Evet, gitmedim. Ve su cevabi gonderdim:” Ben deniz kizi Eftalya degilim, sarhos sofrasinda

eglence olamam.” Bununla Nazim Hikmet’'in Atatiirk’ten biiyiik oldugu kanaati verilmek

isteniyordu.” “Kizil Planda Bogazlar Meselesi- Nazim Hikmet Hikdyesinin Sonu”, Millet, 111/75

(10 Temmuz 947), s. 13.

3« Rusya’da yapildigina hi¢ siiphe olmayan bu terciimeler az ¢ok tashihten gegtikten sonra
Tiirkiye 'de ¢esitli imzalarla basilmigtir.” “Kizil Planda Nesriyat ve ‘Tiirk Milli Ekonomisi’ nin
Ayarlanmasr”, Millet, 79 (31 Temmuz 947), s. 9.

> Ibid.

> Vedat Nedim ve Sevket Siireyya’nin Matbuat Umum Miidiirliigii sirasindaki calismalar igin bk.
“Kizil Pldn Devrinde Propaganda Isi: Matbuat U.M.’ liigiinde Olan Bazi Isler”, Millet, 77 (24
Temmuz 947), ss. 12-13.
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Dergi iilkedeki komiinistlerin sayis1 hakkinda rakamsal bilgiler de
vermektedir. 1921 tarihinde 270 olan komiinistlerin sayist 1931°de 190’a kadar
inmistir. 1941°de 2697 komiinist siiphelisi sayilabiliyordu. 1946’da bu say1 % 40
artmigtir. Bu artigta 6zellikle komiinizme yoOnelik egitim sahasindaki faaliyetler
onemli rol oynamustir®®.

Millet dergisine gore iilkenin karsi karstya kaldigi bu tehlike karsisinda
Tiirk Milleti silahsiz bir miicadele baslatmistir. Dergide bu milli vicdana
terciiman olarak komiinizme karsi yeni bir kuvayr milliye bayragi agmistir”’.

Millet dergisinin komiinist faaliyetlerde bulunanlara yonelik alinmasini
tavsiye ettigi tedbirler ¢esitlilik gostermektedir. Dergi bu faaliyetleri ortaya
cikaracak bir meclis tahkik heyetinin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi biinyesinde
kurulmasmi savunmustur. Ayni1 zamanda bu heyetin tarafsiz bir sekilde
incelemelerini yapmasini miimkiin kilacak kanuni diizenlemelerin yapilmasini
istemistir’®*. Bu heyetin calismalari sonucunda sugu sabit goriilenler gorev
yaptiklart yerlerden uzaklastirilacaklardir®. Dergi daha sonraki tarihlerde
Tirkiye Biiylik Millet Meclisine yonelik yaptig1 ¢agrida komiinizmin kanun dis1
oldugunun kesin ve agik bir sekilde ilan edilmesini istemistir. Bu yapildiktan
sonra komiinizm hastaligina bulasmis olanlar sinir dist edilecektir®.

Millet dergisi komiinistlere yonelik hukuki alanda yapilacak
diizenlemelerde yargilamanin tamamen askeri mahkemelere birakilmasini
savunmugstur. Dergi bu isteginin sivil mahkemelere olan giivensizlikten degil,
yargilamanin ihtisas mahkemelerince yapilmasimi saglamak ic¢in oldugunu
savunmustur®'. Dergi komiinizm ile miicadelede hiikiimetten umudunu kesmis bu
tehlikeye kars1 dayanak noktas1 olarak Tiirk ordusunu gormiistiir®.

38 “Cumhuriyet XXV inci Yila Girerken En Biiyiik Milli Dava: Rejimi Kizillardan Kurtarmak!”,
Millet, IV/91 (30 Ekim 1947), s. 9.

ST “Komiinizm'e Karsi Yeni Bir Milli Miicadele Basladi: Kuvayr Milliyecilerin Cocuklar: Savas
Yolundadwr!”, s. 9.

58 « 41k Dilekge”, s. 13.

9« Tarihin bizi getirdigi bu nazik noktada milletce arkadan vurulmamak icin bu kadarcik bir
tedbir zarurettir.” “Eger!...”, Millet, 111/70 (6 Haziran 947), s. 5; Kutay, “Peki Vatandasim... Ya
Hiikiimeti Nasu Uyandwralim?”, Millet, IV/95 (27 Kasim 1947), s. 3.

5 Millet, “Teklif Ediyoruz”, Millet, V/122 (10 Haziran 948), s. 13; “Dikkat!.. Cezaevierinde Kizil
Piyesler Oynaniyor!”, Millet, V/105 (5 Subat 1948), s. 6.

' “Mahkemeye!”, Millet, VII/161 (10 Mart 1949), s. 9; Millet dergisi Irk¢ilik, Turancihk ve
Komiinizmi degerlendirirken hukuk oniinde bunlarin suglu goriilmesinin 6lgiisii olarak askeri
mahkemelerde yargilanip ceza alip almalarina bakmustir.. Bunu Kemalizm’in bir geregi olarak
kabul etmistir:

“Biz ne wrk¢t, ne de Turanciyiz. Sadece Kemalistiz. Kemalizmin bir tarifi de Tiirk ordusuna her hal
ve her sartta giiven demektir. “irk¢i ve Turancit” diye miitemadiyen teshir ettiklerimiz bir Asker
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D- Egitim (Kdy Enstitiileri) Politikalarina Bakisi

Millet dergisinde egitim ile ilgili ele alinan konularin biiyiikk kisminda
komiinizmin Tiirkiye’ye egitim yolu ile girmeye c¢alistig1 yoniindedir. Dergi bu
alandaki caligmalarla {i¢ seyin hedef tutuldugunu savunmustur: Tiirkiye'yi
dinsizlestirmek, milliyetsizlestirmek, ailesizlestirmek. 63

Dergide bu yonde yapilan elestirilerde Milli Egitim Bakanligi yapan
Hasan Ali Yiicel énemli bir yer tutmaktadir. Millet dergisine gore sol ideoloji
milli egitimde en rahat at oynatmak firsatim ozellikle Hasan Ali Yiicel’in
Bakanligi zamanminda bulmustur®™. Hasan Ali Yiicel, uzun yillar Milli Egitim
Bakanlig1 yapmis, Koy Enstitiilerinin kurulmasi ve diinya klasiklerinin Tiirkgeye
cevrilmesi gibi, kiiltiir alaninda biiyiik etkileri olan projelere imza atmistir. Millet
dergisi Hasan Ali Yiicel’in ¢alismalarinda Rusya’dan esinlendigi ve Bolsevik
fikirlerin tilkeye girmesine 6n ayak oldugu suglamalari ile elestirmistir:

“...Bastan gaflet balig, tefessiihiinii Milli Egitim Bakanliginin Hasan Ali
devresi iginde tamamlamistir. Bir hiikiim bir iddia degildir, hakikattir.
...Basindan nihayetine kadar (Diinya Klasiklerinden Terciimeler) i okudunuz
mu? Bunlar arasinda Tiirk milliyetine, Tiirk topraklarina, Tiirk hdkimiyetine,
Tiirk dinine, Tiirk Allah’ina kastedenler Tiirkiye okullarina demirbas olarak
gonderilmis, geng¢ neslin dalalete diisiiriilmesi yolunda iistelik millet parast

ddenerek rejime kastedilmistir®.”

Hasan Ali Yiicel’in Milli Egitim Bakanligi doneminde 112 Rus eseri
Tiirkceye cevrilmistir. Ozellikle eserlerin se¢imi dergi tarafindan elestiri konusu
yapilmistir. Hem se¢im de pek giizel... Aralarinda Futina gibi aileyi yikan,
Lermontov gibi Tiirkliigii tahkir eden kitaplarm® olmasi yadirganmustir. Millet
dergisi Lermontov’un kitabmin Tiirk degerlerine hakaretinden dolay1 tepki

Mahkeme karart ile “Beraat” etmislerdir.” “Biitin Memleket Efkdri Oniinde C.H.P. den

Soruyoruz”, Millet, 111/70 (6 Haziran 947), s. 5.

“...Bu tehlikeye karsi Tiirk ordusu, Mehmetciginden Maresaline kadar saglam, dimdik,
sarsilmamig ve ayaktadwr.” Kutay, “Zaharyddis’leri Belki Bulacaklardw, Fakat Bir Markos,
Aslal”, s. 3.

83 Kutay, “Peki Vatandagim... Ya Hiikiimeti Nasil Uyandirahm?”,s. 3.

84« K1zl Plan’ Tatbikatinn En Yeni Safhasi: Milli Egitimde Ilk Darbeler”, Millet, 82 (28 Agustos
947), s. 10; “Kizil Plan Anadolu’yu Nasil Gordii? Kizil Ajanlarim Yeni Hazirliklarr”, Millet, 76
(17 Temmuz 947), ss. 12-13.

5 Millet, “Tiirkiye 8 Inci Biiyiik Millet Meclisine...”, Millet, V/122 (10 Haziran 948), s. 13.

5 «Bjr Hiikiimet Sirrint Ifsa Ediyoruz! Ve Hiikiimetin Bilmedigi Surri Veriyoruz”, Millet, 83 (4
Eyliil 947), s. 13.
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goérmesine ragmen Milli Egitim Bakanliginin yaym evlerinde satilmasina devam
edilmesini elestirmistir®’.

Dergi, kdy enstitiilerinin tarihsel surecini ortaya koyarken komiinizme
yonelik faaliyetlerde bulunanlarin, kdy okullar1 konusunu ayr: ve ozel bir
organizasyon haline getirmeye calistiklarini iddia etmektedir. Bu sekilde
“milliyet¢ci” olan mutaassyp ilkokul Ogretmenlerinin kdy isleri ile ilgisi
kesilecektir. Olusturulacak olan kurum bir ana kdy muallim okuluna
baglanacaktir. Bu ana kdy muallim okulu da “asw1 sol fikirlerin” hakim oldugu
bir tniversiteye baglanmalidir®™. Millet dergisi, komiinistlerin bu yondeki
caligmalarinda basarili oldugunu savunmustur. Koy Enstitiileri ilk etapta Tiirk
koyliistiniin kalkinmasi i¢in kurulmusken, komiinistlerin ideolojik yaklasimlari
bu okullar1 amacindan uzaklastirmis, bu giizel Tiirk tesebbiisii menfi mikroplarin
hayat sahast haline ®getirilmistir. Biiyilk mitler sonucunda kurulan koy
enstitlilerinin yer yer genis dlgiide komiinist propagandalarina yatak oldugu
ortaya citkmuistir” .

Dergide, Koy Enstitiileri ile ilgili dile getirilen sorunlarin basinda bu
okullarin komiinizme kaynaklik etmesi ve burada yetisenlerin bu ideoloji
dogrultusunda yetismeleridir. Ikinci olarak burada okuyan kiz ve erkek
Ogrencilerin Tiirk anane ve degerlerinden uzak bir sekilde karma egitim
gormeleri elestiri konusu olmustur. Bu okullarda erkek- kiz iliskilerinde 6l¢iistiz
bir serbestligin olmast ve bunun neticesinde de bir¢ok gayri ahlaki olaymn
meydana gelmesi elestirilmistit”'. “Aile miiessesini yikacak telakkilerin,
kiiltiiriimiiziin  temel 15181 olan enstitiilerde gecer akce olmasi artik bizi

v g C e 72 s
tirktitmelidir'*.

Millet dergisinin de icerisinde bulundugu kesimlerin Koy Enstitiileri
hakkindaki 1srarli yaymlari ve Tiirkiye disindaki dengelerin degismesi
neticesinde Hasan Ali Yiicel, istifa etmek zorunda kalmistir. Koy Enstitiilerinde

7 Kutay, “Peki Vatandasim... Ya Hiikiimeti Nasil Uyandwalim?”, s. 3. Bahsedilen kitap
Lermontov’ un klasiklesmis Seytan adli eseri olup Vadim ad1 altinda Tiirkgeye gevrilmistir.

88 «Kiz1l Plan ve Tiirk Koyliisii”, Millet, IV/97 (11 Aralik 1947), s. 7.

% “By Rejimin Millivetciligini Nasil Nazarive Haline getirdiler?. Koy Enstitiileri ve Kizil Plan:2”,
Millet, IV/100 (1 Ocak 1948), s. 11.

™ “Halk Partisi ‘Truman Doktrini’ ne Benzer Bir Tasfiye Yapamaz, Yapamaz Ciinkii...”, Millet,
IV/100 (1 Ocak 1948), s. 7.

" «Kgy Enstitileri ve Kizil Plan: 17, Millet, IV/99 (25 Aralik 1947), s.10; “Bu Rejimin
Milliyet¢iligini Nasil Nazariye Haline Getirdiler? Koy Enstitiileri ve Kizil Plan:3”, Millet, IV/101
(8 Ocak 1948), s.15; “Bu Rejimin Milliyetciligini Nasil Nazariye Haline Getirdiler? Koy
Enstitiileri ve Kizil Plan:4”, Millet, IV/102 (15 Ocak 1948), s. 15; Dumanlioglu, “Perdenin Arka
Tarafi”, Millet, 78 (31 Temmuz 947), s. 9.

2 K., “Bu Kadarcik Tepkiyi de Beklemiyor mu idiniz?”, s. 19.
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de yeni diizenlemelere gidilmistir. ilk etapta enstitiilerde karma egitim
kaldirilarak kiz 6grenciler iki ayri enstitiide toplanmuistir. Tarla ve siniflarda
goriilen uygulamal ders say1s1 azaltilmis, nazari kiiltiir dersleri konulmustur”.

E- Derginin Din ve Laiklige Bakisi

Millet dergisi, Cumhuriyetin ilk yillarinda Atatiirk tarafindan manevi
alanda atilan adimlarin dayanak noktasini, gercek yapisindan uzaklasarak
hurafeler karismus islam dinini 6ziine kavusturma hareketi olarak gormektedir’*.
Dergi, Atatiirk’iin dini alanda yapmak istedigi reformu ortaya koymak amaci ile
yapilan c¢aligmalar1 yayinlarinda iglemistir. Dergi, Atatiirk’iin Miisliimanligi,
Tiirk tin milli dini haline getirmek i¢in ¢aligtigini savunmustur. Bu amagla dini
kaide ve dualarinin Tiirk¢e olarak sdylenmesi ve ibadet dilinin Tiirk¢elesmesi
icin atilan adimlar yazi dizisi halinde ortaya konulmustur’. Dergi Tiirk¢e ibadet
girisimlerini desteklemistir.

Dergiye gore; atilan bu adimlar sayesinde dindeki yanlis anlayislardan
kaynaklanan sikintilar asilacaktir’®. Ciinkii Tiirk milleti dinini kendi 6z diliyle
ogrenecek ve Islamiyet’in hakikatlerine dogrudan ulasabilecektir. Sonugta
yapilan bu miicadele yiizyillarin yanlis anlayislarindan kaynaklanan tortularin
temizlenmesi miicadelesi olmustur’’.

Ayrica bu miicadele neticesinde hurafelerden ve Israiliyattan kurtarilmis
bir Islamiyet, Tiirk toplumunda komiinizm gibi yikic1 ideolojilere kars1 en biiyiik
dayanak noktas olacaktir’®.

3 Karpat, A.g.e., s. 303.

™« _.Hak dinini hicbir zaman unutmamis ve her seye ragmen unutmayacak olan bu Islam
memleketinde, dini, cumhuriyet ve halk idaresine karsi kuvvet saymak degildir. Dava,
Cumbhuriyetlerin ve halk idarelerinin en idealini biinyesinde saklayan Islam dinini, - eSer varsa
ve kalmigsa- hurafelerden ve israiliyetten kurtararak, ahlakl, faziletli giiler yiizlii bir cemiyetin
manevi insasina temel yapmakti.” Kutay, “Sagct Dedikleri Acaba Bunlar nudir?”, Millet, 128
(22 Temmuz 1948), s. 3; Kazim Nami Duru, “Islam Dini ‘Ashna Déniis’ Inkildbinin
Esigindedir”, Millet, V/109 (4 Mart 1948), s. 6.

75 Eski Bir Atatiirkeli, “Bilinmeyen Atatiirk ten Hatiralar: Atatiirk ve Din I, Millet, IV/83 (4 Eyliil
947), s. 4; Bilinmeyen Atatiirk’ten Hatiralar “Atatiirk ve Tiirk Musikisi”, Millet, V/107 (19 Subat
1948), s. 4; Eski Bir Atatiirk¢ii, “Bilinmeyen Atatiirk’ten Hatiralar: Atatiirk ve Din”, Millet,
IV/101 (8 Ocak 1948), s. 4; “Atatiirk ve Din”, Millet, V/108 (26 Subat 1948), s. 4; Bilinmeyen
Atatiirk’ten Hatiralar “Atatiirk ve Din”, Millet, V/109 (4 Mart 1948), s. 4.

78 Bu yondeki yazilara 6rnek olarak bk. Duru, “Islam Dini ‘Aslina Déniis’ Inkilabinn Esigindedir”,
s. 6; Millet dergisinin dogru Islamiyeti anlatma ve oziine kavusturma miicadelesi tepki cekmistir.
Miisliiman olmayip “farmason” “kdfir” suglamalarina maruz kalmislardir. Kdzim Nami Duru,
“Insanlara Akillart Evecegi Kadar Séyle!..”, Millet, V/113 (1 Nisan 1948), s. 5.

7 Kadri Kiirkgii, “20 Yillik Ayriliktan Sonra”, Millet, V/112 (25 Mart 1948), s. 5.

™ “jlk Komiinizm: Mezdekilik ve Onu Tasfiye Eden Kudret: Islamiyet,” Millet, V/113 (1 Nisan
1948), s. 12.
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Fakat bu ¢ikis noktast zamanla Onemini kaybetmis, Cumhuriyet Halk
Partisi iktidarinda dini toplumdan soyutlama hareketine dontismiistiir”’.

Millet dergisi, Cumhuriyet Halk Partisinin bu yondeki politikasin
elestirmistir. Halk Partisine yonelik olarak, hakiki birer Kemalist ve
Cumhuriyet¢i olmak icin, maziyi mutlak inkar etmek, Allahsiz ve dinsiz olmak
sart midir? sorularim1 yoneltmistir. Halbuki Atatiirk, hazirlattigr “Miisliimaniik:
Tiirk’tin Milli Dini” adl kitapta, kendi elleri ile “Din, milliyetin temellerinden
birisidir. Fakat dini, taassuptan ve siyasetten kurtarmak lazimdir.”™ goriisiinii
dile getirmistir.

Dergi, daha ilk sayisinda Allah’t tammaktan utanan Tiirk ve Islam
¢ocugunun sahsinda Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’e seslenmistir. Tiirk
manevi hayatinin ¢ékme noktasina geldigi vurgulanmistir.®’ Dergiye gore toplum
manevi bir buhran ile karsi karsiyadir. Bunun neticesinde toplumda ahlaki ve
sosyal sorunlar ortaya ¢ikmustir. Yenilik adma yapilanlar toplulukta Allah
korkusuna dayanan ahlak sistemini yikmis, yerine vicdan ve mantik esaslarina
dayal bir sistem kuramamuistir®.

Dergi, Allah korkusunu kaybetmis olmanin ortaya g¢ikardigi boslugu
higbir kanunun dolduramayacagmi vurgulamustir™. Bundan dolay: dergiye gore
Tiirk milleti yeni bastan yeni bir manevi insa hareketine muhtactir®®.

Millet dergisi, bir ulusun karsilagabilecegi kayiplarin en feci ve hazininin
inkdrct ve Allahsiz bir neslin yetigmesi olacagini dile getirmistir. Bu manada
iizerine diiseni yapmak amaci ile toplumun manevi insasina énem vermis, bu

7« Halk Partisinin bundan onceki iki basbakani, Muhammet, muhalefet kisvesiyle karsimiza

¢ikiyor diyen Saragoglu ile (zehiri zehirle tedavi) teshisi ile, din ve Allah tammayr zehir sayan
Recep Peker, taktigin kar etmedigi zaman baklayr agzinda ¢ikaran iki misilsiz tiptir.” Kutay,
“Sagci Dedikleri Acaba Bunlar midir?”, s. 3.

* Ibid.

81 Millet dergisinin bu yéndeki yaymlari tepki gekmistir. “Bagta Ulus olmak iizere sirf bize karst on
binlerce lira sarf edilerek ¢ikarilan Yeni Cag dergisi gibi bir sira basimin taarruzuna ugradik.”
“Ueg Biiyiik Cilt”, Millet, IV/79 (7 Agustos 1947), s. 12.

82« Tiirk cemiyetinin fert ahlakina ait kiymetleri ALLAH KORKUSU’ na dayaniyordu. Siz, dinle
diinya islerinin ayrilma iddiasimin, bu temel varlikla bagdasmayacagina inanmayiniz. Aksini
diisiinenler bilerek bilmeyerek, Tiirk cemiyetine biiyiik fenalik etmiglerdir.” Muhyiddin Razi
Pmar, “Ceyrek Aswlik Vatan Hasretinin Muhasebesi En Biiyiik Felsefenin Allah Korkusu
Oldugunu Neden Unutturdunuz?..,” Millet, VIII/202 (22 Aralik 1949), s. 5.

8 “Allahin’t Kaybetmeyen Millet..,” Millet, 127 (15 Temmuz 1948), s. 3.

8 Kutay, “Son Umit: Allah Korkusu”, Millet, V/119 (13 Mayis 1948), s. 3.
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dogrultuda bir sayfa hazirlamistir. Bu sayfada Kuran-1 Kerim sureleri, dualar ve
dini hakikatler siirlestirilmis bir sekilde Tiirkce olarak verilmistir®.

Ayrica diizenledigi anketle Mekteplerde Allah ve ahldk bilgisi dersinin
okutulmasini muvafik bulup bulmadiklar: konusunda okuyucularinin goriislerine
basvurmustur®. Bunun yaminda iilkenin elli meshur ismine de ayni sorular
yoneltilerek alinan cevaplar dergide yaymlanmistir®’.

Sonucta 1946 tarihinden sonra Cumhuriyet Halk Partisi, millet iradesinin
temsilinde tek tercih olmaktan ¢ikmustir. Halk Partisi tek alternatif olmamanin
getirdigi tedirginlikle inang¢ 6zgiirliigii kapsaminda Islam dininin ilkokullarda -
istege bagl olarak - egitim yolu ile dgretilmesini kabul etmistir®™. Ayrica 1947
yil1 basinda yapilan diizenleme ile hiikiimete, Milli Egitim Bakanliginin denetimi
altinda resmi okullar disinda 6zel kisilerin latin alfabesiyle Islam dinini
ogretmesine izin verme yetkisi tanimustir®’.

Millet dergisi hiikiimetin aldigi bu karardan sonra dini bilgilerin
Ogretilecegi bir dershane agmak icin harekete gecmistir. Bu amacgla maddi giicii
yerinde olan Miisliimanlarin yardimi istenmistir. Dergi, ayrica bu egitim islerini
organize edecek bir Tiirk-Islam Cemiyetinin kurulmasini teklif etmistir.
Kurulacak olan bu cemiyet isteyen herkese agik olacak ve devlet disinda din
derslerini diizenleyecekti”.

8 “Tiirk Analar, Babalar!.. Bu Sahifeyi Yavrularniz I¢in Hazirladik”, Millet, 72 (19 Haziran 947),
s.7.

8 « gnketlerimiz”, Millet, 52 (30 Ocak 947), s. 2.

8 Omek olarak bk. “Ana Davalarimiz: Mekteplerde Allah ve Ahldk Bilgisinin Okutulmasina
Taraftar misiniz?”, Millet, 53 (6 Subat 947), ss. 10-11.

88 Millet dergisi din derslerinin sadece ilkokullarda istege bagli olarak okutulmasim elestirmistir.
«.. Ilkokullarda din dersleri okutulmasn, ihtiyari degil, mecburi olarak ve milli tarih ile
beraber” okutulmasini savunmustur. Ciinkii “Tiirkliigiin son bin yillik tarihi Islamiyetsiz miitalaa
edilemez” goriisiini savunmugtur. Kutay, “Sagci Dedikleri Acaba Bunlar midur?”, s. 3.

% C.H.P. Milli Egitim Bakam Resat Semseddin Sirer zamaninda ilkokullarda isteyen Sgrencilere
din dersi okutulmasi kanunu kabul edilmistir. Ayrica 6zel olarak din dersleri okutmak isteyenler
Milli Egitim Bakanlhigindan izin almak sartiyla, gerekli ozellikleri tasiyanlar tarafindan din
dersleri okutabileceklerdi. Ders programi Milli Egitim Bakanli§inca belirlenecekti. Ders sirasinda
siyasi amagl konusmalar yapilmayacak aksi takdirde derslikler kapatilacakti. Ulusal biitiinligii
bozucu, mezhep goriisiine dayali, vatandaslar arasinda ayrilik ¢ikaracak konusmalar
yapilmayacakti. Emin Karakus, 40 Yillik Bir Gazeteci Gozii Ile Iste Ankara, Hiirriyet Yay.,
Istanbul, Ekim 1977, s. 132.

9« _Devlet ldik olduguna gére, din dersleri ile mesgul olmak imkdni, iman sahibi oldugu nispette,
mali kudreti miisait olan vatandaslara diigiiyor. Din derslerine yirmi senedir ara verilmis olmasi
bu bahiste yeni yetisenlerin siiratli ve vakit kaybetmeden Islam dininin esaslariyla cihazlanmay
zaruri kilyor.

Tek basina bir iman sahibinin bagaramayacagi bu hizmeti, birka¢ vatandas, hatta bir sehirde
yasayan biitiin Islamlar, kendi kudretlerince istirak ederek yapabilirier.
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Derginin kuracagi din dershanesinde Kdzim Nami Duru’' idaresinde
iilkenin en taminmus din bilginleri ders verecekti’>. Fakat derginin din dershanesi
icin okuyucularma yaptig1 cagri cevapsiz kalmistir”. Bu nedenle Millet dergisi
kendi imkanlar1 ile projeyi gergeklestirme yoluna gitmistir.

Millet dergisi devletin dinden tamamen elini ¢ekmesini savunmustur.
Laik devletin din igleri ile ugrasmamasi gerektigini dile getirmistir. Devlet, dini
vatandasin vicdani isi sayacak, kendisi diinya islerinde ¢alisacaktir. Devletin din
isleri ile ugrasmasinin ihtisas ve yetkisi disinda olmasindan dolay1 Diyanet isleri
Dairesinin Bagbakanliga bagli olarak ¢aligmasini laiklige aykirt bulmustur:

“...Diyanet f;leri Dairesinin, devlet idaresinden ayrilarak, biitiin Tiirk
cemaatinin dini islerde rehberi olmasi gerekir. ...Tiirkiye mizde bir Islam
cemaati teskilati viicuda getirilmelidir. ... Ahlaki ve ictimai kurtulusumuz
bundadir®™”.

Millet dergisi her ne kadar Tiirk¢ce ibadet ve ezami savunmugsa da
Demokrat Parti doneminde ezanin tekrar Arapca olarak okunmasindan dolay1
duyulan memnuniyeti belirten yazilara yer vermistir’.

F- Derginin Milliyet¢ilik ve Dis Tiirkler hakkindaki Goriisleri

Cumbhuriyetin ilk yillarinda Tirk milliyet¢iligini rasyonalist, laik ve
materyalist bir anlays sekillendirmistir’. Bu anlayis Millet dergisi tarafindan
elestirilen yonlerden biri olmustur. Dergi Cumhuriyet Halk Partisinin sahip
oldugu alt1 oktan biri olan milliyet¢iligi karanlik, muglak, siipheli biraktig1 i¢in
elestirmistir. Halk Partisinin bu konudaki belirsizligi {ilkeyi sag ve sol ideolojiler

Cocuklarumiz eger imansiz, dinsiz ve Allahsiz yetisirlerse, bundan sonraki neticelerde hepimizin
vebali vardir...” “Ebedi Hakikatin Sesi Vatandaslar, Iki Diinyamin Rahmetini Kazanacak Bir
Hayir Firsati Esigindedirler”, Millet, 77 (24 Temmuz 947), s. 7.

! Kézim Nami Duru Millet dergisinde ¢agdas Islam anlayisinin nasil olmasi gerektigi konusunda
dini inanc1 yonlendirmeye yonelik yazilar yazmistir. Fakat Kazim Nami Duru dini bir egitimi
olmamasi yiiziinden elestiriye ugramistir. Bk. Kazim Nami Duru, “Ya Hayri Soyle, Yahut Sus!..”,
Millet, 163 (24 Mart 1949), s. 6.

2 «“Millet [k ‘Din Dershanesi’ sini A¢iyor”, Millet, TV/93 (13 Kas1 1947), s. 13.

% “[slam Tiirkler Nerdesiniz?”, Millet, IV/85 (18 Eyliil 947), s.7.

%4 Kéazim Nami Duru, “4dna Davalarimiz”, Millet, IV/87 (2 Ekim 947), ss. 8-9; “...Diyanet Isleri
resmi bir dairedir; basbakanliga baghdir. Biitcesi devlet biitcesi i¢indedir. Bundan otiirii, Millet
Meclisi, biitce dolaysiyla, ihtisast disinda olan bu islere, istese de, istemese de karisiyor. Bir
takim milletvekilleri Kuran'in Tiirkceye ¢evrilmesini isterken, diger takimi bunun aleyhinde
bulunuyor”. Kazim Nami Duru, “... A¢ik Mektup”, Millet, VII/161 (10 Mart 1949), s. 6.

°5 Fadil ishak, “Karagi’den Basbakan’a Mektup”, Millet, 223 ( 31 Agustos 1950), s. 26.

% Karpat, A.g.e., s. 211.
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icin agik bir kap1 haline getirmis, Tiirk gengligini yurt disindaki rejim ve
ideolojilere kars1 savunmasiz birakmistir®’.

Cumhuriyet Halk Partisi iktidarinin 1944 yilina kadar o6zellikle
“Tiirk¢iiliik” kelimesine bakisi “irk¢ilik” olarak algilama seklinde olmustur. Bu
anlayista kizil propaganda ve komiinistler 6nemli bir paya sahiptir®™. Millet
dergisi hiikiimetin asir1 sagct ve solcular1 ayni kefeye koyarak miicadele etme
yoniindeki adimlaria tepki gostermistir. Bu konuda Cemal Kutay tepkisini su
sekilde ortaya koymaktadir:

“Acaba bugiinkii Halk Partisi iktidari, sagciliga karst tedbir alirken
tasavvur ettigi, Tiirk milletinin tamamen politikasizlasmig, diinya islerinden
ayrilmis; amma ilahi ve ebedi bir kudret olan maneviyatini insa bahsinde temel
kiymet din ve Allah sevgisini rejime karst tehlikeli mi saymaktadir.

...Ikinci ihtimal, yani genis bir Turancilik hareketi, Tiirk diinyasinin hi¢
olmazsa kiiltiir ve gaye birligi, muayyen prensipler etrafinda yarina hazirlanmak
ve kisacast diinya Tiirkliigiiniin bekasi ve saadeti hedefini giiderse, ne isim alirsa
alsin, takdire deger. Tiirkiye komiinistlerinin bir Moskova taktigi olarak, bu
milleti koksiiz ve soysuz bir varlik haline getirmek, onun diinyanin her tarafina
yayumis wkdaslaryla alakasini kesmek icin verdikleri emekler karsisinda milli
birligi koruyucu her tedbir, faydalr degil midir? Kald ki, Turancuik iddialarinin,
bir cemiyet halinde faaliyet masali dahi, en biiyiik salahiyetleri ne biiyiik
gafletlere siiriiklemistir, hadise, hala hatirmmizdadir. Bir vehim, daha dogrusu
kizil taktige yeniden diiserek milliyet¢iligini koruyana sagciligi su¢ halinde
damgalatmak, gaflet uykusunun derinligini izah bakimindan ne giizel bir
misaldir... *°”.

Dergi kendi milliyetgilik anlayisin1  Atatiirk’e  dayandirmaktadir.
Atatiirk’iin anladigi manada milliyet¢i olduklarini iddia ederek bu mananin
i¢inde “dini, milliyetin bir parcasi” saymislardir'®.

Millet dergisinin Cumhuriyet Halk Partisi hiikiimetine tepki gosterdigi
diger bir konu da Misak-1 Milli sinirlar1 diginda kalan Tiirklere yonelik izlenilen

7 Kutay, “Milliyet¢i Genglik H. Partisile Karsi Karswya...”, Millet, IV/103 (22 Ocak 1948), s. 3.

B “Aym idare komiinizmi en ¢ok rahatsiz eden ve ona hayat hakki vermeyen, hak ve adalet
konulart iizerinde ¢okiintiilerden koruyucu tedbirleri almak soyle dursun, aksak kararlarla onlar:
desteklemistir: Karaborsa, hayat pahaliligi, hallin en mesru hayat haklarini, somiirme pahasina
yaratilmis gayri mesru servet abideleri kizil propaganda icin istismar kaynagi olmustur”. Kutay,
“Komiinizmi Besleyenler Bildigimizden Gayrilardir”, Millet, V/111 (18 Mart 1948), s. 11.

% Kutay, “Sagct Dedikleri Acaba Bunlar midir?”, s. 3.

190 Millet, “Tiirkiye 'nin En Cok Okunan Siyasi Mecmuast Millet, Dérdiincii Cildine Bagslarken”,
Millet, IV/79 (7 Agustos 1947), s. 2.
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dis politikadir. Bu politika siirlarin diginda kalan Tiirkleri gérmezlikten gelerek,
KENDI KADERLERINE' terk esasina dayandigi i¢in elestirilmistir. Baska
iilkelerin smirlarinda varliklarin1 devam ettirmeye ¢alisan Tiirklerle ilgiyi kesip
“Biz sadece Tiirkiye Tiirk¢iistiyiiz” mantig1 lizerinde kurulu dis politika yanlig
bulunmustur'®. Ciinkii Tiirklik (KOKSUZ BIR MILLET) degildir. Bes kitada
diinyanin en hasmetli devletlerini kurmus, tarihle esit sanli bir millettir. Bu
hasmet devrinin tabii neticesi olarak Tiirkliik, cihanin dort yamina serpilmistir.
Bu gercek ortada dururken disaridaki Tiirklerle ilgilenecek ne bir teskilat ne de

bir biironun olmamasi elestirilmistir'®.

Millet dergisi 6zellikle Balkan Tiirklerinin sorunlarmi dile getirmistir.
Dergi Balkan Tiirklerine yazik oldu, yazik oluyor diyerek hiikiimetin bunlarin
sorunlarin1 ¢ézmek i¢in bir an 6nce harekete gegmesini istemistir. Bu amagla
hiikiimete; Amerika’nin, Avrupa’da niifus yogunlugunu azaltmak, zuliim goriip
haksizliga ugrayan azinliklar1 kurtarmak igin kabul edip uyguladigi Hoover
planindan yararlanmasim teklif etmistir. Hiikiimet Amerika ile temasa gecerek,
destegini  alabilecektir. Bdylece sayilart ii¢ milyonu bulan Tiirkler

kurtarilacaktir'®.

Millet dergisi Hiikiimeti Balkan Tiirklerine sahip ¢ikmamakla sugladigi
gibi bu tutumundan dolay1 yargilanmasi gerektigini dile getirmistir'®.
Hilkiimetin ¢oziim bulmakta zorlandigi bu konuda Amerika’dan ayr1 olarak

Birlegsmis Milletler araciligi ile de ¢oziim bulabilecegi savunulmustur. Aksi

" yurt digindaki Tiirklerin sorunlarm ¢dziimii i¢in Millet dergisine yazdiklari mektuba cevap
verilirken; “Ben bu suale cevap veremem. Disisleri Bakani da cevap veremez. Ciinkii bizim,
vatan disindaki Tiirkler icin KENDI KADERLERINE politikamiz vardwr.” goriisii  dile
getirilmistir. “Bilmece”, Millet, 162 (17 Mart 1949), s. 4.

102 “Komiinizmi Hiikiimet Degil Millet Tasfiye Edecektir”, Millet, V/109 (4 Mart 1948), s. 11.

183« _Sanl ve biiyiik dedeleri, diinyamin dort kosesine Tiirk adim ve bayragim gétiirdiiler,
oralarda biiyiik devlet kurdular. Kendilerinden sonrakilerin aczi yiiziinden bu topraklar elden
gitti de Tiirkliik azinhik haline geldi diye mi cezalandiriyoruz?” “Bir ‘Insanlik’ Biirosu”, Millet,
VII/163 (24 Mart 1949), s. 11; “...Su Bizim dvare milliyetciligimiz... Alti oktan en uzunu odur,
nutuklarda ve konferanslarda en bol kullanilan yine odur. Anayasada yeri vardir. Fakat onu
Tiirkliigiin anavatani disindaki son azinliklardan devam ettirenlerin yularimi inkar ederek
miikafatlandiririz... Ne garip 6lgiiler i¢indeyiz”. “Ah Su Milliyet¢iligimiz”, Millet, VII/170 (12
Mayis 1949), s. 4.

1 Rutay, “Ana Davalarimiz: Bir Biiyiik ve Tarihi Fursat Karsismdayiz: Balkan Tiirkliigiinii
Kurtarabiliriz! ”, Millet, 111/75 (10 Temmuz 947), ss. 8-9.

105 “Balkan faciasi, C.H.P. iktidarimn tedbirsizlik yiiziinden vukua getirdigi; devamina, kayitsizlikla
seyirci kaldigi bir hadisedir. Bir Ceza Kanunu, bir dava mevzuudur.

Ihmal yiiziinden yiiz binlerce Tiirk’iin 6lmesinden ve hala da éldiiviilmekte olmalarina seyirci
kalmmasindan elem duyanlar, bakin: kefensiz ve mezarlart belirsiz yiiz binler sizlere hitap
ediyorlar: Mes ulii Tiirk hakiminin oniine getirin! Diye” V.B., “Sir¢ca Koskiin Penceresi: Bir
Bomba, Milyonluk Kurbanlar”, Millet, VIII/192 (13 Ekim 1949), s. 3.
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takdirde Balkanlarda Tiirk kalmayacaktir'”
dolayt ihtar almistir'®’.

. Millet dergisi bu yayinlarindan

Dergi, Cumbhuriyetin ilk yillarindan baslayarak iilkenin ihtiyaci olan
planlt programli bir niifus ve gd¢men politikasinin olmamasindan dolay1 da
hiikiimetten sikayetcidir'®. Millet dergisinin bu konularda yaptig1 yayinlar irket,
Turanci suglamalart ile karsilasmasina neden olmustur'®.

G- Demokrat Parti’ye Bakisi

Cumhuriyet doneminde ¢ok partili siyasi hayata gecis slirecinde 6n plana
¢ikip, milletin destegini alabilen parti Demokrat Parti olmustur. Ikinci Diinya
Savagindan sonra Tiirkiye’de ¢ok partili siyasi hayati zorunlu kilan i¢ ve dig
faktorler Demokrat Partinin siyasi hayatta var olmasim1 miimkiin kildig1 gibi
iktidara yiirimesinin Oniindeki engellerin kalkmasi i¢in uygun bir ortam
hazirlamigtir. Millet dergisi, Demokrat Partisine iktidara yiirime asamasinda
biitiin giicii ile destek vermistir.

Dergi, iilkenin igerisinde bulundugu sorunlarin asilmasi igin bir iktidar
degisimini kagmilmaz goérmektedir. Sorunlarin ¢éziimiinii ortaya koyacak yeni
kadrolara ihtiyag vardir. Cumhuriyet Halk Partisi ¢6ziimil kendi i¢inde iiretecek
durumda degildir. Ciinkii yapilan “sahis” degisiklikleri bir ise yaramamis artik
bir “zihniyet” degisikligine ihtiyac vardir. Halkin sikayet ettigi konular var olan
zihniyetin Uriiniidiir. Bundan dolay1 yeni fikirlere, yeni kadrolara ihtiyag

vardir'.

Millet dergisi, ihtiyag duyulan zihniyet degisiminin gerceklesmesi i¢in
verilen miicadeleyi Kuvay1 Milliyenin devami olarak gérmiistiir. Hatta “bu defa
ki miicadele Tiirk milletinin vicdanmina, akliselimine, gayesine, arzu ve

19 “Nihayer”, Millet, V/118 (6 Mayis 1948), s. 16.

7 «U¢ Biiyiik Cilt”, Millet, 79, s. 12.

18« Balkan Tiirklerini Cumhuriyetimiz ii¢ bucuk milyondan fazla buldu. Biz (niifus niifus ) dive
haykirirken, 18 yilda bunlardan ancak 837.000 getirebildik.

...Ortadaki malum imkdnlar ve kayitsizlik, su hakikati belirtmektedir ki, hi¢bir Cumhuriyet
hiikiimeti, bu davay: simsiki ele almanustir. Ne Ismet Pasa hiikiimeti, ne Celal Bayar hiikiimeti,
ne de onlardan sonrakiler-...

.Sz siz Sayin Hasan Saka, Ankara’daki akasya agaglarina, Balkan Tiirklerinden daha ¢ok alaka
gosterip daha ¢ok para harcadigimiza “hayir” diyebilir misiniz?” Kutay, “Bu Millet Hddiselerin
Igyiiziinii Sizden Ogrenmesinden Cekinmeyiniz B. Hasan Saka!”, Millet, TV/86 (25 Eyliil 947), ss.
8-9.

19 “Biz ne kg1, ne de Turanciyiz. Sadece Kemalistiz. Kemalizmin bir tarifi de Tiirk ordusuna her
hal ve her sartta giiven demektir.” “Biitin Memleket Efkart Oniinde C.H.P. den Soruyoruz”
Millet, I1I/70 (6 Haziran 947), s. 5.

"0 Rutay, “Benim Oglum Bina Okur, Déner Déner Yine Okur!”, s. 9.
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kararlarina aykirt olursa, birincinin neticeleri de tehlikeye diisecektir''”. Clinkii
yeni zihniyet icin gerekli olan irade, iktidardan kaynaklanan engellemeler
yiiziinden miimkiin olamamaktadir. Ulkede bir Aiirriyetsizlik havasi hakimdir.
Hiirriyetsizlik sadece disaridan gelen iggal hareketleri sonucunda olmaz. Dergi
hiirriyetin 6niindeki engellerin kaldirilmasini smir giivenligi kadar mukaddes
oldugunu vurgulamistir''?. Hiirriyetin oniindeki bu engellerin ortadan kalkmasi
ile liyakat, feragat ve emeklerini, zaman ve mekdn plaminda ortaya koyacak

kudrette bir idare is basina gelmesi gerektigini savunmustur' ",

Dergi, bu Kuvayr Milliye miicadelesini, hayatinda Atatiirk’e en yakin
olma itimadim kazanma serefine erismis olan Celal Bayar tarafindan temsil
ediliyor olmasini davanin dogrulugunu ve gerekliligini ortaya koymasi agisindan
yeterli gormiistiir' ™.

Millet dergisi Demokrat Partinin gaye ve prensiplerinin, gelisen diinya
sartlarinin zorunlu kildigi bir iki konu haricinde Terakkiperver Cumhuriyet

Firkasindan farkli olmadigini savunmustur'".

Dergide, ¢ok partili siyasi hayata gegme konusunda Cumhuriyet Halk
Partisinin diin gosterdigi isteksizligi bugiin de devam ettirdigi goriisii dile
getirilmigtir. Bu siirecte iktidarin taktigi asla degismemistir. Bu taktik
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Serbest Cumhuriyet Firkasi’nda oldugu
gibi, Demokrat Partiyi de etkisiz birakacak engellemeler ¢ikarmaktir. Bu
sinirlamalar karsisinda Celal Bayar ve Arkadaslart “milli vicdanca, bu unsurlarin
hangi sart ve sekil altinda olursa olsun mazur goriilmemesini saglayan bir

havanin vatan ufuklarinda yerlesmesi''°” igin miicadele vermislerdir.

Millet dergisinde Ozelliklede Cemal Kutay imzali yazilarda Celal
Bayar’mn sahsina karsi bir giiven ve beklenti 6n plandadir''’. Kutay Cumhuriyet

11; K. “Galip Hoca 'nin Yeni Cephesi”, Millet, IX/217 (7 Nisan 1950), s. 1.
Ibid.

'3 Rutay, “Ali Cengiz Oyunu”, Millet, V/122 (10 Haziran 948), s. 3.

W4« Bugiin muhalefeti, hayatinda sana en yakin olmak ve itimadim kazanmak serefine layik
gordiiklerinden biri olan Celal Bayar temsil ediyor. Oliimiinden sonraki buhranl intikal devrini;
olgun ve vatanperver bir devlet adamimin biitiin meziyet ve kiymetleri ile temsil eden Bagvekilinin
muhalefet liderligi, davamn samimiligi ve her tiirlii fani ihtiraslardan uzakligini anlattigr kadar,
rejim ve inkildp icin bu hareketin liizum ve zaruretine en kuvvetli teminat degimlidir?” Millet,
“Atatiirk’e Mektup”, Millet, 53 (6 Subat 947), s. 5.

"5 Rutay, “Biiyiik Sal”, s. 1.

"6 Rutay, “Bayarla Bayur'u Bekleyen Imtihan”, Millet, VIII/206 (19 Ocak 1950), s. 5.

W« . Celal Bayw’t ¢ok yakindan tamrim. Hatta iddia edebilivim ki, bu riiyet menguru ve kiymet
unsurlart bakimindan, muhalefet liderini Tiirkiye'de benim kadar bilen yoktur.” Kutay, “Celal
Bayar in Muvazaaciligina Dair...”, Millet, 106 (12 Subat 1948), s. 3.
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Halk Partisi’nin genglere gliven duymamasini, kadrolarinda yeterince yer
vermemesini ve siirekli olarak eski kadrolarindan yararlanmasini elestirmistir.
Celal Bayar konusunda da Demokrat Parti’nin se¢imi kazanacak olursa devlet
veya hiikiimet bagkanlig1 gorevini listlenmeyecegini dile getirmistir. Ciinkii artik
On bes yirmi adamini, su veya bu bakanlik sandalyesinden su veya bu bakanlik

sandalyesine getirmekle isler diizelmedigi ortaya ¢ikmustir''®.

1950 segimleri olmus, Demokrat Parti iktidara gelmistir. Beklenti Celal
Bayar ile birlikte Kuvvay-1 Milliyecilerin, feragat ruhunun, devam edecegi
yoniindedir'"”’. Fakat cok gecmeden dergide bir hayal kirikligi yasanacaktir.
Demokrat Parti’ye yonelik elestiriler ilk giinlerden baglayarak derginin
sayfalarinda yer bulacaktir. Diin Cumhuriyet Halk Parti’sine yonelik yapilan
elestiriler bugilin Demokrat Partiye karsi yapilmaya baslanmistir. Dergi,
Demokrat Partisini goérev dagiliminda ihtisasa 6nem vermemesi, resmi ilanlarda

iktidar yanlsi basin1 kayirdigi suglamalarr ile elestirmistir'>’.

Millet dergisi Demokrat Parti’yi muhalefette iken elestirdigi seyleri
yapmakla suclamistir:

“...Bir siyasi tesekkiil icin en aci sey, tenkid ettigi ve tenkidlerin milli
vicdan ve halkin sagduyusuna duyurarak iktidara geldigi halde, rakibinin, sakim
oldugunu vatandaslarin tasdik ettigi, koti yolunda yiiriimeye mecbur

121
kalmasidir=".”

Dergiye gore Demokrat Parti gegmiste Cumhuriyet Halk Parti’sinin
diistiigii hataya diismiistiir. Ik zamanlarinda var olan Kuvay-1 Milliye ruhunu
tam anlami ile dogru okuyamamis, beklentilere cevap verememistir:

Y8 Benim bildigim, sandigim Celal Bayar, béyle bir tarih hatasi yapmayacaktir. Bu vatandagsin en

biiyiik meziyeti, genclik kryymetlerine itimadidir. Bugiinkii milli bankaculik ve ekonomi kadrosunda
bu itimadin hissesi inkdr edilebilir mi? Onun yasinda adamlar, sadece tecriibelerinden ve
durulmus hislerinden memleketi faydalandirmayr diisiinmelidirler ...

...Diinya, yeni bir olus potasinda kayniyor. Yasi kirki agsmamis olan bir kiymet ve liyakat nesli,
iktidarin esigindedir. Bu neslin, millet mukadderatini eline almasi zamant ¢oktan gelmigtir.”
Kutay, “Ibret Aynast Diyet”, s. 3.

W9« 945 miicadelesinin manevi kudreti, tahrif edilmis inkildb gayelerinin hiikiimete ait menfi
tecellilerinin, hatta ferdi zaaflarin yiikletildigi Atatiirk’iin, biitin ruhi kudretiyle Inonii’niin
karsisinda saf tutmasidir.” Kutay, “O’nun (Biiyiik Hizmet) Devri Baglarken”, Millet, 234 (30
Ekim 1950).

20K .. “Davamizda Israr Ediyoruz”, Millet, 227( 28 Eyliil 1950), s.3; Kutay, “Yedi Aylik Devrenin
Bilangosu”, Millet, 238 (25 Aralik 1950); K.. “Samimi Olunuz”, Millet, X/243 (9 Agustos 1951),
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“...Ne yazik ki, Onlar da milleti, saflarina toplanan gayri memnunlar
vigini sandilar: Halk Parti’sindeki teshis hatasi, bize Kuvay-1 Milliye ruhunu
kaybettirmisti: Demokrat Parti’deki basitlik, sathilik, ideal ve fazilet yetersizligi
ise, bizi, gercek kurtuluslar ve derlenip toparlamsglar icin Ikinci Kuvayr Milliye
zaruretinin oniine siiriikledi."*”

Sonuc¢

Millet dergisi, Ozellikle 1946-1950 yillar1 arasinda g¢ok partili siyasi
yasama gecis asamasinda, ¢ok partili sistem ile birlikte daha 6zgiir ve demokratik
bir toplumsal yapiyr savunmustur. Bu amagla yapilmasi gereken kanuni
diizenlemeleri etkin kilacak bir yayin politikas1 benimsemistir.

Egilim olarak milliyet¢i, muhafazakar sag goriislii bir yayin organi olarak
niteleyebilecegimiz Millet dergisi yayn hayati boyunca Cumhuriyet Halk Partisi
ve bagindaki Ismet Inonii’ye kars1 gergek manada Atatiirkgii ¢izgiyi kendilerinin
temsil ettigi iddias1 ile sert elestiriler yoneltmistir. Derginin bu muhalif ¢izgisi
Cumhuriyet Halk Partisi iktidarindan sonra Demokrat Parti yonetimine karsi da
devam etmistir. Millet dergisi yayin hayati boyunca dénemin iktidarlarina karsi
muhalefet cephesinde kalmistir. Bu muhalefetin kokeninde bazen diisiince
ayrilig1 bazen de beklentilerine cevap bulamama vardir.

Millet dergisinin yaym politikasinda Amerika sempatisinin yaninda bir
anti-komiinist ve anti- Moskova havasi egemendir. Dergi, komiinizmden
kaynaklanan tehlikenin boyutunu ¢ok biiyiik gérmiistiir. O kadar ki yayinlarinda
Ozgir irade, hiirriyetler, millet iradesi, demokrasi kavramlarini sik sik islemesine
ragmen karsisinda bulundugu bu fikirlere hayat hakki tanimamis, bu ideolojiyi
benimseyenlerin smir disi1 edilmelerini savunacak kadar da kati bir goriisii
savunabilmistir.
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