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Bu galisma, Mehmet Akif’in Safahat (1943) adli siir kitabi iizerinden Akif’in
(1873-1936) 20. yiizy1l baglarindaki Tiirk edebiyatmim genel durumu incelenmistir. Akif’
Safahat’in gesitli kitaplarinda bu donem Tiirk edebiyati ve edebiyatgilari hakkinda gesitli
goriisler beyan etmistir. Bu goriisler genellikle elestiri niteligindedir. Akif’, bu
elestirilerde tenkit olgiitii olarak Yenilegme Donemi sanatgisi ve fikir adami Namik
Kemal’den biiyiik oranda etkilenmistir. Ayrica Dogu ve Bat1 diinyasina yaptig1 geziler ve
okumalar, Akif’i gozleme ve gercekgilige gotiirmiistiir. Akif’ Safahat’mda poetik
anlayigini franli Sair Sadi ve Attar’dan aldigmi ifade etmistir. Akif’, 20.yiizy1l Tiirk
edebiyatin1 genel olarak sorunlu goriir. Eski Tiirk cografyalari da dahil, tiim Tirk
diinyasinin durumu benzerdir. Tiirk diislincesinin yoneldigi Dogu diisiincesi (Divan
edebiyatr) ve Bat1 diisiincesinin her ikisi de yanlis sonuglar dogurmustur. Akif’ Safahat’ta
oncelikle ve siddetle Divan edebiyatin1 elestirir. Bu edebiyatin ger¢ek dis1 metaforlar
diinyas1 hayattan ve hakikatten uzaktir. Ustelik de din kisvesi altinda Kur’an ve siinnete
uymayan, “sarap kokan”, garpik bir tasavvur ve tasavvuf anlayisi vardir. Bu tamamen Iran
etkisiyle olusmus bir etkidir. Tiirk-islam diisiincesi bundan derhal kurtulmaldir. Bundan
baska ozellikle Mehmet Rauf ve Tevfik Fikret’in sahsinda tipki Divan edebiyatinda
oldugu gibi Bat’dan alinan sakat diisiinceler de Tiirk gencligini hasta etmektedir. Akif’e
gore ¢oziim ise nereden olursa olsun alinan bilimsel diisiinceyi kendi ruhi 6zelliklerimizle
donatmaktir. Akif’, 21.yiizy1l edebiyati hakkinda da ¢ok karamsardir. Fakat O’nun bu
goriisiiniin aksine Tiirk edebiyati sade Tiirkge ile en giizel terkip eserlerini vermistir.
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ABSTRACT

This study examines the general situation of Turkish literature in the early 20th
century through the poetry book Safahat (1943) of Mehmet Akif (1873-1936). In various
books of Safahat, Akif expressed various opinions about Turkish literature and literary
figures of this period. These opinions are generally critical. Akif”, as a critique criterion in
these criticisms, was greatly influenced by Namik Kemal, the artist and idea man of the
Renovation Period. In addition, his travels and readings in the Eastern and Western world
led him to observation and realism. In his Safahat, Akif” stated that he took his poetic
understanding from the Iranian poets Sadi and Attar. Akif® sees 20th-century Turkish
literature in general as problematic. The situation of the entire Turkic world, including the
ancient Turkic geographies, is similar. Eastern thought (Divan literature) and Western
thought, towards which Turkish thought was oriented, had produced wrong results. In his
Safahat, Akif* first and foremost criticizes Divan literature. This literature’s world of
unrealistic metaphors is far from life and truth.

Moreover, under the guise of religion, there is a distorted conception of mysticism and
mysticism that does not conform to the Qur’an and Sunnah and “smells of wine”. This is
a utterly Iranian influence. Turkish-Islamic thought must get rid of it immediately. In
addition, especially in the person of Mehmet Rauf and Tevfik Fikret, the Turkish youth
was sickened by the crippled ideas borrowed from the West, just as in Divan literature.
According to Akif, the solution is to equip scientific thought, wherever it comes from, with
our spiritual characteristics. Akif is also very pessimistic about the literature of the 21st
century. However, contrary to his opinion, Turkish literature has produced the most
beautiful compositions in plain Turkish.Keywords: Diizenleme kismi buradaki 6lgiilere
gore yapilacaktir.

Keywords: Mehmet Akif Ersoy, Turkish literature, Safahat, Divan literature, poetry,
criticism.

Giris

20.yiizy1la ceyrek kala (Aralik 1873-27 Aralik 1936) Istanbul-Fatih’teki
Sarigiizel mahallesinde dogan Mehmet Akif, hayati, sanat1 ve eserleriyle yakin
donem Tiirk edebiyatina ve Tiirk tarihine taniklik etmis 6nemli bir isimdir.
“Birinci Kitap” ibaresiyle yayimladigi ve “safhalar” anlamina gelen ilk siir kitab1
Safahat (1911) aym zamanda Akif’in 20. yiizyil Tiirk sosyal hayatinin da
panoramik goriintiisiinii verir. Safahat, Akif’in yedi kitaptan olusan ve toplu
halde, sairin damadi Omer Riza Dogrul tarafindan 1943’te basilan siir kiilliyatinin
da adidir. Bu baskida, sairin daha once kitaplarda yer almayan baz1 siirleri de
eklenerek yeni Tiirk harfleri ile yayimlanmistir. Akif, Safahat’mn her kitabinda
birkag yillik ara ile son donemde cereyan eden tarihi, siyasal, sosyal ve kiiltiirel
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olaylar1 ele alir. Bu olaylarin ortaya ¢ikis sebepleri ve ¢6ziim yollart hakkinda
muhasebeler yapar. Her kitap adeta yeni bir tarihi cografya ve meselelerine ayna
tutar niteliktedir.

1. Safahat’in Boliimleri
1.1. Birinci kitap: Safahat (1911)

Bu kitap, sairin 1908-1910 yillari arasinda Swrat-1 Miistakim dergisinde
yayimlanmis siirlerinden olusur. Safahat, Akif’in okurlarina “Bana sor sevgili
kari’, sana ben soyliyeyim” dizeleri ile baglayan ve “Aglarim, aglatamam;
hissederim, séyleyemem/ Dili yok kalbimin, ondan ne kadar bizarim™* dizeleri
ile devam eden seslenisi ile baslar. “Birinci Kitap”ta, bir mabetten ¢ok Akif’in
“kendilik bilinci”nin bir simgesi olan “Fatih Camii” siirinin yani sira istanbul’un
hasta, yoksul yiizleri (Hasta, Kiife, Hasir, Selma, Geginme Belasi, Seyfi Baba);
tembellik belasindan kurtulma ¢abasi (Durmayalim), toplumu zehirleyen illetli
mekanlarin elestirisi (Meyhane, Kahvehane), Fatih’te giinliik yasam ve bayramlar
(Fatih’te Bayram) ve Dogunun “ruh-i kemali” dedigi ve sanat poetikasini
kurmada etkili bir isim olan Iranl sair Sa’di’den miilhem olan, azim ve gayretin
onemi (Azim); Halife Hz. Omer’in Medine’de adalet igin gece gezmelerine
¢ikmasima yapilan atif (Kocakari ile Omer) ve Emevi Halifesi Hisam bin
Abdiilmelik’ten keskin zekasi ve so6zii etkili kullanma sanati ile kurakliktan
etkilenen halka yardim almay1 basaran Dirvas’in hikayesi (Dirvas) gibi siirler 6ne
¢ikmaktadir.

1.2. ikinci kitap: Siileymaniye Kiirsiisiinde (1912)

Bu kitap, 1502 dizeden olusan uzun bir manzumedir. Bu manzumede
Kuzey Tiirklerinden (Tatar) Abdiirresit Ibrahim Efendi’nin Islam cografyalarina
dair gozlemleri Siileymaniye kiirsiisinden dile getirilir. Abdiirresit ibrahim
Efendi, bu vaazlarinda, islam cografyalarinin geri kalmishgm, aralarindaki
hiziplesmeyi ve birlik ruhuna doniilmesi gerektigi goriisiinii dile getirir.
Siileymaniye Kiirsiisiinde, Tiirk-Islam cografyasindan fakat Tiirkiye disindan bir
aydinin gdziinden hem Osmanl Tiirkiye’sine hem de diger Islam cografyalarina
dair objektif tespitler acisindan ayrica 6nem tasimaktadir. Abdiirresit ibrahim
Efendi, Rusya’nin i¢lerinden Semerkant, Buhara, Cin-Magin, Hindistan, Japonya
ve Osmanli sahas1 Miisliimanlarinin durumuna dair gergekgei tespitler yapar.

1.3. Uciincii kitap: Hakkin Sesleri (1913)

Haklan Sesleri on manzumeden olusan bir kitaptir. Bu kitapta Balkan
savaslarinda yasanan felaketler, yitirilen topraklar ve haysiyet kaybi trajik bir
dille ifade edilir. Ayrica bu kitapta yer alan siirlerinde Akif, Kur’an’dan ayetlere

1 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, istanbul 2007, s. 21. Makale boyunca alintilar bu kitaptan yapilmis olup

bundan sonra yalnizca sayfa numarasi vermekle yetinilecektir.
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atiflar yaparak donemin ¢esitli olaylariyla baglantilar kurar. Hakkin Sesleri’ndeki
ilk siir, Al-i Imran suresi, 26. ayete uygun durum tasviri ile baslar. Bu béliimde,
Necm suresi, 39. ayet, Neml suresi, 52. ayetin yarisi, Yusuf suresi, 87. ayet, A’raf
suresi, 155. ayetin bir kismi, Enbiya suresinin 23. ayeti, Zumer suresi, 9. dyetin
bir boliimii, Fatir suresi, 28. ayet, Al-i imran suresi, 110. ayet, Bakara suresi 11
ve 12. ayetlere gonderme yapilmistir. Bu kitapta ayn1 amagla Hz. Peygamber’in
hadislerinden de yararlamlmistir. Bu manzumelerde Islamm son Kkalesi
durumundaki Osmanlinin ve Miisliimanlarin bu felaketleri yasama sebepleri ve
sairin ikazlan vardir. Bu manzumelerdeki yakaris dili (miinacat), bundan sonraki
tarihsel siiregte, Ozellikle de Miitarekeden (1918) Milli Miicadele’nin sonuna
kadar (1922) hemen biitiin sairlerin de ortak iislubu olacaktir.

1.4. Dordiincii Kitap: Fatih Kiirsiisiinde (1914)

Bu manzume, Fatih Camii yolunda sohbet eden iki arkadasin
konusmalarindan ve cami kiirsiisiinde verilen vaazlardan olusur. Eserini, Akif,
yakin dostu Mithat Cemal Kuntay’a atfetmistir. 1692 dizelik tek bir manzumeden
olusan Fatih Kiirsiisiinde, kitaplasmadan 6nce Sebiliirresad dergisinde (1913-
1914) tefrika edilmistir. Bu kitap, “iki Arkadas Fatih Yolunda” ve “Vaiz
Kiirsiide” adli iki boliimden olusmaktadir. Fatih Kiirsiisiinde, metaforik diizeyde
Akifin kimligini ve Miisliman Istanbulun ruhunu olusturan Fatih semti sembol
alinarak, daha genis manada Osmanli Tiirkiye’si ve payitaht Istanbul’un 20.
yiizy1ldaki durumu konu edilir.? Tiirk diisiinsel ve sosyal hayatindaki aksakliklar
tenkit edilir. Zamanin gézde ilim kurumlar1 olan medreselerin ihmal edilisi ve
bilimsel gerilik, tembellik, timitsizlik, geri kalmislik, ¢evre bilincinin olmaysist,
tarihi eserlere duyarsizlik, milli ve manevi degerlerden yoksunluk ve Bati
taklitciligi elestirilir. Bunlarin karsisina ise moral deger olarak ¢aligsma, gayret ve
Bati’daki bilimden yararlanmak gerektigi diisiincesi konur.

1.5. Besinci Kitap: Hatiralar (1917)

Bu kitapta, Akif’in gogunlukla Dogu’ya (Necid, Mekke, Medine, Misir) ve
Bati’ya (Berlin) yaptig1 seyahatlerle ilgili tecriibeleri yer alir. Dogu ve Bati
toplumlar1 karsilastirilir ve Miisliimanlarin geri kalmigliginin nedenleri {izerinde
durulur. Miisliiman toplumlarin ¢oziilmiisliigiinii Kur’an’in geregi gibi idrak
edilemeyisine ve halkin tembelligine baglayan sair, yabancilagsmis aydin kesimini
de siddetl’e tenkit eder. Bu kitapta da Tiirk milletinin yasadig: felaketler igin
Allah’a yakaris vardir. Bu nedenle de Hatiralar, Bakara suresi, 286. ayetin bir

boliimiine gonderme ile baslar.

2 Selguk Atay, eserin merkezinde bulunan Fatih Camiini kendilik bilincinin kuruldugu mekin olarak
degerlendirir. Daha genis bilgi i¢in bkz: Selcuk Atay, “Kendilik Bilincinin Kuruldugu Mekan: Fatih
Kiirsiisii”, 100. Yilinda Istiklal Marsimizi ve Milli Sairimiz Mehmet Akif Ersoy ’u Anlamak (Editorler: Fatih
Sakalli, Yilmaz Yesil), Tiirk Egitim-Sen Genel Merkezi Yayinlari, Ankara, 2021, ss. 351-369.
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1.6. Altine kitap: Asim (1924)

Bu kitap, 2615 dize, tek parca ve uzun bir manzumedir. Eser sembolik
kisilerden olusan bir grubun memleket konular1 hakkinda sohbetlerini igerir.
Eserdeki kisiler Hocazade (Mehmet Akif), Kose Imam (Mehmet Akif’in
babasinin 6grencilerinden Hoca Ali Sevki Efendi), Asim (Ali Sevki Hoca’nin
oglu) ve Emin (Mehmet Akif’in oglu)’dir. Mehmet Akif bu eserde idealindeki
Miisliiman-Tiirk gengligini olusturmus ve bu yeni nesle “Asim’in nesli” adini
vermistir. Bu nesil hem beden hem de ruhen saglikli, manevi degerlere bagli ve
Bati’da pozitif bilimler egitimi almis bir gengliktir. Akif’in meshur “Canakkale
Sehitlerine” adl1 destan-giiri de bu kitaptadir ve Canakkale Savasi’ni kazanan da
bu nesildir.

1.7. Yedinci kitap: Golgeler (1933)

Kahire’de basilan bu kitap, 1374 dize ve 41 siirden olusmaktadir. Bu
siirlerin en eski tarihli olan1 1918, en yeni tarihli olan1 ise 1935°tir. Bu siirlerin
bazilart Mehmet Akif’in “son siirleri” olarak degerlendirilmektedir. Golgeler’de
yer alan siirleri “Misir’a gitmeden 6nce Tiirkiye’de yazdig: siirler” ve “Misir’a
gittikten sonra orada yazdig: siirler” olarak iki baslikta incelemek miimkiindiir.
Akif’in Tiirkiye’de iken yazdig: siirleri (Sark, Kisi Hissettigi Nisbette Yasar,
Alinlar Terlemeli, Umar miydin?, Mehmet Ali’ye, Hala m1 Bogusmak, Hiisran,
Yeis Yok”, Azimden Sonra Tevekkiil, Siileyman Nazif’e, Biilbiil ve Leyla siirleri
Miitareke donemi ve Milli Miicadele yillarinin psikolojisi altinda yazilmistir.
Sairin Misir yillarma ait siirleri ise Akif’in I. Diinya Savasi sonras1 Misir’daki
giinlerini ve ruh halini yansitan siirlerini igermektedir.®

2. Safahat’tan 20.Yiizyil Tiirk Edebiyatinin Panoramik Goriintiisii

Akif, Safahat’m cesitli blimlerinde ve dolayisi ile cesitli tarihlerde, Tiirk
edebiyat1 hakkindaki goriislerini dile getirir. Bu goriisler, daha ¢ok 20. yiizyilin
ilk ceyregine dayanmis Tiirk edebiyatinin genel durumunu ve dénemin edebi
temaytillerini tenkit eder niteliktedir. Bu elestirilerini Tiirk edebiyatinin genel
temaytillerine ve Tiirk edebiyatinda 19. yiizy1lin ortalarinda baglayan “eski-yeni”
tartismalar1 ¢cergevesinde degerlendirmek gerekir.

2.1. Akif’in Sanat Anlayis1 ve Poetikasi

Her sanatginin sanatmin evreleri ve beslendigi kaynaklar vardir. Akif, ilk
genglik yillarinda eski siire ilgi duyar. Fars edebiyatindan Hafiz ve Sadi’nin
siirlerini okur. Bunlardan geviriler yapar ve Servet-i Fiiniin’da yayimlatir. Akif’te
derin izler birakan sair ise Sadi’dir. Sadi’nin etkisiyle toplumsal konulara yoénelen
Akif’e gore, Firdevsi'nin Sahnamesi'ndeki binlerce beyite karsilik, Sadi’nin

3 (https://www.tyb.org.tr/prof-dr-sevkiye-kazan-nas-safahatin-golgelerinin-isiginda-51899h.htm)
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sekiz beyitlik bir hikdyesi daha iistiin 6zelliktedir.* Akif’te Sadi etkisi, O’nun
gercekeiliginin siirine yansimasi olarak yorumlanabilir. Bu nedenle AKkif,
Safahat’ta sik sik Sadi’den alinti ve g¢evirilere yer verir. Sadi’nin kissa tiirii
ogretici metinleri adeta Akif’in poetikasinin da bir pargasi olmustur. Mehmet
Akif, Bat1 edebiyatindan Fransiz yazar Alexandre Duma Fils’in de kalem giiciine
hayrandir, hatta Duma Fils’i Sadi’ye benzetir.®

Akif, toplumu aydinlatma amaci giiden ve milletin 1stirabin1 kendi 1stirabi
bilen bir sairdir. Siirleri, sosyal konularda ve gergek¢i bir anlayisla yazilmig
manzum hikayelerdir. Akif bu hikayelerde toplum sorunlarini ve ¢6ziim yollarini
birlikte isler.® Akif, edebiyat: estetik zevkin Gtesinde, toplum sorunlarini ele
almak icin bir ara¢ olarak goriir. Dogu toplumlari, her alanda oldugu gibi
edebiyatta da ¢ok geri kalirken, Batililar ise her alanda oldugu gibi edebiyatta da
cok ileri seviyedir. Tiirk edebiyati Bati edebiyatindan sadece sanat yonii itibariyle
yararlanmalidir. Edebiyat, “ecnebi emtiasini yerli meta yerine satmak”la
gelisemez. Edebiyatin ahlaki ve igtimai gorevleri vardir. Edebiyat ahlaka aykir
olamaz ve edepsizligin basladig1 yerde edebiyat biter. Alt1 yiiz seneden beri
yalmiz “havas”a seslenen edebiyat yiiziinden halk ‘avam olmus gitmis’tir.
Edebiyat halka hitap etmelidir.” Akif siirindeki gézleme dayali gergekeiligi ise su
ifadelerle 6zetler: “Benim siirlerimi begenenler varsa bundandir. Bence en giizel
yazdigim eserlerden biri ‘Mahalle Kahvesi’dir. Ciinkii o siirde, bir mahalle
kahvesinde olan seyleri, oldugu gibi goriirsiiniiz. Hatta muayyen bir kahveyi
tasvir ettim. Kahve sahibine o siiri okuduklari zaman:-Bu herif, muhakkak boyle
kahvelerde yetisti, demis. Benim siirlerimin bir vasf-1 miimeyyizi iste budur. Her
seyi oldugu gibi gérmek ve gostermek.?

Akif Osmanlmm modern dénem kusagidir ve bu donem aydin gengligin
genelinde olan bilim aglig1 ve terakki diisiincesi ile yetismis bir fen adamidir. Bu
nedenle sanatinin ana omurgasini, realist diisiince olusturur. Akif, Safahat’in
dordiincii kitab1 ve “Iki Arkadas Fatih Yolunda” adiyla verilen Fatih Kiirsiistinde,
sanat ve siir anlayisini su dizelerle 6zetlemistir:

“-Hayir, hayal ile yoktur benim aligverisim...

Inan ki: Her ne demissem goriip de sdylemisim.
Sudur cihanda benim en begendigim meslek:
S6ziim odun gibi olsun; hakikat olsun tek!” (s. 442)

Fevziye Abdullah Tansel, Mehmed Akif, Hayat: ve Eserleri, irfan Yaymevi, istanbul, 1973, 5.19.
Esref Edip, Mehmed Akif Hayati, Eserleri, Asan Ilmiye Kiitiiphanesi Nesriyati, istanbul, 1938, 5.26.
Fevziye Abdullah Tansel, Mehmed Akif, Hayati ve Eserleri, irfan Yaymevi, istanbul, 1973, 5.31-34.
Esref Edip, Mehmed Akif Hayati, Eserleri, Asan Ilmiye Kiitiiphanesi Nesriyati, Istanbul, 1938, s.28.
Fevziye Abdullah Tansel, Mehmed Akif, Hayati ve Eserleri, irfan Yaymevi, istanbul, 1973, 5.194.
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Akif’in poetikasi ile ilgili bir baska bilgi de Birinci kitap: Safahat’ta yer
alir. Akif, “Dogunun olgun ruhu” olarak gordiigii Sadi’yi “Bir ders-i hakikat
veriyor” (s. 134) diyerek taltif eder. Akif, poetikasinda gergekgiligin ne kadar
onemli oldugunu ‘hakikat dersi” kavrami {izerinden vurgulamis olur. Bu
gercekeilik anlayisi elbette Akif’i Kur’an aklina gotiiriir. ~ Siirinde insan ve
toplum ahlakini Kur’an’a ve hadislere gondermelerle kuran Akif, altinci kitap
Asim’da, Hocazade nin agzindan “Inne mine’s-si’ri le-hikmeten ve inne mine’l-
beyani le-sihren: Oyle siir vardir ki hikmettir, dyle beyan vardir ki sihirdir” hadis-
i serifinden hareketle Hz. Peygamberin insani biiyiileyen, miskinlestiren sozleri
degil, “hikmet”i sevdigini hatirlatir. Akif’in Asim’da, Kur’an akli, bilimi, milli
ve manevi degerler disinda bir deger arayisina girenlere hi¢ tahammiilii yoktur.
Burada Akif, Fars sairlerinden Attir ve Sadi’ye “hikmet”li séz sahibi sairler
olarak iltifat ettigini aciklarken Hafiz’1n adin1 dahi anmaz:

“Ben ki Attar ile Sadi’yi okur, hem severim;
Baska vadileri tutmuslara ancak séverim” (s. 693).
2.2. Akif’in Eski Edebiyat/Divan Edebiyati Hakkindaki Goriisleri

Namik Kemal, Tiirk modernlesme siireci ve Tirk diisiince tarihinde
kendinden sonrakileri etkileyen 6nemli bir isimdir. Namik Kemal’in bir¢ok
acidan etkiledigi sanatgilardan biri de Mehmet Akif’tir. Arastirmacilarin bircogu
bu etkilenmeye dikkat ¢ekmislerdir. (Timurtas, 2006: 48), (Cetin, 2013: 44),
(Tanyol, 2008: 576), (Fedai, 2008: 317) (Diizdag, 2006: 7-22), (EImas, 2006: 90),
(Yetis, 2006: 110), (Okay, 1998: 35), (Can, 2008: 104), (Dogan, 2008: 255) bu
aragtirmacilarin bazilaridir. Bu arastirmacilara gore bu benzerlikler “her iki
sairin; kisilik olarak sergiledikleri durus, milli meselelere bakislari, islamcilik
fikir akimlaria yakinliklari, kendilerini adadiklar1 milli dava ugruna verdikleri
miicadele, hayati sanatinin, sanati da hayatinin eseri olmasi, kurtulus icin
cemiyeti uyandirmak idealini tagimalari, sosyal siiri savunmalari, siirlerindeki
tematik benzerlikler, hitabet lisaniyla siir yazmalari, tasvirlerde tabiilik ilkesini
gozetmeleri, vatan mistigi olarak tanimlanmalari, dil hassasiyetleri ile tarzlar1 ve
Akif’in birgok misrainin Namik Kemal’i tesrih, tanzir gibi 6zellikler gostermesi,
Akif’in siire ilk basladig1 yillarda Namik Kemal gibi siirler nazmetmesi gibi”
konularda yogunlagmaktadir.’

Akif, 20.yiizy1l Tiirk edebiyat: hakkindaki goriislerinde de biiyiik oranda
Namik Kemal’in takipgisidir. Yenilesme doneminin “tam bir miinekkit
hiiviyetiyle” gortinen ismi Namik Kemal “Lisdn-1 Osmani’nin Edebiyati
Hakkinda Bazi Miildhazati Samildir” (Tasvir-i Efkar, nr. 416-417; 28-31 Agustos
1866) makalesi, “Celal Mukaddimesi” ( Sark Mecmuasi, 1880), Tahrib-i Harabat

9  Selim Somuncu, “Metinlerarasilik A¢isindan Namik Kemal ile Mehmet Akif: Biilbiil ve Murabba”, The
Journal of Academic Social Science Studies, 36 (2), 5.333-334.
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(1874), Takip (1875) ve Irfan Pasa’ya Mektup (1874) adl1 eserlerinde edebiyat
hakkinda yeni goriisler/prensipler ortaya koymustur. Bu prensipler, Iran/Farsga
etkisinde kalan eski edebiyatin “hayal diinyasi”nin tenkidi ve Bati etkisinde
gelisen edebiyatin savunulmasi bigiminde Ozetlenebilir: Namik Kemal eski
edebiyatin/Divan edebiyatinin gergekdist metaforlar diinyasini “menfiir-1 tabiat”
ve “diisman-1 hakikat” diye siddetle tenkit eder. Divan edebiyatinin “fantastik
alemi”nden aldig1 benzetmelerle “karikatiirler” gizer ve eski edebiyat1 “edebiyati
sahiha”ya aykirt oldugu icin reddeder (Emil, 1971, s. 119). 19.4sir Tiirk
Edebiyati Tarihi’nin (1949) yazar1 Tanpinar da, Namik Kemal’in eski edebiyat1
elestirmesini s0yle agiklamistir: “Namik Kemal’in eskiye hiicum ettigi noktalar
onu evvela hakikate, sonra da tabiata yahut tabiat-1 esyaya uygun bulmamasidir.
O eskilerin edebiyat anlayisina ve hayal sistemine hiicum eder. Ona gore eski
edebiyat insanla hayat arasinda tam bir miinasebet kuramamigtir. Ufku dardir;
ancak onun bittigi yerde duygularimizin kainati ve hayatin tiirlii manzarasi
baslar”.’® Tanpnar, ayrica 19. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi’nin girisinde, eski
edebiyat1 eklektik bir goriisiin 15131nda incelemis ve eski siirdeki Iran etkisini
kelime zevki, hayal sistemi, mitoloji ve cografya bigciminde dort baslikta
toplamigtir. Tanpinar da eski siirin en ¢ok tenkit edilen yoniiniin hayal diinyasi
oldugunu belirtir. Fakat ¢ok bakisli bir edebiyat tarihgiligi metodolojisi ile
meseleye yaklasir. Divan siirinin zevk degisimlerine ragmen yiizyillarca
degismeden devam eden bir hazir hayal, sembol diinyas1 vardir. Bu anlayisin
devam etmesinde sairin biyografisinin etkisi oldugu kadar toplumsal diizenle de
(cevre) ilgilidir.**

Edebiyatin ozellikle ‘hayata ve hakikate’ dair, ‘tabiata’ dair olmasi
gerektigi goriisii, eski edebiyatin soyut, gercek hayattan ve tabiattan kopuk olmasi
yoniine bir elestiri icermektedir. Namik Kemal’e gore Divan sairleri siirde
anlami, miibalaga ve mecaz sanatlarina feda etmis ve eski siir, gergeklikten
uzaklasmistir. Boylece eski siirin dili dogalligin1 yitirmis, imaj diinyasi
gulyabaniler diinyasina donmiis ve siirde anlam, edebi sanatlarin yogunlugu
arasinda kaybolmustur.’? Namik Kemal “Celaleddin Harzemsah” adl1 piyesinin
on soziinde Divan edebiyatinin metaforik diinyasini “gulyabaniler dlemi’ne
benzetir: “Divanlarimizdan biri miitalaa olunurken insan, muhtevi oldugu
hayalati1 zihninde tecessiim ettirse, etrafint maden elli, deniz goniilli, ayagini
Zihal’in tepesine basmis, hangerini Merih’in gogsiine saplamis memdubhlar;
felegi tersine ¢evirmis de kadeh diye gogsiine yapistirmis, bagirdikca ars-1 la
sarsilir, agladikca diinya kan tufanlarina gark olur 4siklar; boyu serviden uzun,
beli kildan ince, agz1 zerreden ufak, kili¢ kasgli, kargi kirpikli, geyik gozli yilan

10 Ahmet Hamdi Tanpinar, 19. Aswr Tiirk Edebiyat: Tarihi, Yap1 Kredi Yaynlar, Istanbul, 2010, s. 379.
11 Ahmet Hamdi Tanpinar, 19. Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, Yap1 Kredi Yaynlar, Istanbul, 2010, s. 26.
12 Bilge Ercilasun, Servet-i Fiiniin 'da Edebi Tenkit, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2009, s.37.



Safahat’tan 20. Yiizyil Tirk Edebiyatinin Panoramik Goriintiisii 33

saclt maguklarla malamél goreceginden kendini devler, gulyabaniler dleminde
zanneder”.™® Namik Kemal, eski edebiyatin bu s6z sanatlarindaki gercek disiligi,
ozellikle Harabat mukaddimesi nedeniyle Ziya Pasa’ya yonelttigi elestirilerde de
yogunlastirir ve eski edebiyati “menfiir tabiat” olarak diye niteler:

“En parlagi en biiyiik yalandir,

Dogrusunu bul beni inandir!”**

Tanpinar’in da edebiyatin modernlesme siirecinde “ilk miinekkid” olarak
gordiigii Namik Kemal, edebiyati/estetigi, Batili anlamda bir “hikmet”, bir “fen”
isi olarak idrak etmis ve 20.ylzyilin bagindaki Tiirk edebiyatinin bu anlamda
islevsizligine dikkat c¢ekmistir. Avrupa’nin Atika doneminden 18.yiizyil
Aydinlanma donemine kadar medeniyet unsurlarinda gegirdigi degisim ve
gelisme goz Oniine alinirsa Namik Kemal hi¢ de haksiz sayilmaz. 1895°1i yillarda
Osmanl aydinlarinin Avrupa’daki Antik-Yunan ve islam diinyasi mirasin1 ya da
baska bir deyisle Arap belagatinden retorige ve estetik bilimine gecis asamalarini
gormeksizin hala Arap belagati kurallar1 ¢ercevesinde siir ve insa iliretmeye
calismalari, siirde “mes’ele-yi mebhisetiin anhd” (1864), “abes-muktebes”
(1895), "Dekadanlik" (1897-1898) gibi bugiin artik tartisilmasi mevzubahis bile
olamayacak konularda tutucu davranip firtina koparmalar1 ve gengleri yazmaktan
alikoymalar1 hatirlanmalidir. Namik Kemal’in dil, hayal sistemi ve s6z sanatlari
(edebi sanatlar) iizerinde yogunlasan elestirilerini®® modern diinyanmn aksi
yoOniinde diigiinmek miimkiin degildir.

Divan edebiyati konusu bugiin bile arastirmacilarin elinde hala tam bir
aciklik kazanamamistir. Bu konuya hald objektif kriterlerle degil, bir Dogulu
hissiyat1 ile yaklasan arastirmacilar vardir. Divan edebiyatinin bir “Osmanli ve
Islam gostereni algisi”ndan miitevellit, cumhuriyet déneminde Divan edebiyatini
toptan reddeden bir zihniyetin ortaya ¢ciktigi*® iddia edilmektedir. Osmanli
modernlesmesini cumhuriyete baglayamayan arastirmacilarin elinde bu varsayim
dogru gibi goriinebilir fakat Mehmet Akif’in Safahat’mda Divan edebiyatina
getirdigi elestiriler, Safahat’larin basim tarihleri hatta siirlerin yazim tarihleri géz
oniinde bulundurulur ise, bu varsayim dogru degildir. Nitekim meshur “Ye’is”
siirinde timitsizligi Kur’an’a aykir1 bulan ve karamsarliga diisen miimini “sirk”le

13 Namik Kemal, Celdleddin Harzemsdh. (haz. Oguz Ocal). Ak¢ag Yaymlari, Ankara, 2005, s.33.

14 Kadir Alper, “Namik Kemal’den Ahmet Hamdi Tanpimnar’a Eski Yeni Tenkidi”, Turkish Studies -

International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, VVolume 9/6

Spring, p. 85-95, Ankara, 2014, s.89.

Fatma Yilmaz, “Namik Kemal’in Eski Tiirk Edebiyatina Elestirileri", Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi,

2019,C.6, S. 2, ss. 725.

16 Ziya Avsar, “Klasik Tiirk Edebiyati Yorumcusu Olarak Tanpinar”, The Journal of Turkic Language and
Literature Surveys (TULLIS), 3 (1), 2018, s.1.
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uyaran Akif’in Safahat’taki feryadmi gormezden gelmek objectif bir tavir
degildir. Ayrica, dil sorunu ve hayal sistemi konusu ise Tiirk kiiltiir ve diislince
tarihi agisindan estetik zevk unsuru olarak iistiinkorii gegilemez bir konudur.
Elestirmenlerin eski siire mesafeli durusu Iran etkisiyle giren sakat kavram ve
diisiinceler nedeniyledir. Tanpinar gibi estetigin kurallari i¢inde nesnel kriterlerle
yapilan elestiriler bir yana, Namik Kemal ve Yahya Kemal gibi aruzun sairlerinin
siirlerindeki Islam diisiincesi, siir dili ve aruz gibi eski siir unsurlar1 da ortadadir.

Akif, Tirk edebiyati hakkindaki goriislerini Safahat’ta ilk olarak
Safahat’1n ikinci kitab1 olan Siileymaniye Kiirsiisiinde’de (1912) dile getirir. Akif,
bu kitapta aslinda biitiiniiyle Bu bdliimde, Sibirya Tiirklerinden olan miitefekkir
Abdiirresit  Ibrahim  Efendi’nin  seyahatleri aracih@ ile  Tiirk-Islam
cografyasindaki sorunlar irdelenir. A. Ibrahim Efendi’nin aynasinda, zihnen
dagilmis bir medeniyetin son kalesi olan Osmanh Tiirkleri vardir. Akif’in
Safahat’taki sozciisii olan A. Ibrahim Efendi, Il.Mesrutiyet ve sonrast Osmanl
sahasinda yasanan 6nemli bir soruna dikkat ¢eker. O da genel olarak aydin
sorunudur. Edebiyat, estetigin bir pargasi olmanin yani sira diisiinsel birikimin de
kendisidir ve bu anlamda her tiirlii diisiinsel iiretimi de i¢inde barindirir. Bir
milletin faydasina olacak diislinsel iiretimin ortaya ¢ikabilmesi icin de ilk 6nce
miinevver ve miitefekkir bir kesimin yetismesi sarttir. Edebiyat-toplum
iliskisinde bu ¢ok 6nemli bir kosuldur ve aydin kesimi, toplumun itici giicii/beyin
takimi1 durumundadir. Fakat A.ibrahim Efendi’nin gdzlemlerine gore, Osmanh
Tiirklerinde “milletin beyni” olmasi gereken “erbab-1 tefekkiir” bir sosyal
“yara”dir ve aydin-halk arasinda derin bir ugurum vardir:

“Sizde erbab-1 tefekkiirle avamin arasi

Pek acik. Iste budur bence viicidun yarast.
Milletin beyni sayarsak miitefekkir kismi,
Bilmemiz 14zim olur halki da elbet cismi” (5.364).

Akif, aydin-halk iliskisini, beyin-beden iliskisine benzetir. Nasil
ki beyni hasta bir insan beyninde donen duygular, sinirlere iletilmez, viicudun
diger taraflarina ulasmaz ve beden beslenemezse o zaman viicutta felg arizalar
ortaya cikar:

Bir cemaat ki dimaginda donen hissiyat,

Cismin a’sabina gelmez, durur &heng-i hayat;

Felcin a’razin1 gostermeye baglar a’za.

Boyle bir biinye i¢in vermeli her hitkme r1z4 (5.364).

A.lbrahim Efendi’ye gore, Osmanli sahasinda diisiince adamlariyla
halkin  arasindaki  biiylik  kopuklugun  temelinde ise  aydinlarin
halk/millet/toplumun yiikselmesi ve medeniyete kavusmasinda tek yol olarak
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Bati taklitciligini gérmeleridir. Ibrahim Efendi, aydinlarin sosyal, edebi, isin zeti
her konuda Bat1 diisiincesini Dogu insaninin beynine monte etmek, tipki bir Batili
gibi hissetmeye zorlamak bigimindeki ¢arpik diisiincesini tenkit eder:

“Garb’m efkarin1 mal etmeli Sark’in beyni;,
Duygular ¢ikmali hep ayni kaliptan; ya’ni:

Ictimai, edebi, hasili her mes’elede,

Garb’1 taklid edemezsek, ne desek beyhide (5.364).

Akif, Osmanli sahasindaki aydin-halk iliskisinin bir baska yoniine de
dikkat ¢eker. Aydin tabakasindaki ifrat-tefritten ve “tagkinliktan” dolay1 halk
tabakasinda aydinlara kars1 bir 6nyargi olusmustur. Bu 6nyargi zamanla “miihlik
bir zan”a doniismiis ve bunun sonucunda ise halkta bir bilim diismanhigi ve
bagnazlikta 1srarcilik ortaya ¢ikmustir:

Miitefekkir gecinenlerdeki tagkinliktan,

Geldi efkar-1 umiimiyyeye miihlik bir zan:

“Bu fesadin basi hep fen okumaktir.”dediler;

Onu mahvetmeye kalkistilar artik bu sefer (5.366).

Bat1 taklitgiligine saplanan aydin ile kendi goreneklerini tek yol kabul
eden halk arasindaki bu kopukluk zamanla halk-aydin ¢atismasimi dogurmus,
bunun sonucunda bilim diisiincesi aleyhindeki taraftarlar giderek ¢ogalmis ve
Osmanli Tiirkliigiinde bilimsel diisiinceye hiirmet olmadigindan, bilim toplum
hayatina yerlesememistir:

“Niye ilmin ad1 yok koskoca millette bugiin?

Ciinkii efkar-1 umimiyye aleyhinde biitiin;

Ciinkii yerlesmek i¢in gezdigi yerlerde fliniin,

Once gayetle biiyiik hiirmet arar, sonra siik{in (5.368).

AKif, edebiyatcilari, cagin egilimine uygun olarak ve Bati’da oldugu gibi
bilim diisiincesine uygun insan tipleri olmasit gereken kesim olarak goriir.
Edebiyatgilarin gorevi bu anlamda halki “irsad” etmektir. Fakat 20. yiizyilin
basindaki Osmanli iidebas1 bu misyondan ¢ok uzaktir. A. Ibrahim Efendi Osmanl
ediplerinin durumunu “Udebaniz hele gayetle bayag mahlikat... / Halk1 irsad
edecek oyle mi bunlar? Heyhat!” (5.368) diye tanimlar.

Akif, Safahat ta 20.yiizyilin basindaki Tiirk edebiyatcilarinin beslendigi
iki diisiinsel kaynaktan s6z eder. Bu kaynaklar Dogu ve Bat1 edebiyatlaridir. Tiirk
milletinin medeniyet insas1 siirecinde ortaya ¢ikan bu diistinsel kaynaklar1 eski
edebiyat gelenegi ve yeni edebiyat anlayisi olarak da tanimlamak miimkiindiir.
Taklitciligi daha ¢ok Bati medeniyeti {izerinden yorumlama ¢abasi igine giren
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kimi aydinlarin aksine Akif, bu konuda tek yanli davranmaz ve Safahat’ta Dogu
(fran) sahas ile Bati medeniyeti arasinda sikisip kalmig Tiirk-Islam kimliginin
baslica etkilenme alanlarini gdzler 6niine serer. Namik Kemal’den miilhem, Tiirk
edebiyati tarihini ve gelecek planini yine bir makale boyutunda ele alan Omer
Seyfettin de “Yeni Lisan Makalesi’nde (Gen¢ Kalemler Dergisi, Selanik-1911)
Tiirk edebiyatinin yoneldigi kaynaklar kisaca “Sarka Dogru”, “Garba Dogru”
diye gruplandirmistir. Edebi anlayisim gercekgilik iizerine kuran Omer Seyfettin,
bu onemli makalesinde eski edebiyatin ‘“hastaliklari”ndan s6z etmis ve
bahnamelerin diislinsel yikiciligim vurgulamistir. Bilindigi {izere modern Tiirk
edebiyat tarih¢isi Mehmet Fuat Kopriili de (1890-1966) Tirk kiiltiir ve
kimliginin gecirdigi zihinsel doniisiimiin temel asamalarini Islam medeniyeti ve
Bat1 medeniyeti etkisi olmak iizere iki temel kaynaga dayandirmistir. Akif’e gore,
etki dairesine girilen her iki kaynak da Tiirk milletini yiikseltmeye ve “irsad”
etmeye yetecek kivamda degildir. Her iki edebiyat anlayist da Tiirk milletinin
diisiince ufkunda dolasan birer hastaliktir. Nitekim, Mithat Cemal Kuntay, yakin
dostu Akif hakkinda yazdig1 biyografik eseri Mehmet Akif’'te (1940) Akif’in eski
edebiyat hakkindaki olumsuzlamasinin temel sebebinin, Dogu edebiyat1 etkisinde
aranmas1 gerektigini vurgular. Dogu toplumlarindan Hint ve Iran toplumlarmin
mitolojik, Arap toplumunun ise semiotik (akilct) toplumlar oldugunu vurgular.'’
Fakat Omer Seyfettin’in “Yeni Lisan”da da belirttigi gibi Tiirklerin Dogu
edebiyatindan etkilenme bigimleri akilci/Arap siiri etkisiyle degil, hayalci Fars
edebiyat1 etkisinde olmustur. Omer Seyfettin, edebi diisiincedeki ana izlegin
kadm-erkek iliskisinde yattigini ve Arap bedevi yasamindaki “muasaka’nin
edebiyatta akilcililig1 ve tabiata uygun yasamu destekledigini vurgular. Omer
Seyfettin, kadin-erkek iliskisindeki “kag-gd¢”iin, Divan siirindeki diisiince
hastaliginin da ana nedeni oldugunu belirtir'® Ayrica 6zellikle de vurgulamak
gerekir ki Divan siirinin metaforlar1 iizerinden islami gibi gériinen bu diinyanin
Kur’an’dan beslenmedigi de aciktir. Akif, eski edebiyata yonelik elestirilerini
iceren “Tasvir” adli yazisinda, Divan sairlerinin eski Arap siiri ile degil, Fars
siiriyle ugrastiklarini, Bati’nin edebi eserlerindeki sanat inceliklerine duyarsiz
kaldiklarini, divanlardaki tasvirlerin tamamen hayali oldugunu; bahar, hazan,
gurup, tulu gibi “kudret levhalari”nin bile tam anlamiyla tasvir edilemedigini; bir
Acem sairi bahar1 nasil gormek istemisse eski sairlerin de Oyle gordiigii
elestirilerini yapar (s. 48) Tabiat dis1, gézleme ve gercekgilige uygun olmayan bu
tasvirlerin yaninda Hasim’in “Bir Giiniin Sonunda Arzu”, “Siivari”, Cenap’in

17 Mithad Cemal Kuntay, Mehmed Akif, Timas Yaymlari, istanbul, 2009, s.37.
18 fsmail Parlatir; Nurullah Cetin, Gen¢ Kalemler Dergisi, PARLATIR, Ismail; Nurullah Cetin. Geng
Kalemler Dergisi. Tiirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara, 1999, s.
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“Barin-1 Bahar” gibi metinler géz 6niine alindiginda, Akif’in ne kadar hakl
oldugu ortadadir.

AKkif, “Siileymaniye Kiirsiisinde”de, hem Dogu edebiyati hem de Bati
edebiyati etkisindeki Tiirk edebiyatcilarini siddetle elestirir ve onlar1 “simsar”
(komisyoncu) olarak tanimlar. Akif, eski edebiyat geleneginin haldeki (1905)
hastaliginin Iran etkisiyle bulastigini ifade eder. Eski edebiyatcilari, Iran’1n ¢agini
doldurmus, islevini yitirmis “tasavvurlarimi” “kéhne” alip “hurda” satan
“simsar”lar diye tenkit eder. Bu kohnelesmis “Iran mali” siir ve diisiincenin
toplanmis hali olan divanlar ise sapkin, sersemletici ibare ve imajlarla doludur.
Bu imajlant yiiklenmis bir edebiyat da Tiirk milletinin terakkisinde istenilen
katkiy1 asla saglayamaz:

Halki irsad edecek dyle mi bunlar? Heyhat!
Kimi Garb’in yaliniz fuhsuna hasbi simsar;
Kimi, fran mal1 der, kéhne alir, hurda satar!
Eski divanlariniz dopdolu oglanla sarab (s. 368).

Tiirk edebiyatinda Iran etkisi konusu, literatiirde daha cok, Farsca’dan
kelime alma bigiminde ¢ok hafife indirgenmeye calisilsa da, Akif, konunun
kelime almanin Gtesinde, ¢ok daha derin ve kusatici bir diisiince kirliliginden ve
“illet”lesmeden sozeder. Akif’e gore, bu kusatici diisiince kirliliginin genel adi
“Iran tasavvuru ve tasavvufu”dur. Bu zihniyet kirlenmesinin bir diger ad1 ise
“bah-name”ciliktir. “Eski divanlariniz dopdolu oglanla sarab” dizesinde, Divan
edebiyatindaki bah-ndme etkisi elestirilmektedir. Eski Yunan’dan Hint’e, oradan
da Iran diisiincesine gegen bahname gelenegi, Akif’e gére Divan edebiyatinin
temel hastaligidir. Bahnadme konusu, Divan edebiyatinin en tartismali
konularindan birisidir. Bu konuda en yetkin isim sayilan Abdiilbaki Golpinarli,
Divan Edebiyat: Beyamindadir (1945) adli eserinde bu konuyu, eski Tiirk
siirinden drneklerle derinlemesine ele almistir. Soyagaci Azerbaycan-Gence’ye
dayanan ve 1900’de Istanbul’da dogan Golpmarl, “kiiltiirlii bir aile muhitinde
yetisen, daha yedi sekiz yaslarinda iken Bahariye Mevlevihanesi’ne devama
baslayip kiiciikliik cagindan itibaren tasavvuf ve tarikat kiiltiirii ile temasa gecen”
bir isimdir.® Cok iyi bildigi bu alana dair yazdig1 bu eser yeni tartismalari da
beraberinde getirse de Divan edebiyatinin tenkidi {izerine yazilmis 6nemli bir
eserdir. Golpmarli bu eserinde Divan edebiyatinin 6nde gelen isimlerinden
baglayarak siirlerde metaforik diizeydeki bahname imajlarini teshir etmistir.

Akif, Siileymaniye Kiirsiisiinde’de, 20. yiizyiln basindaki eski Tiirk

edebiyatcilarinin/Divan edebiyatgilarinin genelini bahname sairi olarak niteler.
Bu sairlerin Tiirk diisiince diinyasindan bir an 6nce temizlenmesi ve memlekete

19 Omer Faruk Akiin, “Abdulbaki Golpmarli”, TDV Islim Ansiklopedisi, C. 14, s. 146-149, istanbul, 1996.
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faydali, gercekci bir edebiyat insa edilmesi gereklidir. Hatta Rusya
Miisliimanhiginin sesi olarak Abdiirresit Ibrahim Efendi, Tiirk diinyasina
hakimiyeti sebebiyle her ne kadar Rusya’ya hasim olsa da, Rus edebiyat¢ilarinin
Rusya’nin “fenn”e kavusmasindaki roliine dikkat ¢eker. Topluma bir faydasi
dokunmayan, Tiirk diisiincesini hasta eden ve genclerin diigiincesini kirleten bu
sozde ediplerin bahnameleri boyunlarina takilarak iilke digina atilmalidir:

Udeba namina kim varsa, huduttan disari
Atarim taktirarak boynuna bah-namesini (5.370).

Abdiirresit Ibrahim Efendi, Osmanlmin bu sdzde aydinlarina kars: o kadar
kizgindir ki, miimkiin olsa memleketteki on yedi yasindan biiyiik biitiin s6zde
sair/yazarlar1 sinir dis1 edip Rusya’dan edipler getirmeyi ve millet igin yararl
eserler yazdirtmay1 dahi 6nerir:

Konturat akdederek Rusya’dan on on bes edip,
Getirir, yazdiririm millet i¢in bir¢ok eser! (s.370).

Akif'e gore yazar/gizer/ediplerin toplum kalkinmasinda ¢ok Gnemli bir
islevi vardir. O da miispet bilimlerin, fen ve teknolojinin gezdigi toplumlarda
yerlesebilmesi i¢in uygun ortamlarin hazirlanmasi isi edebiyatcilarin gorevidir.
Oysa bir “saray istiaresi’ne doniisen?® dénemin siir anlayisindaki edipler bu
sorumlulugu iistlenecek zihniyette degildir. Bu nedenle Akif donemin
edebiyatgilarina ve basin yayin diinyasina kizgindir. Yerli ve milli basin/yaym
faaliyetleri yapmak iizere bizzat kendisinin kurdugu Sirat-1 Miistakim ve
Sebilii’r-resad gibi gazete/dergiler ¢ikarmistir. Bu basin yayin faaliyetleri Akif’i,
bilindigi tlizere Rusya Miislimanlarinin  “ceditgilik  hareketi”’ne  de
yaklastirmistir”?*

Akif, Rusya Miisliimanlarindan (Rusya Tiirkleri) A.ibrahim Efendi’nin
kiirsiideki vaazlar1 bi¢iminde manzumelestirdigi Siilleymaniye Kiirsiisii’nde,
Tirkliiglin anavatant olan Semerkant, Buhara gibi kadim cografyalardaki
edebiyatin da toplumu ylikseltecek bir yapidan yoksun oldugunu vurgular.
Buradaki Tiirklerin edebiyat1 da tipkt Osmanh edebiyat: gibi Iran tasavvuru ve
fran tasavvufunun baskis1 altindadir. Akif’e gore, bu gayr milli diisiincelerin
baskisi altinda olan bu cografyalarin edebiyati da kendine has ve gerceklikte bir
diisiince tiretmekten acizdir. Bu Tiirk cografyalarinin edebiyatlari da, tipki Divan
edebiyatinda oldugu gibi “ya oglan, ya kar1” edebiyatina donmiis ve bu

20 Ahmet Hamdi Tanpinar, /9. Astr Tiirk Edebiyati Tarihi, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 9-10.

21 Tiirkan Goziitok, "Mehmet Akif'in Tiirk-islam Diinyasina Bakis1", “Mehmet Akif’in Tiirk-Islam Diinyasina
Bakis1”, Uluslararas: Tiirk Diinyast Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler Kongresi Bildirileri (2016 Hoca
Ahmet Yesevi Y11 Anisina), Antalya, 2016, s.651.
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cografyalarin gelismislik diizeyleri de ancak “nefs-i emmare” diizeyindedir. Akif,
edebiyattaki bu kisirlagsmanin en biiyiik nedeninin ise, Kur’an’in bu cografyalarda
referans metin olmaktan ¢ikmasi, akilciliktan yoksun Iran tasavvufunun bu
cografyalart iggal etmesi ve Hafiz gibi biiyiilk Fars sairlerinin divanlarinin
Kur’an’in yerini almasina baglar:

Udeba dogrusu pek cok, kimi gdrsen: Sair

Yaliniz, si’rine mevzi iki seyden biridir:

Koca millet! Edebiyyati1 ya oglan, ya kart...

Nefs-i emmare hizasinda heniiz duygulari!

Sonra tenkide giris: Hepsi tasavvufla dolu:

Var m1 sofiyyede bilmem ki ibahiyye kolu?

Icilir, tiirlii send’atler olur, bi-perva;

Hafiz’1n ortada divan kitabii’l-fetva!

“Goniil incitme de keyfin neyi isterse becer!

Urefa meslegi; a’la, hem ucuz, hem de seker (5.336).

Akif, eski edebiyati, “urefa meslegi” dedigi Iran diisiincesinden
kopyalama, kolayci, ucuz ve hem de halka tatli gelen tasavvurlar olarak goériir. Bu
cografyalarda, Oniline gelen sair olmustur. Mazmunlar1 “gergeklik” sayarak
milleti uyutan ve biiyiileyen bu belig sozlerin gergekte milleti yiiceltmesi
miimkiin degildir. Bir de buna yine Hafiz kaynakli, Kur’an ve siinneti yok sayip
hurafelerle bezenmis bir “gdniil” adamlig1 sifatina dayanmais bir tasavvuf anlayisi
eklenmesiyle Tiirk-Islam diisiince ve tasavvuru iyice yara almstir.

Ayrica ozellikle de vurgulamak gerekir ki Divan siirinin metaforlari
iizerinden Islami gibi goriinen bu diinyanin Kur’an’dan beslenmedigi de agiktir.
Yusuf ile Ziileyha kissasimi bile eski Anadolu Tiirkgesi'nden, Hz.Peygamberi
Siileyman Celebi'nin Mevlid'inden ve tiim Tiirk-Islam ruhunu Hoca Ahmet
Yesevi'den Yunus Emre'ye ulasan sozlii edebiyat geleneginden, Hz.Ali'nin cenk
destanlarindan alan Anadolu halkinin diisiince kaynaklarinin arasinda Divan
edebiyat: Islam tavavvuru yoktur.

AKkif, edebiyat-diisiince iliskisi ve edebiyatin toplumsal rolii konusunda
benzer bir elestiriyi de Safahat’in besinci kitabi olan ve edebiyat tarihine 1917°de
diisen Hatiralar’da dile getirir. Akif, Hatiralar’da daha ¢ok, Berlin, Necid ve
Misir’a yaptigi seyahatlerle ilgili gézlem ve izlenimlerine yer vermistir. Bu
boélimde ayni zamanda Dogu ve Bati toplumlarinin genel bir karsilagtirmas: da
yapilmustir. Akif, Bati’nin Miisliiman toplumlardan kalkinma ve refah diizeyi
olarak ilerde olmasinin temel nedenini ise egitim anlayisina baglar. Insani,
toplumu egitmenin, “gdérenek”in digina ¢ikarmanin ve yiliceltmenin temel anahtari
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ise topluma sunulan edebiyat malzemesidir. Fakat Dogu’da, bu malzeme
gegmisten bugiine topluma yararl bir “ilim” olarak sunulamamustir. Eski kusagin
sozlii kiiltiir iiriinleriyle biliyliyen c¢ocuklar, gazavatname kiiltiirii ile yetisen
gengler, hayat1 ve hakikati daha iyi kavrarken, bugiin anlamsiz, taklidi ninnilerle
uyutulmaktadirlar. Genglere sunulan edebiyat malzemesi, daha besikte onlara
dinletilen “terane”lerdir. Bu teraneler, hayat ve hakikatten uzak, bestekar: olan
“an’ane”ler (gorenek) elinde asil mecrasindan kopmus, susmus ya da islevini
yitirmistir:

“Besikte her birimiz bir teranedir isitir,

Ki bestekar tabiat degil de an’anedir.

Evet, bu an’anenin tellerinde mazimiz

Terenniim etse o parlak sesiyle raziyiz.

Fakat meféhir-i ecdddi naklen “ana” tel,

Bakilmayip da asirlarca kalmadan mithmel,

Ya biisbiitiin sagir olmus, ya dyle paslanmus:

Ki hangi perdeye vursan, ¢ikan sada yanlis™ (5.646).

Yukarda goriilecegi tizere, insan, toplum, diisiince, edebiyat, tabiat, bilim
ve gergekgilik kavramlari etrafinda sekillenen bu elestiriler, Bati’da modernizmin
gelisim asamalarina uygun olarak yapilan elestirilerdir. Antik Yunan
diisiincesinden itibaren bilimin ana ¢ekirdegi sayilan tabiat diigsiincesi ve tabiati
gbzlem, modern bilimin de mihenk tasidir.

Eski Tiirklerin kendine has bir kozmogoni ve kozmolojileri vardir. Bu
“kendine has”lik, “kendine has bir diisiince sistemi”’ni olusturmustur. Bugiin
diinyada iki tiir “diisince sistemi” vardir. Bunlar Bati-Hristiyan diisiincesi ile
Dogu-Islam diisiincesidir. Bu iki cesit diisiince sisteminden hareketle Islam
oncesinde dogu ve bati diislincesinden soz edilebilir. Olaylar1 daha c¢ok
“materyalist anlayigla” yorumlayan, tabiati taklit eden ve diinyay1 “mantik ile
fayda” ekseninde ele alan, gergekte bir “mefhum”u olmayan ya da zayif olan bir
diisiince sistemi ile; “tabiattan kagcan” bir Dogu diigiincesi vardir. “Bu diisiincede
dinin ruhani atmosferi hakimdir, yani sadece bir i¢ bir muhteva mevcuttur. Eski
Tiirk kozmolojisi ise bu baglamda bu iki farkli anlayisin arasinda yer alir. Tiirk
diisiincesi ne Bat1 diisiincesi gibi tamamen 0l¢ii ve mantiktan ibarettir, ne de her

olay1 dini vasif icerisinde degerlendiren bir yapiya sahiptir”.?

Akif, Hatiralar’da, Tiirk edebiyatina dair ¢ok 6nemli bir durum tespiti
yapmaktadir. Bati’da romans donemi eserlerinden modern anlatiya gecis

2 Ali Ahmetbeyoglu; Sen, Hiiseyin, “Eski Tiirk Dininin Kozmolojisi ve Kozmogonisi” Tiirk Diinyasi

Arastirmalar: TDA, Mayis - Haziran 2018, C. 119, S. 234, ss. 69.
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stirecinde bu donemi, toplumlarinin lehine c¢ok iyi degerlendiren Bati
edebiyatinin karsisinda sozlii edebiyat iirlinlerinden yeterince yararlanamamis bir
Tiirk edebiyati vardir. Bundan bagka, Dogu edebiyat1 klasiklerinin en baginda yer
alan ve bir yapay destan olan Firdevsi’nin Sahname 'si Fars¢a’nin bir giicii olarak
karsimizda durmaktadir. Onlarca dogal ve yasayan destana sahip Tiirk edebiyati,
gercekte moral degerler agisindan tam bir egitim araci olan destan, efsane, masal,
halk hikayeleri, cenk destanlari, dini kissalar gibi so6zlii/yazili edebiyat
tiriinlerinden gerektigi gibi faydalanamamistir. Toplumun 6nemli rol modellerini,
arke tiplerini barindiran, ge¢misin ihtisamli donemlerini, tarihsel olay ve
kisilerini evlerimize getiren destanlarin, gazavatnamelerin gengligi kiiltiirel
anlamda yeteri kadar beslemesi miimkiin olmamistir. Bunun sonucu olarak da
genclik adeta besikte bebek misali ninnilerle “uyus”mus; hayal ile hakikati,
dolayist ile gercek hayati taniyamaz olmustur. Baska bir ifade ile efsaneden bilim
kurgu eserlere gegen Bat1 diinyasi karsisinda hala destan déneminde kalmis bir
edebiyat/diisiince sistemi vardir. Akif’e gore 20. yiizyillda gecmesi gereken
asamalar1 gecemenmis ve “zafer havasina” doyamamus bir genglik vardir. Akif, bu
¢aga uygun akil, bilim ve gergekgilikten uzak gencligi “siir ve hayal serserisi”
olarak tanmimlar. Caga uygun egitim anlayisindan yoksun egitim bicimi de
gengleri akil ve bilimden uzak tutmaktadir:

“Besikte her birimiz bir teranedir isitir,

Ki bestekari tabit degil de an’anedir.

(-.)

Fakat mefahir-i ecdadi nakleden “ana” tel,
Bakilmayip da asirlarca kalmadan miihmel,
(..)

Bu tel ki “Y1ildirim”n dasitan-1 satvetini
Basinda besteleyip, ceddimin sabavetini
Zafer havasina doymaksizin uyutmazdi;
Bugiin uyusturuyor “ninni”lerle ahfadi!
Esikten atlamak isterseler hayata yarin,
Besikte duydugu sesler gelir, bu yavrularin
(..)

Hayat1 anlamiyor...Ciinkii gormiiyor, okuyor;
Zavalli kirkina gelmis de agzi siit kokuyor!

Okut, biter; okutma, siir ve hayal serserisi oluverir! (5.647)
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Ergenekon Destani, Dede Korkut Hikdyeleri, Hz.Ali’nin yigitliklerini
dinlemek ve ortak bir ideale baglanmak yerine, “Dandini dandini dastana/Danalar
girmis bostana” gibi anlamsiz ve sagma tekerlemelerle c¢ocuk egitimi
elestirilmektedir.

Akif, Safahat’ta ¢ok 6nemli bir konuya daha dikkat ceker. Yiizyilin
ilerlemig/yiicelmis toplumlart hem diisiinsel hem de bilimsel anlamda bir
birikimle medeni diinyada yerini almistir. Bu, hem sosyal bilimlerin
“mentalite”yi degistirmesi hem de degisen bu “mentalite” ile ortaya ¢ikan pozitif
bilimlerle medeniyetin goriiniir hale gelmesidir. Bu mental degisimde, ana itici
giiclerden birisi elbette ki edebiyattir ve yeni diisiince liretimi, basta epik tiirler
tizerinden ylirlirken, zamanla bu tiirlerin hayal, akil ve bilimle bulugsmasi demek
olan ¢ok gesitli metinler iizerinden yapilir olmustur. Akif, bu yeni kurgusal
diisiincelerin en 6nemli vasfini, gercek hayatta uygulanabilirlik ve gergeklik
olarak tanimlar. Yani, Akif’e gore “ameli” olmayan hicbir bilginin kiymeti
yoktur. Bu anlamda, Tiirk toplumu, aydinlanma ¢agini (18.yiizy1l) geride birakip
ilerleme ¢agina (19.yiizy1l), postmodern déneme ve hatta kuantum ¢agina dogru
evirilen Bat1 diinyasinin ¢ok uzagindadir. Tiirk toplumu, bir bakima, pozitif
bilimlerin diisiince anahtari olan edebiyattan yeterince yararlanabilmis degildir.
Birinci Diinya Savast yillarinda (1917) Akif’in aynasini ¢evirdigi edebiyatin hali
de, bu baglamda, icler acisidir. Akif’in Tiirk edebiyatinin genel manzarasi
hakkindaki goriislerini ana hatlari ile, Safahat’in besinci kitab1 olan Hatiralar’daki
su dizelerde gérmek miimkiindiir:

Ne kaldi, bir edebiyyatimiz m1? Va-esefa!

Birak ki ettigi yoktur bir ihtiyaca vefa;

Ya rith-i milleti afsunluyor, uyusturuyor;

Ya sinelerdeki hislerle carpisip duruyor!

Sarab kokmada eslafin en temiz gazeli....

Bes alt1 yliz sene “saki” heva-y1 miibtezeli,

Sinir birakmadi Osmanlilarda gevsemedik’ (5.646)

Akif’in Berlin gezisinin (1914) ruh hali iginde yazdig1 bu satirlar, edebiyat-
diistince-toplum iliskisi, Dogu/Bat1 karsithiginin idrakine varan bir sairin gergekei
coziimlemeleri olarak karsimiza c¢ikar. Akif, 1917°de topluma mal ettigi bu
dizelerde, Almanlarin bilim ve teknikteki tistiinliikklerini ve nasil mamur bir tilke
durumuna geldiklerini tespit etmis olmanin psikolojisini de tagir. Milletin ruhunu
efsunlayan, uyusturan/ya da ahlakin1 bozan eski edebiyata siddetle Gteler. Bu
“esefle” karsiladigi edebiyat, eski edebiyattir. Akif eski edebiyat1 “sarap kokan”
bir edebiyat olarak ozetler. Akif, gazellerde kullanilan ask, kadin, sarap gibi klise

konularla doldurulmus bir edebiyat malzemesinin toplumu yiizyillarca
uyusturmaktan, sinirlerini gevsetmekten baska bir ise yaramadigi goriisiindedir.
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Asag1 yukari 14.yiizyilin ortalarindan 20. yiizyilin ortalarma kadar Divan
edebiyati da denilen bu edebiyat Osmanli Tiirklerini “i¢ki sunan giizel”
bayagiliklart (saki heva-y1 miibtezeli) ile efsunlamistir. Bu edebiyati, toplum
hayatina “meyhaneler kusan” bir “gedik” diye yorumlar. Baska bir deyisle, Akif,
nasil ki kahvehaneler ve meyhaneleri, toplum hayat1 i¢in ¢ok dnemli bir sosyal
yara olarak goriir ise, tabiat, akil, bilim ve gercekcilikten uzak eski edebiyati da
toplum i¢in Gyle zararli bir anlayis olarak goriir.

AKkif, eski Tiirk edebiyati hakkindaki en sert elestirilerinden birini de
Safahat’in altinci kitabi olan Asim’da (1924) dile getirir. Toplamda 2292
musradan olusan tek parga, bu uzun manzumede Akif, diisiindiigii ideal gencligin
sembolii olan Asim’1 doguran toplumsal sartlari, yeni gengligin yetistirilme ve
egitim umdelerini ortaya koyar. Bu umdelerin en 6nemlisi ise, fiziken ve ruhen
saglam bir gencliktir. Bu gengligin yetismesi, ilim ve aklin uyumu ile miimkiin
olacaktir. ilim, yerli ve milli kimligin tiim aidiyet unsurlar1 ve manevi degerlerin
timiidiir. Akil ise Bati’nin pozitif bilimlerinde goriiniir olan bir degeri ifade eder.
“Asim’in nesli”, manevi degerlerle terbiye edilmis ve Bati’nin bilimsel/teknik
gelismeleriyle donanmig bir gengliktir. Boyle bir genglik, bdyle bir nesil, bir
hayal degildir ve Akif’e gore Canakkale destanini da bu nesil yazmustir.

Akif, Asim’da, Asim’in neslinin diisiince diinyasini kirletenlerin basinda
yine sairleri gorir. Sairlere olan hincim “Suard” dendi mi birden bire oynar
sinirim” sozleriyle soyle dile getirir:

“Suara” dendi mi birden bire oynar sinirim.

Iyi giin dostu herifler, o ne yardak¢: giiriih,

O ne miistekreh adamlar/ Hani bakmak mekrih.
Dalkavukluktaki idmanlari sermayeleri...

Onlar azdirdi, evet, baslica pespayeleri.

Bu sikilmazlara “medh et!” diye, mangir sunarak,
Ne erazil adam olmus, oku tarihe bak!
Edebiyyata edepsizligi onlar soktu,

Yoksa, din perdesi altinda bu isyan yoktu (s.692).

Akif’e gore eski edebiyat geleneginde oldugu gibi, bu kesimin en biiyiik
sermayesi “dalkavukluk ve yardakeiliktir. Birer iyi giin dostu, bu “miistekreh
adamlar”in isi giicti donemin niifuzlu kisilerine yalakalik yapmak olmustur. Eski
edebiyat geleneginde sairlerin para karsiligi methiye dizdigi pek ¢ok rezil kisi
toplumda “adam” mevkiine yiikselmistir. Akif’e gore Tiirk edebiyatina
“edebsizligi”, tasavvuf adi altinda Allah’a isyan1 ve sahsiyetsizligi sokanlar, bu
sairlerdir. Akif donemin sosyal yansimasi itibari ile hakli olabilir fakat bilim,
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diisiince ve sanat erbabi kisilerin devrin idarelerince korunup desteklenmesinin
yani sira, bu kisilerin gii¢ otoritelerine karst muhalif tavirlar sergilemesi de
miimkiin olmustur. Akif’in bu toptanci yaklasimmin disinda kalan, déneminin
sosyal carpikliklarini elestiren Divan sairleri olsa da sayica azdir.

Akif burada, Airan etkisindeki eski edebiyata ni¢in bu kadar kars1 oldugunu,
en bariz bicimde Asim’a ogiitlerinde dile getirir. Tiirkliik bilincinden gelme
tarihsel kodlar ile Islam ilkeleriyle donanmus bir tip olan Asim’1 tarihten gelme
kirli diistincelerden uzak tutmak ve Tiirk toplumunu Bati’nin geligsmislik
diizeyine ulastirmak amacindadir. Akif, iran tasavvurunu ve tasavvufunu Tiirk
toplum yapisini giiriiten bir diisiince olarak kabul eder ve “din perdesi altinda”
kiiltir hayatimiza servis edilen bu Islam’a protest diistinceden gengligi uzak
tutmak ister. Akif’in eski edebiyata yonelik en temel elestirisi de bu konu iizerine
yogunlagir:

Siirdiiler Tiirk’e “tasavvuf” diye olgun sirayi;

Muttasil simdi “hakikat” kusuyor Sidki Day1!

Bu cihan bos, yaliniz bir raki hak, bir de sarab;

Kible: Tezgah basi, meyhaneci oglan: Mihrab.

Git 0 “divan” m1 ne karn’agrisidir, a¢ da onu,

Kokla bir kerre, kokar mis gibi “Sandikburnu!” (5.692).

Divan sairleri, “din perdesi altinda” genglerin dini diisiinceleriyle oynamig
ve Tiirk gengligini sakat bir tasavvuf anlayisi ile zehirlemislerdir. Eski edebiyatin
divanlar Tiirk toplumuna enjekte edilen bu yanlis tasavvuf 6gretileriyle doludur.
AKkif, divanlardaki bahname, harabatlik, kalenderlik, rindanelik gibi Kur’an’a,
siinnete ve Tiirk kiiltiiriine uymayan diislincelerin Tiirk gencligi icin bir tehlike
oldugunu siddetle vurgular. Akif, alintida goriildiigii iizere, Tiirk gengliginin din
diisiincesine divanlar yoluyla sokulan bu hastalikli tasavvuf anlayisinin gercekte
Allah’a bir isyan bigimi/bir sirk oldugunu belirtir. Divanlarin i¢lerinin sarap ve
meyhane ile dolu oldugunu ve bu héliyle, divanlarin, adeta Yenikapi’daki tarihi
meyhaneler (Sandikburnu) gibi sarap koktugunu ifade eder.

2.3. Akif’in Yeni Edebiyat/Bati Etkisindeki Tiirk Edebiyatina Dair
Goriisleri

Mehmet Akif ne eski siirin ne de yeni siirin arkasindadir. O siirinde
“gercekei bir edebiyatin potikasi”n1 arar. Zaten derdi de sair olmak degil, “nazim”
olabilmektir. Bu nedenle sanatinda samimidir ve eskilerin deyimi ile
“tasannu”dan yani sozii siislii, sanatkdrene kullanma amacindan da uzaktir.
Birinci Kitap: Safahat’in manzum 6n s6ziinde bu durumu soyle ifade eder:

Ne tasannu’ bilirim, ¢iinkii, ne sanatkarim.

Si’r i¢in “gdzyas1” derler; onu bilmem, yalniz,
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Aczimin giryesidir bence biitlin 4sarim!
Aglarim, aglatamam; hissederim, sGyleyemem (s. 24)

Buradaki “Si’r igin gbzyas1 derler” ciimlesi, Servet-i Fiinun kusagina
gondermedir. Siir=gdzyas1 benzetmesinin asil kaynagi Fransiz diiglinlir ve yazar
Voltaire’dir. Voltaire’in “gdzyas1” benzetmesiyle siiri ferdi duygulanmalarin
ifade araci olarak gordiigii sdylenebilir.

Batililarin santimantalizm dedikleri “asir1 duygululuk”, i¢lenmeler ve
kahirlanmalarla kendini gosterir. Hayat karsisinda iradi bir tavir gosteremeyen,
direngsiz, eylemsiz bir durusu temsil eder. Akif’in bunu kabullenmesi miimkiin
degildir’®. Bu nedenle Mehmet Akif, hem mizaci, Kur’an’a ahlaki olarak
baglilik, hem de poetik anlayisi ve toplumun i¢inde bulundugu durum nedeni ile
doneminin edebiyati i¢inde bagimsiz bir kisilktir. Tiirklerin medeniyet
seriivenindeki iki ana yonelisi de eksik ve hatali bulur. Dogu’ya yonelisi ifade
eden Divan edebiyatim1 Tiirk-islam diisiincesine aykir1 bulur ve Divan
edebiyatinin mazmunlar diinyasini siddetle tenkit eder. Bundan bagka,
17.yiizyilin ortalarindan baslayip 19.ylizyilin ortalarina kadar siiren Tirk
modernlesme siirecinin merkezindeki Bati etkisindeki edebiyat da sair tarafindan
yer yer tenkit edilir.

Mehmet Akif, gercekte ne Dogu edebiyatina ne de Bati edebiyatina
karsidir. Akif, Tirk milletinin diisiince diinyasini goz ardi eden, referansini
Kur’an akli, ahlaki ve bilim diisiincesinden almayan kozmopolit diisiincelere
karsidir. Bu ister Dogu’dan isterse Bati’dan gelsin sonug¢ aynidir:

Almniz ilmini Garp’in, aliniz san’atini;

Ciinkii kabil degil artik yasamak bunlarsiz;

Ciinkii milliyyeti yok san’atin, ilmin; yalniz,

(..)

Kendi “mahiyyet-i riihiyye”niz olsun kilavuz (s.376).

Bazi aragtirmacilarin, kozmopolitizm unsuru olarak sadece Batililasma
dénemini elestirmesi ve “Sark’a dogru”dan gelen kozmopolitizmi 1srarla gérmek
gormek istemeyisi, Tiirk diisiincesinin en 6nemli sorunlarindan birisidir. Akif,
aslinda, Dogu edebiyatindan beslenme bi¢iminde Bati’nin izledigi yolu bilimsel
yol olarak gormektedir. Bati edebiyatinin gelisiminde Binbir Gece
Masallar’ndan, Kelile ve Dimne 'ye, Mantiku t-Tayr ‘a kadar Dogu hikayeleri ve

28 Tacettin Simgek, "Mehmed Akif’in Poetikasi, 4. U. Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi [TAED],
Erzurum: Cilt: 53, s. 107, 108.
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masallarnin ~ katkis1  herkescge malumdur. Akif de baska Kkiiltiirlerin
edebiyatlarindan kiiltiir ve diigiinceye uygun iktibaslar yapilmasi goriisiindedir.

20.ytizy1l Tiirk edebiyatinin Batici tarafindaki yeni edebiyat taraftarlar da
Akif’in istedi bu milli iktibaslari yapacak diisiinceden gok uzaktadir. Tiirk
edebiyati, Divan edebiyatinin “sarap kokusundan kacarken, yeni edebiyatin
“bira” kokusuna kapilmistir:

“Muhitin tistiine meyhaneler kusan bu gedik
Kapanmak tizere iken bagka rahneler gikt1
Ayakta kalmasi1 14zim ne varsa hep yikt1” (. 646)

Akif’, “Si’r-i sebab” diye niteledigi Edebiyat-1 Cedide sanatgilarmin
toplum ahlaki tizerindeki yikiciliklarini tenkit eder:

“Biradan, fahiseden baska nedir si’r-i sebab?
Serseri: Higbirinin meslegi yok, mesrebi yok;
Feylesof hepsi; fakat pek ¢ogunun mektebi yok!” (s. 368).

Edebiyat ¢ok katmanli bir disiplindir ve bilimsel bir programi gerektirir.
Bu anlamda Akif, Batili sanat¢ilarin ¢alisma bigimini ve planli okuma, yazma
cabalarin1 bu donem sair/yazarlarinda géremez. Yeni edebiyatla ugrasan bu
genclerin edebiyat imaj1 ise igki, fuhus, serserilik, beynelmilelcilik ve s6zde
filozofluktur. Diislince catistirmak, bu yeni kusakta adeta feylesofluk halini
almstir.

Akif’e gore, 20.yiizy1l Tiirk edebiyat: tam da “sarap kokan” bir edebiyat
anlayisindan kopmak iizereyken, edebiyatta baska muzir “rahneler” ortaya
¢ikmustir. Akif, 20.yiizyilm bu hastalikli “gediklerini, “sinelerdeki hislerle
carpisip duruyor!” (5.646) dizesiyle ifade eder. Bu elestiri ise, Batililasma
cabasindaki Tiirk diisiincesinin 19.ylizy1l pozitivist diisiincesinden etkilenerek
mutlak akileihigin verdigi dualizm ile yiiriiyen bir siir anlayis1 dogmustur. Akif
Pasa’nin “Adem Kasidesi” ile baslayan bu ikilem, Sadullah Pasa’nin
“Ondokuzuncu Asir”, Sinasi’nin “Miinacaat” siiri ve “Haluk’un Amentiisii” ile
devam eder. Akif’e gore, genglerdeki bu klasik islam anlayismin disinda, Allah
ile ¢atismaci bir ruhla pazarliga girisme cabalar1 ya da “hiclik” duygusu, 6zetle,
Bat1 kaynakli beynelmilel felsefi akimlarla yogrulmus bir edebiyat da, toplum
icin, eski edebiyat kadar tehlikelidir. Akif, yeni edebiyatcilarin savruldugu bu
mecra yanlisligini daha ¢cok Tevfik Fikret, Mehmet Raufve Servetifiinun digindan
Riza Tevfik Boliikbas1 iizerinden yiiriitiir. Nitekim Tevfik Fikret ile Mehmet Akif
arasinda polemiklere sebep olan, Akif’in, Tevfik Fikret’in “Tarih-i Kadim” siirini
tenkit amagli sdyledigi “Protestanlara zangocluk eder” bigimindeki elestirisi de
Safahat’ta yer alir:

“Simdi Allah’a sover... Sonra biraz bol para ver:
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Hig utanmaz, Protestanlara zangogluk eder! (s. 368).

Safahat’ta en sert elestiriye maruz kalanlardan biri de Eyli/ romaninin
yazar1 Mehmet Rauf’tur. Akif, “Heva-y1 fuhsu kudurtan zehirli “Zanbaklar! (s.
648) dizesiyle, Servetifiinun edebiyat1 hikdye ve romancist Mehmet Rauf’un Bir
Zambak’in Hikayesi adli pornografik romanini kasteder. Yazarini, toplum
hayatinda ahlak: bitirmekle tenkit eder. Nitekim Akif, bunda haksiz da degildir.
II. Mesrutiyet’ten sonra Mehmet Rauf’un imzasiz olarak yayimladigi bu romant,
21 Mayis 1910°da yasaklanip toplatilmig, askeri mahkemece alti ay hapis
cezasina carptirilmis ve askerlikten atilmustir.?* Akif, Mehmet Rauf gibi dénemin
birkag ismini “haya ziigiirdii edib” olarak siddetle elestirir:

“Degil mi bir tiikiiriik alna ¢arpacak te’dib,

Ne hiikkmii var ? diye ii¢ bes haya ziigiirdii edib,
Bitirmek istedi ahlaki, ar1, nAmisu;

Cikardi ortaya, gezdirdi, saksilar dolusu,

Heva-y1 fuhsu kudurtan zehirli “Zanbak”lar! (s. 648).

Bunlarin disinda Akif, ‘irsad Heyeti’nde birlikte calisigi ve heyet
tarafindan basilip Anadolu’ya bedava gonderilmek istenen Kkitaplara
“Okumazlar” diyerek karsi ¢ikan Recaizade Mahmud Ekrem ile “sosyolog” diye
cagirdig1 Ziya Gokalp’1 da “Turancilik” yaptig1 gerekgesiyle tenkit eder. Fakat
AKkif, tarihi gergeklik i¢inde “Sana yok, irkima yok izmihlal” diyerek Islamcilik
diisiincesinden Tiirk milliyetciligine bir koprii kuracaktir. Ayrica Akif, Asim 'da,
Dogu’da neden ii¢ bin senedir biiyiik bir edebiyatci ¢ikmadigi, yazilan eserlerin
celimsizligi, milll edebiyatin kurulamayisi ve saz sairlerinin isyan1 gibi dénemin
onemli polemiklerini Safahat’a tasir.

AKif, 20. yiizy1lim ilk geyregine dogru dayanmis dénemin Tiirk edebiyatina
dair ¢ok karamsardir. “Okur yazar” denilen eski bas belasindan” diye niteledigi
kesim yine Divan edebiyatgilaridir. Bunlardan topluma bir yarar olmadigi gibi
daha ¢ok da zararlar1 olmus ve etkileri bir tiirlii silinip atilamamaktadir. Fakat
Akif tipki edebiyatin mazisi gibi atisinin de durumunu karanlik goriir. Eskinin bu
illetli zihniyetinden kagan toplumun diisiince ufkunu agacak yeni edebiyatcilarin
da toplumu nereye gotiirecegi belli degildir. Edebiyat adeta bir ¢6l serabinin
yanilsamasi ve yanilticilig1 igindedir:

“Okur yazar” denilen eski bas belasindan,
Olunca iimmet-i merhiime biisbiitiin me’yus:
Mubhit-i fikrine ¢ullandi kanli bir kabus.

24 Rahim Tarmm, “Mehmed Rauf”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara, 2003. C.28, s. 515.
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Cekilse: Arkada mazi denen leyal-i azab;
Atilsa: Onde bir ati ki dalga dalga serab! (5.648).

Fakat Tiirk edebiyati 1900°1ii yillardan bu tarafa, Tiirk halki lehine ¢ok
biiyiik ilerleme katetmistir. Namik Kemal’in meshur makalesindeki iyimserlik ve
yapilmasi gerekenleri planlamak noktasinda Akif’in bugiinkii edebiyat sdylemi
tutmamustir. Tiirk edebiyati gerek siir ve gerekse nesir tiirlinde, Tiirk¢enin
sadeligi icinde ¢ok kiymetli metinler vermis, yerli ve milli igerikte terkip eserleri
yazilmistir. Akif, her ne kadar aruzun Tiirk siirindeki onemli adlarindan biri
sayilsa da, Safahat’indaki onca halk kullanimlarina, giinlik konugma Tiirkgesine
dair malzemeye, ‘Istiklal Mars1’nin giiclii Tiirkgesine ve Akif’in tiim halk¢iligina
ragmen Osmanli Tiirkgesinin Arabi ve Farisi unsurlarinda direnmis ve Tirk
gengligi ‘Istiklal Mars1’nin sade Tiirkgesiyle yazacag “hikmet”lerinden mahrum
kalmugtur.

SONUC

Akifin Safahat (1943) adli siir kitabi toplamda yedi adet kitaptan
olusmaktadir. Safahat (1911) adindaki ilk kitaptan sonra Siileymaniye
Kiirsiisiinde (1912), Hakkin Sesleri (1913), Fatih Kiirsiisiinde (1914), Hatwralar
(1917), Asim (1917) ve Gdélgeler (1933) kitab1 yer alir. Akif’in (1873-1936)
Safahat’1, Tiirk toplumunun yakin donemine dair ayna gorevi géren ¢ok onemli
bir eserdir. Akif’, bu eserinde 20.yiizy1l baslarindaki Tiirk-islam diisiincesi ve
edebiyatinin genel durumuna genis yer ayirmistir. Bu donem Tiirk edebiyat1 ve
edebiyatcilar1 hakkinda cesitli goriisler beyan etmistir. Bu goriisler genellikle
elestiri niteligindedir. Akif’, bu elestirilerde modernlesme dénemi edebiyatcisi ve
fikir adam1 Namik Kemal’den (1840-1888) biiyiik oranda etkilenmistir. Akif,
20.ytizy1l Tiirk edebiyati hakkindaki goriislerinde de biiyilk oranda Namik
Kemal’in takipgisidir. Namik Kemal “Lisan-1 Osmani’nin Edebiyati Hakkinda
Bazi Miildhazati Samildir” (Tasvir-i Efkadr, 1866) makalesi, “Celal
Mukaddimesi” (Sark Mecmuasi, 1880), Tahrib-i Harabat (1874), Tdkip (1875)
ve Irfan Pasa’ya Mektup (1874) adl1 eserlerinde edebiyat hakkinda yeni goriisler
ortaya koymustur. Bu goriisler, Iran/Farsca etkisinde kalan eski edebiyatin “hayal
diinyas1”nin tenkidi ve Bat1 etkisinde gelisen edebiyatin savunulmasi bigiminde
Ozetlenebilir: Namik Kemal eski edebiyatin/Divan edebiyatinin gergekdisi
metaforlar diinyasini “menfir-1 tabiat” ve “diisman-1 hakikat” diye siddetle tenkit
eder. Akif de Divan edebiyatindaki mecazlar diinyasii gercek dist ve yaniltici
bulur. Ozellikle dini edebiyat goriintiisii altinda Iran etkisiyle Tiirk-Islam
diisiincesine enjekte edilen ¢arpikliklara dikkat ¢ceker. Bu edebiyatin mazmunlar
diinyasin1 Kur’an ve hadislere de aykir1 bulur. Divan edebiyat¢ilarini “kdhne”
alip “hurda” satan “simsar”lar olarak tanimlar. Bu edebiyatin i¢ine sizdirilmisg
bahname, harabatilik, kalenderilik, rindanelik, sarap ve meyhane gibi Tiirk-Islam
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ahlakini bozacak sakat kavramlar diinyasini siddetle tenkit eder. Namik Kemal’de
oldugu gibi, Akif de Divan edebiyatinin 6zellikle din kisvesi altinda Kur’an ve
siinnete uymayan, “sarap kokan”, carpik bir tasavvur ve tasavvuf anlayisina
hiicum eder. vardir. Bu tamamen Iran etkisiyle olusmus bir etkidir. Tiirk-Islam
diisiincesi bundan derhal kurtulmalidir. Akif’e gore Divan edebiyatimin kiiltiir ve
diistince hayatimizda agtigi bu biiylik “gedik”ten (rahne) tam da kurtulduk
derken, 19. yiizyilda Tiirk edebiyati yeni bir sorunla kargilagsmistir. O da Bati
etkisindeki bazi edebiyatcilarin saplandigi yeni bir kokusmusluk ortamidir. Akif,
Bat1 edebiyatina ve sanatina karsi degildir. Fakat miitefekkir diye gecinenlerin
toplumun ihtiyaclari1 gérmezden gelerek “bira” edebiyati yapmaya galigsan
sozde aydinlari tenkit eder. Ozellikle Mehmet Rauf ve Tevfik Fikret’in sahsinda
tipki Divan edebiyatinda oldugu gibi Bati’dan alinan sakat disiinceler de Tiirk
gencligini hasta etmektedir. Akif’e gore ¢oziim ise nereden olursa olsun alman
bilimsel diisiinceyi kendi ruhi 6zelliklerimizle donatmaktir. Akif’, 21.yiizyil
edebiyati hakkinda da ¢ok karamsardir. Fakat O’nun bu goriisiiniin aksine Tiirk
edebiyati sade Tiirkce ile en giizel terkip eserlerini vermistir. Cag1 iyi kavrayan,
toplumun ihtiyaclarini iyi anlayan ve edebiyati halk i¢in yapmak gerektigine
inanan Mehmet Akif, bu goriislerinin aksine Osmanli Tiirkgesinin Arabi ve Farisi
unsurlarinda direnmis ve Tiirk gencligi ‘Istiklal Marsi’nin sade Tiirkgesiyle
yazacag1 “hikmet”lerinden mahrum kalmuagtur.
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