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I'cazi’l-Kur‘an literatiiriine bakildiginda ilim adamlarinin i‘cAzin ne anlama geldigi, tehaddinin
mahiyeti ve bu olgunun ne sekilde tahakkuk ettigi konusunda birtakim ¢6zum yollari bulmaya
calistiklari; bu konuyu nazm, fesahat ve beldgatla iliskilendirerek gok sayida teori ortaya koyduk-
lari gérulmektedir. Bu baglamda Kur’an metninin ne kadarinin mu'ciz oldugu ve muarizlarina mu-
teveccih tehaddinin asgari miktari meselesinde serdedilen goérislerden biri, Kur'dn’in i¢ dizenin
en kiiclik birimi olan ayetle tehaddidir. isldm disiince tarihinin klasik ve modern dénemlerinde
savunucusu bulunan bu yaklasima gére Kur’an’in en kuglk birimi olan dyet veya ayet eczasi,
mu'ciz olmakta ve muarizlara bunlarla meydan okunmaktadir. Konuya iliskin daha énce bir galis-
manin yapilmamis olmasindan hareketle i‘cazi’l-Kur’an literattiriine katki sunmayi amaglayan bu
calismada, tehaddinin dyetle tahakkuk ettigini belirten ilim adamlarinin istidlal yéntemleri 6nce
deskriptif bir Gslupla aktariimakta, akabinde bunlar analitik bir bakis agisiyla irdelenmektedir. Son
olarak da ayetle tehaddi teorisinin Kur'an’in buttinligine riayet ilkesine uyup uymadidi test edil-
mekte ve bu baglamda i*‘caz olgusunun mahiyeti incelenmektedir. Sonug olarak mezkir ilke esas
alindiginda fesdhat ve belagat yonlerinin her ayette esit dlizeyde tahakkuk ettigini séylemek
mimkin gozukmemektedir. Zira Kur'an’da iki harften ya da tek kelimeden olusan ayetlerin te-
haddiye veya mu'cizeye konu oldugunu aklen ileri sirmek mumkin dedildir. Bu durumda te-
haddinin kisa veya uzun olmasina bakilmaksizin dyet veya ayet pargaciklarinda dedil de her bir
strenin butunlugtnde gergeklestigini savunmanin daha isabetli bir yaklasim oldugu kanaatine
ulasiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, I'cazii'l-Kur'an, Kevser Siresi, Tar Sdresinin 34. Ayeti, Kur'an ik-
tibaslari.

Abstract

While viewing the al-Qur’an al-Karim’s inimitability literature, it's perceived that scholars en-
deavor to find out some solutions about the meaning of i'jaz, the nature of the challenge (tahaddr)
and how this phenomenon occurs. They assert many theories on this subject by associating it
with nazm, fasaha and balaga. On this basis, the theories of scholars on the theme of how much
of the Qur'an is a miracle and the minimum amount of challenge to their opponents can be
classified as “challenge with eternal speech (al-kalam al-kadim)”, “challenge with Qur'an”, “chal-
lenge with turning away/incapacitation (as-sarfa)”, “challenge with surah” and “challenge with
the verse”. Among these theories, the challenge with the verse is the topic of the present study.
Pursuant to this approach, verses or parts of verses, which are the smallest unit of the Qur‘an,
are miraculous, and opponents are challenged with them.

This theory is scattered among the basic classics of Islamic literature and can hardly be detected
between the lines of the related works. Despite this difficulty, the names of some scholars on this
subject can be identified. AbQ al-Hasan al-Ash‘ari, al-Rummani, al-Bakillani, Ibn Hazm, Aba Ya'la
al-Farra, al-Kalvazani, Kadi ‘Iyaz, Sayf al-Din al-Amidi, Ibn Taymiyyah, Badr al-Din al-Zarkasi,
al-Birmavi, Ibn Hadjar al-‘Askalani, Ali al-Kari, Abdulgani b. Shakir, Rahmatullah al-Hindi, Mu-
hammed Anvar Kasmiri, Muhammed al-Zurkani, Muhammed al-Gamravi and Nir al-Din ‘Itr are
among those who adopt the approach of challenge with verse in Islamic thought. Therefore, it is
determined that there are proponents of this approach from both the classical and modern peri-
ods. It's seen that some of the scholars in question, taking the number of verses of Sirah al-
Kawthar as a measure, argue that the lowest limit of the challenge is three verses or a single
verse that is equal to the volume of three verses of it. Based on this approach, the number of
miracles challenged and contained by the Qur’an will exceed two thousand since there is a con-
sensus that there are about six thousand two hundred verses in the Quran.

It's observed that some scholars interpret the word “hadith” revealed in the 34th verse of Surah
at-Tdr with a single verse, and by using this word, talk about the possibility of challenge with the
verse. According to this, there are as many miracles as the number of verses in the Qur'an, and
opponents are challenged with them. In addition to that, there are those who base their approach
to challenging with the verse taking the 88th verse of Surah al-Isra, the passages containing
their helplessness towards God (al-ajwibah al-muskitah), and the rumors (riwayat) about supe-
riority among the verses as evidence. Thus, with the aforementioned justification methods, it's
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understood that the scholars in question claim that all the meaningful and meaningless parts of
the Qur’an are subject to challenge and leave the opponents incapacitated.

In the present study, the justification methods of the mentioned scholars who stated that the
challenge is realized with the verse are first conveyed in a descriptive style, and then they are
examined from an analytical perspective. Finally, the approach of the challenge with the verse is
analyzed in regard to the principle of complying with the integrity of the Qur'an. In summary, it
could be said that when the principle of the integrity of the Qur’an is taken as a basis, it doesn’t
seem possible to argue that the fasédha and baldga aspects occur equally in each verse. Since it
isn't possible to say that the verses consisting of two letters or a single word in the Qur'an are
the subject of challenge or they are miracles, it must be difficult to extend the idea of challenging
by verse to all verses. In this case, we think that it’s a more accurate approach to argue that the
challenge takes place in the integrity of each surah, not in the verses or fragments of verses,
regardless of whether they are short or long. On the other hand, it's possible to assert that the
approach of challenge with the verse contradicts the passages in which divine quotations make
up about a quarter or half of the Qur'an. When we accept that the challenge is realized by the
verse, we have to accept that the passages about the words of human beings, which imitate the
archaic times and the interlocutors of the Qur’an in the period of revelation, are miraculous. In
the head, since such an approach will naturally cancel the Qur'an’s understanding of i‘jaz and
challenge, it’s deduced that it’s indispensable to argue that the challenge is with surah, whether
it is short or long.

Keywords: Tafsir, the Qur'an’s Inimitability (I'jaz al-Qur'an), Surah Al-Kawthar, the 34th Verse
of the Surah al-Tir, Divine Quotations.

Giris

1ahi vahyin niiz(il donemi muarizlar1 ve kodamanlar1 (sanadidu Kureys),
Kur’an’in keldm-1 Muhammed oldugunu 6ne siirmeye basladiklarinda, tehaddi
igerikli ayetlerin indigi miisahede edilmektedir.! Kur'an’a gore bahis konusu
tehaddi de cinlerin ve insanlarin onun stirelerinin ve ayetlerinin benzerini ge-
tiremeyecek olmalaridir.? Dolayistyla Kur’an’in ilahi kelam olmasi, onun tak-
lit edilemez ya da benzeri getirilemez bir mahiyete sahip olmakla ortaya ko-
nuldugu anlagilmaktadir. Islam diisiince gelenegine bakildiginda Kur’an'in
mu’arizlarina meydan okumasini ifade eden tehaddi konusunda farkl goriis-
lerin serdedildigi goriilmektedir. Diger ifadeyle ilim adamlarinin, Kur’an
metninin ne kadarimin mu’ciz oldugu, mu’arizlarina miiteveccih tehaddinin
asgari miktar1 meselesinde tartigtiklar: saptanmaktadir. Bu meyanda serdedi-
len gortisler, “kelam-1 kadim ile tehaddi”, “Kur’an ile tehadd1”, “sarfe ile te-
haddi”, “stire ile tehaddi” ve “ayet ile tehaddi” olmak {izere besli bir tasnifte

1 ibrahim ez-Zeccic, Me'dni’l-Kur’an ve i‘rabiih, thk. Abdiilcelil Abduh Selebi (Beyrit: Alemiy'l-
Kiitiib, 1988), 4/65; Muhammed el-Matiiridi, Te'vildtii’l-Kur'dn, thk. Ahmed Vanlioglu - Bekir
Topaloglu (istanbul: Mizan Yaymevi, 2005), 14/178; Ebii'l-Leys es-Semerkandi, Tefsirii'l-
Kur'ani’l-Kerim, thk. Ali Muhammed Mu‘avvad (Beyriit: Daru’1-Kiitiibi'l-Tlmiyye, 1993),
3/285.

2 et-Thr 52/34; el-Isra 17/88; H(d 11/13; Y{inus 10/38; el-Bakara 2/23.
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miitalaa edilebilir.? Bahis konusu yaklasimlardan ayet ile tehaddi, bu calis-
maya konu olmaktadir.

Islam diisiincesinde ayet ile tehaddi yaklagimi benimseyen birgok ilim
adami1 bulunmaktadir. Bunlarin igerisinde Es‘ari (6l. 324/936), Rummani (6l.
384/994), Bakillani (61. 403/1013), Ibn Hazm (&1. 456/1064), Ferra (1. 458/1066),
Kelvezani (6l. 510/1116), Kadi Iyaz (6l. 544/1149), Amidi (6. 631/1233), ibn
Teymiyye (61. 728/1328), Zerkesi (61. 794/1392), Birmavi (61. 831/1428), Ibn Ha-
cer el-Askalani (6l. 852/1449), Ali el-Kari (6l. 1014/1605), Abdiilgani b. Sakir
(61. 1265/1849), Rahmetullah el-Hind1 (1818-1891), Muhammed Enver Kesmiri
(1875-1933), Ziirkani (1880-1948), Muhammed el-Gamravi (1893-1971) ve
Nrettin ‘Itr (1937-2020) bulunmaktadir. Bahsi gegen isimler hem klasik hem
de modern dénemde bu yaklasimi savunanlarin bulundugunu gostermekte-
dir. Bununla birlikte boylesi tehaddinin 6l¢iisii ve mahiyeti konusunda ilim
adamlarinin farkli yaklasimlar serdettikleri goriilmektedir. S6z gelimi
Rummani* ve Bakillani® gibi bazi ilim adamlari uzun ayetlerin tehaddiye
konu oldugunu ileri siirerlerken basta Kelvezani¢ ve Ibn Teymiyye’ gibi diger
bir grup alimin ise kisa veya uzun olmasina bakmaksizin her bir ayetin mu’ciz
olmasi gerektigini savunduklar: miisahede edilmektedir. Basta Ferra® olmak
tizere herhangi bir dyetin bir parcasinin dahi tehaddiye ve mu’cizeye konu
olmasi gerektigini savunanlar bulunmaktadir. Tehaddinin ayet ile gergekles-
tigini savunanlarin istidlal yontemlerinin de farkli oldugu goriilmektedir.

3 TI'cazii’l-Kur’an’in yapisi ve dogast konusunda ilk dénem ilim adamlarindan giiniimiize dek
cok sayida yaklagimin ortaya konuldugu gériilmektedir. I'cazi nazimla, nazmi anlam diin-
yasiyla, lafzin ve anlamin insicamiyla iligkilendirerek miitalaa edenler bulunmaktadir.
Kur’an'in i‘caz vecihlerinin kisiden kisiye degisebilirligi noktasindan hareketle Sekkaki ve
SiiyGti, bu konuda sayisiz vecihlerin olabilecegini ileri siirmiiglerdir. Islam diisiincesinde
muhtelif i‘caz teorileri igin bk. Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, [“cdzii’l-Kur'én, thk. Ahmed
Sakr (Kahire: Daru’l-Me'arif, 2009), 48-71, 386-392; Ebt Ya'ktb Y{suf b. Ebi Bekr es-Sekkaki,
Miftahii’l-'uliim, thk. Nu‘aym ZerzGr (Beyr(it: Darii'l1-Kiitiibi'l-“Ilmiyye, 1987), 512;
Celaliiddin es-Siiyti, Muterakii’'l-akrdn fi i’cdzi’l-Kur’dn, thk. Ali Muhammed Bicavi (Kahire:
Dari’'l-Fikri’'l-*Arabi, ts.), 1/5, 11-640; Zakir Demir, [14ni Nakiller Baglaninda Kur’dn’daki Ik-
tibdslarin Mahiyeti (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2022), 235-326.

4  Alib. Isa er-Rummani, “en-Niiket fi i‘cAzi’'l-Kur'an”, Seldsii Resil fl [cdzi’l-Kur’dn, thk. Mu-
hammed Ahmed Halefullah - Muhammed Zaglil Selam (Kahire: Darii'l-Me'arif, ts.), 78.

5  Bakallani, ['cdzii'l-Kur’dn, 389.

6 Muhammed b. Ahmed es-Seffarini, Levdmi‘u’l-enviri’l-behiyye (Dimagk: Miiessesetii’l-
Hafikin, 1982), 1/180.

7 Takiyyiiddin Ahmed ibn Teymiyye, Mecmii‘u Fetdvd, thk. ‘Abdurrahman b. Muhammed
(Medine: Miicemma‘ii'l-Melik Fehd li-Tibaati’l-Mushafi’s-Serif, 2004), 16/536; 20/481-482.

8 Ali b. Siileyman el-Merdavi, et-Tahbir fi serhi’t-Tahrir, thk. ‘Ivaz b. Muhammed el-Karni
(Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 2000), 3/1356; Seffarini, Levdmi‘u’l-envir, 1/180.
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Zerkesi® ve Birmavi'® gibi bir grup ilim adami ayni zamanda bir tehadd1 ayeti

AL

olan Tir stiresinin 34. ayetinde gecen “hadis” kelimesini mesnet edinerek ve
bu anahtar kelimeyi “ayet” olarak yorumlayarak tehaddinin ayetle tahakkuk
ettigini ileri siirdiikleri; fbn Hacer!! ve Ziirkani'? gibi bazilarmin da Bakara
(2/23) ve Ytnus (10/38) stirelerinde zikredilen “fe’til bi-siiretin/bir siire getirin”
ifadesinden hareketle Kevser stiresinin hacminde olan her bir dyetin mu’ciz
oldugunu savunduklari anlasilmaktadir.

Bu calismay1 hazirlamamiza sevk eden temel saik, Islam diisiincesinde bir
i’caz teorisi olarak goriilen ayet ile tehaddi yaklasiminin herhangi bir akade-
mik calismaya konu olmamasidir.’® Bu meseleyi Kur’an’in biittinliigiine ria-
yet ilkesi baglaminda biitiin y6nleriyle incelemek suretiyle bu boglugu bir yo-
niiyle gidermek ve bdylece i‘cazii’l-Kur’an literatiiriine katki sunmak amacg-
lanmaktadir. Bu dogrultuda ¢alismanin temel sorular1 su sekildedir: Ikili,
iglii, dortlii ve besli bir kompozisyonu bulunan hurfif-1 mukataadan veya tek
kelimeden olusan ayetlerin tehaddiye konu olmasi diisiiniilebilir mi? Tehaddi
ayet ile gerceklestiyse mu‘arizlar, bu gibi bir tehaddiyle totalde kag ayetle
kars1 karsiya kalmislardir? Arkaik zamanlardan ve niiz(il donemi muhatap-
lardan kelam-1 begere dair ilahi iktibaslar, Kur’an’in yaklasik yarisini olustur-
duguna gore tehaddinin ayet ile tahakkuk ettigi diisiincesi onun mu’ciz bir
kitap olusuna engel teskil eder mi? Bu ve benzeri sorular, ayet ile tehaddi te-
orisinin Kur’an’in biitiinltigiine riayet ilkesine uyup uymadigini test etmeye
ve bu baglamda tehaddi ile i‘caz olgusunun mahiyetini anlama c¢abasina ma-
tuftur.

Bu calismada yukarida séz konusu edilen sorulara yanit aramak igin ilk
olarak klasik ve modern dénemden ayet veya ayet eczasi ile tehaddi yaklasi-
mini savunan ilim adamlar1 ve argiimanlari saptanmaktadir. Bu dogrultuda

9 Bedreddin ez-Zerkesi, Tesnifii’l-mesami’ bi-Cemi’l-cevimi’, thk. Abdullah Serefiiddin ed-Da-
gistani (Mekke: Daru Taybe, 2018), 2/7.

10 Merdavi, et-Tahbir, 3/1356.

11 Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer, Fethii’I-bdri, thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki - Muhibbiiddin el-Hatib (Beyrtt: Darii'l-Ma'rife, 1959), 6/711.

12 Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii'l-‘irfan fi ‘uliimi’l-Kur'dn, thk. Fevvaz Ahmed
Zemreli (Beyrt: Daru’l-Kitabi'l- Arabi, 1995), 2/262.

13 Kur’an'in i'cazi ve ayetlerin sayis1 hakkinda ¢ok sayida ¢alisma yapilmis olmakla birlikte bir
i’caz teorisi olarak ayet ile tehaddinin herhangi bir ¢calismaya konu olmadig1 goriilmektedir.
Soz gelimi “Ayetlerin Sayist Hakkindaki Tartismalar”, “Ayet Sayilarindaki Thtilaflarin Stre-
lere Gore Tespiti” ve “Tehaddi Ayetlerinin Niiz(il Kronolojisi” konuyla alakali dolayli calis-
malardan bazilaridir. Bununla birlikte bu tiir calismalar, makale konumuzla dogrudan ilgili
degildir. Kur'an ayetlerini konu edinen bazi ¢alismalar i¢in bk. Mehmet Salmazzem, “Te-
haddi Ayetlerinin Niiz{il Kronolojisine Dair Farkli Bir Yaklagim”, EKEV Akademi Dergisi 19/64
(2015), 115-134; Ali Oge - Halil ibrahim Uren, “Ayet Sayilarindaki Thtilaflarin Strelere Gore
Tespiti”, Hitit Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/2 (2021), 915-954; Hasan Keskin, “Ayet-
lerin Sayist Hakkindaki Thtilaf Nedenleri”, Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
13/2 (2009), 49-67.
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i‘cazii’l-Kur’an literatiirlinde miielliflerin eserlerinin satir aralarinda serdet-
tikleri gortislerin iz siiriimii yapilmakta, tehaddinin ayet ile tahakkuk ettigini
belirtenlerin istidlal yontemleri &nce deskriptif (tasviri/betimleyici) bir iis-
lupla aktarilmakta, akabinde bunlar analitik (tahlili/istidlali) bir bakis agistyla
irdelenmektedir. Klasik ve modern dénem tefsirlerin biiyiik cogunlugunu in-
celemek ve siinnet verileriyle de semantik iligki kurmak suretiyle istidlal edi-
len ayetlerden hareketle konunun biitiin boyutlarinin ortaya konmasi ve me-
selenin biitiinciil gercevesinin ¢izilmesi hedeflenmektedir. Miifessirlerin ilgili
ayetlere iliskin yaptig1 yorumlar ve degerlendirmeler ele alinmak suretiyle ta-
rihsel siiregte semantik kirilma noktalari, degisim ve doniisiimler goriilmeye
calisiimaktadir. Son olarak da Kur’an'in biitiinliigiine riayet ilkesi agisindan
ayet ile tehaddi yaklasimimin tahlili yapilmaktadir. Islam diisiincesinde ayet-
lerin sayisina dair tartismalarin olmasindan; ikili, {i¢lii, dortlii ve besli bir
kompozisyonu bulunan hurfif-1 mukataadan veya tek kelimeden olusan ayet-
lerden; Kur’an muhtevasindaki ilahi iktibaslardan hareketle ayet ile tehaddi
yaklasimui tahlil edilmektedir.

1. Ayet ile Tehaddi Yaklasimini Savunanlarin Delilleri
1.1. Kevser Siiresinin 1.-3. Ayetleri

Islam diisiince tarihinde tehaddinin 6lciisii konusunda ayet ile tehaddinin
imkanindan ilk bahsedenin Es’ar oldugu goriilmektedir. Bakillani’'nin aktar-
digina gore Es’ari, Kur’an'in mu’cize oranu konusunda asgari oranin Kevser
stiresi veya bunun 0l¢iisii kadar olan ayet ya da ayet gruplari oldugunu soy-
lemistir: “Kur’an’in mu’arizlarin ‘acze diisiirdiigii asgari miktar, ister uzun
ister kisa olsun fark etmez, stiredir ya da bir stirenin miktar: kadar olan ayet
grubudur. Herhangi bir ayet, Kevser stiresi dahil ‘harflerin sayis1 agisindan
bir stire miktar1 kadar’ olursa mu’arizlarina meydan okumaya elverisli hale
gelir. Meydan okumak i¢in bu miktardan daha az olan kisma dair bir delil
bulunmamaktadir. Mu’tezile’ye gore her stire kendi basina mu’cizedir. On-
lardan bizim goriisiimiize benzerlik gosteren bir sey, [yani Kur’an'in mu’cize
olan kisminin en az1 ister kisa ister uzun olsun bir stire veya ona denk olan bir
sey] de nakledilmistir. Ancak onlardan bir kismi ayetin stire kadar olmasini
sart kosmamis, aksine uzun ayetler olmasini ileri stirmtislerdir.” 14

Mu’tezile geleneginden Rummani, Ehl-i Siinnet’ten Bakillani ve ibn Hacer
el-Askalani de Kevser siiresinin hacminden hareketle ayet ile tehaddinin
imkanindan s6z etmektedirler. Onlara gore Kur’an'in mu’cizligi, en kisa stire
bile olsa sfirenin hacminde ya da uzun ayetlerde gerceklesmektedir.!s

14 Bakillani, I“cdzii’l-Kur'én, 386-387, 433; Bedreddin ez-Zerkesi, el-Burhin fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk.
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: Daru’t-Tiiras, 1984), 2/108. Bakillani ve Zerkesi'nin
Eg’ari’ye isnad ettigi bu iktibasi, onun eserlerinde tespit edemedik.

15 RummaAni, “en-Niiket fi i’cazi’l-Kur’an”, 78; Bakillani, I“cdzii’l-Kur'én, 389.
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Bakillani'nin ayet ile tehaddinin imkanindan s6z ederken pejoratif bir tislap
kullandig: goriilmektedir. Bu baglamda mufassal/kisa stirelerin ya da Kevser
stiresinin harf adedi oranindaki ayet veya ayet gruplarinin mu’cize olmadi-
g1 ve bunlarla meydan okumanin yapilmadigini savunanlari, hem “miil-
hid” hem de “zindik” saymaktadir. Bakillani’'ye gore mufassal stirelerin ya da
Kevser stiresinin harf sayis1 oranindaki ayetlerin mu’ciz olmadigin bir “miil-
hit” veya “zindik” sdylerse ona sdyle cevap verilir: “I'caz bizim agikladigimiz
gibi tahakkuk etmistir ve bu sekilde Araplar mu‘araza edememislerdir. Miil-
hitler ve zindiklar, Kur’an’in biitiiniiniin i’caz ve tehaddi niteligini tasitmadi-
gina inanmaktadirlar. Bu sebeple i‘cazin ayrintilarini konu edinen bu sorunun
onlara isnat edilmesi ve onlarin bu konuda miinazara etmeleri dogru degil-
dir.”16

Bakillani, Kevser stiresinin harf adedi oranindaki ayetlerin mu’cize oldugu
konusunda [“cdzii’l-Kur’dn adli kitabinda gok sayida ayete yer vermektedir.
Ona gore Kur’an'in biitiinliigiinde bulunan ayetler birer birer miilahaza edil-
diginde i’caz1 anlamak miimkiin hale gelir. Ayrica Kur’an’da yiiz on dort stire
degil de yalnizca bir stire bulunsaydi muarizlar1 aciz birakmaya yeterdi.
Bakillani tehaddi oOlgiisiinii biraz daha hafifleterek, Kur'an'in yalnizca bir
stirede beyan edilen tek bir keldamimin dahi Kur'an'in i‘cazin ileri siirmeye
kafi oldugunu ileri siirmektedir. Dolayisiyla ona gore i‘cazin bir ayette olup
bir bagka ayette olmadigin1 savunmak ya da bir siireyi tehaddiyle iliskilendi-
rip digerlerinin tehaddiye konu olmadigin ileri siirmek veya bir pasajmn
mu’cize vasfini tasidigini digerlerinin ise bu niteligi haiz olmadigini savun-
mak isabetli bir yaklasim degildir. Mamafih o, Kur'an'da i‘cazin bazi ayet-
lerde sarih; bazi pasajlarinda ise muglak oldugunu soyle tasvip etmektedir:
“Sayet elimizde tek bir stire olsaydi, bu dahi i‘caz1 ortaya koymaya yeterdi;
varn siz Kur’an’in biitiintini diistiniin. Hatta bir stirede belli konu etrafin-
daki bir sozden bagka bir sey olmasaydi, o kadar: dahi kafi gelirdi; ikna eder,
sadra sifa olurdu. Ornegin Su’ara sliresinden sadece Hz. Miisa kissasini bil-
sen, ondan bagka delil aramazdin.”?” Bakillani'nin bu ifadelerine gore
Kur’an’in i¢ diizeniyle ilgili olan her sey, yani onun gerek birincil konularinin
gerekse de ikincil meselelerin anlatildig1 her pasaj, i‘'caza konu olmaktadir.
Dolayisiyla bir biitiin olarak Kur’an’in anlatiminda bulunan her bir sey ile
muadrizlar i¢in benzerini ortaya koymalar1 konusunda bir davet bulunmakta-
dir.

Ibn Hacer el-Askalani de Kevser siiresinin miktar1 kadar olan ayet grupla-
rinin ya da ayetin veya bu hacimde olan ayetlerin pargasinin tehaddi kapsa-
minda oldugunu ifade etmektedir. Onun konuya dair degerlendirmesi soyle-
dir: “Kur’an’daki en kisa sfire Inna e’taynake’l-kevser’dir. Bir bagka stireden

16 Bakillani, I“cdzii’l-Kur'én, 389.
17 Bakallani, [‘cdzii’l-Kur'dn, 297-307, 312.
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Inna e’taynake’l-kevser stiresi kadar bir miktar, ister bir ayet, ister daha fazla
sayida ayet, isterse bir ayetin bir kismi1 kadar olsun, bu kadar1 da onun onlara
kars1 kendisi ile meydan okudugu seyin boyutu igerisindedir. Bu yoniiyle
Kur’an mu’cizeleri ¢ok sayiya ulasabilmektedir.” 18

Modern doénem arastirmacilarindan Rahmetulldh el-Hindi, Muhammed
‘Abdiilazim ez-Ziirkani, Muhammed Ahmed el-Gamravi ve Nirettin ‘Itr da
Kevser stiresinin hacminden hareketle ayet ile tehaddinin imkanindan so6z et-
mektedirler. Hindi'nin yaklasimina goére en kisa stire olan Kevser siiresinin
ayetleri dahi miimasilini getirmekten muarizlar1 kayitsiz biraktig1 diisiinii-
liirse, Kur’an'in biitiiniinde bu stire miktar1 kadar mu’cizeler bulunuyor an-
lamina gelir. Kur’an’a bu yoniiyle bakildiginda onda iki binden fazla mu’ci-
zenin bulundugu diistiniilebilir.’ Ziirkani'ye gore de herhangi bir sfire nite-
ligi tastyacak kadar uzun olan bir ayet ya da ayetler grubu, Kur’an’in meydan
okudugu oranla esdegerdir. Buradan hareketle Kur’an’in binlerce mu’‘cize ih-
tiva ettigini ileri stirmektedir.2 ‘Itr’a gore ise Kevser stiresinin miktar: kadar
olan ayet gruplarinin her biri ve “tiim uzun ayetler” birer mu’cize olmakta ve
muadrizlar bunlarla tehaddiye davet edilmektedir.?!

Benzer sekilde Gamravi'ye gore de Kur’an'in mu’cizevi miktari tek ayette
hatta bir ayetin bir parcasinda dahi tahakkuk edebilmektedir. Gamravi'nin bu
yaklasimina gore Kur’an'in insanlar1 bicare biraktigi ve kendisiyle meydan
okudugu oranin “stire” oldugunu savunmak, en kisa siire olan Kevser'den
daha az olan pasajlarin i‘caz niteligi tasimadig1 anlamina gelmemelidir. Ona
gore bilakis her bir ayet hatta ayetlerin bazi parcaciklar bile i’caza konu ol-
malidir.22 Herhangi bir ayetin veya ayet eczasinin mu’‘ciz oldugunu ortaya
koyarken ¢ikis noktasinin ilmi i‘caz oldugu anlasilmaktadir. Mamafih
Kur’an"in ulagilmaz bilgi mu’cizesi oldugu prensibine dayanan bilimsel i’caz
yaklagiminin, Kur’an'in tiim ayetlerine tesmil edilemeyecegini diisiiniiyoruz.
Ote yandan boylesi bir usulii takip etmenin Kur’an’m metinsel baglaminin
ihmal edilmesi gibi birtakim riskli noktalar: da bulunmaktadir.

Netice olarak klasik donemden Eg’ari, Rummani, Bakillani ve Ibn Hacer
el-Askalani; modern dénemden Hindi, Ziirkani, Gamravi ve ‘Itr'in bu deger-
lendirmelerine gore en kisa slire olan Kevser mikyas kabul edildiginde
Kur’an’da meydan okuma i¢in asgari oranin “ii¢ ayet oldugu” diistiniilebilir.
Keza herhangi bir ayet, bu stirenin harf miktar1 kadar olmasi durumunda

18 1bn Hacer, Fethii’l-bari, 6/711.

19 Rahmetullah el-Hindi, Izhdrii’l-hak, thk. Muhammed Ahmed Melkavi (Riyad: Idaretiv’l-
Buhtisi’I-Ilmiyye, 1989), 3/820.

20 Zirkani, Menahilii’l-‘irfan, 2/262.

21 Nireddin b. Muhammed Nureddin Itr, Muhddarét fi ‘ulfimi’l-Kur’dn (Dimagk: Cami‘atu D1-
magk, 1987), 161.

22 Muhammed Ahmed el-Gamravi, el-Islim f1 ‘asri’l-‘ilm, thk. Ahmed Abdiisselam el-Kardani
(Ké&hire: Matba‘atii’s-Sa‘ade, 1972), 137.
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mu’‘ciz olur. Bununla beraber Kevser stiresinin toplam harflerinden daha az
harften olusan ayetler ya da ayet gruplar: ise mu’cize degildir. Kur’an’da 6200
kadar ayetin bulunduguna dair goriis birligi olduguna gore bu yaklagim te-
mel alindiginda Kur’an'in tehaddi yaptig1 ve kapsadigi mu’cize sayisi yiiz on
dort degil iki bini asacaktir. Son tahlilde bu yaklasima gore kelam-1 beserden
aktarmalarin oldugu Kur’an nakillerinin her biri, Kevser stiresinin harflerinin
sayisina miisavi olmasi halinde mu’cize olma vasfi tastyacaktir.

Kanaatimize gore Kevser sfiresinin ayet sayisi kadar olan ayetlerin mu’cize
ve tehaddiye konu oldugu yaklasimi problem noktasinu teskil etmektedir.
Zira bu yaklasim esas alindiginda Kur’an’in en uzun ayeti olarak bilinen
ayetii’'l-miidayene? tek basina mu’cize olmayacaktir. Dolayisiyla bir sayfanin
biitiiniinii olustursa bile Kevser siiresinin ihtiva ettigi ii¢ ayetten olusmadig:
i¢in tehaddiye bahis konusu olmamasi gerekecektir. Diger taraftan Fecr stire-
sinin bas tarafi olan “Ve'l-fecr ve-leyalin ‘asr ve’s-sef'i ve’l-vetr/Yemin olsun tan-
yerine, on geceye, cifte ve teke.”?* i¢ ayetten miitesekkil olmasi nedeniyle
mu’‘cize olmasi gerekecektir. Benzer sekilde hakkinda fazilet ve {istiinliigiin
oldugu belirtilen ayetii’l-kiirsi?» de ancak stirenin takip eden iki ayetiyle? bir-
likte ele alindig1 takdirde mu‘cize olacaktir. Ayetii’l-kiirsinin ya da ayetii’l-
miidayene’nin miinferit mu’‘cize addedilmeyip fecr, leyal ve ‘asr kelimeleri-
nin art arda yazilip miistakil i ayet olmasindan hareketle bunlarin tehaddiye
konu oldugunu diistinmenin Kur’an’in i‘caz anlayisiyla bagdasmadigin dii-
stiniiyoruz.

1.2. Tiir Stiresinin 34. Ayeti

Velid b. Mugire (1. 1/622), Ebti Cehil (6l. 2/624), Seybe b. Rebia (61. 2/624) ve
Ukbe b. Ebi Muayt (6l. 2/624) gibi ilahi vahyin niiz(il donemi muarizlar1?,
Kur’an’in kelam-1 Muhammed oldugunu ileri siirmiislerdir. Dolayisiyla Hz.
Peygamber’i Allah’a iftira atmakla suclamislardir. Bu durum {iizerine Allah
onlar1 tehaddiye davet ederek Kur’an’in ilahiligini beyan etmistir.? Bir diger
ifadeyle miisriklerin Kur’an’in mahiyeti hakkinda ileri siirdiikleri “esatirii’l-
evvelin”? soylemlerine Allah tehaddi ayetleriyle cevap vermis ve kademeli
olarak onlarla meydan okumustur. Tehaddinin ilk safhasi, T{ir stiresinin 34.

23 el-Bakara 2/282.

24 el-Fecr 89/1-3.

25 el-Bakara 2/255.

26 el-Bakara 2/256-257.

27 Ukbe b. Ebi Muayt, Hz. Peygamber’i mecnun olmakla; Seybe b. Rebia onu sahir olmakla
suglamistir. bk. Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkami’l-Kur’dn, thk. Abdullah
b. Abdiilmubhsin et-Tiirki (Beyrit: Miiessesetii'r-Risale, 2006), 19/531.

28 Zeccac, Me'dni’l-Kur'dn ve i‘rdbiih, 4/65; Matiiridi, Te'vildt, 14/178; Semerkandi, Tefsirii'l-
Kur’ani’l-Kerim, 3/285.

29 el-Enfal 8/31, el-Kalem 68/15.
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ayetinde soyle gecer: “Fel’ye'til bi-hadisin mislihi in kianii sddikin/Dogru soyliiyor-
larsa ona benzer bir soz getirsinler.” Bu ayette miisahede edildigi {izere muariz-
larin Kur’an gibi bir “hadis” getirmeleri istenmektedir.?® Fahreddin er-
Razi'nin belirttigi gibi Allah bu ayetle onlara dolayl olarak soyle der: “Eger
Muhammed bir gair ise i¢inizde belig sairler, zeki kahinler, dogaglama nutuk
atip kasideler okuyanlar, hikayeler ve masallar anlatanlar var. O halde -uzun
ve kisa olmasi fark etmez-, onun getirdigi seyin bir benzerini onlar da getirip
sOylesinler.” 3!

slam diistincesinde Ferra, Kelvezani, ibn Teymiyye, Zerkesi, Birmavi, Ali
el-Kari, Abdiilgani b. Sakir ve Muhammed Enver Kesmiri basta olmak {izere
¢ok sayida ilim adamui, Thr shresinin 34. dyetinden hareketle ayet ile tehaddi
diisiincesinin imkanindan s6z etmektedirler.®? Onlarin bu yaklasimina gore
mezk{r ayette gecen “hadis” kelimesi, Kur'an degil ayet veya ayet parcacig:
anlamina gelmektedir. Nitekim Ferra bu ayetten hareketle bir ayetin bir par-
casinin dahi mu’‘ciz olabilecegini ileri siirmektedir.?? Kelvezani'ye gore bir
ayetin eczasinda degil ayetin biitiintinde i’caz tahakkuk etmektedir. Ona gore
bir ayetin mu’‘ciz oldugu yaklasimi, mutlak olarak diisiiniilmemeli ve tiim
ayetlere tesmil edilmemelidir. Zira tival/uzun ayetlerin kapsaminda i‘caz ola-
biliyorken “Siimme nazare/Siyle bir bakt1.”3* dyeti gibi iki kelimeden olusan kisa
ayetlerde i‘cazdan sz etmeye liizum yoktur.? Kelvezani'ye atfedilen bu go-
riige gore Kur’an’in, anlamli-anlamsiz, biiyiik-kiigiik her parcasi, yani ayet ya
da ayetten daha az ifadeleri mu’‘cize olmaktadir. Netice olarak bu bakis aci-
sina gore Kur’an'in asgari i‘caz orani stire veya ayetle sinirlandirilamaz.

Ibn Teymiyye'ye gore ise Kur’an’i gok olsun az olsun iki kapak arasinda
bulunan her bir parcasiyla tehaddi yapilmstir. O, “Dogru soyliiyorlarsa ona
benzer bir siz getirsinler.”% dyetini mesnet edinerek bu goriisii ortaya koymus-
tur. Keza ona gore Kur'an’da bir stire miktarindan az olanin meydan oku-
mayla iligskilendirilmeyecegine ve mu’ciz olusundan bahsedilemeyecegine
dair herhangi bir delil de bulunmamaktadir. Bilakis “De ki: Insanlar ve cinler
bu Kur’dn'in benzerini ortaya koymak iizere bir araya gelseler, birbirlerine yardimci

30 Kemalpasazade tehaddinin ilk safthasimin, Thr stresinin 34. ayetinde gectigini soyler. bk.
Semseddin Ahmed Kemalpasazade, Tefsiru Ibn Kemdl Pasa, thk. Mahir Edib Habbfs (istanbul:
Mektebetii’l-irsad, 2018), 1/102-103, 5/130.

31 Fahreddin er-Razi, et-Tefsirii’l-kebir (Mefdtthu’l-gayb) (Beyrht: Daru’l-Fikr, 1981), 28/257-258.

32 ibn Teymiyye, Mecmii‘u Fetdvi, 16/536; 20/481-482; Zerkesi, Tesnifii'l-mesimi’, 2/7; Merdavy, et-
Tahbir, 3/1356; Seffarini, Levdmi‘u’l-envdr, 1/180.

33 Ferra'nin ifadesi soyledir: “Fi ba’di ayetin mine’l-Kur’ani i‘cazun” bk. Merdavi, et-Tahbir,
3/1356; Seffarini, Levdmi‘u’l-envir, 1/180.

34 el-Miiddessir 74/21.

35 Seffarini, Levdmi‘u’l-envir, 1/180.

36 et-Thr 52/34.
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olsalar, onun benzerini ortaya koyamazlar.”¥ ayetinde isaret edildigi tizere te-
haddiye icabet etmek i¢in mu‘arizlarin bir ittifaklar: olsa bile basarili olama-
yacaklardir.3®

Birmaviile Abdiilganib. Sakir’e gore Kur’an’da meydan okumanin en dii-
siik oranin, bir ayet veya iki ayet ile gergeklestigini diistinmek miimkiindfir.
Bu konuda nirengi noktalari, “Dogru soyliiyorlarsa ona benzer bir hadis/soz getir-
sinler.”% ayetidir. Onlara gore bu ayet, tehaddinin son asamasidir. Bu yakla-
sima gore meydan okumanin bir veya iki ayetle de yapildigini ileri siirmek
miimkiindiir.4 All el-Karl'ye gore de ilgili ayet dikkate alindiginda te-
haddinin kademeli olarak; 6nce “on siire”, bilahare bir “stire” ve son asamada
ise bir “s6z” ile yapildig1 diistiniilebilir.+!

Kesmiri'ye gore de Kur’an'in mu’cize miktarmin, uzun da olsa kisa da olsa
“ayet” oldugu miisellemdir. Ona gore Tahavi (6l. 321/933) de ayetle meydan
okumanin imkanindan bahsetmistir. Kesmiri, Tahavi'nin ciiniip ya da hayizli
olan birinin Kur’an okumasi meselesinde verdigi fetvaya dayanarak, onun
boylesi bir kanaate sahip oldugunu ileri siirmiistiir. Tahavi'ye gore ciiniip ya
da hayizl olanlar, ‘bir ayet miktarindan az olmas1’ halinde, Kur’an't okuma-
lar1 caizdir. Kesmiri'ye gore Tahavi'nin ilgili meseleye dair fetvasindan hare-
ketle, onun “Kur’an’t mu’ciz miktarinin kisa da olsa ayet” oldugu yaklasimin
benimsedigi diisiiniilebilir.*

Kanaatimize gore Tir siiresinin 34. dyetinde gecen “hadis” kelimesi, ayet
ile tehaddi yaklasimini anlamak konusunda anahtar kelime islevi gérmekte-
dir. Bu kelimenin anlami konusunda tefsir tarihine bakildiginda miifessirlerin
kahir ekseriyetinin ayni kanaatte uzlastiklar1 goriilmektedir. S6z gelimi Ibn
Abbas, Mukatil b. Stileyman, HGd b. Muhakkem (61. 280/893), Taberi, Semer-
kandi (61. 373/983), Ibn Eb(i Zemenin (8. 399/1008), Sa‘lebi (5. 427/1035),
Sem’anti (6l. 489/1096) ve Zemahseri (6l. 538/1144) olmak {izere klasik donem
miifessirlerin biiyiik ¢ogunluguna gore bu ayette gecen “hadis” kelimesiyle
Kur’an kastedilmektedir. Onun ilahi kaynakli olusuna itiraz eden miisrikler,
nazmina, fesahatine ve beyanina benzer bir kitap ortaya koymakla tehaddiye
davet edilmektedirler. Zira boylesi itirazlarda bulunanlarin konustuklar: dil
ile kendisini mecnun, sair ve kahin olmakla tanimladiklar1 Hz. Peygamber’in

37 el-Isra 17/88.

38 Ibn Teymiyye, Mecmii‘u Fetivd, 16/536; 20/481-482.

39 et-Thr 52/34.

40 Zekeriyya el-Ensari, Hdsiye ‘ald Serhi Cem’i’l-cevdmi’, thk. Abdiilhafiz Hilal el-Cezairi (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 2007), 1/448; Abdiilgani b. Sakir es-Sadat ed-Dimagki, Send'n-neyyireyn fi
i‘cdzi’l-dyeti ve'l-Ayeteyn, thk. Taha Muhammed Faris (Dubai: Merkezu Cum’atii’l-Macid li’s-
Sekafe ve't-Tiiras, 2015), 44, 54, 57, 66.

41 Ebii'l-Hasen Nariiddin Ali b. Sultan Ali el-Kari, Serhu’s-Sifd, thk. Abdullah Muhammed el-
Halili (Beyrdt: Daru’1-Kiitiibi’l-'Tlmiyye, 2001), 1/758.

42 Muhammed Enver $ah Hiiseyni Kesmiri, el-'Arfii’s-sezi serhu Siineni’t-Tirmizi, thk. Mahmad
Sakir (Beyrdit: Daru Thyai’t-Tiirasi’l- Arabi, 2004), 1/153.
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dili ayni olduguna gore benzeri bir metin ortaya koymalar: gerekirdi.* Ayrica
onun beger ve edebi bir dil yetkinligine sahip olmasi muarizlari ile aralarin-
daki diger ortak Ozellikleri arasinda yer almaktadir. Buna ragmen Kur’an’a
benzer bir metin ortaya koyamamiglardir. Zemahseri'nin de belirttigi gibi
miisrikler inkar ve inatlar1 sebebiyle Kur’an'in kaynagi konusunda bdylesi
asilsiz ithamlarda bulunmuslardir. Ona gore miisrikler iddialarmin temelsiz
ve Hz. Muhammed’in uydurmaci bir kimse degil kendileri gibi bir Arap ol-
dugunu biliyorlardi. +

Netice olarak Tfir stiresinin 34. ayetinin baglamindan hareketle burada ge-
cen “hadis” kelimesiyle Kur'an'in kastedildigini diisiinmek miimkiindiir.
Zira bu ayetin baglamina bakildiginda, muarizlarin Hz. Peygamber’i sair ol-
makla, Kur’an’1 kendi katindan uydurmakla, yani kelam-1 Muhammed ol-
makla niteledikleri goriilmektedir. Onlarin bu iddialar1 karsisinda Allah’in
Kur’an gibi bir metin ortaya koymalari konusunda kendilerini tehaddiye da-
vet ettigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte tehaddinin konu oldugu bu ayetin
Mekke’de indigine ve niiz{il siralamas: itibariyle 76. stirenin kapsaminda yer
aldigma gore Kur’an'in heniiz tamamlanmamis oldugunu diisiinmek miim-
kiindiir.¥ Bu baglamda sdyle bir soru sorulabilir: Heniiz tamamlanmamis
olan bir kitap ile muarizlar tehaddiye davet edilebilir mi? Boylesi bir tehaddi
muarizlar i¢in anlamli olabilir mi? Kemalpasazade'nin de isaret ettigi {izere
Allah Tfr stiresinin 34. ayetiyle o ana kadar daha 6nce nazil olan tiim vahiy
koleksiyonu ile muarizlari benzeri bir kitap ortaya koymaya davet etmistir.4

Son tahlilde klasik ve modern dénem tefsirlerin biiyiik ¢ogunlugu Isra
(17/88) ile Kasas (28/49) stirelerinde zikredilen iki ayet gibi Ttir stiresinin 34.

43 Mukatil b. Siileyman, et-Tefsiri’l-kebir, thk. Abdullah Mahmid Sehhate (Beyrit: Miiessesetii’t-
Tarihi’l-‘Arabi, 2002), 4/147; Hiid b. Muhakkem, Tefsiru kitabillahi’l- ‘aziz, thk. Belhac b. Said Serifi
(Beyrit: Daru Garbi’l-Islami, 1990), 4/230; Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu ‘I-beydn ‘an te vili
ayi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 21/596; Se-
merkandi, Tefsirii’l-Kur’ani’l-Kerim, 3/285; Muhammed Ibn Eb( Zemenin, Tefsiriil-Kur dni’l-Aziz,
thk. Huseyn b. ‘Ukkase - Muhammed el-Kenz (Kahire: el-Fartku’l-Hadise li’t-Taba‘a, 2002), 4/301;
Ebi ishak Ahmed es-Sa‘lebi, el-Kesf ve I-beydn ‘an tefsiri’l-Kur’dn, thk. Eba Muhammed b. Agtr
(Beyrat: Daru Thyai’t-Tiirdsi’l-Arabi, 2002), 9/131; Ali b. Ahmed el-Vahidi, et-Tefsirii I-basit, thk.
Abdiilaziz Sattdm Al-i Suud - Tiirki b. Sehul el-Uteybi (Riyad: Camiatu’l-imam Muhammed b. Su-
udi’l-Islamiyye, 2009), 20/504; Ebii’l-Miizaffer es-Sem‘ani, TefsiriiI-Kur’dn, thk. Yasir b. Ibrahim
(Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 5/277-278; Carullah Zemahseri, e/-Kessdf ‘an hakdiki gavamizi t-tenzil,
thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid vd. (Riyad: Mektebetii’l-‘Ubeykan, 1998), 5/630; Nasiriiddin el-
Beyzavi, Envarii t-tenzil ve esrdrii't-te vil, thk. Muhammed Abdurrahman el-Mer‘asi (Beyr(t: Darii
[hyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 5/155.

44 Zemabhseri, el-Kessif, 5/630.

45 Tir stresinin ve kapsaminda bulunan tiim ayetlerin Mekki olusu konusunda goriis birligi
bulunmaktadir. Sa‘lebi, el-Kesf ve I-beydn, 4/123; Muhammed et-Tasi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur 'dn
(Beyrit: Daru Thiyai’t-Tiirasi’l-*Arabi, ts.), 9/401; Abdiilkahir el-Ciircani, Derecii 'd-diirer fi tefsiri’l-
ay ves-stiver, thk. Velid b. Ahmed b. Salih (Manchester: Mecelletii’l-Hikme, 2008), 4/1571; Sem‘ani,
Tefsirii’l-Kur’dn, 5/266; Ibn ‘Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii’l-veciz fi tefsiri’l-kitabi I- ‘aziz, thk.
Abdusselam Abdiissafi Muhammed (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi’l-*Ilmiyye, 2001), 5/185.

46 Kemalpasazade, Tefsir, 5/130.
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ayetini de Kur’an ile tehaddi baglaminda degerlendirdikleri miisahede edil-

L

mektedir. Dolayisiyla s6z konusu ayette gecen “hadis” kelimesini, Kur'an’a
miimasil bir kitap getirmekle muarizlara tehaddide bulunma olarak yorum-
lanmistir. Muarizlarin Kur’an gibi bir kitap getirmekle tehaddiye davet edil-
meleri, tehaddinin ilk safhasidir. Tehaddinin ikinci agsamasi, Hiid siiresinde
(11/13) aciklandigi tizere Kur’an'in stirelerine benzer “on stire” getirmekle de-
vam edilmistir. Tehaddinin son asamasi ise Bakara (2/23) ile YGnus (10/38)
stirelerinde zikredilen iki ayetten anlagildigina gore Kur’an'in stireleri gibi bir
stire getirmekle yapilmistir. Buna gore tehaddi Kur’an gibi bir kitap ortaya
konmaktan onun bir stiresi gibi bir stire getirmekle hafifletilmistir. Dolay:-
styla tehaddiye davet asamalarindan hareketle coktan aza dogru bir metodun
veya zordan kolaya dogru bir ustiliin takip edildigi diisiiniilebilir. Buna gore
Kur’an tehaddi i¢in kemiyetten ziyade keyfiyeti vurgulamaktadir.

1.3. isra Siiresinin 88. Ayeti

Kur’an’in tehaddi igerikli ayetlerden biri de Isra stiresinde gegen su ayettir:
“De ki: Insanlar ve cinler bu Kur'dn'in benzerini ortaya koymak iizere bir araya gel-
seler, birbirlerine yardimct olsalar, onun benzerini ortaya koyamazlar.” ¥ Bu ayete
gore ilahi kelam icin miimaselet ya da miisabehet s6z konusu degildir. Ibn
Hazm bu ayete dayanarak iki kapak arasindan bulunan Kur’an metnine dair
her bir seyin Kur’an ve ondan olan biitiin seylerin de mu’cize oldugunu sa-
vunmaktadir.#® Dolayisiyla Kur'an'in en kiiciik birimi olan ayetlerin dahi
mu’ciz oldugunu ve tehaddiye konu olmasi gerektigini ileri stirmektedir. ibn
Hazm bu yaklasimi sebebiyle “Kur’an’in i‘cazinin sekli, onun belagat merte-
belerinin en iist noktasinda olmasidir.” seklinde ortaya konulan i‘caz teorisine
peygamberlerin adlarinin art arda yazildig: su ayetle itiraz etmektedir: “Tipks,
Nith’a ve ondan sonra gelen peygambere; Ibréhim’e, Ismd‘il’e, Ishik’a, Ya'kib’a ve
torunlarina, Isi’ya, Eyyilb’a, Yiinus’a, Hirtin’a ve Siileyman’a vahyettigimiz gibi
stiphesiz sana da vahyetmekteyiz. Daviid’a da Zebtir vermistik.”* Tbn Hazm, bahsi
gecen ayet 6zelinde “Bu ayet belagatin en iist derecesinde olmasi bakimindan
mu’ciz midir, degil midir?” seklinde bir soru sorarak bu yaklasimi elestirmek-
tedir. Onun bu konudaki ifadeleri sdyledir: “Onlar bu ayetin mu’ciz olmadi-
gin1 soylerlerse kafir olurlar; bunun mu’‘ciz oldugunu soylerlerse, tasdik etmis
olurlar. Onlara s0yle sorulur: Sizin sartlariiza gore bu s6z belagatin en {ist
derecesinde midir? Eger onlar ‘evet’ derlerse, kibirli davranmus olurlar ve
zahmetten kaginirlar. Zira dyette gegen ifadeler sadece peygamber isimleridir,
onlarin sartlarina gore burada bir belagat yoktur.” 5

47 el-Isra 17/88.

48 Ibn Hazm el-Endeliisi, el-Fasl fi'l-milel ve'l-ehvd ve'n-nihal, thk. M. Ibrahim Nasr - Abdur-
rahman ‘Umeyre (Beyr(it: Daru’l-Ceyl, 1996), 3/29.

49 en-Nisa 4/163.

50 Ibn Hazm el-Endeliisi, el-Fasl, 3/28-29.
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Ibn Hazm’dan aktardigimiz iktibasa gore Kur’an’in mu’cize miktarindan
bahsetmek miimkiin degildir. Ona gore Kur’an'in her bir pasaji ve her bir
ayeti mu’cizedir. Ona gore Eg’arilerin mu‘ciz s6z igin ileri siirdiikleri “stire”
sarti, Bakara (2/23) ile Yanus (10/38) stirelerinde gecen “fe’til bi-siiretin” ifade-
sinden kaynaklanmaktadir. Ibn Hazm’a gore Allah bu pasajlarda bir stireden
daha azinin mu’cize olmadigim agiklamamasi sebebiyle, bu meselede yal-
nizca bu iki ayete dayanarak fikir belirtmek isabetli bir yaklasim degildir.5!

Kanaatimize gore Isra stiresinin 88. ayeti, Bakara (2/23), YGnus (10/38),
HGd (11/13), Kasas (28/49)% ile Ttir (52/34) stirelerinde gegen tehaddiye dave-
tin konu oldugu diger ayetlerle birlikte miitalaa edildiginde, yani tehaddinin
asamalarin Kur’an gibi bir kitap ortaya konmaktan onun bir stiresi gibi bir
stire getirmeye dogru hafifletildigi diistintildiigiinde, Kur'an'in en kiiciik bi-
rimi olan kisa veya uzun ayetlerin ya da ayet gruplarinin mu’‘ciz oldugu dii-
stincesinin isabetli olmadigini séylemek miimkiindiir. Son tahlilde bize gore
tehaddiye cagrinin yapildigi asgari oran ayet degil stire olmalidir.

1.4. Miinazara Ayetleri

I’'cazii’l-Kur’an literatiiriine bakildiginda ilim adamlarinin biiyiik ¢ogunlugu-
nun, Kur’an’da tehaddinin asgari oraninin sfire olmas: gerektigini savunduk-
lar1 miisahede edilmektedir.’® Bununla birlikte stire ile tehaddi yaklagimi be-
nimseyenlerin de kendi aralarinda ihtilaf ettikleri goriilmektedir. S6z gelimi
Fahreddin er-Razi, bir slireyle tehaddiye ¢agrinin yapildig: ayetlerin mutav-
vel stireler kapsaminda yer almasindan hareketle muarizlari acze diisiirecek
miktarin kisa stireler degil mutavvel streler olmasi gerektigini ileri siirmek-
tedir.5 Keza Kadi Iyaz ile Amidi gibi bir grup alim de tehaddinin stre ile ta-
hakkuk ettigini prensip olarak kabul etmekle birlikte ayetlerin de mu’ciz ol-
mas1 gerektigini savunduklari gozlenmektedir. fyaz ve Amidi'nin ayet ile te-
haddinin imkani konusunda ¢ikis noktalar: cedelii’l-Kur’an’dir. Bu yaklasima
gore Allah’'in Kur’an muarizlarina verdigi cevaplari iceren veya onlar1 bir ba-
kima cevapsiz birakan ayetler mu’cize niteligi tasitmaktadar.

Iyaz, Kur'an’in i‘cAzimin sayisini tespit ederken, mevcut siire tertibindeki
say1 kadar olmadigini ileri siirmektedir. Bir diger ifadeyle ona gore tehaddiye
davet yalnizca yiiz on dort stire ile tahakkuk etmemistir. fyaz’a gére Kur’an'in

51 Ibn Hazm el-Endeliisi, el-Fasl, 3/29.

52 ibn Kesir'in de belirttigi gibi Kasas stiresinin 49. Ayeti, tehaddi ayetleri arasinda yer almak-
tadir. Tehaddi ayetlerine dair kapsamli degerlendirmeler icin bk. Ebii'l-Fida Ibn Kesir,
Tefsirii'l-Kur'dni’l-‘azim, thk. Mustafa es-Seyyid Muhammed (Kahire: Miiessesetii Kurtuba,
2000), 1/313-316.

53 Amr b. Bahr el-Cahiz, “Hiicecii’'n-Niibiivve”, Resdilii’l-Cihiz, thk. Abdiisselam Muhammed
Haran (Kahire: Mektebetii’'l-Hancl, 1979), 3/229, 274; Sa’deddin et-Teftazani, Serhu’l-Makdsid,
thk. ‘Abdurrahmén ‘Umeyre (Beyriit: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1998), 5/25.

54 Razi, Mefatthu’l-gayb, 17/101.
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mu’cizeleri bin ya da iki bin rakamiyla tespit edilemeyecek kadar ¢oktur. Do-
layisiyla iyéz, ayni zamanda Kur’an’in bazi ayetlerinin de muhteva bakimin-
dan tehaddiye konu olmas: gerektigini belirtmektedir. Bagka bir deyisle
[yaz'in prensip olarak tehaddinin stireyle oldugunu ileri siirdig i, fakat ayetle
tehaddinin de imkanina isaret ettigi anlasilmaktadir. Ona gore Kur’an'in ayan
beyan mu’cizevi bir vechi de muarizlara tehaddide bulunup onlar1 baz1 ko-
nularda bicare birakmasidir. insanogluna yapamayacaklarmi bildirmis, onlar
da yapamamus ve caresiz kalmuslardir. Iyaz bu meselede, “Kulumuza indirdi-
Qimizden yana siipheniz varsa, haydi, siz de Allah disindaki (destek¢i ve) sahitlerinizi
cagirip buna benzer bir siire getirin. Fakat yapamazsaniz ki yapamayacaksiniz...”5;
“De ki; Allah katinda dhiret yurdu baskalarimin degil, yalmiz sizinse, haydi 6liimii
isteyin... Daha dnce yaptiklar: seylerden dolayi, bunu hichir zaman isteyemezler.”s;
“Bu konuda her kim seninle tartigirsa, de ki: Gelin ogullarimizi-ogullarinizi, kadinla-
rimizi-kadinlarimizi, kendimizi-kendinizi ¢agiralim; sonra da goniilden bir beddua
ederek ‘Allah’in laneti yalancilarin iistiine olsun’ diyelim.”% dyetlerini 6rnek ola-
rak sunmaktadir.58

Amidi Ebkdrii'l-efkir isimli eserinde tehaddinin son safhasmin ayet ile ol-
duguna isaret etmekte ancak bu yaklasimini tiim dyetlere tesmil etmemekte-
dir. Amidi'nin de ‘Tyaz gibi tehaddi icerikli ayetlerin mu‘cize niteligi tasima-
sma kapi araladigr goriilmektedir.® S6z konusu eserinin bir bakima muhta-
sar1 olan Gayetii’l-merdm’da ise Kur’an’in essiz nazmi, fevkalade ifade giicii ve
manalari agisindan mu‘cize olma niteligi tasimayan ayetin bulunmadiginm
ifade etmektedir. Onun bu yaklasimina gore her bir dyet, ilahi kelam olmas1
sebebiyle mu’cize olmalidir.s

1.5. Ayetler Arasinda Tefadiil Konulu Rivéyetler

Tefsir gelenegine bakildiginda Kur’an’daki siire ve ayetlerinin fazilet veya
sevap bakimindan birbirlerinden iistiin olduguna iligskin birtakim tefsir mer-
viyyatinin bulundugu goriilmektedir.5' Sevap ya da fazilet agisindan tefadiil

55 el-Bakara 2/23-24.

56 el-Bakara 2/94.

57 Al-i ‘Imran 3/61.

58 Ebii'l-Fazl Tyaz b. Miisa Kadi Iyaz, es-Sifd’ bi-ta'rifi hukiiki’l-Mustafi, thk. Abduh Ali Kiigek
(Dubiai: Caizetii Diibey ed-Devliyye li'l-Kur’ani'l-Kerim, 2013), 313, 317-333.

59 Seyfeddin el-Amidi, Ebkarii'l-efkir fi usiili’d-din, thk. Ahmed Muhammed el-Mehdi (Kéhire:
Darul-Kiitiib ve'l-Vesaiki'l-Kavmiyye, 2004), 4/86, 131.

60 Seyfeddin el-Amidi, Gayetii'l-merdm fi ‘ilmi’l-keldm, thk. Hasan Mahmd Abdiillatif (Kahire:
Vizaretii'l-Evkaf, 1971), 351.

61 Kur’'an’da bulunan bir ayet ya da ayet parcasinin veya stirenin, digerinden daha faziletli olup
olmadig1 konusunda alimler ihtilaf etmislerdir. Es’ari, Bakillani ve Ibn Hibban olmak tizere
¢ok sayida ilim adami, Kur’an"in biitiiniin ilahi kelam olmasi sebebiyle ayet ve stireleri ara-
sinda fazilet farkinin olmadig1 kanaatindedir. Onlara gore bir stirenin ya da ayetin efdal ol-
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konusunun i‘caz ile iliskisi bulunmaktadir.®? Bir diger ifadeyle -1zzeddin Tbn
Abdiisselam’m (6l. 660/1262) da belirttigi gibi- fesahat ve belagat agisindan
ayetler ve stireler arasinda tefadiil farklilik arz etmektedir. Bazi ayetleri fasth
(kusurlardan armnmus, agik secik s6z) iken bazi pasajlari ise efsah (daha fasth)
kategorisinde oldugu miitalaa edilmektedir.® Binaenaleyh Kur’an'in bazi pa-
sajlarinda i‘caz1 belirginken bazi ayetlerde ise kapalidir.¢*

Ayetler ve siireler arasinda tefadiiliin bulundugu konusunda Hz. Peygam-
ber’den bir¢ok hadis nakledilmistir. S6z gelimi Hz. Muhammed ayetii’l-kiir-
sinin fazileti hakkinda onun Kur’an’in en biiytik ayeti oldugunu belirtmistir. ¢
Keza Hz. Peygamber Thlas, Felak ve Nas stirelerinin korunmak amaciyla
tilavet edilebilecegi ve kendisinin de yatarken bu stireleri okudugunu acikla-
mugtir.®6 Muhtemelen Ibn Abdiisselam’m da belirttigi gibi bu tiir pasajlarin
ustiin ve faziletli tutulmasimin temel sebebi, Allah’in kendisi hakkindaki
kelami/sozi, yani sifatlar1 ve isimlerini konu edinmesinden dolayidir. Buna
gore Allah’in kendisi hakkinda kelamy, bir bagkas1 hakkindaki Allah’in séziin-
den, yani Kur'an’da kelam-1 besere dair iktibaslardan daha faziletli olmali-
dir.¢”

Seffarini’'nin (61. 1188/1774) de belirttigi gibi ayet ile tehaddi diisiincesinin
hareket noktalarindan biri ayetler ve stireler arasinda tefadiiliin imkanini ige-
ren boylesi hadislerdir. Tefadiil konulu merviyyattan hareketle ayetii’l-kiirsi®s
ile ayetii’l-miidayene’nin® veya Ihlas ile Mesed stirelerinin belagat ve fesahat

masl, digerlerinin (el-miifaddel ‘aleyhinin) efdaliyette noksan oldugu vehmini ihsas ettir-
mektedir. Ote yandan Ishak b. Rahiye (51. 238/853), Gazzali (61. 505/1111), Ebt Bekir fbnii’l-
‘Arabi (6. 543/1148) ve Ibn Teymiyye'nin ierisinde oldugu bir grup alim ise stire ve ayetler-
deki fazileti bildiren hadislerin zahiri manalarina bakarak, bunlarin birbirlerine olan {istiin-
liigiinii kabul etmislerdir. Bu konuda detayli degerlendirmeler igin bk. Takiyyiiddin Ahmed
Ibn Teymiyye, Cevibu ehli’l-‘ilm ve’l-imin (Kahire: el-Matbaatii’s-Selefiyye, 1955), 34-35; Mu-
hammed b. Ahmed Ibn *Akile, ez-Ziydde ve’l-ihsin fi ‘ulfimi’l-Kur'én (Sarika: Merkezii'l-Buhisi
ve’d-Dirasat, 2006), 2/219-239.

62 Seffarini, Levdmi‘u’l-envdr, 1/180.

63 Izzeddin ibn Abdiisselam, el-Isdre ile’l-icdz fiba’z1 envd'i’l-meciz (Dimagk: Daru’l-Fikr, ts.), 257-
258.

64 Kur’an siirelerinin kendi aralarinda iistiinliik farkina dair miilahazalar igin ayrica bk. Ibn Ha-
cer el-Heytemt, el-Fetdva’l-hadisiyye (Beyriit: Daru’l-Ma'rife, ts.), 108-109; Ibn ‘Akile, ez-Ziyide
ve'l-ihsin, 2/220-239; Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, Hiiccetullihi’l-biliga, thk. Seyyid Sabik
(Beyriit: Daru’l-Ceyl, 2005), 2/128-129.

65 Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Muslim, el-Cdmi‘u’s-sahih (Riyad: Daru’t-Taybe, 2005),
“Salatii’l-Miisafirin”, 258 (No. 810); Siileyman b. el-Es’as EbtG Daviid, es-Siinen, thk. Suayb el-
Arnafit (Beyrt: Déru’r-Riséleti’l-Alemiyye, 2009), “Salat”, 352 (No. 1462), “Huraf”, 1 (No.
4003).

66 Eb( Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cimi ‘u’s-sahih (Beyrit: Daru Ibn Kesir, 2002),
“Feza’ilii’l-Kur’an”, 14 (No. 5017).

67 lIzzeddin Tbn Abdiisselam, Fevdid fi miiskili’l-Kur'dn, thk. Ridvan Ali en-Nedevi (Cidde:
Daru’s-Surtik, 1982), 264; ibn ‘ Akile, ez-Ziydde ve'l-ihsin, 2/223.

68 el-Bakara 2/255.

69 el-Bakara 2/282.
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bakimindan ayni niteligini tasidigini sdylemek miimkiin degildir.” Buna gore
baz1 ayet ve slireler ancak Kur’an'in biitiinltigti kapsaminda yer almasi sebe-
biyle i‘caza konu olabilmektedir. Tefadiiliin mevzu bahis oldugu pasajlarin
mu’‘cize olmasimin ve muarizlara tehaddide bulunmasmin miinferit oldugu
anlasilmaktadir. Son tahlilde ayet ile tehaddi s6yleminin arka planinda stire
ve ayetleri arasinda tefadiil konulu rivayetlerin de oldugu séylenebilir. Bize
gore bu rivayetler ilgili ayetlerin faziletini ortaya koymakla birlikte muarizla-
rin bunlarla tehaddiye davet edildigini diisiinmek isabetli bir yaklagim degil-
dir. Zira muarizlar bir biitiin olarak ilahi kelamin kaynagi konusunda siiphe-
leri bulunmaktadir. Diger taraftan tefsir geleneginde serdedilen bu tiir mer-
viyyat yalnizca ona inananlarin motivasyonu artirmakta ve onlara etkisi ol-
maktadir.

2. Ayet ile Tehaddi Yaklasiminin Kritigi
2.1. Ayetlerin Sayis1 Meselesi

Ayet ile tehaddi diistincesinden bahsedilmek i¢cin muarizlarin niceliksel ola-
rak ayetlerin sayis1 hakkinda bilgi sahibi olmalar1 gerekmektedir. Oysa ilk do6-
nem tefsir merviyyatina bakildiginda Kur’an ayetlerinin sayist hakkinda ilim
adamlarinin ihtilaf ettikleri goriilmektedir.”? So6z gelimi Hz. Ali'ye gore
Kur’an’m ayet sayis1 6236, Ibn Abbas” (61. 68/687), ibn Ciibeyr (51. 94/713) ve
Ibn Sirin’e (61. 110/729) gore 6216, Ibn Mestid’a (61. 32/652) gore ise 6218'dir.”
Ayetlerin sayis1 hakkindaki ihtilafin bolgelere gore de degistigi gozlenmekte-
dir. Ilk désnem Medinelilere gore Kur’an ayetlerinin sayis1 6217 iken sonraki
dénem Medineliler icin ise bu say1 6214 olmaktadir. Ayet sayisi Kufelilere
gore 6236 iken Basralilar i¢in ise 6205’dir.” Son tahlilde Kur’an ayetlerinin sa-
yistnin 6200 oldugu konusunda ittifakin oldugu ve ihtilafin bunun tstiindeki
sayida gerceklestigi anlasilmaktadir.” Bazi ilim adamlar1 bu sayiya ilavede

70 Seffarini, Levdmi‘u’l-envir, 1/180.

71 Beyhaki ayetlerin sayisi hakkinda Hz. Aige’den merf{i’ olarak su hadisi nakletmektedir: “Cen-
net derecelerinin adedi, Kur'dn dyetlerinin sayisi kadardir. Kur’dn ehlinden biri cennete girdiginde,
iistiinde derece olmayan bir mevkiye sahip olur.” bk. Ahmed b. Hiiseyn el-Beyhaki, el-Cdmi* li-
Su ‘abi ’l—fmdn? thk. Abdiilali Abdiilhamid Hamid (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 2003), 3/380; Celaliiddin
es-Styti, el-Itkan fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. Merkezii’d-Dirasati’l-Kur’aniyye (Medine: Miicemma‘ii’l-
Melik Fehd 1i-T1ba‘ati’l-Mushafi’s-Serif, ts.), 2/433-438.

72 Ibn Abbas’a isnad edilen bir diger rivayete gore o Kur'an’in ayet sayisimin 6616 oldugunu
s6ylemistir. bk. Tbn ‘ Akile, ez-Ziydde ve'l-ihsin, 2/48.

73 Ibrahim b. Omer el-Ca’beri, Husnii'l-meded fi fenni’l-‘aded, thk. Cemal b. Seyyid Rifd'i es-Sayib
(Masir: Mektebetii Evladii’s-Seyhi lit-Ttiras, 2005), 30.

74 Kivamii’s-siinne Ismail et-Teymi, el-Hicce fi beydni’l-mahacce, thk. Muhammed b. Rebi‘ (Riyad:
Daru’r-Rdye, 1990), 2/481-482; Ebii’l-Ferec Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, Fiintinii’l-efudn fi ‘uyiini
‘ulimi’l-Kur’dn, thk. Hasan Ziydeddin Itr (Beyrat: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1987), 242-244;
Ca‘beri, Husnii’l-meded, 30-31; Ibn ‘Akile, ez-Ziydde ve’l-ihsdn, 2/48.

75 Ibnivl-Cevzi, Fiiniinii’l-efndn, 241-242.
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bulunmazken bazilarinin ise buna 5, 14, 16, 17, 18, 19, 25 veya 36 ayet ilave
ettikleri miisahede edilmektedir.

Ayetlerin sayisi hakkinda gergeklegen biitiin bu ihtilaflar nazar itibara
alindiginda, Hz. Muhammed ve ashabi doneminde ayet mefhfimunun bulun-
dugu, fakat -mevcut Mushaflarda oldugu gibi- biitiin ayetlerin basi ve sonu-
nun biitliniiyle netlesmedigi ve bu meselede bir ihtilafin oldugu anlasilmak-
tadir. Bununla beraber bu ihtilaf ayet fazlalig1 veya noksanlig ile ilgili bir du-
rum degildir. Bu meselede ihtilafin ana sebeplerinden biri, stire baslarinda yer
alan besmelenin ayet addedilip addedilmeyecegiyle iliskilidir. Ayrica bazi
ilim adamlarin bir ayette bulunan bazi ciimleleri birkag ayet addetmeleri ya
da az sayida ayeti tek bir dyet saymalar1 da Kur’an ayetlerinin adedi konu-
sunda farkli rakamlarin olusmasina sebep oldugu miisahede edilmektedir. Bi-
naenaleyh ayetlerin sayisiyla ilgili tartismanin, ayet fazlalig1 veya noksanli-
g1yla iliskili olmadig1 ve bunun teorik bir mesele oldugu diisiiniilebilir.

Kanaatimize gore ayetlerin sayisina dair tiim bu degerlendirmeler biitiin-
ciil olarak degerlendirildiginde ayet ile tehaddi diisiincesinden s6z etmenin
miimkiin olmadigini séylememiz miimkiindiir. Zira muarizlarin ayet ile te-
haddiye davet edilmeleri i¢in en azindan rakamsal olarak bir kesinligin ol-
masi ve toplamda ne ile muarazada bulunacaklarini bilmeleri gerekirdi. Diger
taraftan ayet ile tehaddinin oldugu kabul edildiginde bu yaklasim tiim ayet-
lere tesmil edilmelidir. Yani tizerinde ittifak edilen 6200 ayetin her biriyle Al-
lah’in tehaddide bulundugu kabul edilmelidir. Oysa birazdan miitalaa edile-
cegi iizere iki harf veya bir kelimeden olusan ayetlerin tehaddiye konu oldu-
gunu diisiinmek Kur’an’in i‘caz ve tehaddi mantifina uymamaktadar.

2.2. Tek Kelimeden Olusan Ayetler

Ayet ile tehaddi yaklasimini ilga eden noktalardan biri de tek kelimeden olu-
san ayetlerin Kur’an'in biitiinliigiinde bulunmasidir. Hur{if-i mukataa istisna
edildiginde stirelerin basinda (fevatihu’s-siiver) tek kelimeden olusan ayetle-
rin sayisy, tiir, rahman, hakka, fecr, duha, kari‘a ve ‘asr olmak {izere yedidir.
Dani'nin (61. 444/1053) de belirttigi gibi stirelerin ortasinda, “Miidhdmmetin/O
iki cennet yemyesildir.”76 dyeti disinda tek bir kelimeden olugsan bir ayet bulun-
mamaktadir.”7 Hemen belirtelim ki dyetlerin mevcut tertibinin tevkifi bir bil-
giye dayandig1 konusunda ilim adamlar1 arasinda bir goriis birliginin oldu-
gunu sOylememiz miimkiindiir. Dolayisiyla dyetlerin stirelerdeki tertibi Hz.
Peygamber’in emri ve haberi ile gerceklestiginden dolay: bu konuda kiyasa

76 er-Rahman 55/64.
77 EbG Amr Osman ed-Dani, el-Beydn f1 ‘addi dyyi'l-Kur'dn, thk. Ganim Kuddiri el-Hamed (Safat:
Merkezii'l-Mahttat ve't-Tiiras ve’l-Vesaik, 1994), 126.
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mahal yoktur.” Vahidi'nin de belirttigi gibi ayetlerin halihazirdaki tertip ve
diizeni tevkifi bir veriye dayanmasaydi daha az kelimeden olusan ifadelere
de ayet denilmesi caiz olacakt1.”

Kanaatimize gore tek kelimeden olusan ayetler dikkate alindiginda ayet
ile tehaddi diisiincesinden sz etmenin miimkiin olmadig1 sdylenebilir. Zira
bu telakki kabul edildiginde tek kelimeden olusan necm, fecr, duhi ve ‘asr gibi
kelimelerle de tehaddinin oldugunu sdylememiz gerekecektir. Oysa bu keli-
meler tek bagina bir anlam ifade etmemekte ve Arap diline vukufiyeti bulu-
nan hemen herkesin bu kelimelerle olan muarazaya icabet etmesi miimkiin-
diir. Nitekim klasik donem Islam diisiincesinde ayet ile tehaddi yaklagimina
kars1 ¢ikan Cahiz (6l. 255/869), Ciircani (6l. 471/1078) ve Gazzali gibi ilim
adamlarmin da hareket noktalarinin tek veya iki kelimeden olusan ayetler ol-
dugu miisahede edilmektedir. Bir diger ifadeyle Kur’an'in mu’cizeliginin ve
tehaddisinin birer birer kelimelerinde gerceklesmedigini, yani herhangi bir
ayetin veya ayet parcasinin mu’ciz olmamasi gerektigini ileri siirdiikleri go-
riilmektedir.® 56z gelimi Cahiz’a gére Kur’an'in tehaddisi, bir kelime ya da
iki kelimesinde; bir veya iki harfinde s6z konusu degildir. Zira insanlar fitra-
ten ‘alellihi tevekkelnd, elhamdiilillih, hasbiinelldhu ve ni‘me’l-vekil, innd lilldh ve
rabbiinelldh gibi Kur'an’da gegen tamlamalari ve muhtelif ayet eczasim giinliik
konusmalari igerisinde kullanmaya aligkindirlar. Oysa bu ifade ve kelimelerin
hepsi de Kur’an’da mubhtelif stire ve ayetlerin kapsaminda daginik halde bu-
lunmaktadir. Cahiz’a gore konusma sanatinda usta olanlar ya da siradan in-
sanlar bu tiir ifadeleri giinliik konusmalarinda kullanabilirler. Dolayisiyla bu
ifadelerin tehaddiye konu olmasi miimkiin degildir.8' Netice olarak onun da
belirttigi gibi Kur’an'in kendisi ile meydan okudugu sey, tek veya iki kelime-
den olusan ayetlerine benzer bir kelime veya iki kelime getirmek olmamalidur.

2.3. Huruf-i Mukattaa

Ayet ile tehaddi yaklasiminin imkanina engel teskil eden noktalardan biri de
Kur’an’in hurtif-i mukattaayi (tek tek hecelenerek okunan harfler) icermesi-
dir. Zira ikisi Medeni olmak {izere yirmi dokuz stirenin baslarinda yer alan
harflerden bazilari, yirmi miistakil ayeti olusturmustur. Bir diger ifadeyle ilim
adamlar1 huruf-i mukattaadan olan Elif Lam Mim’leri (&), Elif LAm Mim Sad’1

78 Ayetlerin tertibinin tevkifi bir ilme dayandigi, Hz. Peygamber’in veya sahabenin herhangi
bir tasarrufunun olmadig1 konusunda miisliimanlar arasinda bir ihtilafin bulunmadig: anla-
silmaktadir. Nitekim bu konuda ¢ok sayida rivayet bulunmaktadir. Konuyla ilgili detayl de-
gerlendirmeler igin bk. Zerkesi, el-Burhdn, 1/256; Siiytti, el-Itkdn, 2/401-404; Ibn ‘Akile, ez-
Ziydde ve'l-ihsin, 2/6-12.

79 Vahidi, et-Tefsirii’l-basit, 2/421-422.

80 Abdiulkahir el-Ciircani, Deldilii’l-i’cdz, thk. Mahmtd Muhammed $Sakir (Kahire: Mektebetii'l-
Handi, 2004), 386; EbG Hamid el-Gazzali, el-Mustasfd min ‘ilmi’l-usiil, thk. Hamza b. Ziiheyr
Hafiz (Cidde: Seriketii’l-Medineti'l-Miinevvere li't-Tiba‘’a ve'n-Nesr, 1413), 2/9-10.

81 Cahiz, “Hiicecii’n-Nubiivve”, 3/229.
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(u=4l)), K&f Ha Ya ‘Ayn Sad’1 (0==%S), Ta Ha'y1 (4k), Ta Sin Mim'leri (pk), Ya
Sin’i (u+), Ha Mim'leri (s») ve ‘Ayn Sin Kaf'1 (&-<) miistakil birer ayet addet-
miglerdir. Diger taraftan Eli Lam Ré’lar1 (JV), Elif Lam Mim Ra"y1 (4l)), T4 Sin’i
(w=k), Sad’1 (=), Kaf'1 (3) ve NGn'u (0) ise tek bagina birer ayet kabul etmemis-
lerdir. Dolayisiyla bu harflerden bazilar1 miistakil ayet sayilirken bazilari ise
tek basina birer ayet addedilmemektedir. Zemahseri’'nin de ifade ettigi gibi
bunun temel sebebi, dyetlerin nerede baslanip nerede bitecegi konusunun
tevkifi bir ilme dayanmasindan kaynaklanmaktadir.

Kanaatimize gore ikili, tiglii, dortlii ve besli bir kompozisyon olusturan bu
ayetler ile tehaddinin yapildigini diisiinmek, isabetli bir yaklasim olmasa ge-
rektir. Zira Arap harflerini telaffuz eden hemen herkesin boylesi bir tehaddiye
diisiinmeden cevap vermesi ve muarazada bulunmas: aklen miimkiindiir.
Ayrica bu harflerin ne anlama geldigi konusunda ilim adamlar1 arasinda bir
goriis birligi veya Arap dili agisindan bunlarin bir anlam ifade ettigine dair
bir veri de bulunmamaktadir.s® Lafzen herhangi bir anlama delalet etmeme-
leri sebebiyle “hakiki/mutlak miitesabih” olarak miitalaa edilen bu harflere
iligkin tefsir tarihinde ¢ok sayida yorumun yapildig1 goriilmektedir. Selef
alimlerin ¢oguna gore hurGif-i mukattaa miitesabihattan olup manalari biline-
mez. Bu baglamda Hz. EbG Bekir'in “Allah’in her kitapta bir sirr1 vardir.
O’'nun Kur’an’daki sirr1 ise bazi stirelerin baslaria gelen hurtif-1 mukattaa-
dir.” dedigi nakledilmektedir. Benzer sekilde Hz. Ali'ye de “Her kitabin bir
0zii vardir. Bu kitabin 6zii ise hece harfleridir.” seklinde bir goriis isnad edil-
mektedir.8 Son tahlilde ayet ile tehaddi yaklasiminin, tamami on dort farkh
harf olan hurfif-i mukattaadan olusan yirmi ayete tesmil edilmesinin isabetli
bir yaklasim olmadigini diisiiniiyoruz.

2.4. Kur’An Muhtevasindaki i1ahi iktibaslar

Kur’an’in biitiinliigiine bakildiginda arkaik zamanlardan ve niiz{il dénemi
muhataplarindan olmak {izere iki tiir ilahi iktibasin yer aldig1 ve bunlarin iki
kapak arasinda bulunan metnin yaklasik yarisini olusturdugu miisahede edil-
mektedir. Firavun'un keldmiin nakledildigi “Firavun soyle dedi: ‘Ey Hamdin!
Bana bir kule insa et, belki o yollara; goklerin yollarima ulasirim da Miisd'min tanri-
stna muttali olurum. Dogrusu ben onun yalanci oldugu kanaatindeyim.””8 dyetleri
birinci tiir ilahi iktibasa ornektir. NiizGil donemi muhataplarinin vahiy karsi-

sindaki durumlar1 konusunda serzeniste bulunan Hz. Muhammed’in su s6zii

82 Zemahserd, el-Kesgif, 1/140.

83 Fahreddin er-Razi, hur(f-i mukattaa konusunda serdedilen yirmi bir goriisii biitiin yonle-
riyle tartismaktadir. Ona gore bu yaklagimlarin neredeyse hicbirinin kasd-1 miitekellimle 6r-
tiistiiglinden s6z etmek miimkiin degildir. Hur(if-i mukataaya dair yaklagimlar igin bk. Razi,
Mefitihu’l-gayb, 3-13.

84 Razi, Mefitihu’l-gayb, 2/3-13.

85 el-Mii'min 40/36-37.
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de ikinci tir ilah1 iktibasa ornek olarak verilebilir: “Resill, ‘Rabbim! Kavmim bu
Kur’dn’1 terk edilmig hilde birakti.” dedi.”® Bu bakimdan ayet ile tehaddi yakla-
siminin ilahi iktibaslarla iliskisini ve Kur’an’in biitiinliigiine riayet ilkesine
uyup uymadigin tespit etmek 6nem arz etmektedir. Zira Kur’an’da kelam-1
beser formuyla aktarilan ifadeler, hacim olarak bir ayeti ge¢mekte ve yer yer
Isra stiresinde (17/90-93) oldugu gibi dért ayeti de kapsadig1 miisahede edil-
mektedir. Bir bagka ifadeyle Kur’an’da ilahi iktibaslar yogunlukla bir ayetin
hacmini agmaktadr.

Fahreddin er-Réazi niizil doneminden aktarilan iktibaslarmm Kur’an'in
Onemli bir hacmini olusturmasindan hareketle tehaddinin kisa stirelerde de-
gil soziin kuvvetinin ortaya ¢ikmasina imkan verecek uzun siirelerde olmasi
gerektigini ileri siirmektedir. S6z gelimi Razi'ye gore Enfal stiresinin 32. aye-
tinde aktarilan miisriklerin su soziiniin mu’ciz veya tehaddiye konu oldu-
gunu ileri siirmek miimkiin degildir: “Allahim! Bu (Kur'dn) gercekten senin ka-
tindansa, tizerimize gokten tas yagdir ya da bize can yakici bir azap getir.” Ona gore
Kur’an’in niizil donemi muhataplarindan yapilan iktibaslar ve bunlar1 olus-
turan ayetler tehaddiye konu olmas1 miimkiin degildir.?” Razi'nin stire ile te-
haddi olgusunun tiim stirelere degil mutavvel siirelere tesmil edilmesi gerek-
tigini ileri siirerken nirengi noktasinin ilahi iktibaslar oldugu anlasiimaktadir.

Kanaatimize gore klasik ve modern dénemden savunucular: bulunan ayet
ile tehaddi yaklagimi, Kur’an'in biitiinliigiinde goriilen ilahi iktibaslar olgu-
suyla te’aruz ve tenakuz (tezat/celiski) izlenimi vermektedir. Bir diger ifa-
deyle Kevser stiresi hacminde olan dyetin ya da uzun ayetlerin veya ayet par-
caciklarmin tehaddiye konu oldugu yaklasimi, ilahi iktibaslara uyarlandi-
ginda birtakim sorunlara neden olmaktadir. Hemen belirtelim ki Kur’an’da
niizlil donemi muarizlarindan aktarilan iktibaslarin lafzi ya da manevi nakil
oldugu diistiniildiigiinde, tehaddinin miisriklerin ifadelerinde vuku buldugu
anlamina gelecektir. Dolayisiyla miisriklerin Kur’an’in tehaddi ¢agrisina ya-
nit verdiklerini ve Kur’an’a karsi mu‘arazanin gergeklestigini kabul etmek ge-
rekecektir ki bu iddianin klasik ve modern donem ilim adamlarindan kimse-
nin kabul etmedigi ehlince miisellemdir. Ayrica Mu’tezile'nin savundugu
“uzun ayetlerin” Kur’an’in stireleri gibi tehaddiye konu oldugu goriisii de
onceki kitaplardan yapilan ilahi nakillere uyarlandiginda aym ifadelerin Ib-
ranice ve Aramice gibi farkli dillerde yer alriyor olmasi sebebiyle acze konu
olmasinin tartismali oldugunu ileri stirmek miimkiindiir.

86 el-Furkan 25/30.

87 Razi, Mefatihu'l-gayb, 15/162. ibn Kesir, Seyhzade ve ibn ‘ Akile el-Mekki olmak {izere ¢ok sa-
yida ilim adami, tehaddi i¢in uzun stirenin kogsulmasimin gerekli olmadigina isaret etmistir.
Bu konuda detayli degerlendirmeler igin bk. ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-‘azim, 1/319; Mu-
hammed b. Muslihuddin Seyhzade, Hdsiye ‘ald Envdri’t-tenzil ve esrdri’t-te’vil, thk. Muham-
med Abdulkadir Sahin (Beyrtit: Darii’l-Kiitiibi'l-limiyye, 1999), 1/11; Ibn “ Akile, ez-Ziyide ve'l-
ihsdn, 2/44-45.
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Sonug

Islam diisiincesinde ayet ile tehaddi yaklagimy, ilahiyata dair temel klasiklerin
bulundugu literatiir igerisinde daginik halde bulunmakta ve ¢ogunlukla ilgili
eserlerin satir aralarinda giigliikle tespit edilebilmektedir. Tespit edebildigi-
miz kadariyla Kevser stiresinin ayet sayisinin mikyas alinarak tehaddinin as-
gari 6l¢lisii konusunda “ayet”in imkanina ilk kez isaret eden Ebii’l-Hasan el-
Es‘ar?’dir. Onun gibi klasik déSnemden Rummani, Bakillani ve Ibn Hacer el-
Askalant’nin; modern donemden Hindi, Ziirkani, Gamravi ve ‘Itr'in Kevser
stiresinin hacminden hareketle ayet ile tehaddinin imkanindan soz ettikleri
goriilmektedir. Dolayisiyla hem klasik hem de modern donem ilim adamla-
rindan bazilari, tehaddinin siire ile yapildig1 ayetleri mesnet edinerek te-
haddinin 6l¢iisii konusunda Kevser siiresinin ayet sayisin esas aldiklar: goz-
lenmektedir. Onlara gore Kur’an’in her bir {i¢ ayeti ya da bu siirenin ti¢ aye-
tinin hacmi Ol¢iisiindeki her bir ayet, mu’ciz olmakta ve muarizlar bununla
tehaddiye davet olunmaktadir. Ote yandan Ferra, Kelvezani, ibn Teymiyye,
Zerkesi, Birmavi, Ali el-Kari, Abdiilgani b. Sakir ve Muhammed Enver
Kesmiri'nin, tehaddi ayetlerinden biri olan Ttr sliresinin 34. ayetinden hare-
ketle ayet ile tehaddi yaklasimlarini temellendirdikleri goriilmektedir. Bu
yaklasima gore mevzubahis ayette gecen “hadis” kelimesiyle Kur’an'in i¢ dii-
zenin en kiigiik birimi olan ayet kastedilmektedir. Ibn Hazm ise Isra stiresinin
88. ayetinden hareketle Kur’an’da bulunan anlamli-anlamsiz biitiin eczasimin
mu’ciz oldugunu ifade etmektedir. iyaz ve Amidi ise Kur’an’in her bir ayeti-
nin degil de cedel igerikli ayetlerin mu’cize oldugu ve bunlarla da tehaddiye
davetin yapildigini ileri siirmektedir.

Tehaddinin ayet veya ayet eczasinda tahakkuk ettigini savunan ilim
adamlarinin farkli mezheplere mensup olduklar1 saptanmistir. Basta Hane-
fiyye, Malikiyye, Safi‘iyye, Hanbeliyye, Mu'tezile, Es’ariyye ve Zahiriyye’den
olmak iizere hemen her firka ve mezhepten bu gériisii savunanlar tespit edil-
mistir. Ancak bu telakkiyi savunanlarin daha ¢ok Safi‘? ve Hanbeli ilim adam-
lar1 oldugu kanaatine varilmistir. Onlarin ayet veya ayet parcgaciklarinin te-
haddiye ve mu’cizeye konu oldugunu savunmalarinin arka planinda kadim
ilahi kelam tasavvurunun bulundugu diistiniilebilir. Bununla birlikte s6z ko-
nusu ilim adamlarinin delillerinin Kur’an'in biitiinliigiine riayet ilkesine uy-
madigl, argiimanlarinin delil olusunun zayif oldugu ve bu konuda atomcu
bir istidlalin varlig1 saptanmustir.

Kanaatimize gore fesahat ve beldgat yonlerinin her bir ayette esit diizeyde
tahakkuk ettigini ileri siirmek miimkiin géziikmemektedir. Zira Kur’an’da iki
harften ve tek kelimeden olusan ¢ok sayida ayet bulunmaktadir. Bu tiir yet-
lerin tehaddiye veya mu’cizeye konu oldugunu sdylemek miimkiin olmadi-
gina gore ayet ile tehaddi diisiincesi tiim ayetlere tesmil edilmemelidir. Bu
durumda tehaddinin kisa veya uzun olmasma bakilmaksizin ayet veya ayet
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parcaciklarinda degil her bir stirenin biitiinliigiinde gerceklestigini ileri siir-
menin daha isabetli bir yaklasim oldugunu diisiiniiyoruz. Diger taraftan ayet
ile tehaddi yaklasiminin, Kur’an’in yaklasik dortte birinin veya yarisina yaki-
nini olusturan ilahi iktibaslarin konu oldugu pasajlarla ¢elistigini soylememiz
miimkiindiir. Tehaddinin ayet ile gergeklestigini kabul ettigimizde arkaik za-
manlardan ve niiz(il déneminden aktarilan keldm-1 besere dair pasajlarin
mu’ciz oldugunu ileri siirmemiz gerekir. Son tahlilde ayet ile tehaddi yakla-
simini savunarak Kur’an’in anlamli-anlamsiz, kiigiik-biiyiik her pargasinin
meydan okumaya mevzubahis oldugunu ya da bunlardan her birinin miinfe-
rit mu’cize vasfini haiz oldugunu savunanlarin argiimanlarinin dini duyarl-
liklarindan veya egilimlerden esinlenilerek ortaya konulan sylemler oldu-
gunu diisiiniiyoruz. Bir diger ifadeyle bu yaklasimi benimseyenlerin temel
izleklerinin ilm1 istidlal yontemi olmaktan ziyade dini aidiyetlerinin sonucu
olarak boyle olduguna inanmaktan kaynaklandig1 kanaatine varilmistir.

Islam diisiincesinde ayet ile tehaddi yaklagimim ve elestirisini ele aldig1-
miz bu calismayla mezkiir i’caz teorisini titkettigimizi ve “nihai dogru” iddi-
asmnda bulundugumuzu distinmiiyoruz. Basta tefsir, kelam ve fikih olmak
tizere ilahiyatin diger bilim metodolojilerinden hareketle bu teorinin ilm1 6l-
ciiler icerisinde kritize edilmesi veya savunmasi yapilabilir. 56z gelimi bu ¢a-
lismamizda Ehl-i stinnet alimlerinin ayet ile tehaddi yaklasimlar: ve istidlal
yontemlerinden hareketle konuyu inceledik. Bir bagka arastirmaci bu konuyu
Sia bagta olmak iizere diger mezheplerin ayet ile tehaddi yaklasimlarinin olup
olmadigini saptayarak ve mezhepler arasi karsilastirmalarda bulunularak 6z-
giin bir calisma daha hazirlayabilir.
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