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Ozet

Bu aragtirmanin amaci, 2000-2014 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyo-bilimsel konular {izerine yayimlanmis
makaleleri incelemektir. Arastirmada 32 dergiden toplam 36 makale igerik analizi kullanilarak incelenmistir. 2000-
2014 yillart arasinda bulunan 2545 egitim igerikli makale iginden 36 makale degerlendirmeye alinmustir. 2002, 2003
ve 2004 yillarinda sosyo-bilimsel konularla ilgili herhangi bir makaleye rastlanmamustir. Yapilan inceleme sonucunda
en fazla makalenin 2012 yilinda 10 adet olarak yayimlandigi saptanmistir. En az ise 2000 ve 2001 yillarinda 1’er
makale yayimlanmustir. Belirlenen makaleler, “aragtirmanm yil, arastirma konusu, arastirmanin igeriginin konusu,
aragtirma tiirii, veri toplama araglart ve 6rneklem grubu tiirli” agisindan incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore,
arastirmalarda en c¢ok ¢alisilan konularin 6gretmenlerin  sosyo-bilimsel konular hakkinda bilgi diizeylerini
belirlemeye yonelik oldugu anlagilmaktadir. Ayrica, arastirmalarda veri toplama araci olarak en fazla anketlerden
yararlanildig1 goriilmiistiir. Aragtirmada ulagilan ¢aligmalar incelendiginde, makalelerde en az calisilan konularm ise
sosyo-bilimsel konularm ogretimi tizerine oldugu belirlenmistir. Bu ¢alismanin, elde edilen bulgularla ileride
yapilacak sosyo-bilimsel konulara yonelik ¢calismalara yol gosterici olabilecegi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Fen Egitimi, Igerik analizi, Sosyo-bilimsel konular

Abstract

The purpose of this study is to examine articles published between the years 2000-2014 in the field on socio-
scientific issues in Turkey. In the research total of 36 articles was analyzed using content analysis of 32 journals.
36 articles were examined through 2545 articles which were located between the years 2000-2014. According to
the data, there were not any articles related to socio-scientific issues in 2002, 2003 and 2004. In 2012 it was
found that most articles published. The articles were examined in terms of "the year of the research, the subject
of research, the study group type, type of research and data collection instruments"”. According to the findings, it
is understood that most of the subjects studied in the research is to determine the level of teachers about socio-
scientific issues. The surveys were more used as data collection tool.
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GIRIS

Bilim ve toplum tarih boyunca birbirlerini etkilemis ve bu etkileme devam etmektedir (Topgu, 2015). Bu
stire¢ i¢inde ortaya yikan yeni gelismeler teknolojinin ilerlemesine yardimei olurken ayni zamanda toplum
iizerinde farkli etkileri olmustur. Bu farkli etkiler i¢inde olumlu ve olumsuz durumlar séz konusudur.
Teknolojinin gelismesine katki saglayan bilimsel calismalar ayni zamanda toplumun ilerlemesine yardimci
olurken olas riskleri de ortaya ¢ikmustir. Bu riskler ve tartisma konulart son yillarda fen egitiminin arastirma
konular1 arasinda girmistir. Bu gelismelerden sonra fen egitiminin yenilenmeye ihtiyact oldugu ifade
edilmektedir (Osborne & Dillon, 2008; Tytler, 2007). Bu sekilde tartigmalara sebep olan konular sosyo-bilimsel
konular olarak adlandirilmaktadir. Sosyo-bilimsel konular, karmasik, agik uglu, ¢ogunlukla tartismali ve kesin
cevabi olmayan konular olarak ifade edilmektedir (Sadler, 2004). Sosyo-bilimsel konular, fen bilimlerini temel
alan, bilimsel bilginin smirlarinda olan, kisisel veya sosyal anlamda fikir tiretmeyi ve tercih yapmay1 gerektiren,
sosyal ve politik yonden yerel ve genel boyutlara sahip olan konular olarak tanimlanmaktadir (Ratcliffe ve
Grace, 2003). Sosyo-bilimsel konulara 6rnek olarak hidroelektrik santraller, kiiresel 1smmma, biyoteknoloji
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uygulamalari, niikleer santrallerin kurulmasi, silahlanma, organ bagisi, klonlama ve GDO’lu besinler verilebilir
(Kolsto, 2006; Sadler, 2004).

Sosyo-bilimsel konular bireylerin toplumu ilgilendiren bilimsel konularda bilissel, duyussal ve sosyal
gelisimlerine destek olan konular oldugu i¢in bu konularm 6gretim programlarma katilmasmin bilimsel (fen)
okuryazarligmin bir isareti oldugu ifade edilmektedir (Dawson ve Venville, 2009). Bu yiizden bilimsel
okuryazarlikta bilimle ilgili toplumsal konular {izerinde karar verme siirecinde sosyo-bilimsel konularin 6nemli
oldugu goriilmektedir.

Yapilan ¢alismalarda sosyo-bilimsel konularin &grencilerin tartisma ve karar verme becerilerinin
gelisimlerine katki sagladigi bu sayede bilimsel okuryazar birey yetistirmeye destek oldugu ifade edilmektedir
(Zeidler, 2001; Topgu, 2010). Ayn1 zamanda fen egitimi esnasinda Sosyo-bilimsel konulara yonelik tartigma ve
degerlendirme etkinliklerine zaman ayrilmasmin bireylerin rasyonel, duyusal ve sosyal gelisimine katki
saglayabilecegi belirtilmistir (Topgu, 2008). Eastwood, Schlegel ve Kristin (2011) ise sosyo-bilimsel konulari
igeren egitim programlarmnin, dgrencilerin gergek ve karmasik problemler hakkinda mantikli diisiinmelerine ve
karar vermelerine yardimei olabilecegini ifade etmektedirler. Hatta Siirmeli (2008) tarafindan G6grencilerin
sosyo-bilimsel konularla karsilagtiklarinda etkin kararlar alabilmelerini saglamak igin sosyo-bilimsel konulara
sinif ortaminda zaman ayrilmasi gerektigini vurgulanmistir.

Giinlimiizde sosyo-bilimsel konularin giderek daha fazla konusuluyor olmast ve fen bilimleri
programinda yer almasi ile birlikte sosyo-bilimsel konularin &nemini de artmaktadir. Bu baglamda sosyo-
bilimsel konularla ilgili arastirmalarin incelenmesi ve sonuglarn degerlendirilmesi gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Tiirkiye’de sosyo-bilimsel konulara iligkin aragtirmalara bakildiginda da c¢aligmalarin az sayida
oldugu ve orneklem grubu agisindan daha ok iiniversite dgrencilerinin tercih edildigi (Geng, 2016; Isbilir,
Ertepmar ve Cakiroglu, 2012; Ozdemir ve Cobanoglu, 2008; Soysal, 2012); arastirmalarda sosyo-bilimsel
konular arasindan segilen bir konuya yogunlagildigi (Demir ve Diizleyen, 2012; Ozdemir ve Cobanoglu, 2008;
Uzunkol, 2012) goriilmektedir. Bu konuda gergeklestirilen ¢alismalarin analiz edilmesinin gelecekte yapilacak
calismalara yol gosterecegi diisiiniilmektedir.

Bu amagla bu ¢aligmada, son 14 yilda Tiirkiye’de yayimlanan sosyo-bilimsel konularin ele alindigi
aragtirmalar incelenerek bir igerik analizi calismasi yapilmistir. Ulasilan makaleler arastirmanm konusu,
orneklem grubu tiirii, aragtirma tiirti, veri toplama araglari, veri analiz yontemleri gibi degiskenler agisindan
incelenmistir. Bu arastirma kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranmustir;

1- Ele alinan makalelerde arastirilan sosyo-bilimsel konularin egilimi ne yondedir?

2- Makaleler 6rneklem grubu tird, arastirma tirl, veri toplama araglari ve veri analiz yontemleri

bakimindan nasil bir dagilim géstermektedir?

YONTEM

Bu arastirmada 2000-2014 yillar arasinda Tiirkiye’de sosyo-bilimsel konular {izerine yapilan ¢alismalari
incelemek amaciyla igerik analizi yontemi kullanilmustir. Igerik analizi belirli kurallara dayali kodlamalarla bir
metinin bazi sozciiklerinin daha kiigiik igerik kategorileri ile Ozetlendigi sistematik, yinelenebilir bir teknik
oldugu ifade edilmektedir (Biiyiikoztiirk vd., 2009). Cohen, Manion ve Morrison (2007) ise igerik analizini,
eldeki yazili bilgilerin temel igeriklerinin ve igerdikleri mesajlarin 6zetlenmesi ve belirtilmesi iglemi olarak ifade
etmektedir. Sosyal bilimler alaninda ¢ok sik bagvurulan igerik analizi, belirli kurallara dayali kodlamalarla kitap,
kitap bolimii, mektup, tarihsel dokiimanlar, gazete baglklar1 ve yazilar1 gibi herhangi bir metnin bazi
kelimelerinin daha kiigiik igerik kategorileri ile Ozetlendigi sistematik, yinelenebilir bir teknik olarak
tanimlanabilir (Sert vd., 2012).

Tarama ve Secim Olgiitleri

Calismada kullanilacak makaleleri belirleyebilmek amaciyla alan yazin taramasi yapilmistir. Alan yazin
taramasi sonucunda arastirmacilar tarafindan makale secim Olglitleri belirlenmistir. Bu 6lglitlerde makalenin
Tiirkiye’deki dergilerde yayimlanmis olmasi, egitim icerikli makalesi olmasi, sosyo-bilimsel bir konuyu icermesi,
son on bes yil iginde (2000-2014) yapilmis olmasi gibi bashlar yer almaktadir. Olgiitler belirlendikten sonra,
sosyo-bilimsel konularn ele alindigi calismalarin yayimlandigi ve Tirkiye’de 2000-2014 yillar1 arasinda
yayimlanmis olan sayilar1 taranmustir. Arastirmacilar tarafindan ayri ayri incelenen c¢alismalar karsilagtirilarak
ortak karara vartlmistir. Calismanin i¢ gegerligi ve giivenirligi saglanmistir.

Bu arastirmada igerik analizi yapilacak ¢alismalarla ilgili dl¢iitlerin ilk asamada belirlenmesi sebebiyle,
kodlama siireci dnceden belirlenen bu odlgiitlere gore yapilmis ve temalar gosterilmistir. Daha sonra ise elde
edilen bulgular yorumlanmuistir.

Tarama sonucunda belirlenen Olgiitlere gore tespit edilmis olan 36 makale, “arastirmanin yili, arastirma
konusu, arastirmanin igeriginin konusu, arastirma tiirii, veri toplama araglari ve orneklem grubu tiirii”
bakimindan incelenmistir.
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BULGULAR

Yapilan tarama sonucunda incelenen calismalar arasinda 32 dergiden toplam 77 adet makaleye
ulagilmstir. Ulasilan ¢alismalar arastirmacilar tarafindan belirlenen 6lgiitler dogrultusunda tekrar incelendiginde
36 adet makalenin belirlenen olgiitlere uygun oldugu ve arastirmaya katilabilecegine karar verilmistir. Asagida
incelenen ¢aligmalarin, yillara, arastirma konularina, igeriklerinin konularina, arastirma yontemlerine, veri
toplama araglar1 ve 6rneklem gruplarina gére dagilimlarini igeren tablolar sunulmustur.

Aragtirmalarin yayimlanma yilina goére dagilimmin verildigi Tablo 1 incelendiginde son yillara dogru
sosyo-bilimsel konulari iceren ¢alisma sayisinda bir artis oldugu gézlenmektedir. Tablodaki bulgulara gore bu
aragtirma kapsaminda kabul edilen makalelerden en ¢ok ¢alismanin yapildigi yilin ise 2012 (%27,78) oldugu
goriilmektedir.

Tablo 1.
Incelenen Calismalarin Yayimlanma Yillarina Gore Dagilim.

Calismalarin Yayimlanma Yillar Makale Sayis1 %
2001 1 %2,78
2002 0 %0
2003 0 %0
2004 0 %0
2005 1 %2,78
2006 1 %2,78
2007 3 %8,33
2008 3 %8,33
2009 2 %5,56
2010 4 %11,11
2011 4 %11,11
2012 10 %27,78
2013 5 %13,89
2014 2 %5,56
Toplam 36 %100

Incelenen makalelerde makalenin konusuna gére en fazla sosyo-bilimsel konularda bireylerin bilgi diizeyi
iizerine (23 tane) ¢alisma yapildig1 goriilmektedir. Bunun yaninda sosyo-bilimsel konularin dgretimi iizerine 3
tane, bireylerin sosyo-bilimsel farkindaliklar1 iizerine 9 tane, sosyo-bilimsel konuya yonelik tutum iizerinel6
tane galigma yapildigi goriilmektedir (Tablo 2).

Tablo 2.
Incelenen Calismalarin Arastirma Konularina Gore Dagilimi
Calismalarin Arastirma Konulari Makale Sayisi %
Sosyo-bilimsel konu hakkinda bilgi diizeyi 23 63,89
Sosyo-bilimsel konunun 6gretimi 3 8,33
Sosyo-bilimsel konu hakkinda farkindalik 9 25,00
Sosyo-bilimsel konuya yonelik tutum 16 44,44
Toplam 36 %100

Caligmalar incelendiginde arastirmalarda en fazla ¢alisilan konunun toplam 11 makalede ¢alisilmig olan
kiiresel 1sinma oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, niikleer enerji 5 tane, klonlama 2 tane, GDO 5 tane, organ
Bagis1/Nakli 5 tane, Biyoteknoloji 7 tane, HES 1 tane galisma oldugu gézlenmektedir (Tablo 3).

21



Kafkas Universitesi, e — Kafkas Egitim Arastirmalar Dergisi, 4(2), Agustos 2017

Tablo 3.
Incelenen Calismalarin Iceriklerinin Konularina Gére Dagilimi
Cahsmalarin I¢eriklerinin Konular Makale Sayisi %

Kiiresel 1sinma 11 30,56
Niikleer enerji 5 13,89
Klonlama 2 5,56
Organ Bagisi 5 13,89
GDO 5 13,89
Biyoteknoloji 7 19,44
HES 1 2,78
Toplam 36 %100

Makaleler incelendiginde arastirmalarda en fazla nicel ¢alismalar yapildig1 (28), nitel ¢aligmalarin ise 8
tane oldugu goriilmektedir (Tablo 4). Veri toplama araglarina gore ise en fazla ¢alisma agik uglu ve likert tipi
basta olmak lizere 27 ¢alisma ile anket oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda Basari/kavram testi 10 ¢alismada,
tutum olgekleri 7 ¢alismada, goriisme formlari ise 9 ¢alismada kullanilmigtir (Tablo 5).

Tablo 4.

Incelenen Calismalarda Siklikla Kullamlan Arastirma Yontemlerinin Dagilimi

Calismalarda Kullanilan Arastirma

Yontemleri Makale Sayis1 %
Nicel 28 77,78
Nitel 8 22,22
Toplam 36 %100

Tablo 5.

Incelenen Calismalarda Kullanilan Veri Toplama Araglar

Calismalarda Kullanilan Veri Toplama

Makale Sayisi %
Araclan
Anket (Agikuglu/likert) 27 50,94
Basari/Kavram testi 10 18,87
Tutum Olgegi 7 13,21
Gorisme Formu 9 16,98
Toplam 36 %100

Calismalarda 6rneklem grubu olarak en fazla lisans 6grencileri (22) secilmistir. Ortaokul 6grencileri 4,
Lise dgrencileri 7, Veliler 1, Egitimciler 2 calismada érneklem olarak kullanilmistir. Incelenen makalelerde en
¢ok kullanilan veri analiz yontemi ise nicel veri analizidir. Bunlarin i¢inde en fazla tercih edilen Tablolarla

betimsel istatistik 22 caligmada kullanilmustir. Nitel veri analizinde en ¢ok tercih edilen ise igerik analizi
olmustur.

Tablo 6.
Incelenen Calismalarda Kullanilan Orneklem Grubu
Cahsmamn Yapildigi Orneklem Grubu Makale Sayisi %

Lisans Ogrencileri 22 61,11
Lise Ogrencileri 7 19,44
Ortaokul Ogrencileri 4 11,11
Egitimciler 2 5,56
Veliler 1 2,78
Toplam 36 %100
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TARTISMA VE SONUC

Sosyo-bilimsel konular bireylerin hayatlari ile fen arasindaki bagimn kurulumunda 6nemli rol oynamaktadir.
Ayn1 zamanda fen egitiminin ayrilmaz bir parcasi olmasi gerektigi i¢in 6grencilerin bilimsel bilginin insan {iriini
oldugunu daha kolay kavrayabilecegi ifade edilen (Pedretti, 1999) sosyo-bilimsel konularin Tiirkiye’deki yayimlanan
caligmalarin incelendigi bu arastirmada genel egilimlerin belirlenmesi amaglanmustir.

Ogrenciler sosyo-bilimsel konular ile karsilastiklarinda bunu ¢ézmeye calisirlar ve derinlemesine tartisarak
bir karara varmayr hedeflerler. Bu siirecte sosyo-bilimsel konular 6grencilerin karar verme, problem ¢dzme gibi
becerilerinin gelismesine katki saglamaktadir (Sadler ve Zeidler, 2004). Bunun yaninda sosyo-bilimsel konular
ogretmenlerin dgrencilerinin kritik diisiinme ve yargida bulunabilme becerilerini gelistirmelerine destek olmaktadir.
Ratcliffe ve Grace, (2003)’e gore sosyo-bilimsel konular bilimsel okuryazarlik, vatandaslik ve siirdiiriilebilir
gelisme icin egitimde 6nemli rol oynamaktadir. Benzer sekilde Eastwood vd. (2011) sosyo-bilimsel konulari
igeren egitim programlarmin, dgrencilerin gergek ve karmasik problemler hakkinda mantikli diigiinmelerine ve
karar vermelerine yardimci olabilecegini ifade etmektedirler. Albe’ye (2008) gore ise 6grenme siirecinde sosyo-
bilimsel konulara yer verilmesi 6grencilerin derse yonelik motivasyonunu artirmakta ve bu konularla daha fazla
ilgilenmesine katki saglamaktadir. Bunun yaninda Oztuna-Kaplan ve Cavus (2016) dgrencilerin toplumsal karar
alma siirecinde sosyo-bilimsel konulara yonelik sorgulayici bakis acilariyla yine topluma doéniik faydalar
saglanabilecegini ifade etmektedirler. Siirmeli (2008) bunun yaninda fen ile ilgili toplumsal konularda bilgi sahibi
olarak karar vermenin bilimsel okuryazarliginin 6nemli bir 6zelligi oldugu ve 6grencilerin sosyo-bilimsel konularda
karar verme ve elestirel sorgulama becerilerini desteklemenin fen egitiminin 6nemli gorevleri arasmda oldugunu
ifade etmistir. Nuangchalerm (2010) de egitim-6gretim esnasinda sosyo-bilimsel konularin islenmesine imkan
verilmesinin dgrencilerin {ist diizey diisiinme, tartigma ve sorgulama becerileri ile bilimin dogasini anlamalarinda
etkili oldugunu belirtmistir.

Sosyo-bilimsel konulara iligkin alan yazin incelendiginde caligmalarin yeterli diizeyde olmadigi ve
cogunlukla iiniversite 6grencilerine (Isbilir, Ertepinar ve Cakiroglu, 2012; Soysal, 2012; Turan, 2012) ve gretmen
adaylarma (Geng, 2016; Cebesoy ve Donmez Sahin, 2013; Giirbiizoglu Yalmanci ve Goziim, 2016) yonelik
yiriitillen ¢aligmalarm oldugu; aragtirmalarda sosyo-bilimsel konular arasindan belirlenen bir konu bagligma
odaklamildig1 (Geng, 2016; Demir ve Diizleyen, 2012; Ozdemir ve Cobanoglu, 2008; Uzunkol, 2012) gériilmektedir.

2000-2014 yillar1 arasinda yaymlanan makalelerin incelendigi ¢alismada sosyo-bilimsel konulara ¢ok fazla
onem verilmedigi ve belli bash konu basliklarinin arastirildigi gériilmektedir. Genellikle bireylerin bilgi diizeyleri ve
tutumlart arastirilan calismalarin ¢oklugu géze carpmaktadir. Farkli sosyo-bilimsel konularin arastirilmasi, zengin
veri toplama araglarmm kullanilmasmin gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Bununla yapilacak arastirmalarin veri
setlerinin hem daha zengin hem de tutarli olmasi saglanacaktir. Bu yolla sosyo-bilimsel konular1 igeren gegerligi ve
giivenirligi yiiksek arastirmalarm yapilmasina imkan verilecektir.
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Extended Summary

Social issues with conceptual or technological ties to science have captured the national spotlight during the
recent past. (Sadler, 2004). Socio-scientific Issues (SSI) is controversial social issues which relate to science.
They are ill-structured, open-ended problems which have multiple solutions. Cloning, stem cells, genome
projects, global warming, and alternative fuels have become common elements of the national vocabulary as
well as the currency of political debates. Regardless of society’s reluctance or enthusiasm towards the advent of
these issues or its preparedness to deal with them, scientific issues with social ramifications undoubtedly will
continue to arise and evolve. (Kolsto, 2006; Ratcliffe & Grace, 2003; Sadler, 2004).

Socio-scientific issues contributes to the cognitive, emotional and social development on decision-making
process of individuals related scientific issues related to society, Therefore, it is stated to be an indicator of the
scientific literacy of the inclusion of socio-scientific issues of the training program and the decision-making
process on social issues related to science literacy in science is critical (Dawson & Venville, 2009).

Examination and evaluation the results of studies on socio-scientific issues in this context, is important. For
this purpose, in this study, a content analysis study was conducted by analyzing studies published in the last
fourteen years of socio-scientific issues discussed in Turkey. It is believed that this study, will be guiding the
future researches. Reached article on the subject of research, the working group, type of research, data collection
instruments were examined in terms of variables such as data analysis. The study has sought answers to the
following questions;

1.  What is the trends of analyzed topics of articles?

2. How is the distribution about studies terms of the working group, type of research, data collection tools
and data analysis methods?

METHOD

In this study, the content analysis was used. in order to examine studies conducted on the socio-scientific
issues in Turkey between the years 2000-2014 Content analysis is an approach which allow a scientific and a
systematic way to examine oral, written and other materials objects (Biiyiikoztiirk vd., 2009).

RESULTS

At the first screening results, it was reached a total of 77 units from 32 journal articles with the specified
keywords. All articles which were determined by all researchers one by one, is examined in accordance with
criteria and it was decided that a total of 36 articles can be included the study

According to the year of publication of the article It is observed that a rise in recent years. It is understood
that most work is done in 2012 (Table 1).

When the articles were examined, it is seen that the most extensively studied in research subject of global
warming which have been studied in a total of 11 articles. In addition, there were 5 studies about nuclear energy,
2 studies about cloning, 5 studies about GMO, 5 studies about organ donation/transplantation, 7 studies about
Biotechnology, 1 study about hydroelectric power station (Table 3).

According to the subject of the articles, it is seen that the most examined study is on the people’s knowledge
of socio-scientific issues. In addition, there were 3 studies on the teaching of socio-scientific issues, 9 studies on
individual socio-scientific awareness and 16 studies about attitudes towards socio-scientific issues (Table 2).
When the studies examined it is seen that 28 quantitative studies and 8 qualitative studies were used at the
studies (Table 4). According to the data collection tool, It was determined that the survey that is used mostly
open-ended and Likert-type were used at 27 studies. In addition, 10 studies on achievement / concept testing, 7
studies on attitude towards socio-scientific issues, 9 studies on the interview forms were used in these studies
(Table 5).

In the studies, graduate students were mostly used as a sample group of the study. Middle school students
were selected at 4 studies, high school students were selected at 7 studies, Parents were selected at one study and
teachers were selected as a sample group of 2 studies (Table 6). The most widely used method of data analysis in
the article is a review of quantitative data analysis. These most preferred statistics were used was descriptive
statistics. Descriptive statistics were used at the 22 studies. The most preferred qualitative data analysis was
content analysis.
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DISCUSSION

Socio-scientific issues improve the students' ability of discuss and problem solving. On the other hand, it is
stated that students’ perceptions, decision-making and solving process of socio-scientific issues is important
(Sadler & Zeidler, 2004). Similarly, socio-scientific issues help to teachers who want to improve the students’
critical thinking and judgment. According to Albe (2008), giving the socio-scientific issues in the process of
learning increases students' motivation towards the course and to contribute to pay more attention to these issues.
Nuangchalerm (2010) stated that socio-scientific issues help the students to improve the skills of discussion and
questioning and understanding the nature of science during the process of teaching socio-scientific issues to
students. In studies which were published between the years 2000-2014 about socio-scientific issues, it was
observed that there were few subjects about socio-scientific issues differently. Usually there were researches
related knowledge and attitudes of socio-scientific issues.
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