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oz

Bu calismanin odaginda, Ermeni cemaati ve toplumunun en Ust kutsal
makami olan Ecmiyadzin Katogikoslugu vardir. Osmanlilar buraya, Uckilise
demislerdir. Ermenilerin siyasi birlikten yoksun oldugu tarihlerde, ruhban
ziimresinin baglari (katogikoslar ve patrikler), bir bakima topluma liderlik
etmislerdir. Dolayisiyla onlarin faaliyeti, salt dinf rittiellerden ibaret degildir.
Nitekim arastirma boyunca E¢miyadzin katogikoslarinin, isteyerek veya
degil, siyasi ve askeri olaylara midahil olduklari, hatta zaman zaman etkin
rol almaktan ¢ekinmedikleri goriilmektedir. Arastirmanin zaman araligi, genel
olarak Kafkaslarin hareketli yillaridir. Ermeni milliyetgisi Israel Ori'nin, “birlik”
misyonuyla 1699'da Avrupa’dan Kafkasya'ya dénmesi, Ermeni toplumunda
heyecana neden olmustur. Donemin Rus Cari Bliylik Petro’nun, bdlgeye
yonelik genislemeci siyaseti ve 1722'deki meshur Kafkas (Hazar) seferi, bu
heyecanin dalga boyunu yiikselttigi gibi, Ermeni toplumunun beklentisini de
arttirmistir. Bu tarihlerde, Afganlarin ¢ikardigi isyan atesiyle kavrulan Safevi
Devleti ise inkirazin esigindedir. Nihayet Osmanli tahtinda oturan Sultan Il
Ahmed ve damadi Nevsehirli ibrahim Pasa'nin, “ilkesel” olarak yiiriittiigii bariscil
siyaseti stirdiirmek, Kafkaslarda ortaya ¢ikan bu yeni konjonkttirde mimkiin
olamayacaktir. Bolgeye komsu bu blyuk gliclerin kavgasinda, Revan'daki
Ermeni toplumu ve Ecmiyadzin ruhbani, bir sekilde taraf olmaya zorlanmistir.
iste bu arastirmada, Ermeni ruhani merkezleri (Ecmiyadzin ve Gandzasar
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study has revealed that the catholicos of Etchmiadzin, whether willingly or not, were involved in political and military
events, and even took an active role from time to time. In the timeframe of this research, the political and military events
in the Caucasus were relatively notable. The return of the Armenian nationalist Israel Ori from Europe to the Caucasus in
1699 on a —unity- mission excited the Armenian community. The expansionist policy of the Russian Tsar Peter the Great
toward the region and the famous Caucasian (Caspian) campaign in 1722 added to this excitement and expectations of
the Armenians. At this time, the Safavids were on the verge of collapse due to the Afghan rebellion, and even though
Sultan Ahmed lll sat on the Ottoman throne, it was his son-in-law, the Grand Vizier ibrahim Pasha of Nevsehir, who ruled
the empire. Although their foreign policy was —in principle- peaceful, it was not possible to continue this policy in new
conjuncture that emerged in the Caucasus. In the struggle between these great powers neighboring the region, the
Armenian community in Revan and the Etchmiadzin clergy were forced by these powers to take sides. This study also
considers how and to what extent the rivalry, even hostility, between the Armenian spiritual centers (the Catholicosates
of Etchmiyadzin and Gandzasar and the Patriarchate of Constantinople) affected the political and military developments.
The main sources of the study are mostly documents and other records in Turkish and Russian archives. In addition, a few
chronicles and contemporary research works of that period were used.

Keywords: Yerevan, Catholicosate of Etchmiadzin, Ottoman Empire, Russian Tsardom, Safavids, Caucasus

EXTENDED ABSTRACT

In this study, the topic was examined under four sub-headings. In the first chapter, entitled
“Armenian Holy See: Etchmiadzin Catholicosate,” the Etchmiadzin Monastery and its
catholicosate are briefly introduced. This monastery is the center of the Armenian Apostolic
Church and the supreme Holy See of the Armenian community. In the Ottoman archival
documents of the period, it is called “Ug Kilise nam-1 diger E¢cmiyadzin” (the Three Churches
or Etchmiadzin in other words). Likewise, it is referred to as the Uc Kilise in the orders of
the Safavid shahs.

There are two main reasons for the superiority of the Etchmiadzin Catholicosate over the
Armenian clergy and community: The first is that it has the authority of Episcopal consecration;
the other is that the holy oil (called miwron or holy chrism) used in the rites of the Armenian
community is prepared only in this location and distributed from there. The consecration of the
bishops was performed on occasion, and the preparation and distribution of the holy oil took
place every three or five years. In this section, the history of the Etchmiadzin Catholicosate
is briefly reviewed. At the beginning of the eighteenth century, Yerevan and its surroundings
were under the rule of the Safavid Shah. Therefore, the authority to approve the newly elected
kathogiko was the hands of the Shah.

The title of the second section of the article is “the Political Fight of the Spirits: the
Etchmiadzin—Gandzasar Enmity.” In this section, first of all, the issue of creating unity in the
Armenian community and the emergence of the idea of independence are discussed. In this
context, the activities of the Armenian nationalist Israel Ori after his arrival in the Caucasus
in 1699 are emphasized. The Ori had the support of the Russian Tsar Peter the Great. Also, the
Catholicos of Gandzasar Esayi fully supported him. In contrast, the Etchmiadzin Catholicosate
was distant and wary of Ori’s plan. His activities until his unexpected death in Astrakhan in
1711 exposed the differences of opinion between the Armenian churches in the Caucasus.

Another issue of disagreement between the Catholicos of Etchmiadzin and Gandzasar was
the issue of fundraising for the churches. Armenians in Ganja, Shirvan, and Shemahi used to
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pay their nuirak dues to Gandzasar. However, personal conflicts and differences of opinion
between the Etchmiadzin Cathogicos Astuatsatur and Gandzasar Catholicos Esayi made the
issue of fundraising and paying dues a serious problem.

The Caucasus (Caspian) expedition of Russian Tsar Peter the Great in 1722 further
increased the differences of opinion between the Armenian spiritual centers in the region.
While Gandzasar Catholicos Esayi supported this expedition unconditionally, Etchmiadzin
Catholicos Astuatsatur maintained a distant attitude toward the events. Also in this section,
relations between the Etchmiadzin and Gandzasar cathogicosates and the Safavid Shahdom
are also discussed. Economic issues dominated relations between the Armenian community
and the Shah. Additionally, until 1724, the authority to approve the cathogicos chosen by the
Armenian clergy belonged to the Safavid Shah.

In the third chapter entitled “Yerevan’s Conquest and Etchmiadzin’s Pragmatic Preference,”
first, the conquest of Revan by the Ottoman Empire on 3—4th October 1724 is discussed. When
the Ottoman army besieged Yerevan, the Etchmiadzin Catholicos Astuatsatur was with the
Safavid Shah Tahmasb II. However, he did not receive the support he expected from the Shah.
Thereupon, he returned to Etchmiadzin and made an effort to hand over the Yerevan Castle
to the Ottomans. For this purpose, he met with the Ottoman Seraskier Arifi Ahmed Pasha
on several occasions. While the Ottoman army was marching on Yerevan, an edict (firman)
was sent to Serasker by Sultan Ahmed III on the security of life and property regarding the
Armenian church community and society in Yerevan.

The title of the last section of the study is The Opportunism of the Patriarch of Istanbul
and the New Status Quo in Etchmiadzin. In this section, the developments after the city of
Yerevan, and hence, the Catholicosate of Etchmiadzin came under the rule of the Ottoman
Empire are discussed. All the previous rights and privileges of the Holy See were confirmed
by the edicts of the Ottoman Sultan, and among these rights were the property security and
tax exemption for the property of the churches.

The death of Etchmiadzin Catholicos Astuatsatur in 1725 led to new developments. The
Istanbul Armenian Patriarch Hovhannes IX took the initiative in the election of new cathogicos
to Etchmiadzin. Priest Karapet was elected to this office by the Armenian clergy in Istanbul,
and this election was also approved by the Ottoman Sultan. This marked as a radical break in
the history of Etchmiadzin. From now on, the Patriarchate of Istanbul would assume the role
of intermediary in relations of the Etchmiadzin Catholicosate with the Ottoman Government,
and this would later be severely criticized by the clergy at Etchmiadzin.
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Giris

Eg¢miyadzin Katogikoslugu, Ermeni kilise hiyerarsisindeki en {ist makamdir. Cemaatin diger
ruhani merkezleri gibi E¢gmiyadzin de Ermeni toplumunun heniiz siyasi birlik ve bagimsizliktan
yoksun oldugu tarihlerde, sadece dini degil, ayn1 zamanda siyasi rol ifa etmistir. Bu aragtirmanin
zaman siirini olusturan donemde, Kafkaslarda statiikoyu sarsict mahiyette pes pese yasanan
olaylar, bolgedeki Ermeni ruhani merkezlerini, kaginilmaz sekilde igine aldig1 gibi, onlari
siyasi tercihler yapmaya da mecbur birakmistir. Kastedilen siyasi/askeri gelismeleri kisaca
hatirlayalim: Ermeni milliyetcisi Israel Ori’nin 1699°da, birlik ve bagimsizlik misyonuyla
Kafkasya’ya doniisiiniin neden oldugu heyecan dalgasi; bu atmosferde Ermenilerin Rusya’y1
bdlgeye 1srarli daveti; bunu bir bakima firsat olarak goren Car Biiyiik Petro’nun yayilmaci
emellerini 1722°de fiilen icraya koymasi; bu sirada, Afganlarin isyaniyla Safevi Devleti’nin
inkiraz siirecine girmesi; nihayet biitliin bu gelismelere baslarda mesafeli duran Osmanli
hiikiimetinin 1723 ten itibaren askeri ve diplomatik araglari kullanarak Kafkaslarin 6nemli
boliimiine hakim olmasidir. iste Egmiyadzin Katogikoslugu, biitiin bu gelismelerde az veya
cok rol almistir. Bu tarihlerde kutsal makamda oturan katogikoslar, bir yandan kuzeyden gelen
Rus baskisina direnirken, 6te yandan hukuken tebaasi olduklart Safeviler ile dengeli bir iliski
kurmanin yollarini aramiglardir. Bu hassas dengede roller, 1724’te Revan’in Osmanli Devleti
tarafindan fethiyle, bambaska bir boyuta evrilecektir.

Aslinda bu arastirmanin asil amaci, Revan’in Osmanlt hakimiyetine girmesinin ardindan,
Ec¢miyadzin’e katogikos atamasindaki radikal degisikligi ortaya koymakti. Bununla
birlikte, s6z konusu gelismenin biitiinciil bir resmini ¢izebilmek i¢in, ¢galismanin zaman
sinirini biraz daha genisletmek icap etti. Gelismeler, 18. yiizyilin basindan itibaren ele
alindi. Birbiriyle baglantili bir¢ok siyasi ve askeri hadisenin yasandigi ¢eyrek yiizyillik
bu donemde Kafkaslar, komsu {i¢ biiyiik giiclin (Sah, Car ve Sultan) niifuz miicadelesine
sahne olmustur. Iste bu genel konjonktiirde, E¢miyadzin Katogikoslugu’nun Osmanl
Devleti, Safeviler ve Rusya ile yiriittiigii siyaseti anlamak, bu arastirmadan beklenen
asil fayda olacaktir.

Arastirmanin ana omurgasi, donemin resmi arsiv belgeleriyle olusturulmustur. Bu
meyanda Osmanli Arsivi (BOA), Tiirk tarih¢iliginin vazgecilmez membaidir. Konuya
dair belgeler ve kayzitlar, bu arsivin degisik fonlarina dagilmis durumdadir. Imparatorluk
i¢indeki gayrimiislim tebaanin, merkezi hilkiimetle miinasebetlerinin biirokratik siirecini
organize eden Piskoposluk Kalemi olduk¢a miihimdir. Basta Istanbul Ermeni Patrikligi
olmak tizere, Ermeni ruhbani ve toplumunu ilgilendiren her tiirlii evrak, bu biiroya ait
dosyalarda saklanmaktadir (D.PSK). Ayrica miiteferrik evrak barindiran bagka tasnifler
arasindan da belgeler ¢ikmaktadir. Katogikos, patrik ve diger ruhban tarafindan hiikkiimete
sunulan arzlara/arzuhallere verilen cevaplarin suretleri, yine Piskoposluk Kalemi’ne ait
defterlerde muhafaza edilmektedir (KK.d). Arastirmada, bu tasniflerdeki belge ve kayitlar
biiyiik 6l¢iide kullanilmistir. Revan’daki E¢gmiyadzin Katogikoslugu’nun, Safevi ve Osmanli
devletleriyle yazigma evraki, 1763-1780 yillart arasinda E¢miyadzin Katogikosu olan
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Erivanli Simeon tarafindan toplanarak Jambr adiyla kitap haline getirilmistir. Simeon
ayrica bu kitapta, E¢cmiyadzin Manastiri ve Ermeni toplumunun tarihini de 6zet olarak
vermistir.! Kafkasya Ermenilerinin Rus Carlig1 ile resmi yazigsmalari, 6zellikle 1699°da
Israel Ori’nin faaliyetleriyle birlikte yogunlagmistir. Bu doneme ait belgeler degisik
mecralarda nesredilmistir. Biz, Bournoutian’in derlemesinden genis 6l¢iide yararlandik.
Kafkas Albaniasi’ndaki ruhani merkezler arasindaki rekabet ve goriis ayriliklari, bu
belgelerde acik bigimde fark edilmektedir.? Safevi sahlarinin Egmiyadzin’e gonderdigi ve
Revan’daki Matenadaran Kiitiiphanesi’nde® muhafaza edilen emirlerden (ragams)* bir kismu,
Kostikyan tarafindan nesredilmistir. Safeviler ile E¢gmiyadzin arasindaki miinasebetlerin
mabhiyetini anlamada bu belgeler de olduk¢a ufuk agicidir.’

Calismamiza, donemin sahitlerinden iki kronik de katki saglamistir. Bunlardan ilki,
Revan’in kusatmasi ve fethi siirecinde Osmanli ordugahinda bulunan Kemankes Mustafa
Aga’dir. Sultan III. Ahmed’den Serdariekrem Arifi Ahmed Pasa’ya hitaben yazilan ndme-i
hiimayunu gotirmekle vazifeli Kemankes, Revan Kalesi’nin 4 Ekim 1724 tarihinde
teslimine kadarki gelismeleri, hadiselerin bizzat sahidi olarak kaleme almistir.® Devrin
resmi tarihgisi (vak ‘aniivisi) Celebizade Ismail Asim Efendi ise Revan’in fethi hadisesini,

1 Erivanli Simeon, gorev stiresince kilisede birtakim diizenlemeler ve reformalar yapmustir. 1771°de Egmiyadzin’de,
Ermenistan’daki ilk matbaay1 agmis ve ayrica bir kagit fabrikas: kurmustur. Kilisenin arsivindeki metruk
belgeleri diizenlemis, bir de kilise takvimi hazirlamistir. Simeon, katogikos unvani aldiktan sonra, Kutsal
Ermeni Papaligi’nin ¢esitli tozlu koselerinde ¢lirimeye terk edilmis belgeleri ve el yazmalarini toplayip
diizenleyerek bunlari, Jambr adiyla nesretmistir. Jambr, Fransizcada “arsiv odasi” veya “depo” anlaminda
kullanilan bir terimdir. Aslinda Simeon’un baslangigta bu belgeleri toplayis amaci, kiliseye ait vergiden muaf
gayrimenkullerin bir dokiimiinii yapmakti. Zira kilise miilklerine harigten saldirilar ve bununla ilgili davalar
eksik olmuyordu. Jambr’1, Ermeni tarihgiliginin giiclii ve velut kalemi George A. Bournoutian, agiklamali
olarak su kiinyeyle Ingilizce nesretmistir: Kat’oghikos Simeon of Erevan, Jambr, Introduction and Annotated
Translation by George A. Bournoutian, (Costa Mesa, California: Mazda Publishers, 2009). Erivanli Simeon
ve Jambr hakkinda, Bournoutian’in verdigi bilgi i¢in bk. 1-2. (Bu eserin teminini saglayan meslektasim Dr.
Elvin Valiyev’e ¢ok tesekkiir ediyorum).

2 Kafkaslardaki Ermeni ruhbani ve toplum liderleriyle Rus Carlig1 arasindaki resmi yazismalardan segilen belgeler,
su baglik altinda derlenmistir: Armenians and Russia (1626-1796), A Documentary Record, Annotated Translation
and Commentary by George A. Bournoutian, (Costa Mesa, California: Mazda Publishers, 2001).

3 Eski Ermenice’de “kiitiiphane” anlamina gelen “matenadaran” kelimesinden isim alan Matenadaran Kiitiiphanesi,
sadece arsiv belgeleri degil ayn: zamanda zengin Farsga, Arapga ve Osmanlica el yazmasi eserleri de
barindirmaktadir. Kiitiiphane hakkinda genel bilgi i¢in bk. Kristine Kostikyan, “MATENADARAN LIBRARY”,
in Encylopaedia Iranica Online, Trustees of Columbia University in the City of New York. Consulted online
on 25 August 2023 <http://dx.doi.org/10.1163/2330-4804 _EIRO _COM_337729>.

4 Safevi sahlarinin, Ermeni katogikoslaria verdikleri resmi belge ve mektuplara ragam denilmektedir (Jambr, 476).

S Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111 (1652-1731), by K. P. Kostikyan (Yerevan: National
Academy Sciences Republic of Armenia Institute of Oriental Studies, 2005). Bu eserin nasiri Kostikyan, nesredilen
tarih araliginda Safeviler ile Egmiyadzin arasindaki miinasebetlerin bir 6zetini de vermektedir. Belgeler Ermenice
ve Ingilizceye terciime edilmis, ayrica Farsga orijinal goriintiileri de esere eklenmistir.

6 Sultan III. Ahmed’in name-i hiimdyununu goétirmekle vazifeli Kemankes Mustafa Aga, Revan Kalesi’nin 4
Ekim 1724 tarihinde teslimine kadarki gelismeleri, hadiselerin bizzat sahidi olarak kaleme almistir. bk. Miinir
Aktepe, 1720-1724 Osmanli-Iran Miindsebetleri ve Silahsor Kemdni Mustafa Aga nin Revin Fetih-ndmesi,
(istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1970).
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neredeyse tamamen Kemankes’in giinliigiinden nakletmistir.” Buna karsilik Erivanh
Abraham, kusatma altindaki Revan’in durumunu kroniginde genis¢e resmetmistir. Bu
eserde, sehrin ve kalenin tesliminde, E¢miyadzin Katogikosu Astuatsatur’un roliinii 6ne
¢ikaran bir anlatim vardir. Isim ve tarihlerde yer yer karistirmalar gériilse de Revan’daki
Ermeni ruhban ve cemaatinin haletiruhiyesini anlamamiza yardimct olan bir eserdir.?
Modern Tiirkce kaynaklar arasinda, miinhasiran E¢gmiyadzin Katogikoslugu’nu konu alan
bazi arastirmalar olmakla birlikte, bunlarin konumuzun zaman sinir1 haricindeki dénemlere
mahsus oldugunu da hatirlatalim.’

I. Ermeni Kutsal Makami: E¢miyadzin Katogikoslugu

Ermeni Apostolik Kilisesi’nin merkezi ve Ermeni cemaatinin en st kutsal makami olan
E¢miyadzin, ddnemin Osmanli arsiv kaynaklarinda, “Us Kilise nam-1 diger E¢miyadzin” (Ugkilise
ya da diger adiyla Egmiyadzin) seklinde adlandirilir.'® Keza, Safevi sahlarmin emirlerinde de Ug
Kilise olarak geger."" Ingilizce literatiirde ise burasi Holy See (Kutsal Makam/Papalik) terimiyle
ifade edilir. Kutsal Makamin ruhani lideri olan E¢miyadzin Katogikosu, Revan kent merkezinin
20 km. batisindaki Vagharshapat kdyiinde otururdu.'? Bu koy, Kutsal Papaligin miilkii olan
diger koyler gibi vergiden muaf statiisiindeydi."® idari yonden ise Vagharshapat kdyii, Karbi
néhiyesine bagliydi. Nitekim Istanbul ve Tevabii Ermeni Patrigi IX. Hovhannes 1725’te Divan-1

7 Celebizade Ismail Asim Efendi, Tarih-i Celebizdde, Cilt: 111, Hazirlayanlar: Abdiilkadir Ozcan-Yunus Ugur-Baki
Cakir-Ahmet Zeki izgoer, (Istanbul: Klasik, 2013), 1402-1409.

8  Abraham of Erevan, History of the Wars, 1721-1738, Annotated Translation from the Original Eighteenth-
Century Texts with Introductory Notes by George A. Bournoutian, (Costa Mesa, California: Mazda Publishers,
1999). Eseri nesreden Bournoutian, yazar hakkinda su bilgileri vermektedir: “Bu eserin yazar1 Erivanli Abraham
hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. O ne bir esraf ne de yiiksek riitbeli bir din adamidir. Hovhannes’in oglu
Abraham, dogu Ermenistan’daki Pers savunmasinin merkezi olan Erivan’da yasiyordu. Yazi stili ve kullandig:
lehge, onun bir din adam1 olmadigini gosterir. Avrupa sdzciikleri konusundaki bilgisi, askeri terminolojinin sik
kullanilmasi ve savasla ilgili ayrintili agiklamalari, onun bir asker veya ordu tarafindan kullanilan bir uzman
tiiccar olabilecegini diisiindiirmektedir (3-4).

9  Eg¢miyadzin Katogikoslugu hakkindaki ilk monografik eseri, Ali Arslan kaleme almistir: Ali Arslan, Kutsal
Ermeni Papaligi, E¢mivazin Kilisesi'nde Stratejik Savaslar, (Istanbul: Truva Yaynlari, 2005). Canan Seyfeli,
bagimsiz Ermeni kilisesinin kurususu ve E¢miyadzin’in tarihini, birincil Ermeni kaynaklarina da istinaden su
eserinde ayrintili olarak ele almistir: Canan Seyfeli, Ermeni Kilise Merkezi Ecmiatzin, (Konya: Cizgi Kitabei,
2015). Diger birkag arastirma igin bk. Ayna Askeroglu Arslan, “E¢miyadzin Katogikoslugu ve Rusya Devleti
Arasindaki [liskilerin Baslangic1”, Tiirkiyat Mecmuast, 26/1 (2016), 15-30; Aina Askarova, Tiirk-Rus Iliskilerinde
Eg¢miyadzin Ermeni Katogikoslugu nun Yeri (1914-1983), Doktora tezi, Istanbul Universitesi, 2010.

10  Istanbul Ermeni Patrigi IX. Hovhannes’in 1724’te Divan-1 Hiimayun’a sundugu arzdan: “Bu kullar1 Istanbul
ve Tevabi‘i Ermeniyan: Patrigi olup bi-avnillahi-te‘ala feth i tesyiri milyesser olan bilad-1 Acemden Revan
kurbunda véki‘ Ugkilise nam-1 diger Egmiyadzin nam manastir ve tevabi‘i Ermeni katogikoslugu...” (BOA,
A.DVN, 1015/93).

11 Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111, 373-375.

12 Eg¢miyadzin Katogikosu Culfali Aleksandr tarafindan, Rus Car1 Biiyiik Petro’ya gonderilen 7 Haziran 1709 tarihli
yazida bu durum sdyle ifade edilmektedir: “Majesteleri, Car ve Biiyiik Prens Peter Alekseevich, Isa Mesih’in
kolesi Aleksandr, Vagharshapat’ta Egmiyadzin kutsal makaminda ikdmet eden Tiim Ermenilerin Katogikosu...”
bk. Armenians and Russia (1626-1796), nr. 64, 63.

13 1724’te Kutsal Papaligin miilkii ve vergiden muaf olan koyler sunlardi: Vagharshapat, Mastara, Oshakan,
Frankanots ve Kirashlu. (Jambr, 240).
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Hiimayun’a sundugu bir arzuhélde, Egmiyadzin Manastiri’nin “bilad-1 Acem’de Revan kazasina
tabi Karbi nahiyesinde” yer aldigini belirtmektedir. Yine bu belgede, Ermeni taifesinin muteber
ziyaretgahi olan bu manastirin, Revan Kalesi'ne ve etrafindaki yerlere giden “tarik-i caddede”
(yol iizerinde) bulundugu, eskiden beri buradan gelip gegen yolculara, manastir tarafindan
yiyecek ve igecek verildigi soylenmektedir.'* Burasi, Karbi-bazar olarak da bilinmektedir. Ermeni
tarihgiliginin duayen isimlerinden Bournoutian, zengin ve kalabalik bir yer olan Karbi-bazar’da,
vergi kayitlarina gore 52 kdyiin varligindan bahsedildigini nakletmekte, Uckilise nin de burada
bulundugunu hatirlatmaktadir.'> Safevi idaresinde ise burasi, merkezi Revan sehri olan Cukur
Saad Beylerbeyligi’nin idari sinirlari i¢indeydi.'¢

E¢miyadzin Katogikoslugu’nun, tarihsel mirasa uygun olarak, Ermeni cemaati tizerinde
etkin roliintin oldugu kabul edilir.'” 1766 tarihli bir resmi belgede, E¢gmiyadzin’in istiin
konumu sdyle belirtilmektedir: “Nerede olurlarsa olsunlar, diinyadaki biitiin Ermenilerin
vardapetleri ve piskoposlart bize tabidir. Kiliseye dair tiim isler bizim tarafimizdan onaylanmak
zorundadir. [Fakat] kralimiz yok ve halkimiz dagilmis durumdadir.”'® Siyasi ve igtimai rolleri
bir yana, tarihi dokiimanlarda ve kaynaklarda E¢miyadzin Katogikoslugu’nun, Ermeni ruhbani
ve cemaati lizerindeki niifuzunun isareti olarak, su iki hususun 6ne ¢iktig1 goriilmektedir:
Piskoposluk takdisi ve kutsal yag dagitimi. Piskoposlarin kutsanmasi firsat buldukga icra
edilir, kutsal yagin hazirlanmasi ve dagitimi ise ii¢ veya bes yilda bir yapilirdi.”

Piskoposluk Takdisi

Ermeni kiliselerindeki rahiplerin piskopos olmalari, ancak E¢gmiyadzin Katogikosu nun
onaytyla miimkiindii. Istanbul Ermeni Patrigi IX. Hovhannes Golod, 1725°te ii¢ rahibi bu
amagla Revan’a gondermisti. Bunlara Osmanli Devleti’nce yo/ hiikmii verilir, ayrica yolculuk
esnasinda giivenliklerinin saglanmasi i¢in bir ¢avus tayin edilirdi. Bu hususta Patrik tarafindan
Divan-1 Himayun’a sunulan arzuhdlde, ruhbandan birinin piskopos olabilmesinin, ancak
Eg¢miyadzin’e giderek, katogikos tarafindan takdis edilmesiyle miimkiin olacagina acik bigimde

14 BOA,A.DVN, 1141/51.

15  George A. Bournoutian, Eastern Armenai on the Eve of the Russian Conquest: The Khanate or Erevan Under
the Governorship of Hoseyn Qoli Khan Qajar, 1807-1827, (Los Angeles: University of California, Ph.D., 1976),
36. Bournoutian, Egmiyadzin Manastiri’nin fiziki yapist hakkinda su bilgileri vermektedir: Manastir dikdortgen
seklindeydi ve gevresi tag duvarla gevriliydi. Egmiyadzin (bugiin oldugu gibi), Ermenilerin Kutsal Makamrydi.
Manastirin ig¢inde, kervansarayt andiran ve rahipler i¢in ayri1 bolimleri olan bir bina, ayrica katogikosun
ikametgahinin bulundugu bir bahge vardi. Rahiplerin ikametgahi olarak ayrilmis boliimlere ilaveten, ana avluda,
¢ok sayida kiralik diikkanin bulundugu bir de carsi vardi. Manastirin ii¢ ana kapisi vardr: Tiridates, I¢ Kapi
(Nersi Darbas) ve Dis Kap1 (Tursi Darbas) (36-37; Ugkilise’nin plani 35’tedir).

16  Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111, 226.

17  Eg¢miadzin Katogikoslugu'nun Ermeni kilise hiyerarsisi i¢cinde yerine dair tafilat i¢in bk. Seyfeli, Ermeni Kilise
Merkezi Ecmiatzin, 189 vd.

18 Eg¢miyadzin Katogikosu Simeon’un Carige Katerina’ya 22 Temmuz 1766 tarihli mektubu: Armenians and Russia
(1626-1796), Belge nr. 284, 240.

19 Malachia Ormanian, The Church of Armenia, Her History, Doctrine, Rule, Descipline Liturgy, Literature, and
Existing Condition, Translated from the French Edition with the Author’s Permission by G. Marcar Gregory,
(London Oxford: A. R. Mowbray&Co., 1912), 137.
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vurgu yapildigr goriilmektedir.?

Kutsal Yag Hazirlanmasi ve Dagitimi

Ermenilerin, ayinlerinde kullandiklar1 kutsal yagi ¢ikarma ve dagitma, E¢miyadzin
Katogikoslugu’nun imtiyazinda idi. Hatta Ermeni cemaatinin 1712 tarihli misterek bir
arzuhalinde yazilana inanmamiz gerekirse E¢gmiyadzin Manastir1, 1352 senedir ayaktadir
ve hep kutsal yag dagitmaktadir.?' Bu yaga Ermenice miwron, bat1 literatiiriinde ise holy
chrism denilmektedir.?> Miwron, kirk farkl bitki tiirti, kokulu sakizlar ve esanslarin yag ile
karigtirilmasiyla hazirlanirdi. Buna, daha 6nce hazirlanmig yagdan ayrilan yaklasik bir litre
kutsal chrism ilave edilirdi. Boylece, Isa Mesih’in kutsadig1 ve havariler tarafindan Ermenistan’a
gotiirtildiigl iddia edilen orijinal kutsal chrism’in ufak pargalarinin, yeni karisimlara aktarildigina
inanilird1. Bu yagla kutsama yetkisi, Sis ve Ahtamar katogikosluklarina da bahsedilmisti. Kudiis
ve Istanbul patrikliklerinin ise bdyle bir ayricalig1 yoktu. Kutsama torenleri, Egmiyadzin’in
en yiksek makaminda yapilir ve kutsal chrism buradan alinirdi.?®

Bununla birlikte, cemaat iizerinde niifuz kurma ve maddi gelir saglama anlamina gelen bu
imtiyaza, Kudiis Patrikligi de ortak olmak istemistir. Kudiis Patrigi Yegyazar bu niyetle 1077
H. (1666-67 M.) tarihinde Divan-1 Hiimayun’a bir arzuhdl sunarak, hazineye 15.000 akge
O0demesi karsiliginda kutsal yag ¢ikarma ve dagitma hakkini elde etmistir. Fakat E¢miyadzin
Kilisesi’nin maddi kaybina neden olacak bu duruma, Katogikos Nahabed karst ¢ikmuistir.
Nitekim piskesi alinmak kaydiyla, kutsal yag hazirlama ve dagitma imtiyazinin E¢gmiyadzin’de
oldugunu tasdik eden beratin verilmesi hususunda 30 Ocak 1697 tarihinde buyuruldu sadir
olmustur.?* Aslinda bu tarihlerde Revan ve dolayisiyla E¢gmiyadzin, Safevilerin hakimiyeti
altinda bulundugundan Ermeni ruhbani, cemaat ve kiliseyle alakali meselelerine Iran Sahi
nezdinde hal caresi artyordu. Ancak bu yagin diger Ermeni ruhani merkezlerince hazirlanmasi
ve Osmanli lilkesindeki cemaate dagitimima mani olunmasi lizumluydu. Bu minvalde 1712°de
Ermeni cemaati, Osmanli hiikkiimetine miiracaatta bulunmustur. Acem ile Osmanlit hududunda
bulunan E¢miyadzin Manastir’nin balson yagi hazirlama, Istanbul ve sair cemaat mensuplarinin
bulunduklar: yerlere sevk etme imtiyazinin kendilerinde bulundugunu tasdik eden bir berat

20  Seyfeli, Ermeni Kilise Merkezi Ecmiatzin, 207-209. Istanbul Ermeni Patrigi IX. Hovhannes’in Divan-1 Hiimayun’a
sundugu arzuhal: “Bu defa gitmek iizere olan ii¢ nefer rahiblerin ahvalleri dahi mezburlar kiigiik yaslarindan
berii elyevm hidmetimde ve terbiyemde ve hala rahiblik ile ceraglarim olup ancak heniiz piskopos olmamalariyla
Ermeni ruhbanlarinin ise piskopos olmalart Gyinimiz iizere be-her-hal zikrolunan Ugkilise 'ye varup kilise-i
mezbiirede katogikos tabir eyledigimiz rahibin izin ve ma ‘rifetine muhtac ve gayri miimkin olmamakla mesfurlar
dahi ber-mukteza-y1 ayin igiin ziyaret ve piskopos olmak ve yedlerine piskopos olduklarina izin kagidi alup
tekmil-i tarik eylemek igiin gidiip gelmeleri iktiza ve gayri bir tiirlii umur ve mesalihleri olmayup ve minval-1
megruh iizere ddemlerim oldugundan esnd-y1 rahda selametleri i¢iin ferman-1 ali recdsina arz-1 hdle cesaret ve
sa ‘adetlii efendimin miibarek ser-i muharremleri tasrih ve kanun iizere yol hiikmii diyii fermdn-1 dalileri ihsan
buyurulmusdur.” (BOA, D.PSK, 8/96).

21 BOA, D.PSK, 4/109.

22 Jambr, 474.

23 Ormanian, The Church of Armenia, 137-138; Seyfeli, Ermeni Kilise Merkezi Ecmiatzin, 199-200.

24  Egmiyadzin Patrigi Nahabed’in arzuhali: BOA, IE.DH, 18/1641.
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verilmesini talep etmislerdir. Bunun {izerine 8 Kasim 1712 tarihinde, berat-i serifin unvanina
hatt-1 hiimdyun kayd1 i¢in buyuruldu sadir olmustur.” Bunu takip eden y1lin ocak ayinda, Sah
Hiiseyin tarafindan E¢miyadzin Katogikosu Aleksandr’a, Osmanli topraklarindaki Ermenilere
tesekkiir ziyareti i¢in izin verilmis olmas1 manidardir.?® Kutsal yag1 dagitmak i¢in gelen
rahiplerin, aynt zamanda Osmanli tebaas1 Ermenilerden, Egmiyadzin igin yardim toplamalarina
da miisaade edilmistir.?’

Tarihsel Arka plan

Ermeni milletinin Hristiyanlig1 kabulii ve kendi kiliselerini kurmalarinin tarihsel siireci,
esas itibariyle, muhteva ve hacim olarak bu ¢alismanin boyutunu asan bir husustur. Ancak
burada, konuya dair kisa bir 6zet gegip, ardindan E¢miyadzin’in 1720’lerdeki genel durumuna
ylizeysel olarak goz atilacaktir.

V. yiizyilda Incil’in ve liturjinin Ermeniceye ¢evrilmesi, Ermeni Kilisesi’nin batidan
kopusunda 6nemli bir doniim noktas1 olsa da Ermeniler arasinda kilise birligi saglanamamustir.
485’te Kutsal Ermeni Papaligi, Egcmiyadzin’deki geleneksel mahalden ayrilarak, idari ve dini
merkezini Dvin’e tasimistir. Ayrica baska dinl merkezler de ortaya ¢ikmistir. 14. yiizyilda
¢Okiisiine kadarki bu siirecte, Kilikya’daki Ermeni Krallig1 one ¢ikmistir. Fakat dogu
kilisesinin batiya giivensizligi ve bagka sebepler birlige mani olmustur. Kutsal Makamin
bulundugu Vagharshapat’ta toplanan Ermeni Kilisesi liderleri, Kutsal Ermeni Papaligi’ni
yeniden E¢miyadzin’e tasimaya karar vermislerdir. Bunda, donemin siyasi ve askeri sartlarinin
uygunlugunun yani sira, Ecmiyadzin’in Grek ve Katolik tesirinden uzak bir konumda bulunmast
da etkisi olmustur. 1441°de Kutsal Papalik, E¢miyadzin’e geri donmiistiir.?® Kafkaslar tizerinde
Siinni Osmanli ve Sii Safevi rekabetinin yasandigi, ayrica Ermeni cemaati arasinda yolsuzluk ve
cekismenin eksik olmadig1 bu donemde, yeni giic merkezleri ortaya ¢ikmistir. Tiim Ermenilerin
Bas Katogikoslugu E¢miyadzin’dedir. Ayrica Aghuank’ta Gandzasar Katogikoslugu,” Sis’te
Kilikya Katogikoslugu, istanbul ve Kudiis te ise birer patriklik vardir. Egmiyadzin’e dénmesinden
sonra Kutsal Ermeni Papaligi’nin ilk katogikosu olan Grigor X. Jalalbegeants, bu tarihte Revan
ve ¢evresine hakim olan Karakoyunlu idaresince, Egmiyadzin Kilisesi’nin ana miilklerini

25 BOA, D.PSK, 4/109.

26  Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume I11. Belge nr. 84, 373.

27 Istanbul Ermeni Patrikligi, Egmiyadzin Katogikoslugu igin “tasadduk cem’i” sirasinda herhangi bir sorunla
karsilasilmasi halinde, problemin giderilmesi i¢in Divan-1 Hiimayun nezdinde tesebbiiste bulunuyordu. Eyliil
1725°te Patrik IX. Hovhannes, Rumeli’de yardim i¢in dolagan Rahip Bogos’a, bazi kimselerin muhalefeti ve ehl-i
orfe sikayetleri tizerine, Osmanli hitkiimetine miiracaat ederek, mahalli otoritelere geregi gibi emir yazilmasini
saglamistir. Bu hususta Patrik IX. Hovhannes’in arzi ve Rumeli’deki kadilara yazilan hiikiim sureti: BOA,
A.DVN, 1138/61.

28 Tarihsel siire¢ hakkinda tafsilat icin bk. Seyfeli, Ermeni Kilise Merkezi Ecmiatzin, 45 vd.

29 Aghuank, Kafkas Albaniasi’nda bir piskoposluk bolgesiydi. Gence, Sirvan ve Karabag’1 da kapsayan bu
bolgenin ruhani merkezi, Gandzasar Manastir1’dir ki, Aghuank Patrigi burada ikamet ediyordu. Burasi daha
sonra, geleneksel olarak Rus niifuzunda bir katogikosluk halini alacaktir. [Armenians and Russia (1626-1796),
52, dipnot: 3].
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olusturacak sekiz koylin kiliseye bagislanmasinit saglamistir. Takip eden yiizyillar boyunca
tarihi Ermenistan topraklari, Osmanl ve Safevi devletlerinin hakimiyet miicadelesine sahne
olmustur. Ermeni milletinin siyasi liderlikten yoksun oldugu bu dénemde kilise, bir bakima
onlarin birligini temsil etmistir. Zamanla Misliiman yoneticiler katogikoslari, Ermenilerin dini
lideri/temsilcisi olarak muhatap almaya baglamistir. Ser’i hukuk da Ermeni Kilisesi’nin vakif
statlistindeki iiziim baglari, ekinleri, otlaklari, evleri, hamamlari, diikkanlari, kervansaraylari,
degirmenleri ve diger tasinmazlarini vergiden muaf saymistir. Bu ayricaliklardan yararlanan
Ec¢miyadzin Kilisesi, konumunu ve giiciinii zamanla arttirmustir. idari ve mali yapisindaki
sikintilar ve istikrarsizlik, 17. yiizyilin baslarinda kiliseyi buhrana siiriiklemistir. Nihayet bu
donem, Safevi Sahi I. Abbas saltanatinda Yeni Culfali Ermenilerin 6nciiliik ettigi restorasyon
stireciyle son bulmustur. 1610°de Siwnikli Movses’in katogikos se¢imiyle baglayan ve 1680°¢
kadar siiren bu parlak dénem igin, “E¢miyadzin’in ronesansi” nitelemesi yapilmistir.’*® Zimmi
statiistindeki Ermenilere, yeni kilise insa izni verildigi, her tiirlii sorunlarinda Sah’a dogrudan
miiracaat edebildikleri ve Culfali kalantorlarin cemaati yonlendirdigi bu donem, genel olarak
miispet sekilde degerlendirilmistir.’! Ancak bu dénem de problemlerden tamamen ari degildir.
Nitekim Revan’m, Osmanli Devleti ile Safeviler arasinda rekabet sahasi olmasi, Uckilise
ruhbanini da kaginilmaz sekilde etkilemistir. 13 Aralik 1630 tarihli bir miihimme kaydi, dogrudan
boylesi bir durumla alakalidir. Bu tarihte “eben-an-ceddin” Ugkilise Katogikosu olan Sahak bir
arzuhal sunarak, kendisine miiracaat eden Ermeni toplumunun rahatsizligini dile getirmistir.
Zira Revan, Kizilbas isgaline ugradigindan Sahak kiliseyi terk ederek Osmanli Devleti’ne
siginmistir. Buna ragmen kutsal yag “tabh etme” ve dagitma gorevini siirdiirmektedir. Ancak
haricten bazi marhasa ve papaslarin, “ser‘-i serife ve kadimden olagelene muhalif” dahlinden
sikayete¢idir. Cevaben, Anadolu eyaletindeki sancaklarin kadilarina, katogikosun talebine
uygun sekilde hiikiim yazilmistir.*?

Safevi egemenligindeki donemde, dogu ve batt Ermenileri arasindaki anlagsmazlik tedricen
artmustir. Yeni Culfa ve piskoposluk bolgesinde giiclii Ermeni cemaatinin ortaya ¢ikisi, Iran
Ermenilerini, E¢gmiyadzin’de katogikos seciminde dnemli bir aktor haline getirmistir. Nihayet bu
anlasmazliklarin bir tezahiirii olarak Culfali Hakob’un, istanbul Ermenilerinin gériisii alinmadan
katogikos secilmesi, 1664’te boliinmeye yol agmistir. Kudiis Patrigi Yegyazar (Eghiazar),
Halep’te kendisini katogikos ilan etmistir. Yegyazar, Osmanl Imparatorlugu’ndaki Ermeniler
tizerinde yargi yetkisi talep ettigi gibi, Osmanli Sultani’ndan, E¢gmiyadzin elgilerinin (nuiraks)*
Osmanli topraklarma girmesini yasaklayan bir ferman almay1 basarmistir. Buna karsilik 1667°de

30 Jambr, 8-10.

31 17.ve 18. yiizyillarda Safevi hakimiyeti altindaki Ermeni tebaanin haklaria dair genel bir degerlendirme i¢in
bk. Kristine Kostikyan, “The Right and Duties of Armenian Subjects of Safavid Iran in 17th-18th Centuries”,
Georgian Source-Studies, XIX/XX (2017-2018), Editors: Giuli Alasania & Mariam Chkhartishvili, 80-85.

32 BOA, A.DVNS.MHM.d, 85,257, 601.

33 Nuirak (Ermenice): Katogikoslarin temsilcisi olarak gorev yapan kisilere nuirak denilirdi. Diger gérevlerinin
yani sira, Ecmiyadzin Katedrali i¢in aidat ve yardim toplamak bunlarin asil isiydi. Tafsilat igin bk. Jambr, 49,
dipnot: 1.
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Istanbul’a giden E¢gmiyadzin Katogikosu Hakob, Edirne’de Sultan IV. Mehmed’e sundugu
arzuhalle, elgilerin Osmanli Imparatorlugu’nda seyahatine miisaade edilmesini saglamistir.>*
1680°de Hakob’un, baz1 dini islerin halli i¢in gittigi Istanbul’da 6liimii, dogu ve bat1 arasindaki
béliinmeye son vermek igin bir firsat olarak goriilmiistiir. Bu niyetle E¢gmiyadzin’deki din
adamlari, katogikos olmasi i¢in Yegyazar’1 davet etmislerdir. Gorevi kabul eden Yegyazar,
1682’de Kutsal Papaliga gelmis ve dliimiine kadar gorevde kalmistir. Oliimiinden sonra,
Osmanli Ermenilerini memnun edecek bir aday olan Nahapet (1695-1705) katogikos olmustur.*
Culfali Ermenilerin, E¢gmiyadzin’e katogikos secimindeki etkin rollerinin bir miiddet daha
devam ettigi anlagilmaktadir. Nitekim 1707°de bu makama, Culfali Aleksandr se¢ilmistir.
1714’te 6liimiine kadar gérevde kalan bu katogikos hakkinda, kaynaklarda miispet kanaatlerin
serdedildigi goriliir.* Safeviler ile genel olarak iyi miinasebetleri oldugu anlasilan Aleksandr,
Osmanli idaresindeki topraklarda yasayan ve E¢miyadzin’e diizenli olarak nafaka (niiziirar)
O6deyen Ermenileri ziyaret etmek istemistir. Bu yondeki talebine, Sah Hiiseyin tarafindan Ocak
1713 tarihinde izin verilmistir.?” Onun 6liimiiniin ardindan E¢gmiyadzin Kutsal Makamina,
Hemedanli Astuatsatur oturacaktir. Jambr’da onun i¢in, “uysal bir adamdi, ilham verici, 6zverili,
inancinda gayretli, iri yapili ve gozleri yasliydi” denilmektedir. Egmiyadzin Katedrali’nin i¢inde
bazi diizenleme ve restorasyon isleri yaptirmistir. Ayrica genel olarak Safevi makamlariyla
iyl miinasebetlerinin oldugu anlasilmaktadir. Hatta Kutsal Papaligin yararina olacak sekilde
Sah’tan, bazi ragam’lar elde etmeyi basardigi da belirtilmektedir.*® Ne var ki, iktidarinin son
yillari sikintilarla gegmistir. Ciinkii, Afgan isyaniyla Safevi lilkesinin kargasaya teslim olmas,
bununla irtibatli olarak Rusya’nin, Hazar’in batisinda yayilma emellerinin aciga ¢ikmasi ve
nihayet Osmanli Devleti’nin biiyilik bir orduyla Kafkaslara yiiriimesinin neden oldugu sikintilar,
Ermeni toplumu ve onlarin temsilcisi Egmiyadzin Katogikoslugu’nu dogrudan etkilemistir.

34  Eremya Celebi Komiirciyan, Istanbul Tarihi, XVII. Asirda Istanbul, Terciime: Hrand D. Andreasyan, haz. Kevork
Pamukciyan, (Istanbul: Eren Yayinlar1, 1988), 245-246.

35 Jambr,s. 14-15. Katogikos Yegyazar’in faaliyetleri hakkinda tafsilat i¢in bk. Avedis K. Sanjian, The Armenian
Communities in Syria under Ottoman Dominion, Harvard Middle Eastern Studies, (Cambridge: Harvard University
Press, 1965), 105-109.

36 Jambr’da, E¢miyadzin Katogikosu Culfali Aleksandr hakkinda su bilgiler verilmektedir: “Manastir hayatini
severdi, kutsal kitaplar konusunda bilgiliydi, yetenekliydi ve insaat islerine yatkindi. Kutsal Papaligin harap
durumdaki bir¢ok yapisini restore ettirdi. Cesitli kilise kaplari, mobilya ve hayvan stogu satin ald1 ve kilisenin
miilklerini arttirdi. 1714’te hayatin1 kaybetti, katedralin sag tarafinda biiyiik ¢an kulesinin altinda gomiildii.”
(Jambr, 98).

37  Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111, Belge nr. 84, 373.

38 Jambr, 98-99.
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I1. Ruhanilerin Siyasi Kavgasi: Ecmiyadzin-Gandzasar Husumeti

Ermenilerin siyasi birlik ve bagimsizliktan yoksun oldugu devirlerde kilise merkezleri,
bir bakima cemaate/topluma liderlik yapmistir.*® Dogasi geregi ruhani liderleri gii¢lendiren
bu durum, kagimilmaz sekilde rekabet ve ¢atismalari da beraberinde getirmistir. Bu minvalde,
ozellikle E¢gmiyadzin ile Gandzasar katogikosluklar1 arasindaki gerginlik dikkat ¢ekicidir.*°
Ec¢miyadzin Katogikoslugu ve Kafkaslardaki diger ruhani merkezlerin, siyasi gelismelere
miidahil olma hevesi, Ermeni toplumunda birlik olugturma diislincesiyle paralel sekilde, 17.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren canlanmig gibi goériinmektedir.*! Bu donemde Rusya’nin
Kafkaslara inme gabalari cesaret verici oldugu gibi, Revan ve ¢evresini hakimiyeti altinda
tutan Safevi Devleti idarecilerinin, daha fazla vergi talebiyle Ermenileri sikistirmasi da
onlarin, yonlerini Rus Cari’na donmelerine bahane olusturmustur.*> Bununla birlikte hig
siiphe yok ki, Ermeni toplumunu hareketlendiren asil olay, 1677 gizli toplantisini takip
eden uzun sessizligin ardindan Israel Ori’nin, bilyiik bir misyonla ortaya ¢ikmasidir.*
Ermenilerin ileri gelenleri (melikleri), onun Avrupa’dan doniisiinii ve Rusya nezdinde
Ermenilerin temsilcilisi olarak gorevlendirildigini, Rus Car1 Biiyiik Petro’ya yazdiklari
29 Nisan 1699 tarihli mektupla bildirmislerdir. Ayrica Ori’nin maiyetinde olmak iizere,

39  George Bournoutian, “Eastern Armenia from the Seventeenth Century to the Russian Annexation”, The Armenian
People from Ancient to Modern Times, Volume 11, editor: Richard G. Hovannisian, Chapter 3, (New York 1997),
97 vd.

40 Bournoutian, iki ruhani merkez arasindaki anlagsmazliklarin, kilise doktrini ya da E¢miyadzin’in tstinligi
meselesinden kaynaklanmadig1 goriisiindedir. Ona gore, 18. yiizyilin baslarindan itibaren ortaya ¢ikan ve
dozu gittikge artan anlagsmazligin temel nedeni, E¢miyadzin i¢in toplanan kilise aidatlariyla ilgilidir. (4 Brief
History of the Aghuank Region, 18-19). Diger bir kaynakta ise, E¢miyadzin’e kars1 Kafkas Albaniasi’nda ¢ikan
isyanlarin ¢ogunun temel nedeninin parasal olduguna vurgu yapilmaktadir. Zira E¢miyadzin’in elgileri (nuirak),
Osmanl1 Imparatorlugu ve Safevi egemenligindeki tiim piskoposluklardan her ii¢ yilda bir nakit veya ayni aidat
toplardu. Istanbul ve Kudiis patrikleri ile Gandzasar ve Ahtamar katogikoslar1, paray1 kendi kasalarinda tutmak
icin bazen E¢miyadzin’in sadaka toplama hakkina karsi ¢ikmislardir. Buna karsilik Egmiyadzin, merkeze ve
mabhalli idarecilere dilekge vererek hakkini aramustir. (Jambr, 13).

41 Bournoutian, Egmiyadzin Katogikosu Culfali Hakob (1655-1680) zamaninda, Miisliimanlara kars1 Ermeni-Giircii
ittifaki kurma tesebbiisiinden bahseder. Bu yonde neler yapilacagi, onun ve Ermeni aydinlarinin dnciiligiinde
1677°de E¢miyadzin’de gizli bir toplantida tartisilmistir. Katogikos Hakob’un bagkanliginda bir heyet olusturulmus
ve Hristiyan Avrupa’dan yardim istenmesi kararlastirilmistir. Fakat Hakob, E¢miyadzin Katogikoslugu nun bazi
sorunlarini ¢dzmek amaciyla gittigi Istanbul’da 1680°de yasamim yitirmistir. Bu misyonun bir iiyesi olarak
Avrupa’ya giden Israil Ori’nin faaliyetleri ise, Ermeni kiliseleri ve toplumu arasinda gii¢lii heyecan dalyast
uyandiracak gelismelere kapi aralayacaktir. Tafsilat i¢in bk. Bournoutian, “Eastern Armenia from the Seventeenth
Century to the Russian Annexation”, 86-87. Keza: Armenians and Russia, 24, dipnot: 2.

42  Egmiyadzin Katogikosu Culfali Hakob, 1673’te Rus Car1 Aleksi’ye yazdigi mektupta, iranh yetkililerin asirt
vergi talebinden yakinmakta, 6demekten aciz yoksul insanlarin hapse atildigini ve eziyet ¢ektiklerini soylemekte
ve Car’dan, Safeviler nezdinde niifuz kullanmasini ve yardimini talep etmektedir. [drmenians and Russia (1626-
1796)], 24-25.

43 Siwnikli soylu Proshean ailesine mensup olan Israel Ori, uzun yillar Avrupa’da kaldiktan sonra 1699’da
Ermenistan’a donmiis; Agustos 1711°de Astrahan’da 6liimiine kadar Ermeni toplumunun bagimsizligi ve “bityiik
Ermenistan” hayali i¢in miicadele etmistir. Onun hakkinda, Miinih K. Ludwig Maximilians Universitesi’nde
doktora tezi yazan Aschot Johannissjan, Ermeni toplumunun kurtulus ve bagimsizlik idealinden hareketle
Ori’nin, Avrupa ve Kafkaslardaki faaliyetlerini ayrintili olarak incelemistir. bk. Israel Ory und die Armenische
Befreiungsidee, [Israel Ori ve Ermeni Kurtulus Fikri], (Miinchen: Miinchner Buchgewerbehaus M. Miiller &
Sohn, 1913).
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ruhban sinifindan birini, Surb Hakob Manastiri’'ndan Vardapet Minas’1 da beraber Rusya’ya
gondermislerdir.*

Israel Ori’nin ortaya ¢ikmasi, basta Karabag olmak {izere, Rusya siirma yakin bolgelerde
biiyiik bir heyecan dalgasi olustururken, arastirma konumuz olan E¢miyadzin’de, ihtiyatli ve
kismen de endiseli bir ruh halinin oldugu anlasilmaktadir. “E¢miyadzin Kardesligi” adiyla
Minas Vardapet ve Israel Ori’ye yazilan 7 Kasim 1702 tarihli mektupta, bu ruh halinin izlerini
goriiyoruz. Daha 6nce aldiklar1 bir mektuba cevaben yazilan bu metinde, biitiin mektuplara
cevap yazamadiklari sdylenmekte ve “gevremizdeki canavarlardan korkuyoruz” denilmekte,
“korkumuz yazmamiza izin vermiyor” diye de ilave edilmektedir. Bu tarihte E¢miyadzin
Katogikosu Nahabet’tir. Onlar1 korkuya sevkeden “canavarlar’dan kimlerin kastedildigi hususu
acik degildir. Bu belgelerin nasiri Bournoutian, mektubun Katogikos tarafindan yazilmamis
olmasina dikkati cekmekte ve bu durumu, Nahabet’in bu ise karismak istemedigi seklinde
yorumlamaktadir.*> Buna karsilik, heniiz gérevinin ilk yilinda olan Gandzasar Katogikosu
Esayi (1702-1728),% daha en bagtan Rusya yanlisidir ve Ori’nin misyonunu agik sekilde
desteklemistir.* Israel Ori, Egmiyadzin’in ihtiyath tavrina ragmen, Kutsal Makami da ziyaret
etmistir. Katogikos Culfali Aleksandr (1706-1714), bu ziyaretten ve Rus Car1’nin korumasindan
duydugu memnuniyeti, 7 Haziran 1709 tarihli mektupla Biiyiik Petro’ya bildirmistir.*® Ancak
cok gegmeden, Rus niifuz alaninin uzaginda bulunan Revan ve Giircistan Ermenilerinin, Ori’nin
biiyiik birlik planina dahil edilmesinin, bu sathada miimkiin olamayacagi anlasilacaktir. Zaten
E¢miyadzin Katogikoslugu’nun, plana mesafeli tavrinda bir degisiklik de yoktur. Nihayet Ori,

44 Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 40, 40-42. Ori’nin sirdasi olan Minas Vardapet, onun fran’a
gitmesinden sonra Rusya’da kalarak, Ori’nin Rus hiikiimetiyle yazismalarini yiiriitmistiir. Rusya nezdindeki
misyonunu, Ori’nin 6limiinden sonra da siirdiirmistiir. 1716’da Aghuank Katogikosu Esayi onu, Rusya’daki
biitin Ermenilerin bagrahibi yapmistir. Biiyiik Petro’nun 1722°deki Kafkas seferine de katilmistir. 1740’te
Moskova’da dlmiistiir. [Armenians and Russia (1626-1796), 41, dipnot: 8].

45 Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 50, 49, dipnot: 3.

46  Esayi Hasan Jalaleants, Karabagli soylu bir aileye mensuptur. Aile iiyelerinden gegmiste Gandzasar Manastiri’'nda
katogikosluk gorevinde bulunanlar olmustu. O da 1702’den 1728’ kadar kesintisiz Gandzasar Katogikoslugu
makaminda oturmustur. Esayi, Kafkaslara yonelik Rus politikasini fikren desteklemekle kalmamis, ayni zamanda
Ermeni bagimsizlik hareketine fiilen de katilmistir. Ozellikle Rus Car1 Petro’nun 1722°deki Kafkas seferi
sirasinda, Giircii Krali Wahtang ile birlikte biiyiik bir ordu toplayarak, Car Petro’yla birlesme ¢abasindadir.
Fakat bu plan, Osmanli Devleti’nin bolgeye yonelik askeri/diplomatik tesebbiisleri ve Car’in ani geri doniisiiyle
suya diisecektir. Esayi Hasan, 1702-1723 tarihleri arasindaki olaylari anlatan bir de kronik kaleme almustir.
Bu eser Safevilerin, Ermeni bolgelerine yonelik agir tahrir ve vergi politikalarinin sebep oldugu huzursuzluk,
Lezgilerin isyan1 ve Kafkas Albaniasi’ndaki ayrilik¢1 Ermeni hareketleri hakkinda ilging bilgileri muhtevidir.
Eserin kiinyesi soyledir: Esayi Hasan Jalaleants (Kat‘oghikos of the Armenian Holy See of Gandzasar), A4 Brief
History of the Aghuank Region (Patmufiwn Hamarot Aghuanits Erkri), A History of Karabagh and Ganje from
1702-1723, Introduction and Annotated Translation by George A. Boumoutian, (Costa Mesa, California: Mazda
Publishers, Inc., 2009).

47  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 51, 49-50.

48  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 64, 63. Johannissjan, E¢miyadzin Katogikosu Aleksandr’in, Ori’yle
goriismesi hakkinda Car Petro’yu bilgilendirmesini, Car tarafindan ona gizli bir mesaj iletilmis olabilecegi
seklinde yorumlamakta; ancak yine de E¢miyadzin Katogikoslugu’nun, Ermenilerin 6zgiirliik hareketinde aktif
rol almak istemediklerine yoniindeki tutumunun, eskiden beri stiregeldigine vurgu yapmaktadir. (Israel Ory und
die Armenische Befreiungsidee, 141).
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beklentileri karsilamayan Iran el¢ilik gérevinden doniisii sirasinda Agustos 1711°de Astrahan’da
hayatin1 kaybedecektir.* Onun 6limiiniin ardindan hareketin liderligini devralan Vardapet
Minas, Rus Devlet makamina sundugu bir dilek¢ede, Ori’nin ufaltilmis birlik misyonunun
hedefini su sekilde agiklamistir: “Baglica ¢abasi, Hazar ve Astrahan denizleri yakinlarinda
yasayan Ermenilerin, Majesteleri Car’in egemenligine girmesini saglamakti.”*® Bu arada
Vardapet Minas, Gandzasar Katogikosu Esayi tarafindan piskopos riitbesine yiikseltilerek,
Rusya Ermenilerinin tek piskoposu olarak atanmigtir. Buna karsilik Egmiyadzin Katogikosu
Aleksandr ise Rusya’ya, temsilcisi olarak Piskopos Hovakim’i géndermistir. Ancak Minas’in
girisimiyle tutuklanan Hovakim, bir iran casusu olarak suglanacak ve Rus hapishanesinde
hayatin1 kaybedecektir.*'

Israel Ori’nin birlik hayalindeki bolgelerde yagsan Ermeni ruhbanin, bagetmesi gereken ciddi
zorluklar vardir. Bunlardan birisi, Gandzasar Katogikoslugu’nun borg¢lar1 ve yoksullugudur.
Iki ruhani merkez arasindaki ihtilafa ragmen E¢miyadzin Katogikosu Aleksandr 1708de,
Gandzasar’n i¢ine diistiigii mali buhrani gerekge gostererek, Semahi ve Sirvan taraflarindaki
Ermenilerin nuirak aidatlarini Gandzasar’a 6demelerini emretmistir. Ancak Semahi1 ve Sirvan
halkinin, Gandzasar Katogikoslugu’nun yetkisi altina girmeye hi¢ de hevesli olmadiklari
anlasilmaktadir. Nitekim, eskiden beri olageldigi lizere, aidatlarini yine E¢gmiyadzin’e 6demek
istemiglerdir. Bu hususta Safevi Sahi Hiiseyin’den izin almiglardir. Ayrica Sah, Rebiiilahir 1124
(Mayi1s 1712) tarihli fermaniyla, Sirvan Piskoposlugu’nun bundan sonra E¢miyadzin’e tabi
olacagimi ilan etmistir.’> Egmiyadzin ile Gandzasar arasindaki gerginlik, 1714’te Katogikos
Aleksandr’in 6liimiiyle bosalan koltuga Astuatsatur un oturmasiyla daha da artacaktir. Gelenege
gore, E¢miyadzin’de yeni bir katogikos goreve bagladiginda, Kafkas Albaniasi katogikoslarinin
gelip onu tebrik etmesi gerekiyordu. Buna ragmen Gandzasar Katogikosu Esayi, Egmiyadzin’i
ziyaret ve yeni katogikosu tebrikten kaginmistir. Bu davranisa kizan E¢miyadzin Katogikosu
Astuatsatur ise karsilik olarak, daha dnce Semahi, Sirvan ve Seki piskoposluk bolgelerinin
Gandzasar’a baglanmasi yoniindeki karart iptal ederek bolgeye, kutsal chrism ile bir piskopos
ve nuirak gondermistir.>

Ote yandan Vardapet Minas’in belirttigi siyasi hedefe, Car Petro’nun 1722 Hazar Seferi ve
sonrasindaki 1724 taksim antlagmasiyla ulagilacaktir.* Ancak seferin altyapisini olugturmak

49  Israel Ori’nin ani 6liimii hakkinda daha sonra Minas Vardapet tarafindan, zehirlendigi iddias1 giindeme getirilse
de onun 6limi sirasinda yaninda bulunan Gandzasar Katogikosu Esayi, bu iddiay1 dogrulayacak yonde herhangi
bir sey yazmamuistir. Ancak Johannissjan, bu sirada Astrahan Valisi olan Apraksin ile Ori arasindaki bazi
anlagsmazliklardan hareketle, Ori’nin 6liimiinde zimnen onu sug¢lamaktadir. (Israel Ory und die Armenische
Befreiungsidee, 145-146).

50 Minas Vardapet’in Rusya Devleti’ne sundugu 20 Kasim 1714 tarihli mektup: Armenians and Russia (1626-1796),
Belge nr. 76, 77-78.

51 A Brief History of the Aghuank Region, Bournoutian’in giris yazisi, 6-7.

52 Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111, Belge nr. 82, 370-371.

53 Jambr, 174-175.

54  Ensar Kose, Osmanli Devleti ve Rusya Arasinda Kafkaslarin Taksimi, 1724 Istanbul Antlasmasi, (istanbul:
Biiyiiyenay Yaynlari, 2017), 316-323.
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kolay olmamustir. Minas Vardapet, bu yondeki ¢abalarin bir pargasi olarak, 1716’da E¢gmiyadzin
Kutsal Makamini da ziyaret etmistir. Katogikos Astuatsatur, “ana kilisemizin sunagi dniinde
egildi ve bize biat etti” dedigi Vardapet’i, biiylik bir sevingle karsiladiklarini ve ona bir
vkahyakan (iyihal berat) takdim ettiklerini belirtmektedir.”> Minas daha sonra, 14 Mart 1717
tarihli raporunda, bu goriisme ve diger faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi vermistir. Buna
gore Ecmiyadzin’deki goriisme, 15 Temmuz 1716 tarihinde gerceklesmistir. Katogikos’a,
Car Petro’nun yani sira Sansolye Yardimceist Safirov’un gizli mesajini da iletmistir. Onun, bu
mesajlara ¢ok sevindigi ve gelecekteki cabalarda yardimer olacagina soz verdigini sdylemektedir.
Fakat E¢miyadzin Katogikoslugu’nun ihtiyatli ve tedirgin tavri siirmiistiir. “iran Sah1’ndan
korkuyor” denilen raporda Katogikos Astuatsatur’un, Rus birliklerinin Ermenistan’a girdigine
dair Vardapet veya baska bir elgiden agikga giivence bekledigi soylenmektedir. Bunun olmasi
halinde, daha sonra onlara yardim etmek i¢in elinden gelen her seyi yapacagina s6z vermistir.
Bu hususta Minas, yazili bir giivence istemesine ragmen Katogikos, konustuklart mevzuun
gizli oldugu gerekgesiyle bunu reddetmistir. Raporda, “Iranlilara ve bazi Ermenilere de
giivenmedigini sdzlerine ekledi” denilmektedir. Ama yine de tanistiklarinin belgesi olacak bir
mektubu Minas’a vermistir. Egmiyadzin’den bir bakima eli bos ayrilan Vardapet Minas, buradan
Gandzasar Manastiri’na gecerek, Katogikos Esayi ile goriismiistiir. Rusya’nin kadim miittefiki
Esayi, “Majestelerine hizmet etmeye ve elinden gelen her sekilde yardima hazir oldugunu”
sOylemistir. Rus hiikiimetine teslim edilmek {izere Minas’a bir de mektup vermistir.*® Ayrica
Minas’1 baspiskopos riitbesine yiikseltmistir.>’

Ermenilerin Kafkaslardaki iki ruhani merkezi olan E¢cmiyadzin ile Gandzasar arasindaki
giivensizlik, donemin resmi yazismalarinda dikkati ¢eken 6nemli bir husustur. Car Petro’nun
beklenen Kafkas seferinin hararetli tesvikgilerinden Gandzasar Katogikosu Esayi ile Vardapet
Minas arasindaki mektuplagsmalarda bu duruma, ¢arpici bir sekilde vurgu yapilmaktadir. 24
Eylil 1718 tarihli mektubunda, “yilanlar arasinda yastyoruz ve bazi Ermenilere giivenilmez”
diyen Esayi, casus olduklarindan siiphelendigi Ermeniler arasinda “sinci Culfalilar” ve Semahili
Eg¢miyadzin vatandaslarini da sayar.’® Katogikos Esayi’nin diline hakim olan bu sert ifadeler,
basinda bulundugu Gandzasar Manastiri’nin yillardan beri siiregelen mali krizinin bir bakima
disavurumu olarak yorumlanabilir. Gandzasar’in 6nemli gelir kalemlerinden olan Semahi
ve ¢evresinin nuirak aidatlarinin kesilmesi, sikintiy1 daha da arttirmis olmalidir. Nihayet bu
duruma ¢6ziim bulabilmek i¢in Esayi, 1719’da yeniden E¢miyadzin’e Katogikos Astuatsatur’un
kapisina gitmek zorunda kalmistir. Gérlismede ona, “Gandzasar Papaligi’nin berbat kosullarini,
maddi ihtiyaclarini ve devasa borg¢larini” anlattig1 ifade edilmektedir. Ona aciyan Katogikos

55 Eg¢miyadzin Katogikosu Astuatsatur’dan Rusya Ermenilerine yazilan 23 Temmuz 1716 tarihli mektup: Armenians
and Russia (1626-1796), Belge nr. 79, 82.

56  Gandzasar Katogikosu Esayi’den Car Biiyiik Petro’ya hitaben 10 ve 12 Agustos 1716 tarihli mektuplar: Armenians
and Russia (1626-1796), Belge nr. 80-81, 82-84.

57 Minas Vardapet’in 14 Mart 1717 tarihli raporu: Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 85, 86-88.

58 Gandzasar Katogikosu Esayi’den Vardapet Minas’a 24 Eyliil 1718 tarihli mektup: Armenians and Russia (1626-
1796), Belge nr. 86, 88-89.
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Astuatsatur, Semahi ve ¢evresinde sakin Ermenilerin, Esayi sanki Egmiyadzin’in bir nuirak’tymis
gibi kabul ederek, aidatlarini ona 6demelerini emreden bir yazi vermistir. Buna ragmen halkin,
Esayi’yi kabul etmedikleri, Gandzasar’a hi¢bir bor¢larmin olmadigini ve Egmiyadzin’e bagl
olduklarmi soyledikleri belirtilmektedir. Jambr’da nakledilenlere gore Katogikos Esayi,
meselenin ¢dzliimii i¢in 1721°de, bir kez daha E¢gmiyadzin’e giderek tekrar yardim istemistir.
Buna karsilik Katogikos Astuatsatur Semahi, Seki, Kabala ve ¢evresinde yasayan cemaat
mensuplarina hitaben yeniden genelge gondermistir. Aziz Gregory zamanindan beri, Kafkas
Albaniasi’nin Egmiyadzin Kutsal Makaminin “cocuklari ve torunlar1” gibi kabul edildigini,
Katogikos Esayi’nin evlatlik sorumlulugunu terk ederek uzaklagmasi tizerine, Egmiyadzin’in
de babalik bagimi ortadan kaldirdig: belirtildikten sonra onlara, sdyle hitap edilmektedir:
“Ama simdi doniip bize boyun egdiginde, baba sevgimizi tazeledik ve miilkiiniizii kardesimiz
Esayi’ye iade ettik. Bize aittiniz ve dyle olmaya devam edeceksiniz. Ancak baglilig1 ve
Gandzasar’in yoksullugu nedeniyle sizi goniillii ve yiirekten ona teslim ediyoruz. Bundan
sonra, Katogikos Esayi’ye itaat ve onu katogikosunuz olarak kabul edin. Kim ona isyan
ederse bize isyan etmis olur.”® Ancak bu s6zlerin ise yaradigi siiphelidir. Kesin olansa,
Petro’nun seferinin bir y1l dncesinde, Ermeni kiliselerinin siyasi tavrinin tamamen netlestigi ve
E¢miyadzin ile Gandzasar arasindaki giivensizligin de iyice derinlestigidir. 1 Nisan 1721 tarihli
mektubunda Car’a, “gelisiniz i¢in giin sayiyoruz” diyen Katogikos Esayi, dort giin sonrasina
tarihli mektubunda Vardapet Minas’a, yine etrafindaki “engereklerden” ve “casusluktan bagka
bir sey bilmeyen Ermenilerin” ihanetinden yakinmustir. Gizli tutulan yazigmalarin, E¢gmiyadzin
veya Semahi’dakilerin eline gegmesinden duydugu endiseyi agikga itiraftan cekinmemistir. Bu
ifadeleri yorumlayan Bournoutian, Egmiyadzin ile Gandzasar arasindaki gerginligin boyutunu
“digmanlik” terimiyle ifade etmektedir.%

1722 ve takip eden birkag yil, s6z konusu “hasim” Ermeni kiliseleri ve toplumu agisindan
belirleyici, siyasi ve askeri gelismelere sahne olacaktir. Gandzasar Katogikosu Esayi ve Rusya
siirina yakin bolgelerdeki Ermenilerin, yillardan beri umut bagladiklar1 Car Biiyiik Petro’nun
Kafkas (Hazar) Seferi, Mayis 1722’de biiyiik bir ordu ve donanmayla baslamistir. Ne var ki
lojistik sorunlar1, Hazar’da firtinaya yakalanan gemilerin batmasi ve baska aksilikler yiizden
Car, seferi yarida keserek, Ekim 1722 basinda Derbend’in giineyindeki Malakent’den doniis
karar1 almistir.! Beklenmedik bu karar, Ermeniler ve kismen de Giirciiler agisinda tam bir hayal
kirikligina neden olmustur.® Bu haletiruhiye i¢inde Vardapet Minas, Car Petro’ya yazdigi 9
Aralik 1722 tarihli mektupta, dezenformasyon kokan bazi bilgiler vermektedir. E¢cmiyadzin

59 Jambr, 175-176.

60 Katogikos Esayi’den Biiyiik Petro’ya: Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 94, 93-94; Katogikos
Esayi’den Minas Vardapet’e: Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 95, 94, dipnot: 2.

61 Rus Car1 Biiyiik Petro’nun Kafkas (Hazar) seferinin ayrintis1 hakkinda bk. Kose, Kafkaslarin Taksimi, 85 vd.

62  Bournoutian, Car Petro’nun ani doniis kararini, yeni bir Tiirk-Rus savasiyla yiizlesmek istememesine baglamakta,
sefer sonrasinda Ermenilerin Ruslarca terk edildigini sdylemekte ve Rusya’nin Transkafkasya’ya olan ilgisinin,
Petro’nun 6limiinden sonra kayboldugunu yazmaktadir. (“Eastern Armenia from the Seventeenth Century to
the Russian Annexation”, 88).
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Katogikosu’nun Revan Hant Muhammed Kulu Han tarafindan tutuklandigini; ona, silahli
Ermenilerin Sah’a nigin sadik olmadiklarini sorduklarini; buna karsilik Katogikos’un, onlarin
kendi katogikoslar1 oldugunu (Gandzasar Katogikosu) ve onlar tizerinde hicbir kontroliiniin
bulunmadigimi sdyledigini aktarmaktadir.®® Car tarafindan ytziistii birakilmanin derin hayal
kirkligr i¢indeki Ermenilerin Rus mercilere pes pes yolladiklart mektuplara hakim olan genel
hava, bir bakima Ruslar1 “tahrik etmek” istedikleri seklinde yorumlanabilir. Gence Ermenileri
1723’te General Matuskin’e, Revan eyaletine giren Tiirklerin, Egcmiyadzin Manastiri’n1
yagmaladiklarini iddia edip “ibadet yerlerimizi ahira ¢evirdiler” diyorlardi. Oysa bu tarihte
Revan’a yonelik Osmanlt askeri harekati heniiz baglamamisti bile. Gandzasar Katogikosu
Esayi ve Karabag melikleri ise 1 Kasim 1723 tarihli mektupta Car Petro’ya soyle feryat
ediyorlardi: “Bir yandan dagli asiretler ve Persler, diger yandan Osmanlilarla karsi karsiyayiz.
Cobansiz, kurtlarla ¢evrili koyunlara benziyoruz, Majestelerinden koruma istiyoruz.”** Buna
karsilik, elindeki biitiin kozlari, bir y1l dnceki Hazar seferinde harcayan Car Petro’nun, Kafkas
Albaniasi’ndaki Ermeniler igin fiilen yapacak bir seyi kalmamisti. Oyle ki, 1724 antlasmasinin
uzun miizakere siireci boyunca, Istanbul’daki Rusya Kapikethiidas1 fvan Nepluyev tarafindan,
dogrudan veya dolayli olarak iki devleti ilgilendiren hemen biitiin konular miizakere masasina
getirilmesine ragmen, Kafkaslardaki Ermeni toplumundan hi¢ s6z edilmemis olmasi fazlasiyla
manidardi. Ama yine de Car Petro, 1srarli cagrilara cevaben, en azindan iki sey yapmustir: Once
bolgeye, ivan Karapet adl1 bir temsilci tayin etmis, ardindan da onlara bir ¢ikis plan1 sunmustur.
“Biiyiik Petro’dan Ermeni Halkina Deklarasyon” basligiyla duyurulan muhtirada Car, onlari
Miisliimanlara kars1 savunacaklarmi bildirmek icin Ivan Karapet’i gonderdigini sdyleyip, biraz
daha sabir ve Rusya’nin miidahalesine kadar sessiz kalmalarini tavsiye etmistir.®® Temsilci
gonderilmesi her ne kadar buruk bir memnuniyet dogursa da Katogikos Esayi, 5 Subat 1724’te
Car’a hala, “Majestelerinin gelisini bekliyoruz” diye yazmaktaydi.®® Ne var ki, Kafkaslara
yonelik Osmanli askeri harekatlar1 ve Osmanli-Rus diplomatik miizakereleri, Ermeniler
agisindan umut kiriciydi. Esayi, 5 Mart 1724 tarihli mektubunda Ivan Karapet’e, “insanlara
dogru seyi yapmalari icin yalvarmaktan biktim” diyerek, bir bakima bu haletiruhiyeyi dile
getirmis oluyordu.®”” Nihayet Osmanli ordusunun Revan Kalesi’ni teslime zorladig1 1724 yaz
aylar1 boyunca resmi yazigmalara, Ermenilerin hayal kirikligin1 gosteren daha keskin ifadeler
yansimustir. 18 Temmuz’da Ivan Karapet, “buradaki Ermenilere Car’m emrini teblig edeli sekiz
ay oldu ve Rus ordusunun héla gelmediginden sikayet ediyorlar, onlara yalan sdyledigimi
distintiyorlar” diye yazarken; yine ayni tarihli “Karabag Raporu”nda “burada kalip Tiirklere
kars1 bolgeyi savunacagim” demektedir.®® Israel Ori’den devraldigi Ermeni birlik misyonunun

63 Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 104, 102-103.

64  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 120, 121, 116-117.

65  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 115, 110-111 (3 Haziran 1723).
66  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 124, 118-119.

67  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 126, 120.

68  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 129, 130, 123-124.
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“romantik” savunucusu Minas Vardapet ise, umudunu héla korumaktadir: “Ermeniler biitiin
inanglarimi, Majestelerinin vaatlerine baglamislardir. Onun sézlerine, Kutsal incil’ deymis gibi
inanirlar.” Ote yandan, 1677 gizli toplantis1 ve Ori’nin 1699’da Kafkaslara varmasindan beri
yiiriitiilen gizli misyonun artik agiga ¢iktigini itiraf etmistir: “Artik is birligimizi Miisliimanlardan
gizleyemeyiz, sir agiga ¢ikt1 ve bunu biliyorlar.”*

Arastirma konumuzun odagindan daha fazla uzaklasmadan, Revan’in fethine giden siirecte,
Kafkas Albaniasi’ndaki Ermeni ruhban ve toplumuna hakim ruh halini, tedirgin ve umutsuz
seklinde hiilasa ettikten sonra sozii, inkirazin esigindeki Safevilerin, Ermeni kiliseleriyle
miinasebetlerine getirip birka¢ climle de bununla alakali kurabiliriz.

Gandzasar Katogikosu Esayi, kroniginin ii¢iincii boliimiinii, Safevi Sah1 Hiiseyin’in Ermeni
bolgelerine yonelik baski siyasetine ayirmistir. Anlatimina gore bu donemde, dncelikle sik1 bir
niifus sayimi (tahrir) yapilmis, hemen ardindan agir vergiler konulmugtur. Bu durum, Ermeni
toplumu tizerinde tahammiilii gii¢ bir baski olusturmustur.” Buna karsilik, gerek Jambr’da
nesredilen resmi belgelere gerekse Matenadaran arsivindeki sahlik emirlerine bakildiginda,
Ermeni cemaati ve toplumunun kanunsuz vergilerle ezilmesine mani olunmasi ve Egmiyadzin
Kutsal Makaminin muaf statiisiine zarar gelmemesi yoniinde bir politik yaklagimin oldugu
goriilmektedir.”! Muhtemelen, Revan’daki Ermeniler ile, yoniinii geleneksel olarak Rusya’ya
donmiis Gandzasar Manastirina bagli Ermeni toplumu arasinda, Safeviler idarecilerinden
maruz kaldiklart muamele yoniinden bazi farkliliklar olabilir. Ancak her haliikarda, Ermeni
cemaati ile Sahlik arasindaki miinasebetlerde iktisadi meseleler agirliktadir. Bunun yani sira
1724’¢ kadar, Ermeni ruhbanin segtigi katogikoslart onama yetkisi Safevi Sahi’nda idi.” Bu
tarihlerde Ermeni cemaatini mesgul eden dnemli bir mesele de Katolik Hristiyanlarin misyonerlik
faaliyetleridir. Egmiyadzin Katogikosu Astuatsatur, Sah’tan, Frenk papaslarin {ilke sinirlari
icinde vaaz vermek suretiyle, cemaat mensuplarini “sapkinliga” dondiirmelerini yasaklayan
bir emir talep etmis ve bu istegi Safevi makamlarinca yerine getirilmistir.”? Sah Hiiseyin
iktidarinda, E¢gmiyadzin ile Safeviler arasinda, en azindan resmi belgelere yansidigi kadariyla,

69 Minas Vardapet’ten Ivan Karapet’in kardesi Ghukas Shirvanents’e 27 Agustos 1724 tarihli mektup: Belge nr.
131, Armenians and Russia (1626-1796), 124-125.

70 A Brief History of the Aghuank Region, 48 vd.

71  Bu hususta Matenadaran’da muhtelif kayitlar vardir (Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume
IIT). Bunlardan iki 6rnek: 1712°de Sah Sultan Hiiseyin’den Cukur Saad valisine, E¢gmiyadzin Manastiri’na ait
miilklerin gelirlerine ve hasadina tecaviiziin men’i hakkinda talimat (Belge nr: 73, 359-360). Yine ayni tarihte,
Ermeniler hakkinda adaletin saglanmasi ve onlara karsi hukuka aykirt higbir iglemin yapilmamasi hakkinda
Sah’tan Revan vilayetinin mahalli idarecilerine hitaben yazilan emir (Belge nr: 80, s. 368-369). Keza: Jambr,
239.

72 Sah Sultan Hiiseyin’in, Egmiyadzin Katogikosu Aleksandr’in makama segilmesini teyit eden Cemaziyelevvel
1118 (Agustos-Eyliil 1706) tarihli berati (Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111, Belge nr.
69, 353-354).

73 Jambr, 354-355. Fransiz Katoliklerin Iran Ermenileri arasindaki misyonerlik faaliyetleri, 17. yiizyilin sonlarmdan
itibaren yogunlasmustir. Fransiz hiikiimetinin dogudaki 6nceligi ticari konular olmakla birlikte, iran’daki Fransa
Biiyiikelgisi Michael’in, Katolik misyonerleri koruyucu bazi tesebbiislerden de geri kalmadigi bilinmektedir.
bk. Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111, 237-238.
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diizgiin miinasebetin oldugu anlagilmaktadir. Bu tarihlerde Sah’tan, Ermeni cemaatinin haklarini
koruyucu mahiyette, katogikoslara hitaben yazilmis birgok emir vardir. Mayis 1712°de Sah
Hiiseyin tarafindan, yiiz yiize goriigmelerinin ardindan E¢miyadzin Katogikosu Aleksandr’a,
daha 6nceki haklarini tasdik edici mahiyette alt1 ragams verilmistir. Bunlarin verilis nedeni,
Cukur Saad beyerbeylerinin, bu haklari topluca bilerek buna gore hareket etmeleri ve bundan
sonra her yil yeni emir istememeleri olarak agiklanmistir.” Zilhicce 1128 (Kasim-Aralik 1716)
tarihinde Katogikos Astuatsatur’'un makama se¢ilmesini onaylayan Sah Hiiseyin,” daha sonra
ona bir hil 'at gobndermistir.”® Revan’in Safevi hakimiyetinde son yillarina ait yazigmalarda, yine
vergi konusu dnce ¢ikmaktadir. Katogikos Astuatsatur, 1723°te Sah II. Tahmasb’a sundugu
bir arzuhalde, yoneticiler ve bazi sahislarca, Egmiyadzin Katogikoslugu’nun miilkii olan
yerlerin hasilatindan, bahra denilen vergi talebinden sikayetci olmustur. Oysa Kutsal Papalik,
baslangicindan beri biitiin vergilerden muaftir. Nitekim Sah, E¢gmiyadzin’in muaf statiisiiniin
kesin oldugunu belirten bir ragam vermistir.”” Egmiyadzin ile Sahlik arasindaki diger ilging
bir mesele de Islam dinine gegen Ermeniler ve bunlarin akrabalarindan vergi talebi hususudur.
Katogikos Astuatsatur, bu sekilde din degistiren cemaat mensuplarindan, mutat aidatlarini
talep etmistir. Buna karsilik Sah II. Tahmasb, islam dinene gegenlerden herhangi bir sey talep
etme haklarinin olmadigi cevabini vermistir.”® Biitiin bu dokiimanlar, E¢gmiyadzin ile Sahlik
arasinda dengeli bir iliskinin siiregeldigi intibai verirken, Kafkas Albaniasi’ndaki Ermeni
ruhanilerinin yiizleri daima Rusya’ya doniiktiir. Bu bakimdan Aghuank, Karabag ve Sirvan
diyarinin Katogikosu Nerses’in, Mart 1723 tarihli mektubunda Car Petro’ya sdyle seslenmesi
hic de sasirtict degildir: “Peygamber Musa’nin, halkini Firavun’dan kurtardig: gibi, biz de

sizden, halkimiz1 6zgiir kilmanizi talep ediyoruz.””

III. Revan’in Fethi ve E¢miyadzin’in Pragmatik Tercihi

Revan’1 fetih gorevi verilen Serasker Arifi Ahmed Pasa kumandasinda yaklasik 60 bin
kisilik Osmanlt ordusu Tiflis’ten harekete gegmis ve 17 Haziran 1724 tarihinde Arpagay’a
ulasmusti. Bu tarihlerde, donemin sahitlerinden Erivanli Abraham’mn kronigindeki ifadeyle,
“Perslerin sersemlemis iilkesi isyanla ¢alkalaniyordu.”®® Safevi Sah1 Hiseyin, tahtini kurtarma
derdine diismiistii. Ulkesinin batis1 ise, Osmanli Devleti ve Rusya arasinda paylasilmisti.
Kalabalik Osmanli ordusu Kervansaray adli mahalle ulastiginda, takvimler 24 Haziran 1724’1
gosteriyordu.’! Bu tarih ayn1 zamanda, Osmanli-Rus taksim antlagmasinin sancili miizakere

74 Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111, Belge nr. 79, 367-368.

75 Persian Documents of Matenadaran, Degrees, Volume 111, Belge nr. 85, 374.

76  Jambr, 355.

77 Jambr, 239. iranli yetkililerin, kanunsuz ve fazla vergi talebinden sikayeti havi diger iki kayit: 355.

78  Jambr, 355. Keza, islamiyeti kabul etmis Ermeniler ile digerleri arasindaki anlagmazliklar ve miras davalari
hakkinda Sah II. Tahmasb’in Cemaziyelevvel 1136 (Subat 1724) tarihli emri: Persian Documents of Matenadaran,
Degrees, Volume 111, Belge nr. 86, 374-375.

79  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 108, 105.

80 Abraham of Erevan, History of the Wars, 12.

81  Silahsor Kemdni Mustafa Aga 'nin Revan Fetih-namesi, 45-46.
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stirecinin sona erdigi ve imzalarin atildig1 tarihe karsilik geliyordu.®? Hiilasa bu sartlarda
Revan’1 savunacak bir siyasi irade ve askeri giiciin olmadig1 agikti. Buna ragmen sehrin 3-4
Ekim 1724 tarihine kadar direnebilmesi, daha ziyade Revan Kalesi’nin savunmaya uygun
miistahkem mevkii sayesinde miimkiin olabilmistir.®

Revan’m Osmanli hakimiyetine girmesinin safahati, esas itibariyle konumuz haricidir.
Burada sadece, Ermeni ruhbaniyla E¢cmiyadzin Manastir1 ve Katogikos Astuatsaturun kritik
roliine biraz daha yakindan bakilacaktir. Her seyden énce Ugkilise ruhbaninin, daha ordunun
sefer hazirhigr asamasinda Osmanli Devleti’ne itaat ve baghlik bildirdikleri kesindir.?* Bu
minvaldeki tutumlari, Revan’in kusatmasi ve fethi siirecinde de devam etmistir. Silahsor’un
bildirdigine gore 24 Haziran’da, etraftaki boy beyleri ve Revan Kalesi Alemdart Mehmed Zaman
Bey ile birlikte, alife denilen Ugkilise papaslari, kendi rizalartyla gelerek itaat arz etmislerdi.*
Silahsor un burada Ermeni papaslari dedigi kisiler, muhtemelen Karbi kasabasinin ileri gelenleri
olmalidir. E¢gmiyadzin Manastiri’nin de ig¢inde yer aldigi Karbi kasabasinin kusatilmasi ve
teslimini, Erivanli Abraham ayrimtili sekilde anlatir. Onun yazdiklarina gére, Osmanli ordusu
kasabay1 kusatinca, Ermenilerin ileri gelenleri toplanarak durumu degerlendirmigler, Revan
Valisi Mehr Ali’ye adam gondererek yardim talep etmislerdir. Fakat vali yardim gondermek
yerine su tavsiyede bulunmustur: “Katogikosunuz Astuatsatur, Sah Tahmasb’1 gérmeye gitti ve
iizerimize gelen bu tehlikeli catisma hakkinda tavsiye istedi. Bu nedenle onlardan yardim haberi
alincaya kadar sabirl1 olun.” Katogikos Astuatsatur, gergekten de bu sirada Sah’in yanindadir.
Vali’den yardim alma umudu kalmayan Karbi ileri gelenleri, teslim olmaya karar vermislerdir.
Miiverrih Abraham, kasabanin teslimi i¢in miizakere edenler arasinda Paron Aga Baba, Paron
Sargis, Paron Avak ve diger birkag kisinin adin1 sayar.® Anlasildigi kadartyla bunlar ruhban
ziimresinden degil, kasabanin ileri gelenlerindendir.®” Egmiyadzin Kutsal Makami’nin bulundugu
koye saldirilmadigi kesindir. Bu hususta Silahsor’da herhangi bir kayit goriilmezken, Abraham
kroniginde ilging bilgiler verilmektedir. Onun yazdigina gére Serasker Pasa, E¢miyadzin {izerine
yiirimeye karar verdigi halde, Osmanli Sultani’ndan gelen bir emir lizerine bundan vazge¢mistir.
E¢miyadzin’e saldirmamasi emredilen fermanda ayrica, buranin muhafazasi i¢in bazi birliklerin
konuslandirilmasi ve kimseye zarar verilmemesi de istenmistir. Tebriz’de Sah Tahmasb’1
gormeye giden Katogikos Astuatsatur’un bu sirada E¢gmiyadzin’de olmadigini tekrar hatirlatan
Abraham, Kutsal Makam’a saldirilmamas: hakkindaki fermanin alinmasinda, Istanbul’daki
bir kisinin roliinden bahseder. Bu kisi, cemaatin Istanbul’daki ileri gelenlerinden Seghbos adli
dindar bir Ermenidir. Ayn1 zamanda Saray’da kd/ya riitbesinde olan bu kisi, E¢miyadzin adina

82 Kafkaslar1 Osmanli Devleti ile Rusya arasinda bolen 1724 Antlagmasi’nin miizakere siireci ve diger ayrintilar
i¢in bk. Kose, Osmanli Devleti ve Rusya Arasinda Kafkaslarin Taksimi, 186 vd. (Ikinci Bolim).

83 Revan’im fethinin tafsilati i¢in bk. Silahsor Kemdni Mustafa Aga 'nin Revin Fetih-ndmesi, 46-68.

84 BOA, A.DVN, nr. 960/75-1.

85  Silahsor Kemani Mustafa Aga’'nin Revan Fetih-namesi, 45-46.

86 Karbi kasabasinin tesliminin tafsilati hakkinda: Abraham of Erevan, History of the Wars, 19-21.

87  Paron, Ermenicede kullanilan bir sayg1 unvanidir (drmanian-Russia, 439).
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aracilik ederek, kutsal yerlere saldirty1 yasaklayan fermanin alinmasini saglamistir.®® Bagka
kaynaklarca teyide muhtag bu bilgiye, ihtiyatla yaklasilmas1 gerektigi kanaatindeyiz. Ote
yandan Bournoutian’in nesrettigi resmi belgeler arasinda, Sultan III. Ahmed’in dogrudan bu
konu hakkinda bir fermani vardir. Buradan anlasildigina gore, E¢gmiyadzin Kutsal Makami’nin
bagislanmasini saglayan kisi, bu sirada E¢gmiyadzin Katogikoslugu’nun temsilcisi (nuirak)
olarak Istanbul’da bulunan Erivanli Vardapet Simeon’dur. O, ordu heniiz sefer hazirliginda
iken Osmanli makamlarina bir arzuhal sunarak, birliklerin E¢gmiyadzin’e ait miilklere, baglara,
degirmenlere, ¢iftlik hayvanlarina ve diger mallara tecaviiz etmemesini, nerede olursa olsun
cemaat mensuplarina zulmetmemelerini ve harag¢ disinda onlardan herhangi bir sey talep
etmemelerini istemistir.¥ Vardapet Simeon s6z konusu arzuhali, Egmiyadzin’den Istanbul’a
ulasan kagitlarin ardindan sunmus olmalidir. Bu kagitlarin neler oldugunu ise Veziridzam
Nevsehirli Damad ibrahim Pasa’nin Serdariekrem’e yazdig1 13 Subat 1723 tarihli mektuptan
dgreniyoruz. Revan tarafinda bulunan Dervis Aga’dan alian mektuba ilaveten, Ugkilise
papaslart arzlar ve Revan ahalisi de mahzarlar gondermistir. Bu kagitlarda 6zetle Osmanli
Devleti’ne itaat ve bagliliklarini bildirmislerdir.”

E¢miyadzin Katogikosu Astuatsatur’un, ran tarafindan dénmesinin ardindan Osmanli
ordugdhina gelerek en az iki goriisme yaptig1 kesindir. Silahsor, Katogikos’un doniisii ve
Serasker Pasa’yla goriismesi tarihini, 16 Agustos 1724 Carsamba giinii olarak vermektedir.
“Uckilise Papas1 halife tibir olunur, mukaddema Sahzade Tahmasb tarafina gitmisti” dedikten
sonra onun, gelip Serasker Pasa’yla bulustugu; “nice miikalemeden sonra Sahzade Tahmasb’in
mest olup ve gayretsiz ve gayr-i mekrihat ile diinyadan bi-haberdir, bunun gibi ahvalini tahrir
eder ve gider” demektedir.”’ Bu ifadelerden Katogikos’un Iran tarafinin durumuyla ilgili
edindigi izlenimleri, Serasker Paga’ya naklettigi anlasilmaktadir. Yine Silahsor un giinliigiine
gore 8 Temmuz’da kaleye tugrali emanndame-i hiimayun gonderilmistir. Silahsor, kaleden
Osmanli ordugihina gelen Ayan ve ekabir arasinda Muhammed Mehdi Bey, Nazir imam Kuli
Bey, Esik Agasi, Muhammed Zaman Bey, Kiirdler, Mirza Muhammed Riza ve Abdiilkerim
Bey’in adlarini saymaktadir.”

17 Agustos’ta, daha 6nce Revan Hani’ndan ve ayanindan Sehzade Tahmasb tarafina imdad
icin kagit ile gonderdikleri Seyfi Kuli Bey, disaridan kale igine kagit gondermis, kendisi iceri
girmemistir. Bu kagitta yazilanlara uygun sekilde, “Seyfi Kuli Bey ve gerek Ugkilise Halifesi”
metris tarafindan kaledekilere sdyle seslenmislerdir: “Ne zahmet ¢ekersiz; Sah’dan ve gayriden
sizlere imdad ve ianet yoktur, bu halki na-hakk yere ne telef edesiz; Al-i Osman Padisahi ocagina
diismeden gayri sizlere ¢are yoktur.” Silahsor’un nakline gore kaledekiler bu s6zlere asla kulak

88  Abraham of Erevan, History of the Wars, 22.

89  Jambr, 381.

90 BOA, A.DVN, 960/75-1.

91  Silahsor Kemadni Mustafa Aga 'nin Revin Fetih-ndmesi, 54-55.
92 Silahsor Kemani Mustafa Aga 'min Revin Fetih-ndmesi, 47-49.
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asmadiklari gibi, onlara top ve tiifekle karsilik vermislerdir.”* Daha 6nce de isaret ettigimiz gibi
Erivanli Abraham kroniginde, yer yer kurgulanmus intibai veren ve Katogikos Astuatsatur un roliini
one cikaran bir anlatim vardir. Katogikos’un Karbi’ye donmesinin ardindan, Serasker Pasa’nin
davetiyle ordugaha gitmistir. Ug giin boyunca burada kaldig1, Pasa’nin, sehir ele gecirildigi halde
kalede direnenler yiiziinden barigin saglanamadigini sdyledigi; buna karsilik Katogikos un, “biraz
sabredin, yarin gidip onlarla konugacagim ve teslim olmanin gerekliligini anlatacagim ve onlar da
kaleyi teslim edecekler” dedigini yazmaktadir. Ertesi giin ordugahtan ayrilan Katogikos, Revan
Kalesi 6niine varmis, kale kapisini agmamuslar, kalede direnenlere, “Sah’tan yardim umudu yok,
diistinmeli ve kendi ¢ikarlariniz i¢in en iyi olana karar vermelisiniz.” demistir. Tafsilat1 verilen
gortismelerin hiilasasi, $ah’tan yardim umudunun olmadig1 ve Revan Kalesi’'ni teslimden baska
carelerinin bulunmadigini bildirmesidir.”* Nitekim biitiin bu miizakerelerin sonunda kaledekiler,
savunma imkanlarinin kalmadigini anlayacaklar ve Revan Kalesi’nin kapisini, 3 Ekim 1724
Sal1 giinii agacaklardir. Bir giin sonra kalenin anahtarlar1 da teslim edilecektir. Silahsor’a gore,
“ctimleye vekil” olarak kaleyi teslim edenler Seyhiilislam Hiiseyin Efendi, Mecnun Bey-oglu,
Muhammed Mehdi Bey, Muhammed Zaman Bey ve Kasibler Agas1’dir. Kalenin anahtarini Serasker
Pasa’ya Muhammed Kasim Bey teslim etmistir.”> Abraham ise kalenin tesliminde Katogikos un
rollinii 6ne ¢ikarmakta, kapilarin agilmasindan sonra kaleye 3.000 Osmanli askeriyle ilk defa
onun girdigini sdylemekte, hatta Revan Hani’n1 Serasker Pasa’nin huzuruna da onun ¢ikardigini
iddia etmektedir.”® Her haliikdrda E¢miyadzin ruhbaninin, kalenin tesliminde rollerinin oldugu
anlagilmaktadir. Istanbul Ermeni Patrigi IX. Hovhannes, daha sonra Divan-1 Hiimayun’a sundugu
bir arzuhalde, Egmiyadzin Manastir1 ruhbaninin savastaki rolii hakkinda, “asakir-i islima sadakat
ve istikdmet ile nice nice hidmetlerine bezl-i makdur ve sadaketleri zahir olmustur” diyecektir.”’

Olay orgiisiinde goriilen ufak farkliliklara ragmen surasi kesindir ki, Egmiyadzin Katogikosu
Astuatsatur ve Revan’daki Ermeni cemaatinin ileri gelenleri, sehrin Osmanlilar tarafindan
kusatilmasi ve fethi siirecine dyle veya bdyle dahil olmuslar ve bir tercih yapmak zorunda
kalmiglardir. Onlarin, Osmanli Devleti’ne teslim olma tercihlerinin, bir yoniiyle pragmatik
bir karar oldugunu sdyleyebiliriz. Ote yandan bu tercihte, Rusya niifuzundaki Ermeni ruhani
merkezleriyle aralarinda, uzun yillardan beri siiregelen husumetin tesirine vurgu yapmak da
yanlis olmasa gerektir. Oyle ki, teslime zorlanan Revan Kalesi’nde umutsuzluk hakim oldugu
sirada, 4 Eyliil 1724’te Katogikos Astuatsatur, Aghuank Katogikosu Esayi’ye ¢ok ilging bir
mektup gondermistir. Astuatsatur’un, mevcut reel siyasi/askerl durumu ¢ok iyi kavradiginin
apagik gostergesi olan bu dikkat ¢ekici mektup aynen soyledir:

93 Silahsor Kemani Mustafa Aga 'nin Revdn Fetih-ndmesi, 55.

94 Revan Kalesi’nin teslimi siirecinde E¢miyadzin Katogikosu Astuatsatur’un rolii hakkinda bk. Abraham of
Erevan, History of the Wars, 32-34.

95 Silahsor Kemani Mustafa Aga 'nin Revdn Fetih-ndmesi, 67.

96  Abraham of Erevan, History of the Wars, 34.

97 BOA,A.DVN, 1141/51.
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“Kardesim Esayi, Aghuank Katogikosu,

Ulaginiz, satirlarinizi teslim etti. Size, buradaki kosullar hakkinda zaten yazmistim. Tiirk
Sultan1 Koflan, Tiven ve Erivan’1 ald1. Isgal etmedikleri yer kalmadi. Benim tavsiyem,
yiizbagilarinizdan birkagini bu bélgedeki kuvvetlerin komutani olan Tiirk pasasina hediyelerle
gondermenizdir. Tanr1, Tiirk pasasina uzun 6miirler bahsetsin, ¢iinkii kendisine sunulan her seyi
biiyiik bir liitufla kabul etti. Hayatlari bagislanir ve onun korumasi altina alinirlar. Bir an 6nce
elgilerinizi génderin ve Tiirk birliklerinin bolgenize girisini durdurun. Bir kez geldiklerinde,
miilkii yok edecekler ve rehineler alacaklardir. Biz Hristiyanlara ¢ok iyi davrandilar ve siz
de tavsiyemi dikkate alip, ona gore hareket etmelisiniz.”*®

Kafkaslardaki Rus yayilmaci planina bastan beri angaje olan Katogikos Esayi’nin, kadim
hasm1 Astuatsatur’un bu tavsiyesine kulak vermesi olasi degildi. Nitekim o, dliimiine kadar
plana sadik kalacaktir. 1 724’{in sikintili sonbaharinda ise, miittefik arayisindadir. Hatta, miizmin
muhalifi Katogikos Nerses’e bile mektup yazarak, onaylamasi i¢in bir belge yollamistir. Ancak
Nerses’in tedirginligi de had sathadadir. Eyliil-Ekim 1724 tarihli mektubunda Esayi’ye, sunlar1
yazacaktir: “Belge bize gosterilmedi ve bu nedenle miihiirlemedik. Bunun nedeni ise, yedi
basli engeregin Ermenistan’a gelmis olmasi ve kuyrugunun bizim topraklarimiza degmesidir.
Korkuyoruz, ¢iinkil niyetimizi dgrenirlerse bize ne yapacaklarini biliyoruz. Yalvaririm, Rus
Car ile yazigmalarimizi kendi yiizbagilarmizdan bile gizli tutunuz.”*® 18 Ekim 1724°te Karabag
melikleri ve katogikoslari (Esayi ve Nerses), Car Petro’ya umutsuzca, “isteklerimizle dniintizde
egildik ama Majestelerinden herhangi bir cevap alamadik” diye yazacaklardir. Buna karsilik,
Karabag taraflarini taksim antlagmasiyla Osmanli Devleti kontroliine birakan Petro, buradaki
Ermenilere yeni bir plan dnermistir. 10 Kasim 1724 tarihli resmi emirle duyurulan bu plana
gore, buradaki Ermenilerin, sayet isterlerse Hazar Denizi boyunca Rusya’nin hakimiyetindeki
topraklara goglerine izin verilecektir.'”® Ancak Karabag Ermenileri, yerlerini terk etmek
istemediklerinden bu plan s6zde kalacaktir.

IV. Istanbul Patrigi’nin Firsatciligi ve E¢miyadzin’de Yeni Statiiko

Uzun siiren kusatma esnasinda, savasin dogasi geregi birgok Ermeni hayatini kaybetmis olsa
da Revan’in fethi siirece, bolgedeki Ermeni ruhbani ve cemaati agisindan nispeten sikintisiz
atlatilmis gibi goriiniiyordu. Fethi takip eden aylarda Revan’daki Ermeni tacirler, Osmanli
Devleti’ne baglilik bildirirlerken, E¢gmiyadzin Katogikoslugu’nun dnceligi, Kutsal Makamin
vergiden muaf miilklerinin dokiimiinii yapmak ve yeni muafiyet fermani almakt.

Revan’in fethini takip eden giinlerde, Acem Ermeni tiiccarindan kirk-elli kadar1 Divan-1
Hiimayun’a arzuhdl sunarak itaatlerini bildirmislerdir. Oncelikle “ol mahallerde sakin ve
miitemekkin Ermeni redyas: asakir-i Islam vardikda bir tiirlii muhalefet etmeyip istiman ve
itaat” ettiklerini hatirlatmislardir. Buna ragmen Osmanli askeri taifesinden bazilarinin, bunlarin

98  Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 132, 125.
99 Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 133, 125-126.
100 Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 134-135, 126-127.
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bazi1 kdylerini vurarak mallarin1 gasp, kadin ve gocuklarini ise esir aldiklarindan sikayetci
olmuslardir. Ser’1 hukuka gore bunlarin durumu Seyhiilislam Abdullah Efendi’ye sorulmustur.
Seyhiilislam, her ne kadar mallarinin ganimet olarak alinmasi, kadin ve ¢ocuklarininsa esir
edilmesi ser’an cdiz olsa da cizye ve haraglar alinmak sartiyla bunlarin bagislanmasi yetkisinin,
Padisah’in inisiyatifinde olacagi yoniinde goriis bildirmistir. Buna gére durum Sultan I11.
Ahmed’e arz ve felhis edildiginde, memleketin ancak raiyyet ile mamur olacaginda siiphe
bulunmadigi, sefer i¢in hazineden bu kadar masraf yapilmisken, fethedilen memleketlerin
halkinin esir edilmek suretiyle insansiz birakilmasimin miinasip olmayacagi gibi gerekgelerle,
Revan taraflarindaki Ermenilerin can ve mallar1 bagislanmistir. Bu hususta bolgedeki viizera,
beylerbeyi, sancakbeyi ve kadilara Aralik 1724’te geregi gibi emir yazilmigtir.'”!

E¢miyadzin’deki ruhbanin dncelikle meselesi ise, katogikosluga ait menkul ve gayrimenkuller
icin vergi muafiyetini saglamakti. Bu maksatla Katogikos Astuatsatur, Revan’a muhafiz tayin edilen
Receb Pasa’ya miiracaat etmistir. Pasa’nin emriyle yerel mahkemece, Egmiyadzin Kutsal Makami’nin
biitiin mallarini ihtiva eden bir deffer hazirlanmistir. Dini merciler tarafindan da onaylanan bu defterde
oncelikle, Kutsal Papaligin miilkii olan kdyler (Vagharshapat, Mastara, Oshakan, Frankanots ve
Kirashlu) listelenmisti. Ardindan, vergiden muaf gayrimenkuller sdyle siralanmistir: Vagharshapat
koyiinde calisir vaziyette alti degirmen, iki harap degirmen, bir harman degirmeni, iki yag presi,
yirmi dokuz ekilebilir tarla, lic samanlik ve {i¢ tiztim bag1; Oshakan kéyiinde iki tiziim bag1 ve bir
harap bag; Parakar koyiinde iki iiziim bagi; Revan’da iki iiziim bag1 ve iki degirmen; Kalar’da iki
degirmen ve bir harman degirmeni. Ug degirmenin suyu, yani Revan’in Sarvanlar kdyii yakinlarmnda
kalenin altinda bulunan, Katogikos Nahapet tarafindan Hrazdan Nehri’nden saptirilan Dalma
adl biiytik sulama kanali ve 600 koyun. Ayrica E¢gmiyadzin Manastir1 ruhbaninin vergiden muaf’
olduklari da belirtilmistir. Halifelerin (katogikos) kontrolii altinda bulunup, her tiirlii vergi ve
hargtan muaf manastirlar ise sunlardir: Aziz Hripsime Shoghakat, Gayane, Dzoragyugh koytindeki
manastir ve Revan’daki Aziz Anania. Buna karsilik halifenin (katogikos), Osmanli hazinesine
yilda sadece 6.800 staks 6demek zorunda olduklart da belirtilmistir.'” Katogikos Astuatsatur’un
arzuhaline karsilik olarak, E¢miyadzin’in muaf statiisiinii teyit eden 1138 H. (1725 M.) tarihli bir
ferman daha vardir. Burada da muafiyet kalemleri ve sartlar1 sdyle siralanmistir: icinde iki saban,
500 koyun, iki harman degirmenti, iki yag presi, biitiin degirmenler ve Kutsal Makamin tiim {izim
baglari, miktarlarina bakilmaksizin muafilan edilmistir. Biitiin kardeslik tiyeleri de keza harag ve
ispenge vergisi 6demekten muaftirlar. Kutsal Papaliga ilaveten, dort manastir da tiim vergilerden
muaftir. Mirasgist olmayan 6lmiis kisilerin miilkleri Kutsal Papaliga aittir. Buna karsilik Kutsal
Papalik, gecmiste oldugu gibi hazineye yilda 350 kurus 6deyecektir. Seriat mahkemesi tarafindan
miihiirlii bu ferman ti¢ niisha halinde muhafaza edilmektedir.!®

101 BOA, A.DVN, 1096/98.

102 Hicri 1137 (1724 M.) tarihli bu belgenin haricinde, ayni konu hakkinda dokuz belge daha oldugu ifade edilmektedir.
(Jambr, 240). Stak: Aslen bir giimis para, fakat daha sonra para’nin 1/3’0 veya kurug’un 1/12’si veya dinar’in
1/6’s1 degerinde kiigiik Tiirk paralart. Pogh ve pul da denilmektedir (Jambr, 476).

103 Jambr, 381.
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Revan’daki ruhban ve Ermeni toplumu agisindan, isler yoluna koyulmus gibi goriiniiyordu.
Ustelik, Ruslarin ihtirasli Car1 Biiyiik Petro’nun 8 Subat 1725 tarihinde &liimii, Kafkaslardaki
politik dengeyi etkileyecek bir olaydi. Zira onun yerine gegen karist Carige 1. Katerina’nin
onceligi, batidaki gelismeler olacaktir. Muhtemelen 1725 yilinin sonlarinda, Katogikos
Astuatsatur da hayatim1 kaybetmistir.! Onun 6liimii, E¢miyadzin Kutsal Makami i¢in
beklenmedik ilging gelismelere kapi aralayacaktir. Gandzasar Katogikosu Esayi’nin derin
hayal kiriklig1 ise, dmriiniin sonlarina dogru adeta bir melankoliye doniisecektir. 10 Mart
1725 tarihli mektubunda Car Biiyiik Petro’ya, “Majestelerinin yardimini bekleyeli {i¢ y1l oldu,
kimsesiz kaldik” diye serzeniste bulunuyordu.' Oysa Car Petro, ¢oktan hayata gozlerini
yummustu. Carice I. Katerina her ne kadar Ermeni Katogikoslar Esayi ve Nerses’e umut
vadetse de Esayi’nin, Prens Golitsyn’e yazdig1 25 Mart 1726 tarihli mektuba, yine derin hayal
kiriklig1 hakimdi.'* Nihayet bir miiddet sonra Gandzasar Katogikosu Esayi’nin 6liimii, Kafkas
Ermeni cemaatinde oyunun yeniden kurulacagi anlamina geliyordu. Gandzasar makamina,
miiteveffa Esayi’nin amansiz rakibi ve hasmi, aforozlu Nerses, bir sekilde gelip oturmus,
“Kafkas Ablaniasi’nin degisken ve sert mizagli halki da onu diisiinmeden kabul etmistir.”!%’
Ec¢miyadzin’de ise isler bambaska bir vegheye biiriinecektir.

Katogikos Astuatsatur’un dliimii, Istanbul’daki becerikli Patrik IX. Hovhannes ve Ermeni
cemaatine, E¢miyadzin Kutsal Makamina el koymak i¢in bir firsat olarak goriilmiis olmalidir.
Nitekim kisa siire sonra bunlar, yeni katogikos se¢imi i¢in hemen harekete ge¢mislerdir.
“Istanbul’da sakin zimmi Ermeni taifesi” tarafindan, (arzuhildeki imza “Ermeni fukarasindan
zimmi kulunuz” seklindedir), Divan-1 Himayun’a miisterek bir arzuhdl sunulmugtur. Burada,
Ermeni cemaatinin talepleri 6zetle s0yle siralanmistir: Fethi nasip olan Revan’in yakininda
bulunan, “dyinimiz {izere ziyaretgahimz olan” Ugkilise Manastiri’nin Katogikosu Astuatsatur
hayatin1 kaybetmistir. Seferler dolayisiyla o tarafin ahvali malumdur. Aslinda o tarafta Acem
ruhbanlarinin artik oturmasi miinasip olmadig1 halde, ruhbandan miinasip ve miistahak olmayan
bazilarinin pasalara varip, katogikoslugun kendilerine verilmesini arz ettirmeleri muhtemeldir.
Ricamiz sudur ki, bu gibi arz gelmesi halinde, fukaraya merhameten makama oturmasina izin
verilmeyip, bu taraftan Ermeni milletinin, ruhbanimizin ve patrigimizin miinasip gorecegi kimseye
verilmesidir. Ermeni cemaatinin bu talebi, Osmanli Devleti tarafindan uygun bulunmus ve bu

104 Ermeni kaynaklari, Katogikos Hemedanli Astuatsatur i¢in genellikle miispet goriisler serdederler. Jambr’da onun
hakkinda su bilgiler verilmektedir: “Uysal bir adamd, ilham verici, 6zverili, inancinda gayretli, iri yapili ve gozleri
yasliydr. Katogikoslugu sirasinda Kutsal Papalik ve cemaat i¢in pek ¢ok iyilik yapti. Safevi Sahlig ¢oktiigii ve
Pers tilkesi Afganlar tarafindan isgal edildigi i¢in, ¢ok fazla sikint1 ve eziyet ¢ekti. E¢gmiyadzin Katedrali’nin
igini siisledi. Isa’nin inis yerini mermerden yeniden yaptirdi, gevresine dort mermer siitun yerlestirdi ve altin
varakla rengarenk siisledi. Ana sunagi da mermerle degistirdi. Katedralin tiim i¢ duvarlarini beyaza boyatt1 ve
desenle kaplatti. Vagharshapat’in kuzeyindeki Molla Dursun kdyii yakinlarinda Karakit denilen yerde, biiyiik
bir su kemeri yaptirdigi rivayet edilir. Ayrica Kutsal Papaligin yararina olacak idari ve yargisal ragamlar elde
etti.1725’te 61dii ve Surp Hripsime Manastir1’nin avlusunun sag yanina defnedildi.” (Jambr, 98-99).

105 Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 139, 129.

106 Armenians and Russia (1626-1796), Belge nr. 148, 150, 135-137.

107 Jambr, 176.
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hususta Istanbul ve Tevabii Ermeniyam Patrigi Hovhannes’e hitaben 4 Aralik 1725 tarihinde

hiikiim yazilmgtir.'®

Fark edilecegi {izere Istanbul Ermeni Patrigi ve cemaatin ileri gelenlerinin, Egmiyadzin
Katogikoslugu se¢imine miidahalesi ve inisiyatif almalarina, Revan’in Osmanli hakimiyetine
girmis olmasi gerek¢e gosterilmistir. Buralar Safevi egemenliginden ¢iktigina gére, o makamda
bundan sonra Acem ruhbanindan birinin oturmasi da miinasip degildir. Ancak heniiz bir
isim Onerilmemis, sadece Revan tarafindan aceleyle bir katogikos aday1 teklifinin dniine
gecilmistir. Cok gegmeden, adaylari da belli olmustur. Ermeni cemaatinin ileri gelenleri ittifakla,
sabik Ankara Ermeni Marhasas1 Zeytunlu Rahip Karapet’i, Egmiyadzin Katogikoslugu’na
se¢mislerdir.!” Bu se¢im Osmanli hiikiimeti tarafindan onaylanarak, tayin berati verilmistir.
Yeni tayin edilen ruhaninin, gérevi hangi sartlarda teslim alacagi, eskiden beri siiregelen adetler
muvacehesinde beratta belirtilirdi. Tayine ait arsiv kaydinda bu durum, “mu‘tad-1 kadim ve
olageldigi vech tlizere” seklinde ifade edilmektedir. Rahip Karapet’in katogikos se¢ilmesinin
ardindan Istanbul Patrigi IX. Hovhannes, Osmanli Devleti tarafindan verilecek tayin beratinda
acikca belirtilmesi gereken hususlara dair Divan-1 Hiimayun’a bir arz sunmustur. Burada,
E¢miyadzin Katogikosu Karapet’in goreve tayin sartlar1 sdyle siralanmaktadir:

“Hala bi-avnillahi-te‘ala feth ve tesyiri miiyesser olan bilad-1 Acem’de Revan kurbunda vaki*
Ucgkilise dimekle ma‘ruf Egmiyadzin nAm manastir ve tevabi‘i katogikoslugu i¢iin mahall-i
mezbur yeni acilmis vilayet olup bazi umur u hususlarina miidahale ile ruhban fukaras:
rencide ve mahzun buyurulmamak i¢lin kadimii’l-eyyamdan berii olagelen nizamlarinin
temsiyet ve te’bidi igiin isbu kaimede zikrolunan siirutlar dahi katogikosluk beratinda
sardhaten zikrolunmaga muhtac ve ruhban fukarasi iltimas ve niyaz etmeleriyle hallerine
merhameten ancak bilad-1 Acem’de kadimii’l-eyyamdan bertii katogikosluk-1 mezbire tabi*
olan yerlerde vaki‘ Ermeni ruhbanlarinin ve papaslarinin azl u nasb1 ve zabt u rabti ve hilaf-1
ayin vaz‘-1 hareket iden Ermeni taifesinin ayinimiz {izere iktiza iden te’dibi mu‘tad-1 kadim
ve olageldigi vech iizere mesfurun yedinde olup ehl-i 6rf tarafindan ve ahardan miidahale
olunmayup ve mesfurun ayinimiz {izere miihiirlii kdgid: ve temessiikii olmadikca kadime ve
olagelene mugayir bilad-1 mezbirede katogikosluguna tabi‘ yerlerde bir ferde marhasalik ve
ruhbaniyyetin zabt etdirilmeyiip ve rahib-i mesfur kadimden olageldigi {izere miirGr u ‘ubur
eyledigi mahallerde ve eyyam-1 meksinde yaninda olan iki nefer yasakgilarina ve hidmet-
karlarina ve bindigi bargirlerine ve dniinde mu‘tad-1 kadim {izere asa gétiiriilmesine miidahale
olunmayup ve mu‘tad-1 kadim ve ayinimiz {izere senede bir defa ha¢1 suya birakdigimiz
vakitde kilisede isti‘mal olunan libas ve kisveleri ile tasra suya gidiip gelmelerine ve etraf
u eknafdan geliip ve giden ziyaretgilerimize ve ruhban fukarasinin ve huddamlarin kifaf-1
nefsleri iglin olan zad i zahire ve me’kilat [u] mesriibatlarina ve {i¢ senede bir defa ayinimiz
muktezasinca mahall-i mezburdan ihraci lazim gelen balsan (balsam) yagini ihrac eyledigine

108 Ermeni cemaatinin misterek arzuhali ve Patrik Hovhannes’e hitaben yazilan hiikiim sureti: BOA, A.DVN,
1144/3-5. Diger bir sureti: BOA, KK.d, 2542-8, 8b-9a.

109 Eg¢miyadzin Katogikosu Karapet hakkinda, Jambr’da su kisa bilgi verilmektedir: “Yash bir adamd1 ve kisa
siire yasadi. Zaman, Nerses hakkinda bir sey yapmaya elverisli degildi. 1729’da 6ldi.” (Jambr, 177). Burada
zikredilen kisi, Gandzasar Katogikosu Esayi’nin halefi Katogikos Nerses’tir ve eskiden beri Egmiyadzin’le
aralarinda husumet vardir.
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ve gerek bilad-1 Acem’de ve gerek Memalik-i Mahrise’de olan Ermeni taifesine ber-mu‘tad-1
kadim ve ayinimiz iizere yag-1 mezburi tevzi‘ i¢iin tarafindan irsal eyledigi vekillerine ve
ademlerine ehl-i orf tarafindan ve dhardan bir ferd dahl u taarruz etdirilmeytiip vaki‘ olan
umr u hususlarinda himayet i styanet olunup ve mu‘tad-1 kadim ve ayinimiz muktezasinca
katogikosluk-1 mezbur biri miird olmadik¢a yeri ahara verilmemek giirutuna dahi miiraat
olunmak tizere isbu zikrolunan siirutlar dahi kadimi siirutlarina ilhak ve mahalline kayd
olunup ve hala katogikos nasb ve tevcih olunan Karabed Rahibin yedine verilecek berat-1
alisana dahi idhal ve ruhban fukarasini minval-1 mesruh {izere kadimi ahval ve nizamlarina
miisdade buyurulmak ile mesrur buyurulmak babinda baki emr ii ferman devletlii saadetlii
Sultdnim hazretlerinindir.”!°

Istanbul Ermeni Patrigi Hovhannes’in bu arzuhalinde, dikkati ¢eken en énemli husus,
“kadimi” (eskiden beri olagelen) uygulamalara defalarca atifta bulunulmasidir. Egmiyadzin’e
bagl kiliselere marhasa ve ruhban tayini yetkisinin, katogikoslugun inhisarinda oldugu
hatirlatilmaktadir. Egmiyadzin katogikoslar1 ve Osmanli siyasi otoritesi agisindan baglayici
olan sartlar ise, su sekilde siralanmistir: Katogikosun seyahati sirasinda yaninda, iki yasakgi
ve hizmetkar: bulunurdu. Yolculugunda beygire binmesine ve dniinde asa gotiiriilmesine mani
olunmayacaktir. Eskiden beri siiregelen ayinlerine gore, senede bir defa icra edilen suya ha¢
birakma merasimine, kilisede giydikleri kiyafetlerle katilmalarina izin verilecektir. Cevreden
gelip giden ziyaretcilere, ruhbana ve hizmetcilere ihtiyaclari kadar yiyecek ve icecek temin
edebileceklerdir. Ayinleri muktezasinca ii¢ senede bir, Egmiyadzin’de kutsal yag hazirlanarak
gerek Acem memleketlerine gerekse Osmanli {ilkesindeki Ermenilere, vekilleri vasitasiyla
dagitilmasina, ehl-i 6rf denilen mahalli idarecilerce miidahale ve mani olunmayacaktir. Keza
yerlesik uygulamaya gore, bir katogikos dlmedikge, gérevden alinarak yerine bagka birisi
tayin edilemeyecektir.

Zeytunlu Karapet’in katogikosluga secimi ve atamasi, daha sonra Ecmiyadzin Manastir1
ruhbanindan bazilarinca agir bigimde elestirilecektir. Jambr’in miiellifi Katogikos Erevanli
Simeon, bu konuda hedefine istanbul Patrigi Bitlisli Vardapet Hovhannes’i alarak, hakkinda
zehir-zemberek climleler kuracak ve onu, “kurnaz, dedikoducu, sinsi ve ikiyiizlii” olmakla
itham edecektir. Ayrica Patrik Hovhannes’in bu konuda inisiyatif almasini, bir firsat¢ilik olarak
yorumlayacaktir. Asil vurguladigi husus ise, Egmiyadzin Katogikoslugu’nun eskiden beri
hakki olan, Sah ve Sultan’a dogrudan dilekce (arzuhal) sunma ayricaliginin, Patrik Hovhannes
tarafindan kendisi i¢in “gasp edildigi” hususudur. Bu meselenin, bundan sonra iki ruhani
merkez arasinda uzun yillar sorun olmaya devam ettigi anlagilmaktadir.'

Arastirmamizi, E¢miyadzin Kutsal Makaminin yeni sahibi Katogikos Karapet’in, Revan’a
gidis hazirliklari ve dncesindeki faaliyetlerine dair, donemin arsiv kaynaklarindaki bazi bilgileri
de 6zetleyerek tamamlayabiliriz. Her seyden 6nce Katogikos Karapet, E¢miyadzin ruhbani ve
cemaati i¢in, “harig¢ten” biriydi. Jambr’da bu durum, “bizim Kutsal Makamimizla ilgili kural

110 BOA, D.PSK, 6/106.
111 Jambr, 373-374.
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ve diizenlemelere tamamen yabanciydi, ayrica yagli ve saf kalpliydi” diye ifade edilmektedir.'?
Yeni bir katogikos goreve basladiginda, Revan’da yapilmasi geren acil isler vardir. Bunlarin
neler oldugunu Patrik Hovhannes, Divan-1 Himayun’a sundugu arzuhdlde soyle belirtmektedir:
“Mu‘tad-1 kadim ve berat-1 alisan siirutu miicebince... miird olan katogikos ve karabas ve
kesis ve papas ve karapet tabir olunur kesise avratlarin ve sdir huddam-1 manastirin ciiz’i
ve kiilli metrikatlar1”, yeni tayin edilen katogikos tarafindan zapt edilmesi gerekmektedir.
Oysa Katogikos Karapet’in Istanbul’daki islerini tamamlamast, ayrica Trakya ve Anadolu’da
bazi yerleri ziyaret igin biraz vakte ihtiyaci vardir. Bu durumda Revan tarafina, Egmiyadzin
Manastirt’n1 teslim almak tizere, Simeon adli rahibi vekil olarak gondermeye karar vermistir.
Rahip Simeon, Katagigos Karapet’in tam vekili sifatiyla Egmiyadzin’e gideceginden, cemaatin
hem idari hem de dini isglerini yerine getirmesi hususunda, Osmanli hiikkiimeti nezdindeki
gerekli resmi formaliteler, Istanbul Patrigi’nin arzuhalleriyle tamamlanmistir. Bu meyanda
Rahip Simeon ve maiyetindeki adamlarmn, Istanbul’dan Revan’a varincaya kadarki yolculuklart
esnasinda rahatsiz edilmemeleri hususunda, 14 Mart 1726 tarihinde gerekli emirler yazilmigtir.'?

Katogikos tayin beratimin bir sureti kendisine teslim edilen Rahip Simeon’un yapacagi
oncelikli islerin basinda, Egmiyadzin Manastir’na ait menkul ve gayrimenkullerin sayimini
yaparak teslim almak geliyordu. Manastira emlak, arazi, bag, bahge, tarla, degirmenler ve
hayvanlardan saglanan gelir karsiliginda, Revan Hazinesi’ne senelik 350 kurus (42.000 akge)
O0demeleri gerekiyordu. Bagkaca vergi talep edilmemesi hususunda bunlara, mudfiyet emri
veriliyordu. Daha 6nce de isaret ettigimiz gibi muafiyet meselesi, Revan Hanlar1 ve Acem
vaktinden beri devam eden bir uygulamaydi. Revan’in Osmanli hakimiyetine girmesi ve
Katogikos Karapet’in tayini iizerine, Istanbul Patrigi IX. Hovhannes bir arzuhdlle, manastirin
sahip oldugu tiim mallarin yeninden sayim-dékiimiiniin yapilmasini talep etmistir. Bunun
iizerine Ekim 1725 tarihinde, Revan Muhafiz1 Vezir Haci Receb Pasa’ya, Revan kadisina ve
defterdarina hitaben emir yazilmistir."* Katogikos vekili Rahip Simeon’un, E¢gmiyadzin’deki
islerinden bir digeri ise Ermeni cemaatine dagitilacak kutsal yagin hazirlanmasi ve dagitimi
gorevidir. Ayrica E¢gmiyadzin Manastir1 icin sadaka toplanmasi sirasinda kolaylik gdsterilmesi
hususunda da ona gerekli resmi belgeler verilmistir.'?

Ec¢miyadzin Katogikosu Karapet’in Istanbul’dan Revan’a yolcugunu organize etmek isini
de Istanbul Patrigi IX. Hovhannes iistlenmistir. Divan-1 Hiimayun’a sundugu bir arzuhdlde,
Revan’a gitmeye hazirlanan Katogikos Karapet’in, yolculugu esnasinda alacak iddiasi ve diger
bahaneyle tacizine mani olunmasi i¢in, yol tizerindeki kadilara, mollalara, Revan muhafizi
ve mollasina hitaben emir yazilmasini talep etmistir. Talebi uygun bulundugu gibi, yolculugu

112 Jambr, 373-374.

113 Rahip Simeon’un E¢miyadzin Manastir1’na katogikos vekili tayin edildigine dair Istanbul Ermeni Patrigi IX.
Hovhannes’in Divan-1 Himéayun’a sundugu arzuhdl ile bu hususta Revan muhafizi pasaya ve kadisina yazilan
hiikiim sureti: BOA, A.DVN, 1074/62, 1118/87; BOA, KK.d, 2542-8, 10b.

114 BOA,A.DVN, 1141/51.

115 Bu hususta Istanbul Patrigi IX. Hovhannes’in arzuhdli ve buyuruldu: BOA, C.ADL, 43/2586. Keza bu konuda
Revan muhafizi ve diger gorevlilere hitaben Aiikiim sureti: BOA, KK.d, 2542-8, 10b-11a.
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sirasinda 3.000 ak¢eden fazla, Revan’a vardiktan sonra ise 200 kurustan fazla alacak iddiasinda
bulunanlarin davalarinm Istanbul’da gériilmesi de emredilmistir."'® Katogikos Karapet ise,
gorev mahalline gitmeden dnce, cemaat igin kutsal kabul edilen baz1 yerleri ziyaret etmistir.
Istanbul Patrigi’nin bir arzuhdlinde, onun, dnce Tekirdag’da “muteber ziyaretgahlari” olan
mahalle varip ziyaret edecegi, ardindan Bursa tarafina gegip, buradan Revan’a dogru yola
c¢ikacagi haber verilmektedir. Buna gore seyahat edecegi mahallerde yaninda olan adamlarina,
libaslarina, esya ve hayvanlarina, céri fiyatlar lizerinden paralariyla alacaklar1 yiyecek ve
iceceklerine miidahale edilmemesi hususlarini muhtevi yol emri talep etmis ve bu minvalde
buyuruldu sadir olmustur.'’”

Sonug¢

18. ylizyilin ilk ¢eyregi, Kafkaslardaki Ermeni cemaati ve toplumunu derinden etkileyen
olaylarin yasandigi ilging bir zaman dilimidir. Muhtasar bir makalede, bu olaylarin biitiin
veghesinin anlatilmasi miimkiin degildir. Nitekim bizim yapmay1 denedigimiz, esas itibariyle
genel bir perspektif sunmaktan ibaretti. Dolayisiyla, ulastigimiz sonuclart da su sekilde hiilasa
edebiliriz: Ermeni ruhani merkezleri (katogikosluk ve patriklikler) hakkindaki arastirmalarda,
Revan’daki E¢miyadzin Katogikoslugu’nun, cemaat agisindan “En Yiice Makam” oldugu
kabul edilmektedir. Esasinda E¢miyadzin’in bu statiisiine, cemaatin diger dini merkezlerince
herhangi bir itiraz da olmamustir. Kafkaslardaki iki ruhani merkez olan E¢miyadzin ile Gandzasar
katogikosluklari arasinda, 18. yiizy1lin baglarindan itibaren ortaya ¢ikan ¢ekismelerin, zamanla
dozu gittikge artarak husumete doniismesi, siyasi konjonktiir ve daha ziyade ekonomik sartlarin
sonucudur.

Bu tarihlerde Kafkas Ermeni toplumu ve cemaatini, dolayisiyla da E¢gmiyadzin Kutsal
Makamini radikal bigimde etkileyen, birbiriyle irtibatli birkag¢ gelisme vardir. Bunlardan ilki,
Ermeni bagimsizlik fikrinin 6nciilerinden Israel Ori’nin, 1699°da Karabag’a donerek ¢alismalara
baglamasidir. Arkasina Rusya’nin tam destegini alan Ori, birlik misyonunu gergeklestirebilmek
icin, bolgedeki ruhani merkezlerin de kapisini ¢calmistir. Hem cografi hem de fikri yonden
Rusya’ya yakin konumdaki Gandzasar Katogikoslugu, ayrilik¢i Ermeni hareketine, dolayisiyla
Ori’nin misyonuna tam destek vermistir. Buna karsilik Safevi niifuzunun daha baskin oldugu
Ec¢miyadzin Katogikoslugu, s6z konusu harekete mesafeli ve ¢cekingen bir tutum takinmustr.
Zamanla baska etkenlerin de dahil olacagi bu durum, iki ruhani merkez arasindaki gerilimi
tedricen arttiracak, hatta diismanliga kadar gotiirecektir.

Hig stiphe yok ki Kafkaslarda statiikoyu paramparca eden diger bir husus, Afganlarin
isyaniyla sarsilan Safeviler’in inkiraz siirecine girmesidir. Karabag ve Gence Ermenilerinin
wsrarli gagrilariyla motive olan Car Petro’nun, bilyiik bir orduyla 1722’de Kafkaslara yiirimesi,
buna karsilik Osmanli Devleti’nin birden fazla cephede askeri harekata baslamasi, hep bu

116 BOA, A.DVN, 1015/93.
117 BOA, A.DVN, 1187/5.
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inkiraz siirecinin kaotik atmosferinde cereyan etmis gelismelerdir. Nihayet 1724°te, Safevi
hakimiyetindeki Kafkas topraklariim Osmanli ile Rusya arasinda paylasilmasi, hemen akabinde
Ekim 1724 basinda Revan’in Osmanlilarca fethi, kurulan yeni diizenin temel yapitaglari
olmustur. Bu durumda, Rusya tarafindan terk edilen Kafkas Albaniasi’ndaki Ermeni toplumunun,
derin hayal kirikligina ugradigr muhakkaktir. Buna karsilik Egmiyadzin Katogikoslugu,
biitlin bu radikal siyasi/askeri gelismeler siirecinde, tam manasiyla pragmatik bir siyaset
izlemistir. Baslarda hem hukuken tebaast bulunduklart Safeviler hem de hatiri sayilir cemaat
mensubunun yasadigi Osmanli Devleti’yle iyiniyete dayali dengeli bir iliski tesis etmislerdir.
Rus Carligi’na karst tutumlari isa daima mesafelidir. 1724 yazinda Revan’in Osmanli ordusunca
kusatmasi basladigi sirada Safevi Sahi’nin yaninda olan Katogikos Astuatsatur’un, bu devletin
icine diistligli feci duruma yakinen sahit olarak E¢gmiyadzin’e donmesinin ardindan, sehrin
Osmanlilara tesliminden baska care olmadigini diistinmesi ve bu hususta bizzat inisiyatif
almasi, E¢gmiyadzin’deki ruhbanin, gelismelere pragmatik yaklagiminin garpici bir tezahtirtidiir.
Katogikoslugun bu tavrina kargilik Osmanli Devleti, Ermeni Kutsal Makaminin 6nceden sahip
oldugu biitiin haklar1 (can ve mal giivencesi, vergiden muafiyet vs.) tanimigtir.

Bu galkantili déneme dair deginilemesi gereken son bir husus da Katogikos Astuatsatur’un
6liimiinden sonraki yeni durumla alakalidir. Safevi hakimiyeti miiddetince E¢gmiyadzin’e yeni
katogikos secimi, bolgedeki cemaatin ve toplumun ileri gelenleri tarafindan yapiliyor ve Sah,
secilen katogikosu tasdik ediyordu. Oysa yeni durumda, Osmanli merkezi idaresiyle aras1 iyi
olan dénemin isbilir Istanbul Ermeni Patrigi IX. Hovhannes inisiyatifi ele alarak, Zeytunlu
Rahip Karapet’i katogikos sectirmistir. Ecmiyadzin Katogikoslugu tarihinde radikal bir kirilma
olan bu durum, sonraki tarihlerde, Revan’daki Ermeni ruhbani tarafindan zaman zaman sert
bigimde tenkit edilecektir. Son olarak, bu yeni hiyerarsik yapilanmada istanbul Patrikligi’nin
dominant hale geldigini, hatta bundan sonra Osmanli hiikiimetiyle dogrudan yazigma hakkini
kaybeden E¢miyadzin Katogikoslugu’nun, bu yonden, dini hiyerarside altinda bulunan Istanbul
Patrikligi’nin araciligina mahkim oldugunu da ilave etmeliyiz.
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