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KURESELLESME SURECININ ULUSAL KULTUR VE SANATA ETKISi

Effect of Globalization Process on National Culture and Art

M. Emin KAYSERILI"
Memduha SATIR™

0z
Bu c¢ahsmada, giinimiizin en ¢ok
tartigtlan olgularindan biri olan

kiiresellesmenin, kiiltiir ve sanat iizerindeki
etkileri ve bu konu hakkindaki tartigmalar
ele ahnmaktadir. Calismada oncelikle, kiiltiir
ve sanatin kiiresellesme olgusu tarafindan
nasil sekillendirildigi iizerinde durulmaktadir.
Ulusal kiiltiir ve sanatin, yerel ve evrensel
olma niteligine kiiresellesme
olgusu ile birlikte yasanan celiskilere yer
verilmektedir. Kiiresellesmenin sanat ve
kiiltiire olan etkisi; tartismah oldugu kadar,
tizerinde durulmasi gereken &nemli bir
konudur. Bu konunun, Kiltir ve
alaminda 6nemli tartisma konusu olmasimin
nedeni ise; kiiresellesme siirecinin kiiltiir ve
sanata olan etkisidir. Kiiresellesme ¢ogu kez
ginimiiziin ~ “evrensel ideoloji"si  olarak
algilanmaktadir.  Kiiresellesme  siirecinde,
modernizmin ve post-modernizmin kiiltiir ve
sanata olan etkisi ise, negatif egilimli bir
kavram olup, “su mu”, “bu mu” ya da “suna
karg1”, “buna kars1” kaliplariyla ifade edilmesi
cekmektedir.

tesir eden

sanat

dikkat
modernizme kargi bir tavir gibi gériinmesine
ragmen, savundugu birgok gortis
modernizmin ardih  olarak gérilmektedir.
Guntimiizde Tirk sanatgist  ve aydm,
kiiresellesme  siirecinde  yasanan  bu
geligkilerin  bilincine  vararak  hareket
etmektedir. Yasadigi caga yabana degil,
bilakis ¢agin gerektirdigi bilgi ve donanimlam

Post-modernizm,

ABSTRACT

This paper with the effects of
globalization concept, today’s one of the most
disputable subjects, on culture and art as well as
the debates on this subject. Firstly, the stress has
been laid on the feature of globalization, which is
regarded as an outlet for the alterations in the
fields of culture and art. Then, national culture
and art have been related to the globalization
concept which dominates their being local and
universal, and the contradictions about the case
have been included. As well as being disputable,
the effect of globalization on art and culture is an
important issue to be taken into account
carefully. As for its being an important matter of
debate, it stems from fact that the effect of
globalization process on and art is
apparent. Globalization is often perceived as ‘the
universal ideology of our present day. In the
process of globalization, the effect of modernism
and Post-modernism on culture and art is a
concept which tends to be negative and it can be
pointed out that this trend is referred with the
expressions of ‘Is that?’, ‘Is this?’ or ‘against that’,
‘against this’. Although Post-modernism may be
seen as an attitude against modernism, most of
the views that it advocates are seen as sequents
of modernism. Turkish artists and scholars today
act with the conscious of these contradictions
being undergone in the process of globalization.
And they are on the eve of creating universal
masterpieces not by being unfamiliar to the
contemporary era that they are living in but by

deals
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kusanarak,  evrensel  diizeyde eserler putting on the equipments and knowledge that
yaratmanin arifesindedir. i the era requires.
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1. Girig

1.1 Kiiresellesme Siirecinde Kiltiir ve Sanatta iletisim Degisim

Birgok kavram gibi kiiresellesme kavraminm da “efradim cami, agyarmm méni” bir
tarifi yoktur. Bununla birlikte kiiresellesme kavraminin bir seyi temsil ettigi bir
gercektir. Ancak buradaki sorun yalmzca kavramin ne anlama geldiginden ibaret degil,
aym zamanda kiiresellesmenin nasil bir sey olduguyla da ilgilidir. Ontoloji ve
epistemoloji hakkindaki bilgilerimiz ¢ercevesinde, olgular ya da gergeklerle o
gerceklerden zihinsel bir soyutlama sonucu elde edilen kavramlarin birbirlerine 6zdes
olmadiklarm bilmekteyiz (Can, 2005: 249). Yine de kiiresellesme kavrammm, tarihsel
stireg igerisinde meydana gelen bir takim olgu ve degisimlerle dogrudan bir iligki
icerisinde oldugu da goz ardi edilemez. ‘Globalisation’ veya Tiirkgemizdeki ifadesiyle
‘kiiresellesme’ ozellikle 1980’lerden itibaren en sik kullamilan anahtar terimlerden biridir.
M. McLuhan'mn Medyayr Anlamak adh eserinden sonra meshur olan (Aydin, 2002: 1)
kiiresellesme kavrami, ekonomik, sosyal, psikolojik, politik ve hatta felsefi olarak (Sasaki,
2004: 1) birgok farkh bakisla anlamlandimlabilir. Ancak her tammlamanin bir
simrlandirma oldugunun farkinda olmakla birlikte tammsiz yol ahnamayacagmin da
bilincindeyiz. Bundan dolayr kavramin etimolojisinden hareket ederek, kavramin
iceriginin dogasim da géz oniinde bulundurup yaklagik bir tanimim vermeye cahisacagiz.

ingilizce ‘globalization’, Latince ‘globus’dan tiiremedir. ‘Glob’ ‘kiire’, ‘globusterra’ ‘yer
kiire’ anlamma gelmektedir (Baskaya, 200:325) Globalizasyon kavram ilk olarak 1961
yihnda yayimlanan Webster’s Third New International Dictionary of English Language
Unabriged’'de yer ahr (Sarttas, 2006:389) Kiiresellesme kavrammmin analizinde sosyolog
UlrichBeck, globallesme, globalite ve globalizm gibi ii¢ kavrarm ayirt eder. Buna gére
globallesme ¢ok boyutlu, ulus agm bir siiregtir. Bu siireg ekoloji, kiiltiir, ekonomi,
politika ve sivil toplum alanlarindaki olusumlar yan yana, ancak birbirine
indirgenemeyen bir sekilde icerir ve artik ulus-devletlerin degil, ulus agim aktérlerin 6n
planda oldugunu gosterir. Globalite kavrarm ise bir “diinya toplumu” anlayis
cercevesinde iilkelerin birbirlerine ¢ok boyutlu iliskiler ag1 icinde bagh hale gelmelerini
anlatir. Globalizm ile kastedilen ise; globallesme olgusunun igerigini diinya pazar
ekonomisi gercevesi dahilinde idrak edilmesini saglamaya yonelik bir dayatma olarak
degerlendirir(Saribay, 2004: 38)

Durum béyle olunca, globallesmeden séz edildiginde sadece ulus-devletlerin roliinii
arka plana iten ve ulus agim aktérlerin yon verdigi bir siireci tanimlamakla kalmmiyor
aym zaman da bir politik-ideolojik egilimi ve toplumlam kargihkl baghhk aglarimin viicut
verdigi “diinya toplumu” gibi sosyolojik bir olusum da betimlenmis oluyor (Saribay,
2004: 38). Bu baglamda kiiresellegmenin tarafsiz bir gekilde gelisen ve sadece olumlu
sonuglar igeren bir olgu olarak degerlendirilemeyecegi agiktir. Birgok kiiresellesmeci ve
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neoliberal yaklagima, kiiresellesmenin, sermaye, is firsaty, tiiketiciye se¢im yapma sansi
ve politik dzgiirlikk sagladigi i¢in olumlu bir gelisme oldugunu iddia eder. Aksi goriise
gore de esitsizlik ve fakirlik tireten olumsuz bir siirectir (Sasaki, 2004: 11).Schaeffer,
kiiresellesmenin tek boyutlu bir siire¢ ya da daha homojen bir diinya yaratmadigim
ifade ederek, farkh sonuglarmin bazilam igin iyi bazilam iginse kotii olabilecegini
savunmaktadir (Schaeffer, 2003: 11) Kiiresellesmenin, bir homojenlik yaratip yaratmadig
tartigilsa bile kagimlmazligi konusunda biiyiik ¢ogunluk mutabik durumdadir.

Bu noktadan hareketle oncelikle kimlik kavrarm hakkinda agiklamalarin yapilmasi
gerekmektedir. Ashnda kimlik sorunu, sosyal bilimlerdeki en karmagik ve en tartigmah
sorunlardan biridir. Bunun nedeni kugkusuz, kimligin ¢ok boyutlu olmasi ve her bir
boyutuy]a da farkh bir bilim dalhnin i]gi]enmesidir (Tﬁrkbag, 2003: 209). Kimlik
kavrami, hem varolusunu borglu oldugu, hem de bu varlig: siirekli sakatlayan iki ana
paradoksun kiskacindadir. Bu paradokslardan birincisi kavramin adindan ve bu adin
tarihsel arka planindan kaynaklanmaktadir. Bati dillerinde Latincenin idem (aymi)
kokiinden tiiretilen identité-identity kelimesi bir 6zdesligi, aymhg ifade etmektedir.
Tirkgedeki kimlik ise, kim, yani “kimliklerden(sin)?” sorusundan tiiremis, zorunlu bir
mensubiyet igaretidir (Kih¢bay, 2003: 15). Latincede aymhg, siirekliligi igeren kimlik
(identity) terimi uzun bir tarihe sahne oldugu halde, yirminci yiizyila kadar popiiler bir
terim olarak kullamlmamgtir (Stavrakakis, 2001: 333). Bu noktada oncelikle kimlik
kavramimin hangi arayislar sonucunda ortaya giktigim da belirlemek gerekmektedir. Ben
kimim ve neyim? sorusu kimlik arayigimin 6ziinii olugturur (Akdemir, 2004: 44). Sosyal,
kiiltiirel, etnik, tarihi, cograﬁ, antropo]ojik, psiko]ojik vb. birg:ok o]gunun etki]e§imi ile
o]u§an, kapsamh bir kavram olan kimlik, antropo]ojik, etno]ojik, tarihi, cograﬁ, Sosya] ve
kiiltiirel verilerle donanmus bireylerin hayata ve maddeye karsi takindigi ozgiin
pozisyondur denilebilir(Yenigeri, 2006: 94).

Kimlik, farkhlhigin vurgulanmasidir ki, bireysel kiiltiirle baglantihdir. Bu anlamda
modern toplum kimlik bilincinin gelisimine hiz kazandirmigtir. Ciinkii kimlik olgusu
birey ve bireyselligin gelisimine kosut olarak ortaya ¢ikmustir. Sosyo-psikolojik baglamda
bireyin “kendisinin ne ve nerede oldugunu agiklamasi” ve tammlamasidir (Akga, 2005:
10). Kimlik bireyin kim olduguna ve nerede durduguna iligkin verdigi bir cevaptir.
Varhgin ve aidiyetin bir tammidir (Yapici, 2009: 40). Kimligin bireysellesmeyi on plana
gikardigi kadar, aynmilasmayr ve ortak hayat tarzim da beraberinde getiren bir siireg
oldugunu disiindiigiimiizde karmagik bir sistem ile kargilagsmaktayiz.

Ele alinmasi ve incelenmesi gereken onemli bir kavramda ulusal kimliktir. Ulusal
kimlik, ulusal kiiltiirtin yaratilmig olmasi ile ulusal bir devletin yonetiminde, belirli
cografya smirlan i¢inde yasayan tiim bireylerin ortaklaga yasadiklar, hissettikleri
tarihsel/kiltiirel bir kimlik (bizlik) duygusudur (Giileg, 1989: 15). Tarihsel olugum
agsindan degerlendirildiginde Fransiz Devrimi ulusal kimligin olusumunda bir mihenk
tas1 gibidir. Siyasi manada self determinasyon fikrini baglatan konuma getirmesiyle,
uluslar ulus-devlet seklinde 6rgiitlenip kendini ulusal kimlikle tammlayacaklar ve bu
kimlige aidiyet hissedeceklerdi (Simsek, 2008: 28). Ulus devletler kimlik insas1 siirecinde
devletler kendi ideolojilerine uygun bir sekilde diizenlemelerde bulunurlar. Ozellikle
ulusal kimliginin baskin sekillerinde devlet, hem diizenleyicidir hem de kurumlam
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aracih@ryla sosyallesmeyi saglayan kendi istegi dogrultusunda kiiltiirel Dbirliktelik
olusturan tiriinlerin sahibidir (Tomlinson, 2003: 271). Ulus devletler, diinyay: olusturan
en Snemli ekonomik ve politik birlikler olarak, bilingli bir kiiltiirel insa siireci i¢inde
geligirler. Bu inga siirecinin tamamen ideolojik oldugunu séylemek yamlua olur. Bu
siireci bir zamana ve mekana hapsetmek ve orada dondurmak da yamltici olabilir,
ciinkii ulusal kimlik ingasinda gegerli olan ideoloji diginda, ¢ok derinlere kék salms bazi
psikolojik siiregler (inanglar, gelenekler, yasam bigimlerinin dayattigi psikolojik
olusumlar vb.) vardir (Tekinalp, 200: 77).

Ulusal kimlik {izerine degerlendirme yaparken Osmanh Devleti'nin yikilmasmndan
sonra, Osmanh Devletinde gérev almis olan devlet gorevlileri ve subaylarn kurdugu
yeni Tirkiye Cumhuriyeti'nin de, Osmanli Devletinden kalan halki Tiirk ulusu haline
getirmek icin gelistirmeye cahstigi Tiirk modernlesmesi siireci iizerinde de durmak
gerekmektedir. Bu noktada ise kargimza ¢ok 6nemli tartismalar gikmaktadir. Modern
Tirk kimligi ile ilgili her tartisma, onun gegmiste ya hi¢ var olmamis olan ya da farkh
sekiller altinda kargimiza g¢ikan kiiltiirel, siyasal ve tarihsel kdkleri ile mukayese iginde
ele almmak zorundadir (Karpat, 2009: 17). Cinkii Tirk milletinin tarihsel siireg
icerisinde olusturdugu kimlik yapisina bakacak olursak topraga ve dine dayah bir kimlik
olusturma siireci kargimiza gtkmaktadir. Zaten toprak ve ulusal kimlik arasindaki iligki
sosyal bilimlerde her zaman 6nemli bir aragtirma konusu olmustur (Dodds, 1993: 312).
Topraga kutsal bir yapi addederek onu korumaya ve yiiceltmeye dayal ve dini inanglar
ile de giiglendirilmis koruyucu ve sahiplenici bir icgiidiidiir bu. Ozellikle islamiyet’in
kabulii ve Anadolu'nun fethinden sonra degisen kiiltiirel yapimin da etkisi ile Tiirklesme
yerine islamlagma siirecinin hiz kazandigim gérebilmekteyiz. Ancak Osmanli Devleti'nin,
1. Diinya Savasi’'ndan sonra pargalanmasi ve yerine Tiirkiyve Cumhuriyeti’'nin kurulmas:
ile birlikte sekiiler ve ulusgu bir yapilanmaya gidildigi goriilmektedir. Bu siireci hem
kiiltiirel degerler ile sekillendirmeye hem de Avrupa'mn modernlesmesinden farkh
olarak, kendi sahip oldugu islamiyet'ten gelen degerler ve Osmanl’dan kalan kiiltirel
miras ile yogurarak farkh bir modernlesme siireci yagandigim belirtebiliriz. Zaten
modern Tirkiye'nin kimlik olusumu siireci sadece gelisen burjuva yasam tarzimin
insanlara benimsetilmesi degildir. Aymi zamanda kentin izole edilmis elit mekamnin
disinda, gergekte var olan sosyal iligkilerin farkhiligim koruyarak kimlik olusturulabilmesi
stirecidir (Batuman, 2005: 35).

Uzerinde durmamiz gereken bir diger kavram ise kiltiirel kimliktir. Ulusal kimlik ile
kiiltiirel kimligin farkli dinamikler ile olustugu, farkh olgular oldugunu belirtmekte fayda
vardir. Ulusal kimlik kiltiirel kimlikle aym sey degildir. Ulusal kimlik, kiiltiirel kimlikten
birgok ogeler tagisa da onunla aym degildir. Ciinkii modern ulus devletler tarafindan
desteklenen ve yasatilmaya ¢algilan ulusal kimlik, ait oldugu toplumun kiiltir
kaynaklarmin  timiinii  icermez. O, kiiltir kaynaklarmdan bazilarinin = segimi ile
olusturulmusg bir kimliktir. Aksi halde ¢ogu sekiiler anlayisla sekillenmis/sekillendirilmis
ulusal kimlikleri anlamamz mimkiin olmaz (Simsek, llgaz, 2007: 195). Kiiltiirel
kimlikler ise anlamlam, igerikleri ve smirlari belli ve belli bir 6ze sahip biitiinsellik
niteligi tagryan nesnel varliklar degillerdir. Aksine, kiiltiirel kimlik, “tarihsel ve séylemsel
olarak kurulmus toplumsal bir gergekliktir (Keyman, 2007: 222). Giiniimiizde ise
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kiiltiirel kimlikler kiiresellesme olgusu tarafindan sekillendirilmekte ve milli kaltir
Ogelerinden aymstimlmaya c¢ahsilmaktadir. Ancak milli kiiltiriin  zayiflamas1  sosyal
yapinin  direncini ve dayanma gliciinii azaltmaktadir (Tirkdogan, 2004: 165).
Kiiresellesme olgusu igerisinde kiiltiirel unsurlar kimlik sorunu haline dénisiirken,
birbiriyle eligir gibi gériinen iki yaklasim ortaya ¢ikar. Bunlardan birisi; Evrensellik
ilkesini 6ne gikaran kiiltiirel homojenlik (tiirdeslik) ya da popiiler kiltiir, kitle kiltiiri,
digeri ise farkhliklar1 korumayr gaye edinen ¢ok kiltiirliliik, yani uyusmayan ama makul
kapsayiar kiiltiirlerin bir ¢ogulculugudur.

Kiiltir ve sanatta degisim kagmmilmaz bir olgudur. Tipki bireylerde oldugu gibi
toplumlar da birbirleriyle iletisim kurarken, aym zamanda bir degisim de yasarlar.
Tarihte higbir kiiltiir saf degildir. Fakat aym zamanda bir kiiltiiriin bagka bir kiiltiird,
biinyesine alarak onu tarih sahnesinden silmesi de yadsinamaz bir gergektir. Giintimiiz
kitle iletisim araglari, toplumlarin kiiltiir ve sanat ortamlarma adeta 151k liziyla ulagim
olanakh  kildi. Ancak giicli ve  bilingi toplumlar bu etkilesimi dogru
yonlendirebilmektedirler. Kiiltiir ve sanat, bir ulusun geleceginin teminatdir da aym
zamanda. Sanatin evrensel olma beklentisi ile birlikte, onu yaratan sanatgisimin ulusal
karakterlerini yansitmasi da dogal bir sonugtur. Sanat eserleri; estetigi, evrensel bir ol¢iit
olarak ele almakla birlikte, bu eserlerde merkeze konulmasi gereken insancil degerler
ortak payda olmahdir. Bu giin bile diriliginden hi¢ bir sey kaybetmeyen ve bir¢ok ulusun
paylastizi Yunus Emre, bunu sadece siirlerindeki Tiirkgeyi dogru kullanmm ile degil,
siirlerine sinen evrensel insan sevgiyle basarmistir. Biiyilk Onder Atatiirk’iin
séylevlerinde 6nemini birgok kez vurguladigi sanat ve kiiltiir, ti¢ bin yilhk ge¢misi olan
milletimizin kimligi ile adeta es anlamh yaganmigtir. Bu tarihsel siiregler i¢inde diinyanm
o6nemli bircok medeniyetiyle etkilesim yasamrken, kiiltiir ve sanatimiz yok olmamus,
aksine zenginleserek gelismistir. Ciinkii ancak koklii ve zengin kiiltiire sahip olan uluslar
varliklarmi siirdiirebilirlerdi. Osmanh imparatorlugunun son iki yiiz yih i¢inde batida
yaganan teknoloji ve sanayi devrimlerine ayak uydurulamayisin nedenleri arasinda
geleneksel kiiltiir ve sanatla olan baglarn strdiriiliisii de gosterilmistir. Sanat ve
kiiltiirel gelisimin, ekonomik geligmislikle paralel oldugu gercegi maalesef hep goz ardi
edilmigtir. Cogu zaman geri kalmighg bir nisan gibi omuzlarinda tagima hevesi, giderek
kendimizi inkara, hatta kiiltiirel varhklarmmmzi bir yik olarak algilamaya kadar
gotiirmugtiir. 19. Yiizyil sonrasi Bati toplumlarinda etkili olan kapitalist anlays,
hiimanizmle yer degistirerek sémiirgeci bir ideali de uygulama pesine diistii. Bati, kendi
gibi olmayan toplumlar giderek birer istatistiksel varhk olarak algilamaya bagladi. Bu
gin Bati geri kalmghkla sugladigi birgok Afrika iilkesinin aghk ve sefaletinin suglusu
olan kendisi ile yiizlegsmekten hep kagindi. Giinimiizde Tiirk sanatgisi ve aydim
yasananlarin  bilinciyle devraldigi biiyiik mirasa yakigir sorumluluklarla  hareket
etmektedir. Yasadigi ¢aga yabanar degil bilakis cagin gerektirdigi bilgi ve donammlam
kuganarak evrensel diizeyde eserler yaratmanin arifesindedir.

1.2. Kiiltiirel iligkiler

Unesco, milli kiiltiirti tammlarken, ‘Kiiltiir, toplumun kendi tarihsel gelisiminde sahip
oldugu suuruna bagh olarak varhgm siirdiirme istegini tagir ve onun gelisimini saglar.’
seklinde agikhyor. Bu baglamda ele aldigimizda kiiltiirii, bireysel, yoresel ya da evrensel
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etkenlerle gelisip degisebilen bir kavram olarak da degerlendirmeyi goz ardi etmememiz
gerekir. “Nereden ve neresinden bakihrsa bakilsin kiiltiir kavramlarinin tiimii igin kimi
tammlamalar vardir ki bunlarin ilki, kiltirin organik oldugudur, dirik bir anlam
tagidigadir. Bir bagka degisle kiiltiir degisir ve gelisir. Eskir ve yok olur. Higbir kiiltiir
ogesi duragan degildir; giinkii kiiltiir kavraminm varhgi igin 6n kosul, en az sayida da
olsa bir insan toplulugunun ya da toplum i¢inde olusu nedeni ile bir insanin varhgidir.
Toplum, ister bir kavrayis olarak ister bir olgu olarak yok ise kiiltiirden s6z edilemez.
Kiltiiriin kogutu insan olunca, insamin degiskenligi kiiltiiriin degigkenligini zorunlu
kilmaktadir” (Ering, 2004: 20). Bu degisim dogru yonlendirildiginde zenginlestiren,
bilingsizce kullamldiginda ise kendisini yok edebilen bir giictiir. Uluslarin kiiltiirel
degerleri objektif bir bakis agistyla incelendiginde, hi¢ birinin saf olmadig gérilar. Dil,
sanat, mimari, giyim vb. gibi bircok deger birbirinden etkilenir ve beslenir, fakat bu
etkilesim kopyalama ile yer degistirdiginde ise yozlagma, ardindan yok olus baglar.
Guntmiiziin teknoloji ve iletisim diinyasmda yasanan gelismeler, caglar boyunca
ulagilamamug biiyiik bir etkilesimi de beraberinde getirdi. Geligmis toplumlar, kiiltiir ve
sanat alamindaki gelismeleri bilingli yaklagimlarla yonlendirmektedirler. Bilim ve teknoloji
evrenseldir, fakat kiltiir milli degerleri icerir. Teknoloji ve iletigimin, kiiltiir {izerine
dogrudan ya da dolayh olarak etkileri de yadsmamaz bir gercektir. Ornegin Televizyon
dizileri yoluyla bir kiiltiirel deger baska bir toplumun kiiltiirel degisimine neden olabilir.
Bunu iilkemizde 1970 sonrasi yayinlanan Amerikan film ve dizilerinin toplumumuzda
yaratrms oldugu etkileri inceledigimizde gorebiliriz. Bu diziler toplum tarafindan
baglarda bir siire yadirganarak izlenmekle beraber, daha sonra aile ve toplumsal
yapimiza niifuz edip bir¢ok yozlagmaya da sebep olmustur. Cogu kez yok olusunu
hayiflanarak dile getirdigimiz komsuluk iliskileri, neredeyse orta yagin istiindeki
insanlammizin bir daha yaganamayacagina inandigi birer hatira olarak kalmuslardir.
“Degisme hayatmn kanunlarindandir. Diri kiiltiirler bu degisimlere kendi tisluplarim
kazandirarak gelismelerini siirdiiriirler. Soguma siirecindeki kiiltiirler ise degismeyi
yonlendiremez, ona tisluplarmi veremezler. Canh kiiltiirler yabanar kiiltiirler kargisinda
rahat ve kendinden emindirler; kiiltirel temaslardan ¢ekinmezler. Yabana kiltir
cevrelerinden aldiklam unsurlar kendi gozleri ile goriir, kendi bakis agilarndan kavrar,
degerlendirir ve ona, kiiltiirii i¢in duydugu fonksiyonu yiiklerler. Bu durumda, almms
olan yabana kiiltiir unsuru hazmedilmis, milli Gisluba katilmig ve onu zenginlestirmisg
olur” (Késeoglu, 2003: 135).

iki kutuplu diinyamn giderek kapitalist-Liberal bir diinya egemenligine boyun
egisinin ardindan, uluslarn kiiltiirel miicadeleleri de giderek daha akiler bir izlek
tizerinde seyretmek zorunda kaldi. Ciinkii 20. Yiizyilla baglayan bu yeni somiiri
bigiminin adi artik kiiresellegmedir. Diger taraftan kiiresellegmenin sonuglarimin heniiz
tam bir analitik igleme tabi tutul(a)mayisi veya muglik, log (obscur) yanlarmin bollugu,
onu tahammiil gésterilen bir kavram haline de déntistiirmiistiir. Esitlik, ozgiirlik ve
ekonomik refah iilkiilerinden yola ¢ikan Kapitalist-Liberal goriis, bu kavramlardan elde
kalan ekonomik refahla yetinmek zorunda kaldi! Kiiresel gii¢ olmayr basaranlar, oteki
uluslara kiiltiirel kimliklerini degistirme kargihgmda sunduklar secenek ise, sonrasinda
bedeli ¢ok daha agir odenecek veresiye bir refah siireciydi. Kiiresellesmede egemen
giicin diginda baska bir degere tahammiil yoktur. Ozellikle, klasige bir karsi durus
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olarak gosterilen Modernizm olgusu da dogru irdelendiginde kendi degerleriyle bir
hesaplagsma bir bagka yoniiyle de klasigi armdirma evresiydi. Aslinda Latince kokenli
modernizm sdzcligli, M.S. 5. Yizyillda pagan inanca sahip Roma’hlam, Hristiyan
Romallardan ayirt etmek i¢in  kullamlms olmasma ragmen, Alman felsefeci
JirgenHabermas onu eskinin karsisinda ‘yeni’ anlaminda kullandi. Bu konunun bizi
ilgilendiren yonii ise bahsi gecen klasik ya da modernin neyi igerip igermedigi
sorusudur. Post modern diigiincenin 1960 sonrasi kiiltiir ve sanat ortamma kurtulug
recetesi olarak sundugu &rneklere bakildiginda da durum farkh degildir. “Post-
Moderrnizm’e gelince: Bu akimm, ister araya tire koyarak ister koymayarak yazalm, salt
sozcitk olarak su sekilde anlamak, en azmndan sanattaki uygulamalarm kavrayabilmek
ag:lsmdan yararh g('irﬁ]ebi]ir: Postmodernizm, Modernizm’den sonra, fakat onun iizerine
o]u§turu|an bir akimdir. Bu akim, yine tamm icabi, Modernizm’i temel alir ve onu red
etse bile, onun ayrismaz bir eki olarak yapar bu reddi. O halde Postmodernizm, her
seyden once, bir eklektik anlayis iginde cogulculugu benimseyen ‘her sey olur’
parolasiyla kendini ortaya koyan bir akimdir; ‘ya 8yle-ya boyle’ degil, ‘hem &yle-hem
boyle’ diigiincesi onu ¢ogulcu ¢ok ydnli bir akim haline getirir” (Ering, 2004: 165).
Baglangicta evrensel paylagima olanak veren bir anlayigmis gibi gorebilecegimiz
Postmodernlik kavram, bir bagka yoniiyle de Modernizm’in  hedefledigi  kiiltir
emperyalizminin tagimacilik gorevini tstlendiriyordu. “O hélde Postmodernizm igin her
seyden once ‘modernlesme’ siirecinin tamamlanmis olmasi, modernlegsmenin yapisimin
bir daha geri gelmemek iizere silinmis olmasi bir 6n sarttir. Bir bagka degisle, yagam
tarz1 olarak, dolayisiyla eylem olarak modernligi 6ziimsemis, hazmetmis, sindirmis olmak
gerekir. Aksi hilde Postmodernizm bir taklit olur. Hem de kisiligi yok edici bir taklit...”
(Ering, 2004: 167).

Postmodernlik kavrammm teknik igerikten 6te bir disiince tarzi olarak gérmemiz
gerekir. Sanatin bir teknigi olarak kullamlamaz. Aksi halde egemen fikrin etrafinda
egreti sekilde kalacaktir. Bu tehlikenin farkina varan uluslar bagta kendi kiiltiirel
kimliklerini ¢cagin gereksinimlerine gore gelistirme ve zenginlestirme yoluna gitmislerdir.

“Liberal ekonomilerde iiretim ve tiiketim bireyseldir, bireycidir. Ama kiiltiirel yasam
bireysel oldugu kadar da toplumsaldir. Bunu kitlesellikle karmstirmamak gerekir.
Toplumsal olan bireysel olani igerir, oysa kitlesel olan bireysel olami baski altina alir ve
yok eder. Bu ¢ok tehlikeli bir durumdur. Bu nedenle Avrupa iilkeleri 6zgiir girigimi ve
kiiltirel yagamlamm bagibog birakmyorlar, ona ortak kiltir mirasi olarak sahip
gikiyorlar. Ciinkii kiiltiir ulusal ve evrensel anlamda herkesin malidir ve her durumda bu
ozelligini stirdiirecektir. Bu gercek herkese, ama ozellikle devlet yoneticilerine agir
sorumluluklar ytiklemektedir. Sanatin kiltiire etkisi, bugiinden yarina gozlenebilecek
somut bir olgu degildir. Bu bir siiregtir. Kiiltiirel yaraticilik ve birikim, bunlarm topluma
ulagmas1 ¢ok zaman alir. Kiiltiir devlet desteginde, bilimsel diigiince ve yaratici bilinci
gelistirecek anlayista bir egitim sistemiyle, tiim toplumsal kurum ve &rgiitlenme
bigimleriyle ele alinip iglenmedik¢e sorun ¢oziillemez. Bunun tersi kiiltiirsiizlesmek,
ciirtime ve kolelesmektir. Kiiltiirsiizliik, temelsizlik, bugiinsiizliik, geleceksizliktir” (Aral,
1994).
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Bu tehlikenin farkinda olan bilingli toplumlar s6z konusu kiiltiir-sanat oldugunda
devletin biitiin kurumlaryla akiler ve korumaa bir tepkisellik i¢inde yer alirlar. Cinki
sanatin yenik diisecegi bir siirecte, toplum bilincinden ve ruhundan s6z etmekte olasi
degildir.

Giiniimiizde sanata faydaci (pragmatist) bir yapiyr mesru kilma adina yapilan
manipiilasyonlar da, sanati seri iretimin bir reklam aracina dénistiirdii. Bu siireg
sonrasinda ise basta sanatin 6z amaa sorgulamir hale gelmistir. Kiiresellesme niyetlerini
ortak bir insanlk ideali yaratma masumiyeti seklinde lanse eden giigler, basta, uluslarm
kendi kiiltiirel kimliklerini inkdr etme beklentisi igine girmislerdir. ‘Amerikan
televizyonuna, miizigine, yiyecegine, giysilerine ve filmlerine yer agmak icgin yerel
popiiler ya da geleneksel bigimlerin saf disi edilmesi ya da dilsizlestirilmesi yoluyla
diinya kiltiirtiniin tek tiplestirilmesi, bircoklar tarafindan kiirsellesmenin esas1 olarak
gorilmiigtiir. Ve ABD modellerinin bagka her seyin yerini almasindan duyulan bu korku,
simdi kiltiir alamindan, geri kalan diger kategorilerin iizerine dokiilmektedir” (Jameson,
2 40).

Kiiltiirel geligim siireglerini tamamlayamarms fakat bununla birlikte ekonomileri bir
anda gelisen uluslar, alelacele devsirme bir kiltirel kimlik yaratip bu kimligi
benimsetme yoluna koyulmuslardir. Sanatin tarihsel siirecini inceledigimizde ortaya
¢ikan her tepki ve yeniligin toplumun begeni ve ihtiyaglar dogrultusunda sekillendigini
gormekteyiz.

Ancak yazih kiltiirlerin varhgim ve etkinligini stirdiirebilecegi bir diinyada,
matbaanm {i¢ yiiz yilhk gecikmigligi bize feodal bir sozli kiiltiirle yetinme ahskanhgim
da beraberinde getirmigtir. Giiniimiiziin geligmis tilkeleriyle kiyaslandiginda kitap okuma
ahgkanhgimin tiniversite diizeyinde bile yetersiz kahs, bilgiye olan bu duyarsiz yaklagim
kamitlar niteliktedir. Kitle iletisim araglariyla 6zellikle televizyonun diisiik ve popiilist
programlariyla yetinen toplum, kendi kiiltiirel degerlerini de adeta bir mirasyedi
hovardaligiyla harcamaktadir. “Anadolu gibi bir¢ok kavmin konup géctiigii, bu sirada
kiltiir kalmtilam biraktign bir kara parcasimin zengin bir kiiltiirel birikime sahip
olduguna kusku yoktur. Bu birikimlerden gelen insanlarin yarattigi degerler benzersiz
bir ustalik ve duyarhgin triinleridir. Hepsi dilin imbiginden gecerek kiiltiirel degerlere
déntigmiiglerdir. Ancak giintimiizde kiltir dar anlamda, sradan insanin ve halk
ruhunun maddi igerigi istiinde yogunlagmyor. Evrenselligin ¢ok degisik boyutlarda
bi¢im kazanmasi yoluyla onunla birlesiyor. Kiiltiir artik bir diiginme bigimi olarak kabul
ediliyor ve ancak iglenmis diisiince ve yaraticilik insana evrensellik kazandiryor” (Aral,
1994). Son elli yilda iilkemizde olusan yoz ve diizeysiz bir kitle kiltiirii, bireylerinin
sadece ekonomik refahi amag edinen bir toplumsal olusumu da beraberinde getirdi.
Yasadigr cevrede ¢ogu zaman anlammi dahi bilmedigi tabelalarla dolagilan mekanlar,
evrensel bir paylagimin Grtinti degil, olsa olsa kiiltiir emperyalizmine bilingsiz bir boyun
egisin gostergesidir. Bu olusumu ortadan kaldirmak ise icgiidiisel tavirlarm otesinde,
ancak akila ve uzun siiregli hedeflerle agilabilecek bir sorundur. Teknoloji ve bilimin
sekillendirdigi bu yenidiinya diizenine ancak bu donammlara sahip uluslar yén
verecektedir.
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20. Yiizyll ortalarinda Avrupa’ da yasanan kaotik siire¢ ve ekonomik bunahmlar,
yenidiinya olarak adlandirlan Amerika'min bu bayrag: devralmasina firsat yaratrmstir.
Uluslarda tipki bireyler gibi zenginlige kavustuklarinda bu zenginligi tagitabilecekleri
araglara ihtiya¢ duyarlar. Ozellikle 1. Diinya Savasi sonrasi Avrupa sanatim yerle bir
eden ‘Dada’min yaratu@ ugsuz bucaksiz alanlar, ekonomik giigle ambalajlanmig
Amerikan sanatinin ozgiir hareket alamna déntistii. Sanatla adeta aym adla amlan
estetik, geg:er]i]igini yitirip, yerine gﬁnce] ve ge]ip gegici olamn ardina dﬁ§en bir an]ayl§|
benimsedi. Dada hareketinin 6nciisii olarak kabul edilen Marcel Duchamp’in bile
sasirdig1 bu sonug, adeta 6n kosullu bir kabullenisin gostergesi gibidir. Arkadagi Hans
Richter’e yazmig oldugu bir mektupta “Ben hazir-nesneyi kegfettigimde estetik olgusunu
yerle bir etmeyi amaglamistim. Neo-Dadacilar ise benim hazir-nesnelerimde estetik
giizellik buluyorlar! Siseligi ve pisuar1 meydan okumak i¢in suratlarma firlatrmstim, ama
bak onlar bunlar estetik agidan éviiyorlar!” (Antmen, 2008: 191).

Amerikan Sanati bir taraftan kendi yapay estetik ve diisiinsel degerlerini yaratirken,
diger taraftan da giiciiniin saglamis oldugu olanaklar kullanarak bu degerlerin evrensel
birer estetik olgiit olarak kabul edilmesini sagladi. “Amerikan resmi nedir?” sorusunu
“Amerikallar nedir?” diye yamtlayabiliriz. Genellikle Avrupah bildigimiz Marcel
Duchamp, Max Ernst, Tanguy, Lipchitz ve 6teki sanatgilarim ABD miizelerinde Amerikah
sanatg diye tamtildigim gérmek hakikaten sagirtici. Herkesin bildigi gibi, Amerikahlar
(Kizilderililer, Siyahlar ve birkag milyon Sam iktan insan diginda) Avrupah
gocmenlerdir. Amerika bu nedenle ister istemez Avrupa'min siirdiiriiciisiidiir” (Ragon,
2009: 38).

Amerika ve Avrupa’da ortaya ¢ikan Soyut Sanat, Pop Art, Op Art, Concept Art
(Kavramsal Sanat), Land Art vb. gibi sanat akimlarmin tlkemiz sanatgilam tarafindan
kolayca benimsenmesi, dogal bir 6ziimsenme siirecinin ardindan m gergeklesti? Bu
sorunun cevabim ararken oncelikle ozgiiveni olugsmus, sanati igsellestirmis, sanatin
evrensel Olgiitlerinin ve sorunlammin farkinda olan bir sanatg profiline de gereksinim
vardir.

Bizde plastik sanatlarda yaganan degisimler dogal siireclerde gerceklesmedigi icin, bu
giin bile primitif ya da klasik olarak adlandirabilecegimiz 6rnekler bulmakta zorluk
cekiyoruz. Konunun en dramatik yonii ise 6zellikle 18.Yiizyildan sonra zayiflayan
Osmanli imparatorlugu topraklarna istah kabartan batimin asagilama ve alay igeren
oryantalizmini kendimize klasik olarak kabul etme girisimleridir. Batiya sanat egitimi
alma diigiincesiyle génderilen ressamlarimiz 6n kogullu bir kabullenisi de beraberlerinde
gotiirdiikleri igin getirdikleri yenilik de kopya anlayisindan Steye gecememistir. Sanatta
Batrmin teknik bilgi ve donammma olan gereksinimimiz yadsmamaz bir gergekti.
Buradaki asil sorun ise, 8grenilen bu teknik bilgi ve yontemlerle yaratilabilecek 6zgiin
bir ifade dilinin ortaya konulamama sorunudur. Bir Anadolu kilimi {izerine toprak bir
testi yerlestirip, kiibist anlayista resmetmenin yenilik ya da 6zgiinliikle uzaktan yakindan
iliskisi yoktur. Pablo Picasso'nun, Pariste ressam arkadaslarma yapmis oldugu
‘tlkelerinizin kaynaklarma doniin’ cagrist bu sorunu 6zetler niteliktedir. Burada yeni ve
ozgiin usluplar yaratabilmeyi sadece bireysel bir olgu olarak ele almarmizda 6nemli
yanhslardan biridir. Yenilik ancak dogal bir siire¢ ve istemler sonucunda ortaya ¢ikarsa



Kiiresellesme Siirecinin Ulusal Kiiltiir ve Sanata Etkisi TAED 50* 315

ozgiinliik igerir. Yenilik istemi onu yaratan sanatgistyla birlikte toplumsal bir beklentiye
de gereksinim duyar.

“Imparatorlugun Bat''ya yeterince agilamadigi, 18. Yiizylda Levni’den Abdullah
Buhari'ye gegisteki organik stireklilik, 19. ylizyihn son ¢eyreginden sonra Seker Ahmet
Paga’dan Calh ibrahim’e geciste parcalanmis, ressamlarimiz, resim diline 6zgii estetik
sorunlara daha ¢ok bati sanatimn merceginden bakmay yeglemislerdir. Nitekim 1933
yihnda kurulan ‘D’ Grubu ile bu par¢alanma doruk noktasina ulagarak, Modernizm adi
altinda gitgide kisirlasan bir bati hayranhgina diipediiz ¢anak tutulmaya basglanmistir.
Bu baglamda Calli ibrahim ve arkadaslarini ‘izlenimcilik’i getirmekle suglayan Nurullah
Berk'in, ¢agdas Tiirk resmine 1s1k tuttugu gerekgesiyle, ‘disavurumculuk’u tagryan Ali
Avni Celebi’'den dvgiiyle s6z edisini anlamak gergekten ¢ok giigtiir. Ayrica simirsiz bir
Bati tutkusunun, pekild somut temellere oturabilecek Tiirk resmini ardi arkasi
gelmeyecek kopyalara itisi elbette ki kargi tepkileri beraberinde getirecekti.” (Ergiiven,
Yoruma, 2002: 28) Kiiltiir ve sanatta, ancak ihtiyaglar dogrultusunda yenilikler
yaratilabilir ve gelisir. Sanatsal etkilesimde tipki toplumsal etkilegsimin simirlar iginde
gerceklesmek zorundadir. Anadolu topraklarma yirmi bes asir gibi ¢ok uzun bir
yolculugun ardindan ulagan Tiirkler, derin kiiltiirel ge¢misi olan bir¢ok milletle etkilegim
yagamalarina ragmen, kiiltiirel kimliklerini  kaybetmemis, bilakis zenginleserek
gelistirmiglerdir.

“Tirklerin mimaride, heykel sanatinda, resimde ve giizel sanatlarda oynadiklar roli,
genelde tebaasimin roliinden ayirt etmek giigtiir. Bir Tiirk halisi, iran hahsindan yalmzca
dokuma tarziyla degil motif ve renkleriyle de ayirt edilebilir. Aym sekilde kimi
durumlarda tipatip aym olsalar bile Tiirk seramigini iran seramiginden ayrabiliriz.
Safevi minyatiirleri ile ¢agdaglar arasinda Osmanh ya da Hint minyatiirleri arasinda
biytik fark vardir! Tirkler iyi sanatgilardi, bunu kimse inkar edemez. Sanatgilara karsi
her zaman saygili davranmip onlar korumuglardir aymi sekilde rahipleri ve din adamlarim
da korumuslar, saraylarma bagkentlerine gotiirmiiglerdir ve bu bir bigcimde, onlara
sunulan bir onurdu” (Roux, 2007: 48).

Sanatn ve kiiltiriin degerini bilen ve gereken duyarhligi gésteren toplumlar
geleceklerini de yaratmiglardir. Bu giin diinyanin bir ¢ok sanat miizesinde hayranhkla
seyredilen eserler onu yaratan iilkeye prestij kazandirmanin yam sra biyiik bir
ekonomik gelirde saglamaktadir. Sadece tarihi ve turistik yerlerini korumakla yetinen
iilkeler, ancak onu ziyarete gelen turistlerin nostaljik amlaryla zihinlerde yasayacaktir.
Her dahi sanatgmin, yasadigi toplumun ve ¢agimn ¢ocugu oldugunu géz oniine
aldigimizda, tek bagina bir sanatgimin bu gorevi basarabilmesi asla miimkiin degildir. Bu
sorun bilingli bir toplum olmanmm yaminda, 6zenle uygulanan devlet politikalan ile
agilacaktir. insamn mutlu olmasi ve yasadig gevreyle bargik yasayabilmesi igin fiziksel
ihtiyaglarimin diginda, duygusal ve diisiinsel isteklerinin de doyuma kavusmasi gerekir.
Duygu ve diisiincenin kalitesi ise ancak evrensel bilgi ve estetik alginin yiikselisiyle
olusabilir.

Sanatgimin eser yaratirken iginde yasadigi ¢agin estetik algi diizeyinden haberdar
olma sorumlulugu vardir. Bu gergeklesmediginde ise eseri yerel ve si§ kalacaktir. Sanat
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izerine yapilan tartigmalarin merkezinde ¢ogunlukla yerel mi, evrensel mi sorusu da
yillarca kisir bir dongii iginde siiriip gitmektedir. Yapilan hatalarm baginda ise, ya
birinin tamamen diglanmasi ya da bir digerinin tartigmasiz kabullenisi gelmektedir.
Sanatin en temel amaci olan duygu ve disiinceleri ifade etme ilkesinden yola
giktigimizda, ortaya konulan eserlerdeki samimiyet eksikligi bu eserlere karsi
yabancilagmayi da beraberinde getirmistir. Yaratilan eser ister soyut olsun isterse somut
olsun, eserin terciime bir kiiltiirii dayatma niyeti, daha bagindan izleyiciyle eser arasinda
kahn bir duvar ormektedir. Evrensellik kavrami ise ¢ogu zaman kuru bir taklidin
savunmasi olarak kullamilmakta, adeta aspirin misali her derde ¢are fakat hi¢bir sorunu
da ¢dozememektedir. Ozgiin eser yaratilmasinda yasanan sorunlarn yam sira, sanat
eserlerine olan ilgide de aym samimiyetsizlik s6z konusudur. Cogu zaman aydin ve
entelektiiel gorinme kaygisi adina inangsiz ve bilgisizce sanat galerilerine dolusan
kalabaliklar, sanatsever olarak nitelendirilmektedir. Yirminci Yiizyihn baginda Paris sanat
ortaminda, borsaya para yatirmak yerine, sanat eseri satin almakta birbirleri ile
yarganlar, giiniimiiz sanat ortamiyla kiyasladigimizda aradaki farkin nasil bir uguruma
dontistigiint kolayca gorebiliriz.

Cumbhuriyetimizin kurulusundan bu giine kadar bir ya da iki Tiirk ressammmin bir iki
milyon Liraya resim satmasina sagirarak bakan, hatta zaman zaman meslektaglar
tarafindan bile agir elestirilere maruz kalan ressamlarimizla kiiresellesen bir diinyada ne
kadar var olabiliriz? Guinimiiziin ¢agdas uluslam niifuslarmin nicelik yoniiyle degil,
nitelikleriyle kiiltiirel varoluglarm gergeklestirebilmektedirler. Miizik dendiginde ilk akla
gelen iilkenin Avusturya olusu, Hollanda’nin ressam ve miizeleriyle 6n plana ¢kist
tesadiifi degildir. Bu giin Avrupa ve Amerikan sanatina kargi derin bir hayranhk ve
Sykiinmeyle yetinmenin temellerini birazda bu sorunlam asamayigimizda aramamiz
gerekmiyor mu? Sanati ve kiiltiirii adeta bir gérev savmak anlayisi yerine, onu gelecekte
var olabilmenin temel varhg: olarak gormemiz gerekir. Sanata bakis agimiz, orta 6gretim
karnelerindeki ders siralamgi mantig: ile yaklagildigi siirece, evrensel sanat ortaminda
kendimizden sz ettirmemizde higte kolay olmayacaktir.

Sonug:

Bugiin yeni diinya diizeni iginde kiiresellesme olgusunun kiiltir ve sanati
etkilemesinin yami sira, kitle iletisim araglarimin yogun manipiilasyonu da bu kavramlan
yonlendirmektedir. Kiiresel ve ulusal ideolojilerin, kiiltiir ve sanati etki alam igine aldig
bilinen bir gergektir. Bir yoniiyle; kiiresellesme diistincesi, kiiltiir ve sanat alanlarm
genisleten bir unsur olarak savunulmaktadir. “Kiltiirin ve sanatin kiiresellesmesi
gerektigini savunanlar, yereli ve ulusali diglamakta, dolayisiyla ‘hakim gii¢’tin degerlerine
gore sekillenmesini istemektedir. Kiiresellesmenin kiiltiir ve sanatla iligkilendirilmesi ve
bu iliski agindaki séylemlerin neredeyse tamamu, kiiltiir ve sanatin ideolojik baglamlar
cergevesinde yapilmaktadir.

Kiiltir emperyalizmi sdylemlerini hakh ¢ikartan en onemli gelisme ise, kiiresel
iletigimin  gelismesi  ile sanat eserlerinde gériilen  bilingli  giidiimlemedir
(manipiilasyonlar). Amerika ve Bati iilkelerinde iiretilen sanat eserlerinin, ekonomik
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gelisimini tamamlayamamus iilkelerin sanat iiriinlerine yansiyan yonlendirmesi oldukea
dikkat cekmektedir. Kiiresellesme siiphesiz ekonomisi gelismemis ilkelerin aleyhine
biiylimeyi hizlandirmakta, kiiresel kiiltiir ve sanatin yaratilmasinda, Amerika ve Bati
diinyasina hizmet etmektedir.

Artik giiniimiizde Tirk sanatgisi, sosyal degisimin ektisiyle yonlendirilen kiiltiir ve
sanatin, kiiresellesme siirecinde olumlu ya da olumsuz etkenlerin bilinciyle hareket
etmektedir. Ancak, kiiltir ve sanatin yeterince ele ahnmams bir “teknik”, “tavir” ve
“kimlik” sorunu oldugunun bilincindedir. Tiirkiye'nin kiiltiir ve sanat evreni igerisinde
kiiresellesmenin kagimlmaz gergegi olan “zorunlu degisim” bilinen bir gercektir. Bu
agidan ele alindigi zaman kiiresellesmenin kiiltir ve sanata olan etkisi ile i¢
dinamiklerini kavramak/irdelemek en gegerli yol olacaktir.
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