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GOC KURAMLARINDA GUNCEL BIiR YAKLASIM:
GOCMEN iLiSKi AGLARI KURAMI*
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Oz

Giliniimiizde, kiiresellesmenin iirettigi teknik, ekonomik ve sosyal kosullar ile dzellikle kiiresel kuzeyle kiiresel
gliney arasinda giderek derinlesen esitsizlik, go¢ hareketlerini cografi yayilim, niifus Olgiileri ve bigimsel
cesitlilik bakimindan, tarihte hi¢ olmadigi kadar gelistirmekte, insanlik tarihinin baslangicindan itibaren, savas,
afet, kuraklik-kitlik ve ekonomik sorunlar gibi etkenlerle siiregelen mevcut insan hareketliliklerine, finansal gog,
teknolojik gog, iklim gdcii, egitim gogii ve saglik gdcii gibi yeni gog tiirleri eklenmektedir.

Go¢ hareketlerinde yasanan bicimsel degisme ve cesitlenme ile cografi yayginlagsma, insan ve toplum
bilimlerinde 6zellikle goce iliskin disiplinlere de yansimakta, ortaya c¢ikan yeni go¢ tiplerini ve boyutlarini
anlama ihtiyaci, yeni arastirma alanlar1 ve yontemleriyle birlikte yeni kuramsal yaklagimlar ve dnermeler de
gelistirilmesine neden olmaktadir.

Bu calisma, giintimiizde niifus hareketlerinde gerceklestigi gozlenen degisikliklerin, ortaya ¢ikan yeni boyutlarin
ve bigimlerin go¢ kuramlart istiindeki etkilerini ve bu kapsamda uluslararasi gociin siirekliligini saglayan
etkenlere odaklanan giincel bir kuramsal 6nerme olarak gelistirilen Go¢men Iliski Aglari Kurami’n1 incelemeyi
amaglamaktadir.
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A CURRENT APPROACH IN MIGRATION THEORIES: MIGRATION
NETWORKS THEORY

Abstract

Today, the technical, economic and social conditions produced by globalization, and especially, growing
inequality between the global north and the global south, develops migration movements more than ever before
in terms of geographical spread, population size and formal diversity, and new types of migration such as
financial migration, technological migration, climate migration, educational migration and health migration are
being added to the current human mobility that has been going on with factors such as war, disaster, drought-
famine and economic problems since the beginning of human history.

The typical change and diversification, and geographical expansion in migration movements, is also reflected in
the disciplines related to migration in human and social sciences, the need to understand the emerging new types
and dimensions of migration leads to the development of new theoretical approaches and propositions along with
new research areas and methods.

This study aims to examine the effects of the changes observed and new dimensions and forms existed in
population movements on migration theories, and in this context, Migration Networks Theory, which was
developed as a current theoretical proposition focusing on the factors that ensure the continuity of international
migration.

Keywords: Migration, Theory, Globalization, Migration Networks Theory.
Jel Codes: F22.

1. GIRIS

Insanlarin dogup biiyiidiikleri yerlerden, belirli nedenlerle birey ya da topluluk olarak baska
bir yere hareket ederek orada yasamalarini ifade eden gog, en basindan bu yana, insanlik
tarihinin bir parcasi olagelmistir. Insan tiiriiniin yeryiiziine yayilimi ve kavimler gocii gibi
olaylarla glinlimiizdeki insan topluluklarinin etnik ve Kkiiltiirel yapilarinin olusumu, gog

yoluyla gerceklesmistir. Kisaca, insanligin tarihi, ayn1 zamanda go¢iin tarihidir.

Gegmis caglarda savas, kitlik, afet gibi digsal ve zorlayic1 etkenlere bagli olagan disi
deneyimler olarak gergeklesen go¢ hareketleri, giiniimiizde, insanin ve toplumlarin giinliik
yasaminin siradan bir pargasi haline gelmistir. Neoliberalizmin kiiresel ekonomiye egemen
héale gelisiyle sermayenin uluslararasi dolagimindaki gelisme, emegin dolasimini da aym
yonde etkilemis, yaygimlastirmis ve hizlandirmistir. 20. yiizyilin son on yilindan itibaren,
catisma bolgelerinden giivenlik, geri kalmis iilkelerden refah, baski rejimlerinden siyasal ve
kiiltiirel hak talebi gibi ¢ok cesitli gerekgelerle, cogunlukla Asya ve Afrika’dan Avrupa'ya ve
Orta ve Gliney Amerika’dan Kuzey'e yonelen cografi eksenler iizerinde hareket eden kitlesel
g0¢ dalgalarmin, giderek “kiiresel go¢ krizi” diye tanimlanan boyutlara ulastig1 siireg, Castles
ve Miller’in (2008) eserlerini “Gogler Cag1” diye adlandirdiklar: gibi, gocle iliskilendirilerek

anilan bir tarihsel kategori halini almistir.
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Go¢ hareketlerindeki kiiresel gelisme ve degisme, bu konudaki yasa, politika, entelektiiel
diistince ve bilimsel bilgi iiretimine de yansimig, devletler yeni duruma uyan yasal
diizenlemeler yapip yeni politika ve uygulamalar gelistirirken, entelektiiel ve akademik
aktorler de, ayn1 dogrultuda arastirma yontemleri, kavramlar ve giderek aciklayici kuramlar
onerme c¢abasina girmislerdir. Bu kapsamda, go¢ kuramlarina yakin ge¢miste katilan bir
yaklagim, “gd¢men iliski aglar1 kurami / (Migration Networks Theory)” olmustur. Kuramin
oncli metinleri, go¢li meydana getiren etkenler iistiinde siiregelen yerlesik yaklagim ve
tartismalarin disina c¢ikarak, goé¢ edilen ve yerlesilen iilke ve mekanlarin gogle iliskili
kosullarindan ¢ok, go¢ eden veya go¢ karari verme asamasindaki bireyin psikolojik
motivasyon kaynaklarina ve bu g¢ercevede sosyal iligkilerinin bu konudaki etkilerine ve
isleyisine egilmeyi tercih etmislerdir. Buna gore, bireyin go¢ karar1 vermesinde ve ardindan
g0¢ etmesinde, hedef yer ve go¢ bigimi gibi bakimlardan tercihlerinde, sosyal iliskilerinin
olusturdugu giiven ve giderek sosyal sermaye, belirleyici bir etkendir. Go¢men adayi, daha
onceden higbir bilgiye ve hazirlayici-motive edici imkana sahip olmadig1 bir yere gogle ilgili
giivensizlik hissedecek, oysa goc etmeden Once, barinma, i ve gelir gibi konularda giiven
duygusu olusturabilecek imkanlarin varlig1 bilgisi ise, giiven yaratacak ve goc¢ karar1 vermeyi
kolaylastiracaktir. Bu hazirlayici bilgi, imkan ve kosullar1 sunabilecek en 6nemli kaynak ise,
hedef iilkeye veya yere daha 6nce goc etmis yakinlar olacaktir. Bu haliyle, go¢ karari verme
ve gO¢ etme siireci, esasen, gogmen adayl ve yeni go¢cmen ile, daha dnce goc etmis cevresi

arasindaki iletisim faaliyetidir.

Bu calisma, gé¢ kuramlarina iliskin mevcut birikim igerisinde, go¢ hareketlerinin giincel
egilimleri 15131nda, yakin dénemde oOnerilen Gogmen Iliski Aglari Kurami’ni incelemeyi

amaglamaktadir.
2. GOC KURAMLARI YAZINI

Goge iliskin ilk kuramsal metinlerin ortaya c¢ikisi, kirdan kente go¢ hareketlerinin
yayginlastig1 sanayi devriminin hemen sonrasina rastlar. Boylece, gd¢ kurami yazininin,
tarihsel bakimdan, baglangigtan itibaren goc¢ hareketlerine eslik ettigi ve ilerledigi

sOylenebilir.

Go6¢ kuramlar1 yazinini, kronolojik bakimdan, sunulduklari dénemin go¢ bigimlerine ve bu
go¢ tiplerine yonelik acgiklamalarina gore klasik, modern ve ¢agdas go¢ kuramlar1 olarak
simiflandirmak miimkiindiir. Buna gore, klasik gd¢ kurami metinleri, ¢ogunlukla sanayi
devrimini takiben kirdan kente yonelen isgiicli gogiiyle ilgilenmis iken, 6zellikle 20. yiizyil

boyunca tiretilen metinleri igeren modern gé¢ kuramlar1 kategorisi ise, savaslar, ekonomik ve
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toplumsal sorunlar gibi doneme Ozgii itici etkenlere bagli gergeklesen kitlesel siginma
hareketlerine odaklanmis, giiniimiizii ifade eden kiiresellesme siirecinde ise, 6zellikle kiiresel
ekonomik isleyise bagli ulusasir1 niifus hareketleri, glincel go¢ kurami yazininin ana

konusunu olusturmustur.
2.1. Klasik Go¢ Kuramlar

19. yiizy1l ortalarinda, yani Endiistri Devrimi’nin gelisimi asamasinda, Ingiltere basta olmak
iizere Bat1 Avrupa iilkelerinde gozlenen kitlesel go¢ hareketlerine yonelik gozlemler lizerinde
olusturulan erken dénem go¢ kurami yazini, yaklasimini, doneme 6zgli bicimde, kirsal
cografyanin itici kosullariyla birlikte, agirlikla ticaret ve sanayinin yogunlastigi kentlerin,
istihdam ve ticaret oncelikli ¢ekici etkenleri iistiinde kurulmustur. Buna gore, gog, dolayli ya
da dogrudan bicimde, kisa veya uzun mesafeli dl¢eklerde, kirsal alanlardan kentlere yonelen
bir niifus hareketini ifade etmektedir. Ravenstein’in “gdgiin yasalar1” diye adlandirdigi
onermeleri, Klasik ya da erken donem gdé¢ kurami yazininin en 6nemli metinleri kabul

edilmektedir.
2.1.1. Ravenstein’in Yaklagimi: “Gociin Yasalart”

Goc¢ hareketlerine iliskin Oncii metinler icerisinde kuram olarak tanimlanabilecek fikir
eserlerinden 1ilki, Ernst Georg Ravenstein'in (1834-1913), 1876 ile 1889 arasinda bir dizi
makale olarak yayinlanan ve daha sonra “The Laws of Migration” (Gogilin yasalari)

(Ravenstein, 1876, 1885, 1889) adiyla kitap haline getirilmis olan ¢alismalaridir.

Ravenstein’a gore, bir yerden bir yere niifus hareketi, basl bagina bir olgu degildir. Asil olan,
insanlar1 go¢ karar1 vermeye ve nihayet go¢ etmeye iten nedenlerdir. Gogii anlamak amaciyla
gerceklestirilen diisiince faaliyeti, Oncelikle bu nedenleri anlamaya yonelmelidir. Bu
baglamda, Ravenstein (1889, s. 286), gocilin ilk nedenini, kentte ortaya c¢ikan ekonomik
kaynaklarin ¢ekim giiciine baglamaktadir. Buna gore, kentin sahip oldugu ekonomik imkanlar
ve kaynaklar, kirsalla kiyaslandiginda, koyli niifusu kente ¢eken temel etken olmaktadir.
Kirsalin itici, kentin ise ¢ekici kosullarimi gocilin temel nedenleri olarak gostermis olmast
acisindan, Ravenstein’in yaklagimi, 20. Yiizyil’da gelistirilen “itme-¢ekme kurami”nin dnciisii

olmustur.
2.2. Modern Gio¢ Kuramlan

20. yiizyilin basindan itibaren, kiiresel ekonomik dolasimin artmasi ve kapitalizmin yayilimi,
imparatorluklardan ulus-devletlere ge¢is, yayginlasan ve diinya dlgegine ulasan savaslar basta

olmak {izere, ¢ok cesitli etkenlerin gd¢ hareketlerini c¢esitlendirmesi ve ulus asirilastirmasi,

81



DICLE UNIVERSITESI IKTISADI VE IDARI BILIMLER FAKULTESI DERGISI

Dicle University, Journal of Economics and Administrative Sciences

sanayi devriminin kirla kent arasinda dogurdugu niifus hareketleriyle sinirli klasik kuramlarin
aciklama yeterliliklerini azaltmis, gelisen yeni go¢ bicimlerini anlamaya yonelik yeni
kuramsal Onermelerin gelistirilmesine neden olmustur. Go¢ karari ile go¢ edilen mesafe
arasindaki baglantiya odaklanan kesisen firsatlar ya da hareketlilik ve mesafe kurami,
Ravenstein’in onermelerini donemin kosullarina uyarlayan itme-g¢ekme kurami ile 6zellikle
kolonyalizmin ve kiiresel merkezlerle ¢evre iilkeler arasindaki esitsiz iliskilerin gog
hareketleri tstiindeki etkilerini gbzeten go¢ sistemleri kurami, gdge dair kuramsal birikimin

20. yiizyildaki ana akimlar1 olarak sayilabilir.
2.2.1. Kesisen Firsatlar, Hareketlilik ve Mesafe Kurami

Samuel Stouffer’in (1940) ABD’nin Cleveland kentinde 1933-35 yillar1 arasinda yasanan
ogrenci hareketliligi Ustline gerceklestirdigi ve gogii, go¢ edilen yer, gé¢ edilen yerde
ulagilmasi amaglanan olanaklar ve bu olanaklarin miktarin1 gé¢ kararini belirleyen ii¢ temel
etken olarak onerdigi (Stouffer, 1940, s. 845-846) calismasinin ilk 6rnegi oldugu, dolayisiyla,
20. yilizyiln ilk yarisina 6zgii kosullarda onerilmis bir yaklasim olarak “kesisen firsatlar ve
mesafe” kurami, go¢ ile go¢ edilen mesafe arasindaki iliskiye odaklanmakta, go¢ karari
almmasinda, kaynak ve hedef mekanlar arasindaki mesafenin goc {istiindeki etkisini,
yaklagiminin merkezine koymaktadir. Buna gore, kisilerin go¢ karar1 verip vermemesi, gog
edilecek mesafe ile goc edilecek yerden beklenen firsat ve imkanlar arasindaki karsilagtirma
yoluyla belirlenir (Caglayan, 2006, s. 77-78; Uslu Ak, 2021, s. 1754). Go¢ karar1 veren ya da
g0¢ eden kisi sayis1 da, go¢ edilen yerde bulunmasi beklenen olanaklarla dogru orantilidir
(Akyildiz, 2016, s. 136; Ela Ozcan, 2017, s. 190-191). Bu yoniiyle, kuram, baz1 yerlerin
digerlerine gbére daha fazla go¢ almasinin sebeplerinin agiklanmasina yonelik elverisli bir

yontem Onermistir.
2.2.2. itme-Cekme Kurami

Onciisii Everett Lee (1917-2007) olmak iizere, Ravenstein’in kir-kent karsilastirmasi merkezli
yaklagimini modern uluslararas1 go¢ hareketlerine uyarlayarak, az gelismis iilkelerin issizlik,
yoksulluk, sosyal esitsizlikler gibi kosullarini itici, gelismis iilkelerin yiliksek refah
diizeylerine dayali olanaklarin1 ise ¢ekici olarak degerlendiren ve uluslararasi gog
hareketlerini bu ikilem etrafinda aciklayan bazi yorumcular tarafindan gelistirilen “itme-
cekme (push-pull) kurami”, gocii, go¢ veren ve alan yerlerin gé¢cmenin taleplerine gore
olumlu ve olumsuz nitelikler agisindan karsilagtirilmasi etrafinda agiklamaktadir (Sirkeci &
Goktuna Yaylaci, 2019, s. 21). Buna gore, go¢ veren iilkedeki olumsuz niteliklere karsilik,

go¢ alan iilkedeki ¢ekici etkenler go¢ kararimi tesvik ederken, tersi durum ise, go¢ karari
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verilmemesini saglamaktadir (Akyildiz, 2016, s. 140; Ela Ozcan, 2017, s. 192-193). Bu
baglamda, insanlar, niifusun yogun oldugu yerlerden daha diisiik niifuslu, gelir diizeyinin
diisilk oldugu yerlerden daha yiiksek, issizligin oldugu yerlerden istihdamin, hak ve
ozgirliiklerin  kisitlanmis oldugu yerlerden daha genis oldugu yerlere goc etme

egilimindedirler (Castles & Miller, 2008, s. 31).

Kuramin 6ncii metni kabul edilen makalesinde Lee (1966), go¢ kararini belirleyen itici ve
cekici etkenleri, kisisel ve goreceli olarak degerlendirmekte, ornegin, egitim olanaklarinin
cocuklu bir aile i¢in 6nemli olmasina ragmen g¢ocuksuz aile iginse Onem tasimayacagini
belirtmektedir (Lee, 1966, s. 50). Bu bakimdan, Lee’ye gore, ¢ekici ve itici etkenlerin, gog
karar1 veren bireye 0zgii kosullar anlaminda mikro, gé¢ veren ve alan yerlere 6zgli nesnel
kosullar anlaminda da makro Olgekler kategorisinde ayri ayri degerlendirilmesini

onermektedir.
2.2.3. Gog Sistemleri Kurami

Uluslararas1 gogiin nedenlerini, kaynak ve hedef iilkelerin kosullari ile gd¢gmenlerin go¢ karar
siireglerini etkileyen bireysel oOzellikleri disinda, go¢ veren ve alan llkeler arasindaki
karsilikli baglantilar ve isleyisler etrafinda arayan yorumlari iceren ve “gd¢ sistemleri kurami”
olarak adlandirilan kuramsal yaklasim, komsu olan ya da olmayan iki veya daha ¢ok iilke
arasindaki karsilikl iligskilerden dogan niifus hareketlerinin, bu iilkeler arasinda siireklilesen
bir gd¢ zinciri ve zamanla yapisal hale gelen bir go¢ sistemi olusturdugu diislincesine dayanir
(Gilliipinar, 2012, s. 76-77). Bu yoniyle, go¢ sistemleri kurami, uluslararast gogii, belli bir
zaman igerisinde gergeklesip sona eren bir niifus hareketi degil, devam eden bir siire¢ olarak
tanimlayarak, insan merkezli yaklasimlardan farkli olarak, iilkeler aras1 baglantilar {istlinden
ele almaktadir (Faist, 2003, s. 82-83). Bu baglantilar, devletler arasindaki iligkiler 6ncelikli
olmak {izere, toplumlar arasi sosyal, tarihsel, kiiltiirel aglardan olusabilir (Akyildiz, 2016, s.
149). Bu aglarin odaginda, ¢ogunlukla bir iilkenin ya da iilkeler grubunun bulundugu go¢ alan
bolge ile gdc¢ hareketleri yoluyla bu bolgeye baglanan bir goc veren iilke ya da bolge
bulunmaktadir (Ela Ozcan, 2017, s. 201). Meksika’dan ABD’ye, Cezayir gibi Afrika
somiirgelerinden Fransa’ya, Hindistan’dan ve diger somiirgelerden Ingiltere’ye, 1960’lardan
itibaren basta Almanya olmak iizere Tiirkiye’den Avrupa’ya yonelen go¢ hareketleri, go¢ii bu
bakigla inceleyen yaklagimin argiimanlarina birkag 6rnek olarak sayilabilir (Caglayan, 2006,s.
82-83). Ornegin, kuramin &ncii metni kabul edilen ve Afrika’da kirsaldan kente gdciin
etkenlerini inceleyen makalesinde Mabongunje (1970, s. 4, 16), gbcii meydana getiren

etkenlerin sadece bireysel bir karardan ve bu bireysel karar1 meydana getiren neden-sonug
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iliskilerinden ibaret olmadigini, gé¢ veren ve alan yerler arasindaki iligkilerden kaynaklanan
ve birbirlerine bagimli karsilikli etkenler tarafindan belirlenen, dongiisel ve karmagik bir yap1
oldugunu ileri stirmekte, bu nedenle, go¢ii doguran bolgesel ve kiiresel etkenlerin dikkate
almmast gerektigini savunmaktadir. Kuramin daha yakin zamanli metinlerinden olan
makalesinde Fawcett de (1989, s. 671-680), gb¢ii, go¢ veren ve alan iilkeler arasinda,
devletlerarasi iligkiler, kiiltiirel aligverisler, ailevi ve kisisel baglantilar, gogmen kuruluslar
faaliyetleri ile, bu baglantilar {izerinde somut, diizenleyici ve iligkisel baglar olmak {izere {i¢
degisik bi¢imde gerceklesen sistematik baglantilar olarak tanimlarken, Zlotnik de (1992, s. 4),
iki ya da daha fazla mekan ve genellikle ulus-devletler arasinda gergeklesen dinamik bir siireg

olarak “gd¢ sistemleri”nden s6z etmektedir.

Gilinlimiizde, 6zellikle Kiiresellesme siirecinin irettigi etken ve kosullarin go¢ hareketleri
iizerindeki etkilerini inceleyen go¢ arastirmalari, vardiklari benzer sonuglar ve sunduklar
onermeler etrafinda, yeni kuramsal kategoriler olusturmuslardir. Bu kapsamda, kapitalizmin,
hammadde temini, iiretim ve tiilketim gibi kiiresel isleyisinin ve uluslararasi igboliimiiniin gog
hareketleri istiindeki etkilerini merkezine alan diinya sistemleri kurami, gé¢cmenlerin
ekonomik, kisisel, kiiltiirel, toplumsal ve benzeri 6zelliklerinin go¢ veren ve alan iilkeler
arasinda giderek iki yonlii yeni bir yapiya dontlistimiinii ele alan ulusasir: (post-nasyonal) alan
kurami ile go¢menlerin kendi ilkeleriyle yerlestikleri iilke arasindaki grup igi iliskilerini
yaklagiminin merkezine alan gog¢men iliski aglar: (migration networks) kurami, uluslararasi

goce iligkin baglica giincel kuramsal yaklasimlar olarak sayilabilir.
2.2.4. Diinya Sistemleri Kurami

Kiiresellesme siirecini meydana getiren temel etken olarak sermaye akisinin kiiresel serbestlik
ve akigkanlik kazanmasinin, bdylece, kapitalizmin kiiresel sosyo-ekonomik igleyise egemen
olusunun yeni go¢ bicimleriyle ve giizergahlariyla iliskilerini ele alan bazi1 arastirmacilar,
kuramsal referanslarini Immanuel Wallerstein’in, ayni bi¢imde adlandirdigi eseriyle (2014)
onciisii oldugu “diinya sistemleri (bagimlilik) kurami”na ve dolayisiyla kapitalizmin
giiniimiiziin ekonomik yapisini ve ona bagl olarak da gdgleri belirleyen temel etken oldugu
goriisiine (Wallerstein, 1995, s. 134-135) dayandirarak, kapitalizmin kiiresel isleyisi ile
uluslararas1 go¢ hareketleri arasinda dogrudan iligkisellik goézeten bir go¢ kurami
gelistirmislerdir. Kuram kapsaminda, uluslararast go¢ hareketleri, endiistriyel bakimdan
gelismis iilkelerle geri kalmis iilkeler arasindaki hammadde, sermaye ve oOzellikle isgiicii
transferi baglaminda agiklanmaktadir. Buna gore, uluslararast gd¢ hareketlerini olusturan

temel etken, gelismis endiistriyel merkezlerin gelismemis ¢evre iilkelerden ucuz isgiicii
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talebidir (Miles & Satzewich, 1990). Cagdas go¢ hareketleri, ¢evre iilkelerden merkeze
iilkelere dogru isgdcili biciminde gerceklesmektedir (Zolberg, 1983, s. 9). Bu haliyle, gog,
kapitalist iiretim bigiminin ve birikim siirecinin yayilmaci dogas1 kapsaminda, ucuz emegin

sermayenin karlilig1 dogrultusunda harekete gecirilmesidir (Toks6z, 2006, s. 19).
2.2.5. Ulus-asirt Gog ve Ulus-asirt Toplumsal Alan Kurami

Kiiresellesme siirecinde sermayenin ve isgiiciiniin kiiresel dolasiminin, Onceki niifus
hareketlerinin Otesine gegcen ve bu bakimdan ulus-devlet hukukunun smirlarini asan ¢ok
kimlikli bir toplumsal yapi iireten etkileri, go¢ kuramlarini da etkilemis, dogulan iilkenin
kalict olarak terk edilerek baska bir {ilkenin vatandasi haline gelinme hali, kiiresellesme
siirecine 0zgli goc hareketlerine iligkin bir¢ok arastirmanin konusunu olusturmustur. Bu
kapsamda, ulus-asir1 (transnationalism) teriminin gd¢ olgusuna uyarlandirilmasiyla
adlandirilan (Ozkul, 2018, s. 483) ulus-asir1 go¢ yaklasimi, gd¢ veren ve alan yerler arasindaki
niifus hareketlerinden o6teye gecerek, birey olarak go¢menin 0Ozne olarak almakta,
gdcmenlerin, gog ettikleri iilkedeki ev sahibi toplumla birlikte kendi topluluklar1 igindeki
iligkilerinin ayn1 anda yiiriitiilmesine odaklanmaktadir. Buna gore, gd¢gmenler, ayn1 anda iki
toplumun da bir parcasi olarak, go¢ edilen ililkeyle yerlesilen iilke arasinda ulus-Gtesi
topluluklar olusturmakta (Karagay, 2018, s. 412), kimliklerini, go¢ veren ya da alan
iilkelerden birine tek yonlii olmaksizin iki yonlii gelistirebilmekte, boylece, iki yonlii ya da
“ulus-asir’” yeni bir kimlik {iretebilmektedirler. Ozetle, ulus-asir1 go¢ kuramina gore,
uluslararas1 go¢ hareketleri, gé¢ veren iilkeden goc¢ alan iilkeye dogru tek yonlii ve go¢ alan
iilkeye yerlesmeyle sona eren bir niifus hareketi degil, gogmenlerin iki iilke arasindaki
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel, kurumsal ve benzeri etkilesimlerini igeren, bu bakimdan go¢

hareketinden sonra da devam eden dinamik bir siireci ifade etmektedir (Senay, 2010, s. 255).

Iletisim ve ulasim teknolojisindeki gelisimin gd¢menlerin geldikleri iilkelerle iletisimlerini
kolaylastirmasina bagl olarak gelisen “ulus-asir1 sosyal alanlar (transnational social spaces)”
kavrami1 (Castles & Miller, 2008, s. 40), bu alandaki caligmalarla 2000’li yillarda
kullanilmaya baslamis (Ozkul, 2018, s. 491) iseler de, iki tarafli gé¢men kiiltiiriine iliskin
oncii metinler, 1990’lardan itibaren yayinlanmaya baslamislardir. Ornegin, yaklasimin ilk
metinlerinden biri kabul edilen ve “ulus-asirilik, ulus-asir1 alanlar” kavramini ilk kez oneren
Basch ve digerleri (1994, s. 8), ulus-asirilif1 “gé¢menlerin koken ve yerlestikleri toplumlari
birbirine baglayan, ¢ok katmanl toplumsal iliskileri sekillendiren ve siirdiiren siiregler” olarak
tanimlamiglar, gdgmenlerin, zamanla, cografi, kiiltiirel ve politik sinirlart asan sosyal alanlar

insa ettiklerini vurgulamiglardir. Glick-Schiller ve Basch da (1995), ulus-asir1 toplumsal alan
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terimini, gé¢menlerin, geldikleri iilke ile go¢ ettikleri lilke arasinda kurup devam ettirdikleri
cesitli temaslar dolayisiyla, iki veya daha fazla {ilkede ayn1 anda var olmalar1 hali biciminde
tarif etmektedirler. Portes ve digerleri (1999, s. 219) tarafindan yazilan bir bagka c¢alismada
da, ulus-asir1 alanlarin olusumu, kiiresellesmenin uluslararas1 gog iistiindeki etkileriyle
iliskilendirilmekte, go¢ veren ve alan {ilkeler arasinda isleyen ¢ift tarafli etkilesim siirecleri,

geemis ve giincel goc hareketleri arasindaki temel ayrim olarak isaret edilmektedir.

Ulus-asirt go¢ kuramimin giincel ve dnemli metinlerinden biri olan ve Almanya’da yasayan
Tiirkiye kokenli niifusun giinliik yasam davranislarini inceleyen eserinde Faist (2003), devlet-
asir1 toplumsal alanlari, insanlar, topluluklar ve orgiitlenmeler arasinda iilke sinirlarini asan,
cok mekanl baglar olarak tanimlamaktadir (Faist, 2003, s. 19). Buna gore, go¢menlerin,
kimlik ve 6zellikle dil bakimindan tek bir devlete ait olamamalari, giderek kokenlerindeki ve
yerlestikleri iilkedeki kimlikleri ve dilleri arasinda yasadiklar1 kaynasma hali, boylece,
ozellikle dil ve kimlik bakimlarindan ulus gibi tek bir topluluga tam anlamiyla ait olamayip,
giderek yogunlasan Kkiiltiirler arasi trafik icerisindeki kimliklerin, kiiltiirlerin birbirlerine
karismasi hali, gogmen kimliginin devlet-asir1 hale gelisi sonucunu olusturmaktadir (Faist,

2003, s. 46, 76-77).
3. GOCMEN ILiSKi AGLARI (MIGRATION NETWORKS) KURAMI
3.1. Géc Siirecinde iliski Aglar1 Kavram

Goemen iligki aglari, kavramsal anlamda, gd¢gmenlerin gog ettikleri yerde, terk ettikleri yerle
ilgili ortak oOzellikleri etrafinda grup igerisinde olusturduklar1 iletisim baglarini
tanimlamaktadir. Bir bagka deyisle, go¢gmen iliski aglari, yeni gd¢menlerin yerlestikleri
iilkelerde yasayan veya heniiz gd¢ etmemis olanlarin, yerlesmeyi diisiindiikleri iilkelerdeki

eski gdgmenlerle baglantilari ifade etmektedir (Ela Ozcan, 2017, s. 202).

Goce dair ortak deneyimlerle birlikte, goc¢ edilen iilkede kimlik ve kiiltiirel degerleri koruma
gereksinimini karsilamaya yonelik dayanigsma gereksiniminden kaynaklanan gdgmen iliski
aglari, goc¢ edilen iilkenin dili, kiiltiirti, gelenekleri, emek piyasast ve vatandaslik rejimi
hakkindaki 6n bilgi sinirliligina karsi, géc oncesinde, goc siiresince ve goc edilen topluma
entegrasyon agamasinda go¢gmenin barinma ve is gibi ihtiyaglarini karsilamasini saglarken,
yeni baglama alismay1 ve uyumu kolaylastiric1 hizmetler sunarak, go¢menlerin yerlestikleri
iilkelerde var olma, bir konum ve sosyal statii edinme c¢abalarinda yasamsal rol oynar
(Ihlamur-Oner, 2018, s. 311-313). Bu bakimdan, gd¢men iliskileri aglar1, gdgmenlerin saglikli

bir uyum siireci yasamalarina olanak saglayacak bir yol gosterici niteligindedir. Ozetle,
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goemen aglari, gd¢ i¢in tercihte bulunacak birey veya gruplar acisindan 6nemli bir model

olusturur (Gorgiin, 2017, s. 1324-1325).

Sosyal iligkilerde oldugu gibi, gogmenler arasi sosyal iligki aglar1 da, gogmenlerin ayrildiklari
iilkeleri ile goc ettikleri yeni iilkelerdeki gogmenler arasinda ortak koken, aile, akrabalik,
arkadaslik ve diger topluluk baglarindan olusan kisisel iliskileri icerir (Boyd, 1989, s. 639,
661; Abadan Unat, 2017, s. 64). Aileye veya ortak kokene dayali bu iligkiler, barinma, is
bulma ve yasal islemlerin gergeklestirilmesine yardime1 olur, kisisel sorunlara yonelik destek
saglar. Sosyal aglar, go¢menler ve aileleri agisindan go¢ siirecinin giivenli ve daha denetim
altinda gergeklesmesi olanagi verir (Giilliipinar, 2012, s. 73). Go¢men toplulugunun olusum
stireci, gd¢menlerin sinirli ve genellikle kisith bilgileri itibariyla ev sahibi toplum, isverenler
ve devlet karsisindaki gili¢ yoksunluklarindan kaynaklanan zorluklarla, kendi sosyal ve
kiiltiirel sermayeleri ile basa c¢ikmalar1 olanagimi saglar (Castles & Miller, 2008, s. 33).
Boylece, hemsehrilik ve akrabalik iligkileri, go¢ edilen iilkede yeniden toplumsallasmanin
neden oldugu gerilimi azaltip, yakinlarinin bulundugu yerlerde yerleserek bu tiir bir sosyal
destege sahip olabilen kisilerde, kiiltiirlesme stresinin daha az yasanmasini saglar

(Kiimbetoglu, 1996, s. 274).

Uluslararas1 goc¢ hareketlerine katilan kisiler, tilke disinda akrabalari, yakinlari, hemserileri
olmasi durumunda, go¢ etme kararini daha kolay alirlar (Abadan-Unat, 2017, s. 64, 69).
Boylece, bu aglar sayesinde yeni gocler gergeklesir. Bu ag, zamanla orgiitlenir ve kendini
yeniden tretir (Adigiizel, 2020, s. 31). Bir bagka deyisle, go¢men iliski aglari, uluslararasi
g0¢ii hizlandiran ve yayginlastiran bir isleyis liretir ve bu aglar sayesinde yeni go¢ dalgalar,
zincirleme gocler gerceklesir. Bu baglamda, go¢ veren lilkeden hedef iilkeye daha 6nce goc
etmis olanlarin, hazirladiklar1 ortam ve dayanigma iliskileri ile, kendilerinden sonra go¢ karari
verecek olanlar1 olumlu yonde etkilemeleri ve onlarn goce tesvik edecek olanaklar
hazirlamalari, gd¢menler arasinda bir tiir iliski ve dayamsma ag1 iiretir. Oncii gdgmenler,
deneyimlerini kullanarak, ayrildiklar1 memleketleri ile gog ettikleri yeni mekani birbirlerine
baglayan bir ag olustururlar. Oncii gogmenler, kendilerinden sonra go¢ edecek olanlara gog
siireci boyunca izlemeleri gerekecek yol konusunda 6n bilgi saglarlar. Go¢ etmek isteyen
kisiler, onceden go¢ etmis bu kisilerle iliski kurarak gerekli bilgilere ulasir ve boylece goc
siirecindeki sorunlar1 daha kolay ¢ozerler (Adigiizel, 2020, s. 33, 190-192).

Gogmen dayanigma aglari, go¢ etme kararinin alinmasi, goc¢ hareketlerinin olusumu ve
gelisimi, ulus-Otesi aglarin tiretimi, gd¢menlerin yerlesimi ve entegrasyonu olmak iizere dort

asamada gerceklesir (Hagan, 1998, s. 55). Karar asamasinda, daha go¢ edenlerle go¢ etme
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karar1 vermek {izere olanlar arasindaki iletisim ve iliski aglar, goc¢ hareketiyle ilgili
maliyetleri diisiiren ve beklentileri artiran bilgiler saglar (Taylor, 1986). Bu siirecte, gogmen
iliski aglari,, go¢ edilen iilkedeki potansiyel gdcmenlerle hedef iilkedeki gd¢cmenleri
birbirlerine baglayarak, gogii olanakli hale getirmek i¢in ihtiya¢c olan baglant1 tiirlerini
saglarlar. Bu baglantilar, potansiyel gd¢menleri, onlar1 istthdam etmek isteyen ve onlarin
koken topluluklara katilimini saglayacak olan kurum ve kuruluslarla iliskilendirir (Bartram
vd., 2017, s. 208). Ikinci asamada, go¢ etme siirecinde, dayanisma aglari, gé¢ edilen iilkenin
dili, gelenekleri, emek piyasasi ve vatandaslik rejimi gibi konularda bilgi ve deneyim
aktarimi, yeni iilkede var olma ve sosyal konum edinme gibi alanlarda, yeni gdg¢menler
acisindan kilit role sahiptir (Portes & Sensenbrenner, 1993, s. 1322). Bu baglamda, gé¢men
iliski aglari, insanlarin gerek duyduklarinda is bulmak, yardim almak gibi konularda
bagvurabilecekleri sosyal sermaye anlamina gelir (Abadan-Unat, 2017, s. 64). Bu sosyal
sermaye baglantilar1 da, daha 6nce gog¢ etmis olanlarla gb¢ etme asamasinda olanlar arasinda
gbc siirecini devam ettiren bir zincir etkisi tUretir (Senol Sert, 2018: 40). Bu yonii ile de,
gdcmen iligki aglari, go¢ veren lilke toplulugunu daha fazla temsil eder (Abadan Unat, 2017,
s. 65).

Diger taraftan, gogmen aglari, koken iilkeden hedef iilkeye go¢ akisini saglayan bir kanal
olurken, bir yandan da koken iilkeye geri gocii besleyen bir etken de olabilmektedir. Boylece,
gocmen aglari, gd¢ sisteminin li¢ temel 68esi olan koken iilkeden hedef iilkeye gog akisi,
hedef iilkedeki gdo¢gmen kitlesi ve hedef iilkeden kdken iilkeye geri doniis siireclerini bir araya
getirmektedir (Faist, 2003, s. 84-85). Bu yoniiyle, go¢men iliski aglari, gb¢ siirecinde
bireylerle kurumsal yapilar arasinda aracilik yapmak, gé¢ veren ve alan iilkeleri birbirlerine
baglamak, bdylece gociin asil itici etkenine ve gogiin siirekliligine agiklama getirmek

bakimindan, gociin sistematik analizinin merkezi bilesenidir (Boyd, 1989, s. 661).

Gocmen iligski aglarmin kurulus, katilim ve kullanilis bigimleri ve yayginliklar, iilkelere,
kiiltiirlere ve kusaklara gore farkliliklar gosterebilir. Ornegin, Almanya’da yasayan Tiirkiye
kokenli topluluk icerisinde yaygin iliski aglar1 etnik kimlik, dinsel inang ve yoresel koken gibi
kiiltiirel odakl1 yollarla gergeklesirken, Isveg’te ise, gdgmen toplulugunun egilimiyle birlikte
iilkenin egemen niteligine bagl olarak da, politik karakterlidir. Diger yandan, kusak farkinin,
goemen iligki aglarmin kullanim diizeyini etkiledigi yoniinde bulgular vardir. Buna gore, goc
edilen iilkede dogan kusaklar ilerledik¢e, koken iilkeye dayali iliskiler de zayiflamakta, go¢
oncesine uzanan ortak degerlere dayali iliskiler, yerlerini go¢ edilen iilkeye ve ev sahibi

topluma degerlere uyumlu iliskilere birakmaktadir. ik gd¢men kusaklarinin, goé¢ veren
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iilkeden tasidiklari, kimlik, inang, gelenek gibi kiiltiirel degerlerin, ilerleyen kusaklar
listiindeki etkileri azalmaktadir. Ornegin, ilk go¢men kusaklari, evlilik bagi kurmada kendi
iclerinde kapali kalmaya oOzellikle 6zen gosterirken, sonraki kusaklarda ev sahibi topluluk

iiyesi bireylerle evliliklerin gorece arttig1 gozlenebilmektedir.
3.2. Gocmen Iliski Aglar1 Kuram

Uluslararas1 goce dair 6zellikle son yirmi yildir 6ne ¢ikan ag kurami, gdgmenler arasindaki
dayanigma aglarina odaklanmakta ve go¢menler arasindaki sosyo-ekonomik orgiitlenmenin
etkenlerini ve bigimlerini incelemektedir. Bu yonii ile, kuram, iilke i¢i goclerden ¢ok uluslar
aras1 goc hareketlerini agiklamada elverislidir (Abadan Unat, 2017, s. 69). Gogl, sosyal aglar
iizerinden, yani toplumsal iligkiler i¢inde gelisen bir siire¢ olarak ele almak, gocle ilgili makro

etkenleri oldugu kadar mikro etkenleri de dikkate almayi kolaylastirir (Gold, 2005, s. 259).

Gocmen iligki aglar1 ya da sosyal aglar kurami, gogmenler arasindaki dayanisma Oriintiilerine
odaklanir (Akbas, 2018, s. 335) ve gocii ortaya ¢ikaran nedenlerden ¢ok, gocii siirekli kilan
etkenleri ve gogilin birbirine bagladigi mekan ve insanlar arasindaki etkilesimi ve paylagimi
ele alir (Thlamur-Oner, 2018, s. 311). Bu cercevede, gd¢men iliski aglar1 kuraminin temelini,
goemenlerin yerlestikleri {ilkelerde, go¢ alan iilke ile go¢ veren iilke arasinda kurduklari
sosyal aglarin varli§1 ve bu aglarin go¢ hareketleri iistliindeki etkileri olusturur (Caglayan,
2006, s. 85). Buna gore, go¢ karar1 vermede en belirleyici etken, gelir degil, gé¢ edilecek
iilkede mevcut iligski aglarinin varlig1 ve diizeyidir. Go¢mene, go¢ siirecinde ve sonrasinda
ihtiya¢c duyacagi destekleri saglayacak sosyal iliski aglari, go¢ karar siirecinde, iilke ve

mekan tercihi {istiinde etkili olmaktadir (Tamer, 2020, s. 279).

Kuramin 6ncii metinlerinden birini sunan Gurak ve Caces (1992, s. 150), gé¢ eden niifus
icerisinde akrabalik baglari, arkadaslik, topluluk i¢i dayamisma gibi iligkilerin, gé¢men
niifusu, go¢ alan iilke icerisinde bir toplumsal yap1 iirettigini ifade etmektedirler. Buna gore,
onceden go¢ etmis olanlarla iletisimin, go¢ kararinin verilmesinde belirleyici etkisi vardir.
Nitekim uluslararas1 gd¢ hareketleri de dahil olmak iizere, go¢menlerin, daha go¢ edilecek
yeri tercih agamasinda, kendilerine benzeyen insanlarin yerlesik olduklari yerleri dnceledikleri
bilinmektedir. Go¢ edilmeden dnce, 6nceden go¢ etmis olanlarla iletisim kurulmasi, kimin,
nereye go¢ edeceginin belirlenmesini saglamasi bakimindan segici (selective), go¢ edildikten
sonra da go¢ edilen yere uyum saglanmasi agisindan uyumlastiric1 (adaptive) sonuglar
dogurmaktadir (Gurak & Caces, 1992, s. 150-153). Gurak ve Caces’e gore (1992, s. 151-153),
gocmen iligki aglarmin, sadece hedef iilkedeki gd¢men toplulugu i¢inde kalmayip, kdken

iilkeyi de 6nemli diizeyde etkileyen 6nemli bir islevi de, gogmenlerin, iilkeleri ile devam eden
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baglar iistiinden koken iilkede kalan yakinlarina hedef iilke hakkinda bilgi vererek yeni
gocmen adaylarinin belirlenmesinde oynadig: roldiir. Boylece, go¢ edilen iilkedeki gégmen
gruplar igerisinde gelisen iligki aglari, zamanla go¢ veren iilkelerin toplumsal katmanlari igin

de yayilma gosterirler (Gurak & Cases, 1992, s. 151-153).

Massey ve digerleri (1993, s. 24-32, 445, 448-449, 454), gogmenlerin, insanin sosyal dogasi
geregi, geldikleri iilkelerde sahip olduklar1 akrabalik ve dostluk baglarini vardiklart {ilkelere
de tasimalariyla meydana gelen, boylece, hedef iilkeye daha 6nce go¢ etmis olanlarla yeni
goemenleri ve henliz gogmemis olup go¢ karari verme siirecindekileri birbirlerine baglayan,
kisiler arasi1 iliskiler olarak tanimladiklar1 gé¢men aglarini, klasik yaklasimlarda oldugu gibi
gociin nedenleri ve sonuglar1 baglamindan farkli olarak, go¢ hareketlerinin siirekliligini
saglayan degiskenler bakimindan incelemekte, bu kapsamda, genellikle go¢ edilen iilkedeki
yasam giderlerinin ve risklerinin azaltilmas1 islevi {izerinden getirileri etrafinda
islemektedirler. Buna gore, gogmen aglari kurami, tipik olarak belirli yerleri ve bolgeleri
birbirine baglayan gociin gercek, kaliplasmis ve cografi olarak kiimelenmis morfolojisini

aciklamak i¢in bir ara¢ saglar (Massey vd., 1998).

Sosyal iliski aglarmin go¢ akimlar1 ve politikalar1 tistiindeki etkilerini inceleyen Crisp (1999,
s. 6-7), gogmenler arasindaki iligki aglarinin, sadece gd¢menler arasindaki iletisimi ve
dayanismay1 saglamakla kalmayip, daha fazla isleve sahip olduguna isaret etmektedir. Buna
gore, gocmen iligski aglari, Oncelikle, goce karar verilen iilkeye nasil ulasilacagi, nasil
girilecegi ve orada nerede kalinacagi gibi konularda bilgi sunar. G6¢ sonrasinda, gd¢menler
aras1 dayanisma baglar1 sayesinde, go¢ edilen iilkede temel ihtiyaclarin giderilmesinde ve
boylece yasam maliyetlerinin indirgenmesinde ve ihtiya¢ duyulan finansmanin edinilmesinde
onemli rol oynar. Nihayet, go¢ edilen iilkedeki yeni yasama uyum saglanmasinda belirleyici

destekler ve olanaklar saglar.

Garip ve Asad (2015, s. 1-2, 4), gogmen iligki aglarinin, gogmen uyumuyla birlikte, 6zellikle
goc akisinin devamliligi iizerindeki etkilerini vurgulamaktadirlar. Buna gore, ulus-asiri
gocmen iligki aglari, hem baslangictaki go¢ kararini hem de hedefteki adaptasyonlarini
etkilemesi bakimindan, go¢ veren iilkeden gbc¢ alan iilkeye niifus hareketlerinin yoniinii,
blyiikliigiinii ve hedef {ilkedeki uyum siiregleri ile diizeyini belirlemekte, bdylece,
goemenlerin toplumsal, politik ve ekonomik uyumlarinin sonuglarini anlamak i¢in bakis agisi
saglayarak, gogmenlerin geldikleri iilkeyle siiregelen iliskilerini dikkate almayan, yalnizca ev

sahibi iilkeye odaklanan 6nceki gdgmen uyum modellerine karsi bir diizeltme Onerir.
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Bartram ve digerleri (2017, s. 207-208), go¢cmen iliski aglarini, gé¢menlerin yerlestikleri
yerdeki riskleri azaltma arayisi ve bu amagcla, kendilerine yardim edebileceklerini
diistindiikleri kisi ve kurumlarin var oldugu yerleri tercih edisleri olarak aciklamaktadirlar.
Haug da (2008, s. 588), benzer sekilde, go¢men iligki aglarini, heniiz gé¢ etmemis gécmen
adaylartyla hedef iilkeye daha Once yerlesmis olan topluluklar arasinda, deneyim ve bilgi
paylasimina yonelik yarar liretme faaliyeti olarak tarif etmektedir. Brown ve Bean’e gore de
(2005, s. 358), ag kurami, go¢ etme karar1 veren kisilerin, daha dnce go¢ etmis bireylerle ve
ailelerle baglantilarinin, gé¢ Oncesinde ve sonrasinda nasil etkili oldugunun agiklanmaya

calisiimasidir.
3.3. Literatiirde Go¢men Iliski Aglar

Gogmen iligki aglar literatiiriiniin en erken 6rneklerinden biri olan ve konuyu Hindistan’da
zincirleme go¢ deneyimi Orneginde ele alan calismasinda, Banerjee (1983), Delhi’ye gelen
goemenlerin ezici bir ¢ogunlugunun, 6zelikle ev ve is bulma ile bilgi aktarimi yoluyla
akrabalar1 ya da koyliileri tarafindan desteklendiklerini, go¢ hareketlerinin zincirleme bir
stireklilik kazanmasinda bu destek islevinin belirleyici rol oynadigini kaydetmis, boylece,
goemen iligski aglarinin, gocilin siirekliligini saglayan islevini gosteren ve dogrulayan erken

donem verilerinden birini sunmustur.

Literatiirin erken 6rneklerinden bir baskasinda, Nagurney ve digerleri (1992), gdciin sosyo-
ekonomik temelleri baglaminda, go¢men iligki aglar ile sosyo-ekonomik denge, esitsizlik ve
ayrisma arasindaki bagintilara dair bir model 6nermislerdir. Buna gore, gogmen iligki aglarimi
harekete gegiren temel etkenlerden biri, ekonomik gerekgelerle az gelismis iilkelerden
geligmis tilkelere go¢ etmis bireylerin sagladiklar bilginin ve 6rnegin, az gelismis tilkelerde
yasayanlar i¢in sosyo-ekonomik sorunlardan kurtulma arzusuyla ilgisi bakimindan, go¢ karari

alimmasinda ve go¢ edilmesinde motive edici unsur olusudur.

Kiiresellesme ile gogmen iliski aglar1 arasindaki ekonomik baglantilar1 inceleyen ¢alismasinda
Light (2000), 1970’lere kadar enformel sektorlerdeki istihdamin 6zellikle {i¢iincii diinya
iilkelerinin biiylik kentlerinde yogunlagmis olmasina karsin, ozellikle 1973°den itibaren
gelismis tlkelerin biiyiik kentlerdeki enformel istihdam yogunlasmasinin nedenini, bu
iilkelerdeki ucuz-niteliksiz isgiicii ihtiyacinin, geri kalmis yarikiireden gelen gogmen emegine
dayandirilmis olmasinda aramaktadir. Buna gore, gé¢men iliski aglari, gelismis yarikiirede
iretim maliyeti avantaji lireten ucuz isgiicii ihtiyacma karsilik gd¢men emegi arzinin
stirekliligini saglayan bir kaynak olusu itibariyla, sermayenin biiylimesini ve kiiresel pazara

ulagmasini olumlu etkileyen bir ekonomik isleve sahiptir. Bu yoniiyle, Light’in (2000)
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caligmasi, diinya sistemleri analizinin uluslararas1 gdége uyarlandigi bir metin olarak

degerlendirilebilir.

Yine erken donem metinlerinden biri olan ve Filipinler’den uzakdogu iilkeleri ile ABD’ye
emek gociinii isledigi calismasinda, Lindquist (1993), goglerin koken iilkedeki ekonomik
nedenlerden ya da devlet politikalarindan kaynaklandigini, ancak go¢ hareketlerinin gercek
akisinin bireyler arasi iliskilerle basladig1 ve bicimlendigi saptamasinda bulunmaktadir. Buna
gore, Filipin disina emek temelli uluslararasi go¢ hareketlerinin itici nedeni, ilk kertede
iilkedeki ekonomik durum ve politik kosullar iken, ¢ekici nedenleri ise, gogunlukla, go¢ etmis
kisilerin, heniiz gé¢ etmemis olanlara, iilke disindaki yasam tarzlarina ve ekonomik olanaklara
iliskin bilgi aktarimlar1 olmaktadir. Boylece, ekonomik ve politik kosullar, go¢li doguran
etkiler tretirken, go¢men iliski aglarn ise, gogli siireklilestiren etkisiyle, siireci

tamamlamaktadir.

Bauer ve digerleri (2000), Meksikali gd¢menlerin, Meksika’da kokenlendikleri koyleriyle
ABD’deki yerlesim yeri tercihleri arasindaki iliskiye dair gerceklestirdikleri aragtirmada,
koken ortakliklarmma dayali gogmen aglarinin, gd¢ faaliyetini olumlu yonde belirledigini
bulgulamiglardir. Calismanin bulgularina goére, Meksika’dan ABD’ye giden gd¢menler,
yerlesmek ve calismak icin, Oncelikle, ortak kokene veya yerel hemsehrilik bagina sahip
Meksikali bireylerin bulunduklar yerleri tercih etmektedirler. Bu haliyle, calismanin ortaya
koydugu bakis acist ve sonuglar, gb¢ hareketlerinin kolektif neden ve sonuc¢larindan once,
goemenin bireysel 6zneligini ve taleplerini temel alan yaklasimi bakimindan, gé¢men iliski
aglarinin kéken ve hedef iilkeler arasinda gelisen ulus-asir1 toplumsal alanlarin olusumundaki

kurucu islevini isaret etmektedir.

Padilla (2006), Portekiz’deki Brezilya kokenli gogmenleri 6rneginde gégmen iligki aglarinin
yabanci lilkede ev, is ve destek bulma siirecindeki etkilerini ve bu aglarin kullaniminda
etnisitenin rolii ile cinsiyetler arasi farkliliklar1 arastirdig1 ¢alismasinda, goriisiilen kisilerin %
50 civarinda bir kismimnin genellikle Brezilyali gd¢gmenlerin birbirlerine yardimer olduklarina,
ornegin, cogunlugun Brezilyali arkadaslarinin veya akrabalarinin ya da Portekiz’de
tanistiklar1 Brezilyalilarin referanslar1 yoluyla is bulabildiklerini sdyledigini aktarmaktadir.

Bu da, gé¢men iliski aglarinin grup i¢i dayanigsma baglari {izerinden insasini1 6rneklemektedir.

Herman (2006), ispanya’da Fas ve Senegal, italya’da Misir ve Gana, Hollanda’da Fas, Gana,
Senegal, Cezayir ve Tiirkiye kokenli go¢menler iizerinde yaptigi arastirmada, aile igi
ekonomik iliskilerin, gd¢ hareketliligi listlindeki etkilerini incelemekte, aile veya grup igi

finansal sermaye iliskilerinin, ayn1 zamanda grup i¢i sosyal sermaye iiretimi anlamina geldigi
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sonucuna varmaktadir. Buna gore, go¢cmen iliski aglarinin 6nemli bir kurucu unsuru ve
yiritiicti islevi, etno-kiiltiirel ortakliklara ve grup i¢i dayanmigma davranigina dayali sosyal
sermaye, go¢men iliski aglar1 lizerinden, ekonomik faaliyetlerde ihtiya¢ duyulan finansal
kaynagi ve is olanaklarini saglayan bir nitelige evrilmektedir. Boylece, Avrupa’daki helal gida
sektoriinlin, en iyl Orneklerinden biri oldugu, go¢ edilen iilkede, gruba 6zgii bir toplumsal

yapinin ingasindaki ekonomik zemini olugturmaktadir.

Woodruff ve Zenteno da (2007), Mexico’da kendilerine ait igyerlerinde ¢alisan ya da sirket
sahibi gdogmenlerden olusan bir orneklem iistiinde yiiriittiikkleri, go¢men iliski aglarmin
mikro-girisimcilige etkilerini 6lgmeye yonelik alan arastirmasinda, géo¢men girisimcilerin,
yatirnmlarint neredeyse tamamen kisisel tasarruflar1 disginda aile {yelerinden ve
arkadaslarindan sagladiklar1 kaynaklarla finance ettiklerine, goriismecilerin beste dordiiniin

finans kaynaklarinin aile iiyeleri ya da arkadaslar olduguna dair bulgularini sunmaktadir.

Van Meeteren ve Pereira (2013), Brezilya’dan Portekiz’e ve Hollanda’ya yonelen gog
hareketlerini inceledikleri ¢aligmalarinda, gogiin toplumsal kolaylastiricist olarak sosyal
aglarin giderek c¢esitlenmekte ve karmasiklasmakta olduklar1 tespit etmektedirler. Bu
baglamda, Ogrencilerin, gengler ve profesyonel calisanlar basta olmak {izere, internetin
giderek bir gd¢men bilgi ag1 haline gelmekte oldugunu, diger gruplarda ise kisisel aglarin ve
kurumlarin etkilerini siirdiirmekte oldugunu, yasadigi gd¢menlerde iliski aglarinin yasal

gocmenlere kiyasla daha fazla 6nemsendigini bulguladiklarini bildirmektedirler.

Sonugta, géemen iliski aglarinin farkl tlkelerdeki kuruluslarimi ve isleyislerini 6rnekleyen
alan arastirmalari, go¢men iliski aglarinin, ev sahibi {ilkede go¢men toplulugu olusturmadaki
roliiyle birlikte, gé¢ veren ve alan iilkeler arasindaki baglar iizerinden de, gog siirecini devam
ettiren islevselligine dair benzer dzellikler ve egilimler ortaya koymaktadirlar. Ornegin, énce
g0¢ etmis olanlarin sonrakileri bilgilendirerek goc karar1 vermeye motive etmeleri, sonra gog
edenlerin, yerlesmek i¢in Onceden go¢ etmis benzerlerinin bulunduklar1 yerleri tercih
etmeleri, yine ayn1 bi¢imde, 6nce go¢ etmis olanlarin, sonradan gelenlere barinma, istihdam,
finans, hukuksal danisma ve aile kurma gibi olanaklar sunarak go¢ zincirini siirdiirmeleri,

hemen her iilkedeki gogmenlerde ve gogmen iliski aglarinda gozlenen ortak niteliklerdir.
4. SONUC

Gocmen iliski aglar1 kuramini, Onciilii olan yaklasimlardan ayirt edici 6zelliklerinden biri,
gocli baslatan nesnel etkenlerin neler olduklari ve gd¢ hareketlerini nasil etkilediklerini

merkeze alan yaklagimlardan farkli olarak, kiiresellesme siirecinin ekonomik akigkanlik
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ozelligine uygun bi¢cimde, gocii siirdiiren ve giderek kesintisiz bir siireklilik haline getiren
etkenlere odaklanmis olmasidir. Bu baglamda, kaynak iilkede yasamakta olan gdg¢men
adaylariyla hedef iilkeye daha dnce gd¢ etmis olanlar arasindaki ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
benzeri aglar ile bu aglar {izerindeki iletisimin go¢ hareketleri {istlindeki etkilerine dikkat
ceken yaklasim, nedenlerine ve sonuglarina indirgemeksizin, bir siire¢ olarak goc¢iin kendisini
ele almaktadir. Boylece, go¢cmen iliski aglar1 kurami, gogiin, bireyin disinda gergeklesen itici
ve cekici nedenleri ile sonuglar1 yaninda, bireyin go¢ karari almasinda ve go¢ edisinde etkili
olan, kendindeki ekonomik, kiiltiirel, toplumsal ve duygusal motivasyonlarinin da

anlasilmasini saglamay1 amaglamaktadir.

Gogmen iligki aglari kuramini, onciilii olan birikimden ayiran énemli 6zelliklerinden biri de,
soyut bir kavramsal cergeve ¢izmekten cok, gogmen adayinin ve gé¢cmenin sosyal iligkileri
iizerinden giinlik yasam faaliyetlerini konu edinmesi bakimindan saha arastirmalarina
uygulanabilirlik imkaninin daha fazla olusudur. Nitekim kuramin 6ncili metinleri basta olmak

iizere, kuramla iligkili ¢aligmalarin ¢ogu, saha arastirmalarindan olusmaktadir.
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