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SEYH BEDREDDIN iSYANI iLE KARISTIRILAN BiR AYAKLANMA:
BORKLUCE MUSTAFA iSYANI"

Fatih SARIKAYA*
0Oz

Osmanli Devleti’nin fetret devrini atlatip siyasi birligini yeniden sagladigi
siralarda Seyh Bedreddin, Bérkliice Mustafa ve Torlak Kemal isyanlari
meydana gelmistir. Bu isyanlar Osmanli tarihinin ¢ok tartisilan
konularindan olmustur. Genellikle Seyh Bedreddin ekseninden incelenen
isyanlarin birlikte hareket edilerek meydana geldigi yaygin kani halini
almistir.  Dolayisiyla ¢ogunlukla Bérkliice Mustafa’nin  fikirleri Seyh
Bedreddin’in ideolojileri olarak dedgerlendirilmistir. Ancak isyanlar
sirasinda ikisi arasindaki uygulama ve diisiince farklari arastirmacilari
bazen ikilemlere diisiirmdiistiir. Bu ¢alismada sorunun giderilmesi igin s6z
konusu isyanlarin  birbirleriyle iliskileri olup olmadigi irdelenmeye
calisiimistir. Bu yapilirken Seyh Bedreddin merkezli diisiince yapisindan
¢tkilmis ve konu daha ¢ok Bérkliice Mustafa merkezli ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: Seyh Bedreddin, Bérkliice Mustafa, Torlak Kemal,
Osmanli Devleti’nde isyanlar.

* Bu ¢alisma yazarin “Anadolu Beyliklerinde Dini Hayat (Aydinogullari, Menteseogullari ve
Saruhanogullari)” isimli doktora tezinden genisletilerek tretilmistir.
* Dr., istanbul il Milli Egitim Mdirligi, fasrky@gmail.com




Seyh Bedreddin isyani ile Karistirilan Bir Ayaklanma: Bérkliice Mustafa isyani

A REBELLION CONFUSED WITH THE SHEIKH BEDREDDIN'’S
REVOLT: BORKLUCE MUSTAFA’S REBELLION

Abstract

When the Ottoman Empire overcame the era of interregnum and
reestablished its political unity, Sheikh Bedreddin, Bérkliice Mustafa and
Torlak Kemal revolts broke out. These revolts have become the most
controversial subjects of the Ottoman History. The prevalent view has
been that these rebellions, which had been generally examined from the
axis of Sheikh Bedreddin, sparked off by the coactions of rebels.
Therefore, Bérkliice Mustafa’s ideas have been evaluated as the Sheikh
Bedreddin’s ideology. Nonetheless, the differences between the practices
and thoughts of the two rebels during their rebellions have posed
dilemmas for the researchers. In this study, it was tried to investigate
whether these rebellions had relations with each other in order to solve
this issue. In doing so, by leaving the Sheikh Bedreddin based way of
thinking we examined the issue more extensively with respect to views
based on Mustafa Bérkliice.

Keywords: Sheikh Bedreddin, Bérkliice Mustafa, Torlak Kemal, Revolts in
the Ottoman State.

1. GIRiS

Borklice Mustafa ve Torlak Kemal isyanlar tarihciler tarafindan arastirma
konusu yapildigindan beri mustakil olarak incelenmekten ziyade daha ¢ok Seyh
Bedreddin sorunu igerisinde ele alinagelmislerdir. Bilhassa Boérkliice Mustafa
isyani izmir'de 2016 yilinin haziran ayinda diizenlenen Uluslararasi Bérkliice
Sempozyumu’na kadar mistakil olarak degerlendirilmemistir. Bu sempozyuma
Borkliice Mustafa basliginin konulmasi daha ¢ok olayin gergeklestigi yer olmasi
nedeniyle cografi saiklerin etkisinden ve izmir Biiylksehir Belediyesi’nin bu yili

Borkliice yili ilan etmesinden ileri gelmistir.

Borklice Mustafa, tarih¢i akademisyenlerin yaninda, edebiyat alaninda
calisanlarin da ilgisini ¢ekmistir. Bilge Umar’in Bérkliice ve Kemal Derin’in

Anadolu Devriminin Dede Sultan’i Kalplerin Isi§i Bérkliice Mustafa adli romanlari
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mistakil olarak bu konuyu isledigi gibi, Mustafa Necati Sepetgioglu’nun “Dinki
Tirkiye” serisinin lgunci grubunun ilk romani olan Bu Atll Gegide Gider
romaninda da Mustafa’nin macerasi genis bicimde ele alinmistir. Bunlarin
haricindeki diger calismalarda konu, Seyh Bedreddin isyani ile birlikte
degerlendirilmistir. Bu durumun sebebi Seyh Bedreddin isyani ile Borkliice
Mustafa ve Torlak Kemal isyanlarinin birlikte gergeklesmis oldugu disuincesidir.
S6z konusu isyanlar arasinda baglanti kuran yaklasim iki temel sebebe
dayanmaktadir: ilki isyanlardan bahseden kaynaklarin bunlarin tarihleri ile ilgili
herhangi bir agiklama yapmamis olmasidir. Bu da isyanlarin ayni tarihte oldugu
kanaatini uyandirmistir. Diger sebep ise; kaynaklarin bir kisminin yénlendirmesi
ile Seyh Bedreddin isyaninin Borklice Mustafa ve Torlak Kemal ile birlikte
gerceklestigi yonindedir. Bu genel bakis agisi akademik galismalara yansimis ve
isyanlarin birbirinden bagimsiz oldugunu diisiinen akademisyenler bile, konuyu
“Seyh Bedreddin” bashgl altinda incelemislerdir. Bu durumda isyanlarin
ortaklasa bir hareket olmadigini disiinenler, istemeyerek de olsa konunun ele
alinis tarzindan dolayr meramlarini yeterince aksettirememiglerdir. Dolayisiyla
zihinlerdeki bu yanilginin giderilmesi icin; hadiseye farkli bir bakisla egilip, Seyh
Bedreddin’den ziyade Borklice Mustafa merkezli bir degerlendirme yapilmasi

zarureti ortaya ¢ikmistir.

1.1. Borkliice Mustafa isyanina Dair Yaygin Kanaatler

Mevcut akademik calismalarin bahsi gecen isyanlari ele alirken lg¢ temel
disinceden beslendikleri gorilmektedir. Bunlari su sekilde 6zetlemek

mimkandur:

1-Gerek Osmanli dénemi gerekse Cumhuriyet devri arastirmacilarinin {izerinde
en cok ittifak ettikleri duslince, isyan esnasinda Borklice Mustafa ve Seyh
Bedreddin’in birlikte hareket etmis olduklari yonindedir (Hayrullah Efendi,
1283: 86; Seref, 1309: 130; Serafettin, 1924: 67-68; Murad, 1325: 230; Rasim,
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1326-1327: 86; Resid, 1328: 91; Kaygusuz, 1957: 83; Bursali Mehmet Tahir
Efendi, 1972: 70; Uzungarsili, 1, 1988: 363-365; Babinger, 2014: 79; Uyanik, 213,
1991: 341-349; Hammer, 1, 1992: 419-422; Atay, 1998: 161-179; Ocak, 2003:
168; Jorga, 1, 2005: 328-333; Danisman, 3, 1964: 220; Zinkeisen, 1, 2011: 355-
360). Dikkatli incelendiginde temelde bu diisiinceye sahip olanlarin bir kisminin
detaylarda farkli diistindtkleri gorilir. Zira Borkliice Mustafa ile ayni zamanda
isyan ettigi dustnilen Torlak Kemal’in bu isyandaki roli konusunda netlik
yoktur. Bazilarina gore Torlak Kemal, Borklice Mustafa’nin etkisinde kalmis
(Seref, 1309: 130; Zinkeisen, 1, 2011: 355-360.) olan bir murididir (Uzungarsili,
1, 1988: 363-365). Bazilarina gore ise her ikisi de Seyh Bedreddin’in murididir
(Hayrullah Efendi, 1283: 87; Murad, 1325: 65-66; Balivet, 2016: 65).

Borkliice Mustafa ve Seyh Bedreddin’in birlikte hareket ettigini distnenler,
isyanin olusumu sirasinda Borkliice Mustafa ve Torlak Kemal’in taraftar
toplarken nasil bir strateji izledikleri hakkinda farkh gorislere sahiptirler. Kimi
yazarlar Borklice Mustafa’nin yeni fikirlerine destek¢i bulmaya ¢alisirken
bolgede yasayan Hiristiyanlara ehemmiyet verdigini dusuniirken (Serafettin,
1924: 67-68; Bursali Mehmet Tahir, 1972: 70) bazilarni Tirkleri etkileyerek
saflarina katmaya cabaladigi kanaatindedirler (Hayrullah Efendi, s. 86-87;
Balivet, s. 60). Uciincii bir goriis olarak, Mustafa’nin islamiyet ile Hiristiyanligi
birlestirip yeni bir din olusturmak istedigi ve boylelikle her iki dinin mensuplarini
tek cati altinda birlestirip taraftar kazanma amaci glttigl savunulmustur
(Rasim, 1326-1327: 86; Jorga, 1, 2005: 328-333). Mehmed Murad Borkliice
Mustafa’nin yeni bir din olusturmak istegi fikrine katilmamakla birlikte onun
cami, kilise ve sinagoglara dokunmadigini ancak tekke ve manastirlarin
faaliyetlerine de izin vermedigini belirtmektedir (Murad, 1325: 83). Mehmed
Murad’a katilmak gerekirse, Bérkliice Mustafa’nin cami, kilise ve sinagoglari
birer mabet olarak tanidig, tekke ve manastirlari ise dini dislincenin

yayilmasina hizmet eden kurumlar olarak gérdiigi dislintlebilir. Dolayisiyla yeni
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bir din olusturulurken diger dinlerdeki insanlarin ibadetleri engellenmeyerek
onlar kustirilmemis ama bu dinlerin yayilmasina da misaade edilmemis
olunacaktir. Baska bir goriise gore Borkliice Mustafa ve Torlak Kemal (i¢ semavi
dinin ilkelerini barindiran bir islam anlayisini yaymaya calismislardir (Ocak, 2003:

179).

2- Bazi arastirmacilar, isyan esnasinda Borkliice Mustafa ve Torlak Kemal ile
Seyh Bedreddin arasinda iliski bulunup bulunmadigl konusunun, kaynaklarin
suskunlugu nedeniyle muglak oldugunu ifade etmektedirler (Werner, 2006: 101;

Kozan, 2014: 397).

3- Konu ile ilgili baska bir iddia da, Borkllice Mustafa ve Seyh Bedreddin
isyanlarinin birbirleri ile iliskisi olmayan farkli isyanlar oldugu yoénlndedir
(Kurdakul, 1977: 238; Hira, 17, 2011: 451-476; DO6gus, 2015: 80). Ancak
baslangicta da ifade ettigimiz gibi bashklarda bile Borkliice Mustafa isyaninin
miustakil olarak kendisine yer bulamamasi ve kaynaklarin bir kisminin her iki
isyani birlikte hareket edilerek gergeklestirilmis gibi gdstermesi; isyanlarin
baglantii  olup olmadigi  konusunun incelenmesinden ziyade nasil
gerceklestiginin ele alinmasina sebebiyet vermistir. Bu durum isyanlarin
ortaklasa gerceklesmis oldugu fikrinin zihinlerde 6n kabul olarak yerlestigi
kanaatini dogurmaktadir. Dolayisiyla isyanlarin birbirinden bagimsiz oldugunu

duslinenlerin sayisi digerlerine gore oldukga azdir.

1.2. Kaynaklara Gore isyan

Bu agiklamalardan sonra, hayli belirsizlikler tasiyan ve Uzerinde ittifak edilmesi
giic bir konunun, yani Borkliice Mustafa ve Seyh Bedreddin isyanlari arasindaki
iliskinin niteligi probleminin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma,
konu hakkinda bilgi veren kaynaklarin kronolojik olarak ele alip incelenmesi

neticesinde s6z konusu problemi ¢6zmeye egilmektedir. Konuyu

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 9, Sayi: 26, Ajustos 2017



Seyh Bedreddin isyani ile Karistirilan Bir Ayaklanma: Bérkliice Mustafa isyani

temellendirmek bakimindan 6ncelikle, isyanin gergeklestigi izmir ve civarinin o

dénemdeki sosyo-ekonomik durumuna kisaca géz atmak gerekir.

14. vyizyihn baslarindan itibaren bolgede hakimiyet kurmaya c¢alisan
Aydinogullari Beyligi yaklasik bir asir boyunca bu topraklarda varhk géstermistir.
ilk Aydinogullari beylerinin dénemleri Bizans, Venedik, Ceneviz, Rodos
Sovalyeleri ve Kibris Kralligi ile miicadelelerle gegmistir. Ote yandan kuzeydeki
Osmanl Devleti’'nin gelismesi ile birlikte hakimiyet sahasini genisletmesinin tabi
bir neticesi olarak Aydinogullari’nin karsisina yeni bir giic ¢ikmistir. Yapilan
micadeleler Yildirim Bayezid doneminde Osmanli Devleti’nin bu bolgeye hakim
olmasiyla sonucglanmistir (1390) (Akin, 1968: 59-62; Uzuncarsili, 1969: 113;
Mergil, 4, 1991: 239-241). Ancak Ankara Savasi’ndan (1402) sonra Osmanli’da
bas gosteren siyasi kriz, bolgenin tekrar Aydinogullari Beyligi’'nin ydnetimine
girmesini saglamistir. Fakat beyligin bu ikinci hakimiyet donemi ilki kadar uzun
sirmemis ve Osmanlilarin siyasi birligini saglayan Celebi Mehmed, Aydinogullari
hakimiyetine son vermistir (Dukas, 1956: 65-67; Akin, 1968: 80; Uzuncarsili,
1969: 116). Micadeleci bir ruha sahip olan Aydinoglu Clineyd Bey, cesitli
vesileler ile bolgeye tekrar hakim olmak i¢in bir miiddet daha ¢aba sarf etmis ise
de, Osmanlilar karsisinda yaklasik on yil kadar direnebilmis ve onun Il. Murad
zamaninda, 1426 yilinda ailesi ile birlikte yakalanip idam edilmesiyle
(Asikpasazade, 1332: 109; Akin, 1968: 80-83; Koca, 2012: 153; Mergil, 4, 1991:
239-241; Oden, 6, 2006: 796) Aydinogullari Beyligi tarih sahnesinden silinmistir.

Borklice Mustafa’nin Karaburun’daki isyani Osmanli Devleti’nin bdlgedeki
hakimiyetini giiclendirmeye calistigi zamanlarda meydana gelmistir. isyanin
basladigi siralarda Aydinoglu Clineyd Bey halen bagimsiz olma ¢abalarini devam
ettirmekteydi. Dolayisiyla bolgede tam olarak bir otorite saglanamamisti.
Muhtemelen bu karisikliklarin neticesinde ekonomik sikintilar da meydana

gelmisti. Borkliice Mustafa isyani bdyle bir ortamda temelde insanlarin dinf
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duygularini esas alan bir hareket olarak gerceklesmisti. Ancak kaynaklarin bu
konu hakkinda verdigi bilgilerin yeterince doyurucu olmamasi ve bunun yaninda
birbirleriyle tutarsizliklarinin bulunmasi hadisenin gelisiminin derinlikli olarak
tetkikini zorunlu kilmistir. Bunun igin dncelikle kaynaklarin s6z konusu isyanla
ilgili degerlendirmelerini kronolojik siraya uygun sekilde kisaca gézden gegirmek

gerekir.

Konuya egilen kaynaklar icerisindeki en ayrintili bilgiler Dukas’ta mevcuttur. *
Dukas, Borkliice Mustafa isyaninin yasandigi sirada, olayin gergeklestigi yere
yakin olmasinin verdigi avantajla bilgi birikimini eserine dercetmistir. Buna gore
Sakiz Adasi’nin karsisinda ortaya ¢ikan Borklice Mustafa, Tirklere fakirligi ve
kadinlar hari¢ her seyin ortak olmasi gerektigini telkin ediyordu. Bunlarin yani
sira Hiristiyanlar ile ortak yasami tegvik etmek igin onlar hakkinda kétu
disinmeyi bile yasaklamisti. Dahasi, adadaki Hiristiyan din adamlarina elgiler
gondererek onlar ile dostane iliskiler kurmaya gayret etmekteydi. Glin gectikce
Misliman Turkler ile Hiristiyanlarin yasam tarzlarini birbirlerine benzetmeye
cahisarak aradaki farklari ortadan kaldirmaya galisiyordu. Bu durum karsisinda
Celebi Mehmed, oglu Murad ve veziri Bayezid’i bunlarin Gzerine gondermis ve
yapilan micadele sonunda Borklice Mustafa yakalanarak o6ldirilmastar

(Dukas, 1956: 67-69).

Hadisenin gectigi cografyadan uzakta yasamakla birlikte, dénemin canli
taniklarindan olan Sikrillah bin Sihabeddin ise, Seyh Bedreddin ile Borkliice
Mustafa’nin irtibatini dikkate almaksizin, olayi kisaca nakletmistir. Buna gore

Sultan Celebi Mehmed zamaninda Karaburun’da sifilik yaptigini séyleyen birisi

 isyanin yasandigi cografyaya yakin bir yer olan Foga’da dogdugu disiiniilen ve ayni
zamanda 1421 yillarinda Foga’nin Ceneviz Valisi Giovanni Anderno’nun katipliginde
bulundugu bilinen Dukas’in (Dukas, 1956: IX) isyanin ¢iktigl bir dénemde hemen hemen
ayni cografyada yasiyor olmasi, anlattiklarinin kiymet bakimindan diger kaynaklarin
fevkinde olmasini saglamistir.
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ortaya ¢ikmistir. Etrafina topladigi insanlar Kelime-i Tevhid’in "La ilahe illallah"
kismini  ikrar  etmekle birlikte, "Muhammed ResGlullah"  kismini
soylememekteydiler. Bunun Uzerine Vezir Bayezid Pasa ordusuyla bolgeye

gelerek sapkin diisiinceye kapilanlari tepelemistir (Stkrullah Efendi, 2013: 389).

Dénemin canh sahitlerinden birisi de Asikpasazade’dir. Fakat miuverrih
muhtemelen hadisenin cereyan ettigi yerde bulunmamistir. Asikpasazade’'ye
gore, Borklice Mustafa, Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin’in kadiaskerligi
zamaninda onun kethiidasi idi. Borkllice Mustafa Aydin ili civarinda miinafikliga
baslayinca Simavna Kadisioglu bunu isitip iznik’ten yola cikiarak énce isfendiyar
sonra da Eflak’a gitmistir. Borkliice Mustafa’nin miinafikca hareketler icerisinde
oldugu dénemde Simavna Kadisioglu da isyana baslamis ve padisahlik iddiasinda
bulunmustur. Bu ylizden Asikpasazade, aralarinda bir ittifak bulunduguna

muhakkak nazariyla bakmaktadir. (Dervis Ahmed Asiki, 2003: 158-159).

Olaylarin gergeklestigi zaman dilimine yakin bir tarihte yasamis olan tarihgi Orug
Bey de hadiseyi Asikpasazade’nin paralelinde nakletmektedir. Buna gore, Seyh
Bedreddin’in kethldasi Borklice Mustafa, ayni zamanda onun miridi ve
halifesiydi. ikisinin anlastiklari Sultan Mehmed’e bildirilmisti. Bérkliice Mustafa,
Karaburun’da fesat c¢ikarmaya baslayinca vezir Bayezid Pasa ve Sultan
Mehmed’in oglu Sehzade Murad bir orduyla oraya gidip onu ve ona uyanlari

kiligtan gecirmislerdir (Orug Bey, 2009: 61).

Yine hadisenin vuku buldugu déneme yakin yasayan tarihcilerden Nesri ise
eserinde kisaca sunlari anlatmaktadir: Seyh Bedreddin’in kethiidasi Borkliice
Mustafa, Karaburun’da fesat ¢ikarmaya basladi. Borkliice’nin fesadi ile birlikte
Seyh Bedreddin de padisahlik iddiasina baslamisti. Celebi Mehmed’in ordusu
Karaburun’a gelmis Borkllice’yi burada oldirmistir. Ardindan Manisa’daki
Torlak Kemal’i yakalayip oldirmistir. Daha sonra da Seyh Bedreddin ele

gecirilmis ve asilmistir (Nesri, 11, 1957: 543-547).
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16. ylzyil tarihgisi ve ayni zamanda Osmanli Veziriazami Lutfi Pasa ise, Seyh
Bedreddin ile Borklliice Mustafa’nin birlikte hareket ettiklerine dair bir sey
soylemeksizin, ikincisinin peygamberlik iddiasinda bulundugunu nakletmistir

(Lutfi Pasa, 2001: 173).

Osmanl Seyhiilislam’i ve 16. yuzyil tarihgisi Hoca Sadeddin Efendi hadiseyle ilgili
degerlendirmelerinde, oncelikle Seyh Bedreddin’in ilmi yoninin derinligine
vurgu yaparak, bircok talebe yetistirdiginden bahsetmistir. Hatta talebeler
gittikleri yerlerde ilim sahibi meshur kisiler haline gelmislerdir. Bu talebelerden
birisi olan Borkliice Mustafa daha sonra fesat hareketi icerisine girmis, bunu

duyan Seyh Bedreddin ise kagmistir (Hoca Sadeddin, 2, 1979: 110-111).

Daha yakin tarihli Osmanh tarihgileri, Saray’in Seyh Bedreddin ile Borkliice
Mustafa’nin boéliict egilimlerine olumsuz bakisinin etkisinde kalarak, eserlerinde
s6z konusu hadiselere kisaca temas etmek ve yorumdan kaginmak yolunu tercih
etmislerdir. Ornegin 17. ylzyil tarihgisi Solakzdde Mehmed Hemdemi, Bérkliice
Mustafa’nin Seyh Bedreddin’in halifelerinden oldugundan bahsetmis ve onun
din disi hareketlerine deginmistir (Solak-Zade Mehmed Hemdemi Celebi, 1989:
182-183).

Mineccimbasi Ahmed Dede ise, 17. ylzyihn ikinci yarisinda yazmis oldugu
eserinde, Seyh Bedreddin’in halifesi olarak hareket eden Borkliice Mustafa’yi
din disi hareket ederek insanlari kandirip etrafina toplayan bir kisi olarak
tanitmistir. Manisa’da ortaya ¢ikan Torlak Kemal’in de Borklice’nin halifesi

oldugunu kaydetmistir (Miineccimbasi Ahmed Dede, 1, 1974: 188-191).

Bu kaynaklarin yani sira yakin zamanda nesredilen ve Borkliice Mustafa’ya ait
oldugu iddia edilen Tasvirii’l-Kuldb adl eser, iki farkli arastirmaci tarafindan
yayinlanmistir (Isiktas, 2015; Borklice Mustafa, 2015). Bu eserin ilk bakista

bircok bilinmeyeni aydinlatacagi akla gelmekle birlikte, hadisenin tarihsel
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gelisimini aydinlatmaya donik bilgiden mahrum oldugu gorilmektedir. Zira eser
bir tasavvuf kitabi olmaktan ote degildir. Dolayisiyla Dukas’in hakkinda bilgi
verdigi Borklice ile bu kitabin yazarinin ayni kisi olmasi ihtimali zayiftir. Bu
durumda Tasviri’l-Kul(b isimli eser gergekten Borklliice Mustafa’ya mi ait sorusu
akla gelmektedir. Zira kitabin nushalarinin istinsah tarihleri ile Borkliice
Mustafa’nin hayatta oldugu tarih arasinda olduk¢a zaman farki vardir. Bu gibi
durumlar kitabin Bérkliice Mustafa’ya ait oldugu konusunda sipheler meydana
getirmektedir. Dolayisiyla slipheler izale edilinceye kadar, bu kitabin konumuz
olan Borkliice Mustafa hakkindaki ¢alismalarda referans olarak kullaniimasi ¢ok

saglikh gozikmemektedir.
1.3. Borkliice Mustafa isyaninin Mahiyeti

Kaynaklari bu sekilde kisaca inceledikten sonra, konunun basinda da deginildigi
Uzere, arastirmacilarin da hemfikir olamadiklari, Borklice Mustafa ve Seyh
Bedreddin isyanlarinin iliskisi sorunu aydinlanmayi beklemektedir. Kaynaklarin
bir kismi Borkliice ile Seyh Bedreddin hareketini birbirinin devami seklinde ele
alirken bir diger kismi aralarindaki irtibata deginme geregini bile
duymamiglardir. Kaynaklarin bu yaklasimi biraz daha dikkatlice incelenecek
olursa, hadisenin cereyan ettigi donemde hayatta olduklarini bildigimiz Dukas,
ibn Arabsah, Siikriillah bin Sihabeddin ve Asikpasazade’nin yazdiklari ve Seyh
Bedreddin’in torunu Hafiz Halil'in dedesi adina yazdigi Mendkibndme’si 6nem
kazanmaktadir. Dukas, ibn Arabsah®, Siikriillah bin Sihabeddin Seyh Bedreddin
ile Borkllice’nin irtibatlarina deginmezken Asikpasazade, Borklice Mustafa’nin
Seyh Bedreddin kazasker iken onun kethiidasi oldugunu soylemektedir (Dervis
Ahmed Asiki, 2003: 158). Hafiz Halil ise Borkllice Mustafa’dan bir yerde

bahsetmis olmasina ragmen onun hastalikli fikirlerinin Seyh Bedreddin’i

£ ibn Arabsah’in eserinde Bérkliice Mustafa konusundan bahsedilmeden Seyh Bedreddin
isyani ele alinmistir. Konu itibari ile Bérkliice Mustafa isyani ele alinmadigi icin, ibn
Arabsah’in eserinde bahsi gegen konu burada nakledilmemistir.
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etkiledigini belirtmistir (Hafiz Halil, 2015: 184). Dolayisiyla Bérkliice Mustafa’nin
Seyh Bedreddin’i tesiri altina aldigini ima etmistir. Sonraki dénemlerin Nesri
(Nesri, 11, 1957: 543), Orug Bey (Orug Bey, 2009: 61) ve Liitfi Pasa (Litfi Pasa,
2001: 173) gibi tarihgileri de Asikpasazade’ye paralel seyler sdylemislerdir. Daha
gec bir kaynak olan Hoca Saadeddin ise farkli bir konuya deginerek, Seyh
Bedreddin’in ilmi yonini 6vdikten sonra Borkliice Mustafa’nin onun talebesi
oldugunu kaydetmistir (Hoca Sadeddin, 2, 1979: 110). Hoca Saadeddin’den
sonraki donem kaynagl olan Solakzade Mehmed Hemdemi’nin eserinde ise
Borkliice Mustafa, Seyh Bedreddin’in halifesi olarak gosterilmistir (Solak-zade
Mehmed Hemdemi Celebi, 1989: 182). Solakzade’den sonraki kaynak olan
Mineccimbasi Ahmed Dede’nin eserinde ise Borklice Mustafa Seyh
Bedreddin’in hem miridi, hem talebesi hem halifesi hem de kazaskerligi
doénemindeki kethidasi olarak tanitilmistir. Dolayisiyla ilk G¢ kaynak harig diger
kaynaklarin hepsi de Seyh Bedreddin ve Borklice Mustafa hadiselerinin
birbirleri ile irtibath oldugunu yazmislardir. Bu durumda karsimiza cevabi netlik
kazanmamig bazi sorular gikmaktadir. Borklice Mustafa, soylendigi gibi Seyh
Bedreddin ile beraber hareket edip boyle bir isyana baslamis olabilir mi? Bu
konuyu daha iyi anlayabilmek i¢in kaynaklarin verdigi bilgileri karsilastirmamiz

ve irdelememiz gerekiyor.

Donemin onemli kaynak yazarlarindan olan Dukas, cografya olarak da olaylarin
meydana geldigi yere yakin konumda bulunan Foga’da yasamaktadir. Dolayisiyla
onun soyledikleri bizim igin olduk¢a 6nem arz etmektedir. Dukas eserinde
Borkliice Mustafa ile Seyh Bedreddin’in irtibatlarina hi¢ deginmemistir.® Bu

yorede bir nevi yeni bir din tesis etmeye c¢alisan, Hiristiyanlar ile Misliimanlarin

¥ Seyh Bedreddin ve Bérkliice Mustafa’nin birbirlerinden ayri sahsiyetler olup birlikte
hareket etmeme ihtimalini géz ardi eden bir arastirmaci; Dukas’in Borklice Mustafa
hadisesini anlatirken, isim vermeden isyanci sahistan bahsetmesi sirasinda karisiklik
yapmis olma ihtimalinin olabilecegini ve isyan eden sahsin Seyh Bedreddin olmasinin
muhtemel oldugunu séylemistir. (Kastritsiz, 2014: 96.)
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ortak degerler etrafinda toplanmasini temin etmek igcin Mauslimanlari
Hiristiyanlar gibi giyinmeye tesvik eden ve hatta Muslimanlar tarafindan
dislanan veya dislanma tehlikesi olan Hiristiyanlari da korumak igin onlar
hakkinda olumsuz ifadeleri yasaklayan ve kadinlar hari¢ her seyin ortak
kullanilabilecegini soyleyen bir Borklice Mustafa’dan bahsetmektedir (Dukas,
1956: 67-69). Dukas’in anlattiklari esas alindiginda Borkliice Mustafa’nin
yapmak istedigi acikca ortaya ¢ikmaktadir. Bir taraftan maddi imkanlar vaat
ederek yorenin fakir halkini yanina ¢ekmeye calisirken diger taraftan da dini
zafiyetleri bulunan Musliman Tirkler ile Hiristiyanlari bir arada yasamaya ikna
edip onlar da etrafinda toplamaya gayret etmistir. Borkliice Mustafa’nin
Hiristiyanlar konusunda bu derece hassas olmasi, bdélgenin Musliiman Tirkler
tarafindan ele gegirilmesinin Uzerinden yilizyildan fazla bir siire gegmesine
ragmen halen bdlgede bulunan Hiristiyan gruplarin etkili bir kalabaliga sahip
oldugunu da gostermektedir. Borkliice Mustafa tarafinda bu durum yasanirken
Seyh Bedreddin bu esnada yer degisikligine giderek once isfendiyar Beyligi
topraklarina ardindan Eflak’a sonrasinda da agac denizine (Deliorman) gitmistir
(Dervis Ahmed Asiki, 2003: 158-159; Orug Bey, 2009: 61; Nesri, Il, 1957: 543;
Hoca Sadeddin, 2, 1979: 110-111; Mineccimbasi Ahmed Dede, 1, 1974: 188-
191). Asikpasazade ve dolayisiyla ardindan gelen kaynaklar da Seyh
Bedreddin’in bu esnada etrafina insan toplamaya basladigindan ve devletin
basina ge¢cmek istediginden bahsetmektedirler. Hatta bununla yetinmemis ve
Borkliice Mustafa’nin da kendisinin hizmetgisi olarak isyan ettigini aktarmislardir
(Dervis Ahmed Asiki, 2003: 159; Negsri, Il, 1957: 543). Ancak burada karsimiza
cikan celiskili bir durum vardir. Asikpasazade Borklice Mustafa’nin
peygamberlik iddiasinda bulundugunu soylerken ayni zamanda onun Seyh
Bedreddin’in hizmetgisi oldugunu belirtmis ve Seyh Bedreddin’in onun isyanini
referans gostererek bu bolgenin halifesi oldugunu soylediginden bahsetmistir

(Dervis Ahmed Asiki, 2003: 159). Eger boyle ise, peygamberlik iddia eden
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Borklice Mustafa, padisahlik veya halifelik ilan eden Seyh Bedreddin’in

hizmetgisi olmaktadir. Bu durumda kendi igerisinde bir geliski bulunmaktadir.

Olayi isyanin nitelikleri agisindan degerlendirecek olursak; Bérkliice Mustafa’nin
isyan hareketinde, peygamberlik iddiasi ve yeni bir din tesisi gibi egilimler
gozlenirken, Seyh Bedreddin hareketinde bu tarz girisimler yoktur. Hafiz Halil’in
kaleme aldig1 Mendkibname’de de; dedesi Seyh Bedreddin’in hadis olarak kabul
edip naklettigi "Seyh kavminde, immetinin nebisi gibi" ifadelerinden dolayi
peygamberlik iddiasi ile suglandigi, halbuki bdyle bir maksadinin olmadigini
soylemektedir (Hafiz Halil, 2015; 184). Diger kaynaklarda da Seyh Bedreddin’in
peygamberlik iddiasinda bulundugu ile ilgili agik bir ifade yoktur. Seyh
Bedreddin padisahlik veya halifelik gibi devletin basinda olup onu yénetebilecek
yetkileri elinde toplamaya galismistir. Bu durum da aslinda bu iki hareketin
birbiriyle organik bir baginin olmadigini géstermektedir. Zaten konunun basinda
belirttigimiz gibi déneme cagdas sayabilecegimiz sahsiyetlerden Dukas, ibn
Arabsah ve Sukriullah boyle bir bagdan bahsetmezken diger bir kaynak olan
Asikpasazade bundan bahsetmektedir. Olaylarin cereyan ettigi sirada
Asikpasazade’nin onlu yaslarda bulundugunu disiinirsek, kendisinin egitim
¢aginda olmasindan otlrld hadiseleri kulaktan duyma bilgilerle naklettigini
disinmek yanlis olmasa gerektir. Bununla birlikte, Fetret Devri’nin yeni sona
erdigi ve siyasi birligin yeniden saglanmaya calisildigi bir ortamda meydana

gelen karisikliklarla ilgili saghkl bilgi almanin gligligl de gz ardi edilmemelidir.

Bunlar bir tarafa zaten her iki isyan sosyal tabanlari itibari ile de birbirlerinden
farkhdir (Ocak, 2003: 174). Borkliice Mustafa peygamberlik iddiasi ile ortaya
cikarak, yeni bir din insasi gayretiyle gayrimislimleri, inang yoniinden eksiklikleri
olan Turkleri ve belki de maddi menfaat pesinde kosan maceraperestleri
etrafina toplamis iken; Seyh Bedreddin islami &gretinin disinda bir hareket igine

girmemistir. Etrafina topladigi insanlara islami 6gretinin haricinde bir telkinde
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bulunmamistir. Dolayisiyla Borkliice Mustafa’nin hitap ettigi kesim ile Seyh

Bedreddin’in hitap ettigi kesim birbirlerinden farkhdirlar.

Kaynaklarin bir kisminin aktardigina gére; Borkliice Mustafa isyan ettigi sirada
bunu duyan Seyh Bedreddin &ncelikle isfendiyar’a ardindan Eflak’a oradan
Silistre ve son olarak Deliorman’a gegmistir (Dervis Ahmed Asiki, 2003: 158-159;
Orug Bey, 2009: 61; Nesri, 1l, 1957: 543; Hoca Sadeddin, 2, 1979: 110-111;
Mineccimbasi Ahmed Dede, 1, 1974: 188-191). Daha sonra etrafina kitleleri
toplamaya c¢alismigtir. Bu uzun yolculugu gergeklestirip ardindan etrafina
kitleleri toplayip isyan etmeye hazir hale getirmek dénemin sartlarinda en
azindan birkag mevsim degistirmek demektir ki; bu da isyani birlikte
planlayanlardan beklenmeyecek bir davranistir. Clinki isyan esnasinda ayni
anda farkli yerlerde harekete gegilseydi (Hira, 17, 2011: 451-476), yani Borklice
Mustafa isyan ettigi sirada Seyh Bedreddin kagmak yerine isyana baslasaydi;
Osmanh ordusu iki farkli isyanla ayni anda micadele etmek durumunda
kalacakti. Eger her ikisi anlasmis olsalardi Seyh Bedreddin Borkliice isyanindan
sonra harekete ge¢mez ve vyeni bir harekete baslamak igin etrafini
kalabaliklastirmaya calismazdi. Daha dogru ifadeyle, her ikisinin ayni anda
harekete gecmesi gerekirdi. Bu da isyanin planli ve organize olmadigini

gostermektedir (D6gus, 2015: 80).

Borkliice Mustafa Osmanli askeri ile olan miicadelesini kaybettikten sonra
kendisine tabi olanlar ile birlikte oldurtlmustir. Ancak bu yapilmadan evvel
oncelikle kendisi fikirlerinden vazge¢mesi icin ikna edilmeye c¢alisildi. Kararinda
sabit oldugu gorilup fikrini degistirmeyince kendisi astirildi ve elleri tahtalara
civilenerek deve Uzerinde teshir amacli gezdirildi (Dukas, 1956: 69). Kendisine
tabi olanlardan idam edilecekler belirlenirken, milhid olmadigini ispat edenler,
yani Borklice’nin  peygamberlik iddiasini  desteklemeyip “Muhammed

Resdlullah” diyenler serbest birakilyordu (Siikrullah Efendi, 2013: 389).
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Dolayisiyla amag 6ncelikle islam disi fitneyi yok etmekti. Seyh Bedreddin igin ise
durum daha farklidir. Onun oldurilmesi milhid oldugundan dolayi degil de,
devlete isyan sucu sebebiyle gerceklesmistir diye kabul edilmektedir (D6gls,
2015: 80). Zira Seyh Bedreddin idam edildikten sonra malina dokunulmama
karari alinmistir (Dervis Ahmed Asiki, 2003: 159; Nesri, Il, 1957: 543; Anonim
Tevarih-i Ali Osman, 1992: 59; Liitfi Pasa, 2001: 173).

Yine bu esnada meydana gelen Torlak Kemal olayr hakkinda da kaynaklar
aydinlatict  bilgi vermekten uzaktir. Her seyden &nce, Asikpasazade’'nin
bahsettigi Torlak Kemal, Borklliice Mustafa hadisesinin bastirilmasi igin yoreye
gelen Bayezid Pasa tarafindan yakalanmis ve sonra da astirilmistir (Dervis
Ahmed Asiki, 2003: 159; Nesri, I, 1957: 543; Miineccimbasi Ahmed Dede, 1,
1974: 190; Anonim Tevarih-i Ali Osman, 1992: 59; Lutfi Pasa, 2001: 173; Solak-
Zade Mehmed Hemdemi, 1989: 183). Torlak Kemal ile ilgili bilgilerimiz ¢ok sinirh
olsa da Manisa dogumlu Yahudi asilli bir sahsiyet oldugu sdylenmektedir
(Sevilla-Sharon, 1992: 33; Giileryiiz, 2012: 25). Torlak Kemal’in baslatmis oldugu
bu hareketin Seyh Bedreddin ve Borklice Mustafa olaylari ile baglantih
olduguna dair elimizde bir kanit bulunmamaktadir. Osmanlilarin, Borkliice
Mustafa hadisesinin bastirilmasindan hemen sonra Manisa’ya gelerek Torlak
Kemal’i de ortadan kaldirmalari, hadiselerin ayni zamana tekabul ettigini
gostermektedir. Kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore Torlak Kemal kudiim ve
dimbelek (Solak-Zdde Mehmed Hemdemi Celebi, 1989: 183) yardimiyla
mdaridlerini etrafina toplar ve gurultilu bir sekilde gezerdi (Orug bin Adil, t.y.:
75-76). Halki kandirarak (Hafiz Halil, 2015: 185) etrafinda yaklasik iki bin
civarinda insan toplamisti. Mistik bir hava olusturarak insanlari kendisine
baglamis olan Torlak Kemal, isyani sirasinda islam dini 6gretilerinin haricinde
davranmaktaydi (Orug bin Adil, t.y.: 76., Anonim Tevarih-i Ali Osman, 1992: 59.,
Lutfi Pasa, 2001: 173., Solak-Zadde Mehmed Hemdemf Celebi, 1989: 183).
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Torlak Kemal’in ideolojisi hakkinda kaynaklarda bilgi yoktur. Muhtemelen Torlak
Kemal de Borkliice Mustafa ve Seyh Bedreddin’den bagimsiz olarak hareket
eden ve kendisinin basinda oldugu bir yapinin boélgede etki alani kurmasina

¢alisan bir sahsiyettir.

2. SONUC

Osmanl Devleti’nin fetret devresinin bitmesinden kisa bir siire sonra meydana
gelen bu isyan hadiseleri, her seyden 6nce, heniiz merkezi otoritenin Bati
Anadolu cografyasinda tam anlamiyla tesis edilemedigini gostermektedir.
Belirtilen donemde Aydinoglu Clineyd Bey’in bolgede tekrar hakimiyet tesis
etme gayreti de otorite boslugundan dogmustur. Osmanlilardan once bolgedeki
beyliklerde son zamanlarda yasanan iktidar degisiklikleri, bu degisiklikler
esnasinda yasanan kutuplagmalar ve bunun yer yer askeri gatismaya doniismesi,
yeni yoneticilerden bazilarinin tecrlbesizliklerinin striiklemesiyle halka kotu
muamelede bulunmalari ve fazla vergi almalar gibi olumsuzluklar karsisinda
halkin bir kisminin tepkilerinin artmasi; onlarin islam disi hareketleri
desteklemelerine sebebiyet vermis olmalidir. Borklice Mustafa isyanini, iste bu
istikrarsizlik ortamini firsata cevirmeye calisan bir girisim olarak degerlendirmek
gerekir. Ote yandan Bizans bakiyesi gayrimiislim niifusun séz konusu cografyada
etkili olabilecek bir orana sahip bulunmasinin, bunlari etkisi altina almayi
hesaplayan Borkliice Mustafa’ya gilic vermis olmasi muhtemeldir. Ayrilikgl
egilimlerin, ozellikle dint donanimlari zayif ve maddi olanaklari sinirli fakirlere
birtakim vaatlerde bulunarak, diger bazi insanlari da mistik davranislarla ve
olaganistii haller gosterdikleri gibi gesitli hilelerle kendilerine gekmeye ¢alismis
olmalari da akla gelmektedir. Bélgede bircok farkh tarikat ve ziimre olmasina
ragmen, bunlarin haricinde isyana sebebiyet verebilecek derecede islam disi
hareketlere insanlarin istirak etmeleri orada bulunan islam tarikat ve

ziimrelerinin halk lizerinde yeterli etkiye sahip olmadigini da géstermektedir.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 9, Sayi: 26, Ajustos 2017

811




Fatih SARIKAYA

Borklice Mustafa ile Seyh Bedreddin isyanlari kronolojik ve siyasi olarak
incelendiginde birbirinden farkli olduklari agikca gorulmektedir. Her seyden
dnce isyanlar farkli zaman dilimlerinde cereyan etmistir. Ote yandan isyanlarin
nitelikleri ve hedef kitleleri birbirinden farkhdir. Aktorlerin ideolojisine
bakildiginda, Borkliice Mustafa yalanci peygamber olarak 6ne gikarken, Seyh
Bedreddin ise sadece iktidarda olmak isteyen bir islam alimi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Yine Borklice Mustafa yeni bir din insa etme ugrasinda iken Seyh
Bedreddin’in boyle bir dislincesi olmamistir. Dolayisiyla Borkliice Mustafa ve

Seyh Bedreddin isyanlari birbirinden bagimsiz olarak vuku bulmus hareketlerdir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Historians have attempted to research the rebellion of Borkliice Mustafa and
Torlak Kemal within the issue of Sheikh Bedreddin rather than work on this
rebellion as an independent study. In particular, the Borkliice Mustafa rebellion
was not independently evaluated as an independent subject until the
International Borkliice Symposium held in Izmir in the June of 2016.

Borkliice Mustafa has attracted the attention of both academicians in the field
of history and those in the field of literature. Mustafa’s adventure was
extensively investigated in the first novel of the third group of Mustafa Necati
Sepetcioglu’s "Yesterday’s Turkey" series as Borkliice, Bilge Umar’s novel, and
Dede Sultan of Anatolian Revolution and Light of Hearts: Borkliice Mustafa,
Kemal Derin’s novel, independently addressed this issue. The issue was
evaluated together with Sheikh Bedreddin’s rebellion in the works other than
these novels. The reason for this is the view that Sheikh Bedreddin’s rebellion
was staged concurrently with Borkliice Mustafa’s and Torlak Kemal’s rebellions.
This general view was reflected in academic works and even those
academicians who think that the rebellions were independent of one another,
have examined this issue under the title "Sheikh Bedreddin". In this case, those
who think that the rebellions were not a collective act unintentionally evaluated
the issue in a similar way and did not adequately explain their intentions
because of the way the issue was handled. Therefore, in order to eliminate this
misunderstanding in the minds; it is necessary to take a different point of view
and to make an evaluation based on Sheikh Bedreddin rather than on Boérklice
Mustafa.

Prevalent Views on the Borkliice Mustafa Rebellion

It seems that current academic studies have benefitted from the three basic
ideas in dealing with the mentioned rebellions. These can be summarized as
follows:

1- Researchers of Both the Ottoman period and the Republican era accepted
the idea that Borkliice Mustafa and Sheikh Bedreddin acted together during the
rebellions
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2. Some researchers explain that the issue of whether or not there was a
relationship between Borklliice Mustafa and Torlak Kemal with Sheikh
Bedreddin is vague during the rebellion due to the silence of resources.

Another claim on the subject is that the rebellions of Borklice Mustafa and
Sheikh Bedreddin were different revolts which were not related to each other.

Rebellion According to Sources

Borkliice Mustafa’s rebellion in Karaburun began at a time when the Ottoman
State tried to strengthen its dominance in the region. At the beginning of the
rebellion, Aydinoglu Clineyd Bey was still trying to be independent. Therefore,
no authority was fully established in the region. Probably, economic troubles
came to fruition as a result of these confusion. Borkliice Mustafa rebellion has
been realized in such an environment mainly based on the religious sentiments
of people. However, the fact that the information given by the sources on this
subject is not entirely satisfactory and that there are inconsistencies among the
resources also necessitates an in-depth research of the development of the
case.

When Dukas, Ibn Arabsah, does not mention that there was a relation between
Sukrullah bin Sihabeddin Sheikh Bedreddin and Borkliice Mustafa, Asikpasazade
says that when Sheikh Bedreddin was a kazasker, Borkliice Mustafa was his
kethiida. Although Hafiz Halil mentions Borkliice Mustafa somewhere, he states
that his ill-fated ideas affected Sheikh Bedreddin. Therefore, he implies that
Mustafa had under the influence of Sheikh Bedreddin. Historians in the
following periods such as Nesri, Orug¢ Bey and Lutfi Pasa also said things parallel
to what Asikpasazade had said. After Hoca Saadeddin, a later source, pointed to
a different topic and complimented Sheikh Bedreddin on his scholarly brilliancy,
noted that Borklliice Mustafa was his pupil. In the work of Solakzade Mehmed
Hemdemi, the source of the period after Hoca Saadeddin, Borkliice Mustafa is
described as the caliph of Sheikh Bedreddin. In the work of Miineccimbasi
Ahmed Dede, a source after Solakzade, Borkliice Mustafa is designated both as
a murid, as a caliph, as a pupil and introduced as a kethiida of Sheikh Bedreddin
when Bedreddin was a kazasker. Therefore, all the sources except the first three
sources write that Sheikh Bedreddin and Borklice Mustafa events were
connected with each other. It should not be forgotten that the sources claiming
that both rebellions conjointly took place were written long after the period in
which the events had occurred and that the writers of these claims could far
less likely say anything opposite to the Ottoman state ideology.

If we evaluate the event in terms of the qualities of the rebellion; while there
were prophetic claims and tendencies that did not conform to the religion of
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Islam such as establishing a new religion in Borkliice Mustafa’s rebellion, there
was no such attempts in the movement of Sheikh Bedreddin. Hafiz Halil in his
work, Menakibname, claims that his grandfather, Sheikh Bedreddin, was
accused of introducing himself as a prophet due to the fact that Bedreddin said
the hadith of “the sheikh of a nation is like the prophet of an ummah”. Halil
argues that his grandfather had no intention of declaring his prophethood.
There is no clear statement about Sheikh Bedreddin’s belief in his prophethood
in other sources. Besides these, two rebellions were different from each other
in terms of their social bases.

Conclusion

It is seen that Borkliice Mustafa and Sheikh Bedreddin’s riots are different from
each other when they are examined chronologically and politically. Above all,
the rebellions took place in different time periods. On the other hand, the
qualities and target groups of the rebellions are different. Looking at the
ideology of the actors, we see that Borklliice Mustafa became a prominent liar
prophet while Sheikh Bedreddin appeared as an Islamic scholar who wanted to
be in power only. Also, Borkliice Mustafa was in the process of building a new
religion but Sheikh Bedreddin did not have such an idea. Therefore, the
rebellions of Borklliice Mustafa and Sheikh Bedreddin were the movements that
occurred independently from each other.
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