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Bu arastirmamin amaci, yiiksekogretim dgrencilerinin bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili
akademik basart diizeylerini olgmek igin ¢oktan se¢meli sorulardan olusan bir basari testi
hazirlamaktir. Bu amacla ilk olarak Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT) dersine iliskin hedef-
kazanimlar belirlenmis ve bu hedefler dogrultusunda 100 soruluk bir basar: testi olusturulmugtur.
Olusturulan soru havuzundan, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimii (BOTE) alan
uzmamni gortisleri dogrultusunda kapsam gegerligini saglayacak sekilde 40 soruluk bir taslak test
olusturulmustur. Taslak test pilot calisma kapsaminda 230 oOgrenciye uygulanmigtir. Madde
analizleri sonucunda ayirt ediciligi ve giivenirligi diisiik 3 maddenin testten ¢ikarilmasina karar
verilmistir. Son hali verilen 37 maddelik test ikinci uygulama olarak 83 kisilik bir égrenci
grubuna uygulanmistir. Uygulama sonucunda testin giivenirligi 0,783, ortalama gii¢liigii 0,551 ve
ortalama aywrt ediciligi 0,348 olarak hesaplanmistir. Giivenirlik ve gegerlik ¢alismast sonucunda,
bilgi ve iletisim teknolojileri dersine yonelik 37 maddelik ¢oktan se¢meli soru tarzindan olusan
bir basart testi gelistirilmistir. Calismadan elde edilen sonuglar, hedef ve kazammlar
dogrultusunda sistematik bir sekilde gelistirilen testin bilgi ve iletisim teknolojileri yeterliligini
ol¢me konusunda gegerli ve giivenilir bir dl¢gme aract oldugunu gostermektedir.

Anahtar Sozciikler: Bilgi ve iletisim teknolojileri, basari testi, 6l¢me ve degerlendirme
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ABSTRACT

With this study, it was aimed to develop an achievement test consisting of multiple-choice
questions to measure the academic success levels of higher education students regarding
information and communication technologies. For this purpose, firstly, the goals were determined
for the Information and Communication Technologies (ICT) course, the item pool was prepared
with 100 questions was created in line with these goals. The test including 40 questions was
created from the item pool, in line with the opinions of field experts from the Department of
Computer and Instructional Technologies Education (CEIT) to ensure content validity. The test
was applied to 230 students within the scope of the pilot study. As a result of the item analysis, it
was decided to remove 3 items with low discrimination and reliability from the test. The 37-item
test was applied to a group of 83 students as the second phase. As a result of the study, the
reliability of the test was calculated as 0.783, the average difficulty was 0.551 and the average
discrimination was 0.348. The results obtained from the study show that the test is a valid and
reliable measurement tool for measuring information and communication technologies
proficiency.

Keywords: Information and communication technologies, achievement testing, measurement and
evaluation

GIRIS

Bilgi ¢aginda toplumlarin  beklentileri ve istekleri birbirinden farklilik
gosterebilmektedir. Bu talepleri karsilayabilmek adina sektorler daha fazla
dijitallesmekte ve bilgi ve iletisim teknolojilerine (BIT) daha fazla entegre
olmaktadirlar. Cag1 yakalayabilen veya ¢aga yon verebilen toplumlar bu entegrasyonun
kolay ve toplum tarafindan daha kabul edilebilir olmasi bakimindan egitim kalitelerini
ve uygulamalarini gelistirmektedirler. Bu gelisim de toplumlarin teknolojiyi daha hizli
benimsemesine ve etkili kullaniminin bir katma deger yaratmasina olanak
saglamaktadir. Bu hedefe ulasabilmek icin toplumlarin teknoloji okuryazarlik
seviyesinin belirli bir diizeyde olmasi gerekir. Ayrica yapilan arastirmalarda 21 yy. BIT
becerilerinin i giiciine 6nemli katkilar1 oldugu bildirilmistir (Falck, Heimisch-Roecker
ve Wiederhold, 2021).Dijital ¢agin hedefleri, bilgi teknolojilerini giinliik yagam igin
olduk¢a Onemli hale getirmistir. Giinimiizde tim giinlik aktivitelerde teknoloji
kullanilmaktadir (Palczyfiska ve Rynko, 2021). Ayrica BIT becerileri bilgi ekonomisine
katiim ve istihdam konusunda 6nemli bir yeterliliktir (Ainley, Schulz ve Fraillon,

2016). Bu sebeple d6grencilerin bilgisayar teknolojisi kullanimina yonelik tutum ve
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teknoloji 6grenimi arasindaki iligkiyi daha iyi anlamak i¢in gereklidir (Jaleel ve OM,
2017). Teknolojiyi iiretme, kullanma ve toplumun geri kalanina teknoloji konusunda
rehberlik etme ve hatta ¢aga Onciilik goérevini yerine getirmek agisindan teknoloji
egitimleri Onemlidir (Karatas, Gilines ve Karabulut Coskun, 2012) ve bilgi ve
iletisimden yaralanabilmek i¢in okullarda buna yonelik egitimlere ihtiya¢c vardir
(Karaoglan Yilmaz, Yilmaz ve Sezer, 2014). Yiiksekogretim kurumunun 17.06.1997
tarihli kararinda {iniversitelerin on lisans ve lisans diizeylerinde temel bilgisayar
derslerinin  verilmesi zorunlu hale getirilmistir (Ozdener ve Oztok, 2005).
Yiiksekogretim kurumlarinin bagimsiz yapisindan dolayr yiiksekdgretimde temel
bilgisayar, bilisim veya BIT dersleri ile ilgili standart bir igerik bulunmamaktadir.
Yapilan ¢aligmalarda hedef-kazanimlar paylasiimadigr goriilmiistiir. Bu sebeple bilisim
ve temel bilgisayar ve BIT derslerinin kazammlarinin bir ¢ergeve (Bloom taksonomisi
ve Tomei teknoloji taksonomisi) icinde net bir sekilde belirtilmesinin gerekli oldugu
distintilmektedir (Powell Powell, Johnson, Davis, Turchek ve Powell, 2008). Dersin
tasarimindan once belirlenmis bir hedef-davranisa gore igerigin olusturulmamis olmasi
dersin iglevini 6nemli 6lgiide diisiirecektir. Ek olarak hedef-davraniglar1 belirlemeden
bir dlgme ve degerlendirme aracinin olusturulmasi; temeli bile olmayan bir yapiya

uygun olmayan malzemenin kullanilmasindan farkli olmayacaktir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, bilgiye erisme ve kullanma bigimini
temelden degistirdi (Gnambs, 2021). 21.ylizyilin dinamik becerilerinin odl¢iilmesi
onemli bir konudur (Yalgin, 2018). Bu becerilere uygun 6l¢me araglarinin gelistirilmesi
bu calismanin konusunu olusturmaktadir. Olgme ve degerlendirme; egitimin kalitesini
(Aydin, 2021; Balct ve Tekkaya, 2000) ve dersle ilgili kazanimlarin ne oOlgiide
kazanildigini belirleyebilmek i¢in énemli bir adimdir (Divarci ve Kaya, 2019; Karadiiz,
2009). Bu adim dlgmeden degerlendirmeye dogru bir siireg olarak devam eder. Olgme
ile saysallagtirilan nitelikler kullamilarak, degerlendirme ile belirli Olgiitlerle
karsilagtirilir ve nitelik hakkinda bir sonunca varilir (Yildiz ve Uyanik, 2004). Egitimin
“ne kadar” gercgeklestiginin anlagilmasi konusunda kullanilabilecek c¢esitli 6lgme

araglar1 vardir (Basol, 2015; Dogan, 2019; Simsek, 2017). Kisa siirede uygulama
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stirecindeki avantaji sayesinde c¢oktan se¢meli testler; kapsami genis olan derslerde
genis kitlelere rahatlikla uygulanabilir (Akbulut ve Cepni, 2013) ve bu testler puanlama
konusunda egiticiler igin oldukga kullanigh ve objektiftir (Bastiirk, 2019). Sahip oldugu
avantajlarin yani sira goktan se¢meli testleri hazirlamasi zordur ve uzmanlik gerektirir
(Ustiiner ve Sengiil, 2004). Coktan se¢meli soru tarzinda farkli kazanimlari lgen birgok
test kullamlmaktadir. Ozellikle teknoloji 6grenimine yonelik olarak birgok basar1 testi
gelistirme calismalar1 yapilmistir. Yapilan calismalar genellikle yiiksekogretim
diizeyine yonelik gerceklestirilmis oldugu goriilmiistiir (Arabacioglu, 2012; Bing6l ve
Halisdemir, 2017; Cavus Ezin, 2019; Giilimbay, 2005). Caligmalar incelendiginde
Tiirkiye’de yapilan c¢aligmalarin genellikle tek Orneklem grubuyla yiiritildigi
anlagilmistir. Gelistirilen basari testinin giivenirlik ve gecerligini saglayabilmek igin
birbirinden bagimsiz iki farkli Orneklemle c¢aligmanin daha isabetli olacagi
diistiniilmektedir. Bu ¢aligmalar konu bazinda dar kapsamli tutulmustur (Arabacioglu,
2012; Bingdl ve Halisdemir, 2017; Ciire ve Ozdener, 2008; Giiliimbay, 2005; Kaptan,
2022; Oztiirk, 2015). Bu caligmalarm cogunlugu bir tez arastirmasi kapsaminda
olusturulmustur. Ayrica ¢aligmalar incelendiginde basari testi gelistirme siirecinde,
herhangi bir hedef ve kazammmin dikkate alinmadigi gorilmiistiir. Bir 6lgme aracinin
amacina hizmet derecesini tespit edebilmek i¢in hedef davraniglarin ve kazanimlarin
belirlenmesi gerekir (Cergi, 2018). Bu ¢alismada Bilgi ve Iletisim Teknolojileri dersine

yonelik gecerli ve giivenilir bir akademik basari testi gelistirilmesi amaglanmistir.
YONTEM

Arastirma Modeli

Bu ¢alisma kapsaminda yiiksekogretim &grencilerinin BIT ile ilgili akademik basar
diizeylerini 6l¢mek i¢in bir basart testi gelistirilmistir. Bagar1 testi gelistirme siireci
asamali olarak incelenecektir. Oncelikle dersin kazanimlari ortaya konmus ve bu
kazanimlara uygun 100 soruluk bir soru havuzu olusturulmustur. Olusturulan soru
havuzundan kazanimlari temsilen 40 soru se¢ilmistir. Uzman goriisiine sunulan basari

testi pilot ¢caligma ve son galisma yapilarak ¢alisma tamamlanmistir.
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Calhisma Grubu

Aragtirmanin pilot ¢alisma grubunu Istanbul Universitesi’nde 6grenim goren 230
ogrenci olusturmaktadir. On bilgi saglamas1 amaciyla 6grencilere gegerligi saglanan 40
maddelik akademik test uygulanmistir. Basar1 testi, glivenirliginin saglanmasi amaciyla
pilot uygulama verilerine gore diizenlenmis ve son haliyle ikinci ¢aligma grubuna
uygulanmistir. Aragtirmanin son ¢aligma grubunu 6n lisans birinci sinifta 6gretim goren
83 Ogrenci olusturmaktadir. Son ¢aligmaya katilan 6grencilere ait veriler Tablo 1’de

verilmistir.

Tablo 1. ikinci Uygulamaya Katilan Ogrencilere Iliskin Bilgiler

Yas Kadin Erkek Genel
N % N % N %

18 25 39,7 5 25 30 36,1
19 24 38,1 9 45 33 39,8
20 9 14,3 4 20 13 15,7
21 3 4,8 1 5 4 4,8
22-24 2 3,2 1 5 3 3,6
TOPLAM 63 %100 20 %100 83 %100

Testin Gelistirme Siireci

Oncelikle tasarlanan &gretim igerigi ile gelistirilen basar1 testinin uyumunu
saglayabilmek i¢in (Webb, 1997) tarafindan ortaya konan; test maddelerinin biitiin
kazanimlar1 kapsamasim ifade eden kategorik birlik (Categorical Concurrence),
degerlendirme kriterlerinin kazanimlar ile uyumunu ifade eden bilgi tutarliligi derinligi
(Depth of Knowledge Consistency), kazanimlar ile sorularin uyumunu ifade eden
bilginin uygunluk araligi (Range of Knowledge Correspondence) ve test sorularinin
kazanimlara dagilimini ifade eden temsil dengesi (Balance of Representation) adimlar

temel alinmustir.

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri dersi kapsamindaki yiiksek oOgretim diizeyindeki
Ogrencilerin egitim ihtiyaglar1 dersi veren arastirmacinin deneyimleri dogrultusunda

tespit edilmistir. Olusturulan ihtiyaglar yapilan literatiir taramasi ile gelistirilmis ve
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ihtiya¢ analizi sonucunda arastirmada verilen derse iliskin hedefler olusturulmustur

(Falck ve digerleri, 2021; Tyagi, Vishwakarma, Alexandrovich ve Mohammmed, 2020).

Bu dersi bagartyla tamamlayabilen 6grenciler;

1- Bilgi teknolojilerini kullanarak bilgi kaynagina ulasabilir.

2- Bilgi Teknolojilerine ait kavramlari tanir ve iligkilendirir.

3- BIT’ni dogru ve giivenli bigimde kullanabilir.

4- Bilgisayar sistemindeki donanim ve yazilim bilesenlerini ve islevlerini agiklayabilir.
5- Bir igletim sisteminin temel 6zeliklerini kullanabilir.

6- Alanina uygun internet teknolojilerini kullanabilir.

Ikinci asamada dersin hedef-kazamimlarini  yazmak amaciyla giincel Bloom
taksonomisindeki adimlar baz alinarak belirtke tablosu hazirlanmistir. Belirtke tablosu
hazirlanmasi ile paralel olarak kazanimlarin agirligt belirlenmistir. Belirlenen hedefler
Bloom taksonomisindeki diizeylerine gore siniflandirilarak egitim teknolojisi uzmaninin
goriisiine sunulmugtur. Alinan geri bildirimler gbz 6nitinde bulundurularak dersin hedef-

kazanimlarina son hali verilmistir.

Bilgi ve lletisim Teknolojileri dersin hedefleri ve kazammlarini kapsayacak sekilde 5
secenekli ¢oktan se¢meli formatinda 100 maddeden olusan bir soru havuzu
olusturulmustur. Hazirlanan sorularin hangi biligsel basamakta yer aldigi belirlenmis
(Ozgiiven, 2007, s.98) ve havuzdaki sorular Bloom taksonomisine uygun olarak
smiflandirilmistir. Bu adimin sonunda toplam 33 kazanimin 40 soru ile temsil
edilmesine karar verilmistir. Olusturulan soru havuzundan belirtke tablosunda gosterilen
her kazanimi kapsayacak sekilde (Can, 2005, s.215) 40 madde segilerek taslak bir test
olusturulmustur. Havuzdan segilen 40 adet sorunun hangi bilissel diizeyde oldugu ve
hangi kazanimi o6l¢tiigli belirlenmistir. Uygulama igin segilen ve uzman goriigiine

sunulan sorulara iligkin bilgiler Tablo 2°de verilmistir.



Aydin & Simsek 2035

Tablo 2. Akademik Basar1 Testi Sorulari, Kazanimlari ve Bilissel Diizeyleri

Konu Kazamim Blllssel Soru

diizey

Bilgi ve Iletisim Bilgi ile ilgili kavramlari agiklar. Hatirlama 1

Bilgi ve iletigim Veri, enformasyon ve bilgi arasindaki Anlama 2
farki aciklar.

Bilgi ve letisim Tletisim kavramini agiklar. Hatirlama 3

Bilgisayar Sistem o .

Bilesenleri Bilgisayarin sistem pargalarini tanir. Hatirlama 4

B!Iglsayar'Slstem Bllglsayar sistemlerinin temel Anlama 5

Bilesenleri islevlerini agiklar.

B%lglsayar Giris Bilgisayar sistemine veri girigini Anlama 6

Cihazlar agiklar.

B¥lglsayar Giris Bilgisayar giris cihazlarin Anlama 7

Cihazlar1 siiflandirir.

Bilgisayar Giris L .

Cihazlart Klavye iizerindeki tuglar1 gruplandirir.  Anlama 8, 10

B¥lglsayar Giris Bilgisayar veri giris cihazlarini ayirt Anlama 9

Cihazlar eder.

B%lglsayar Cikis Bilgisayar sisteminden veri ¢ikisin Anlama 11

Cihazlar agiklar.

Bilgisayar Cikisg o .

Cihazlart Bilgisayar ¢ikis cihazlarini ayirt eder.  Anlama 12

B%lglsayar Ciki Yazici gesitlerini tanir. Hatirlama 13

Cihazlar1

B¥lglsayar Cikas Ekran ile ilgili kavramlari agiklar. Hatirlama 14

Cihazlar1

B¥lglsayar Cikis Bllglsa}./a.r <;}k1§ cihazlarinin temel Anlama 15

Cihazlar1 islevlerini soyler.

B%lglsayar Cikis Bilgisayar ¢ikis cihazlarini Anlama 16

Cihazlar1 simiflandirir.

Depolama Depolama kavramini agiklar. Hatirlama 17

Depolama Depolama iinitelerini tanir. Hatirlama 18

Depolama Bellek boyutlari arasinda ¢evrim Anlama 19
yapar.

Yazilimlar Yazilim kavramini agiklar Hatirlama 20

Yazilimlar Genel kullanilan yazilimlara ait Hatrlama 21
dosyalari tanur.

Yazilimlar Zararl1 yazilimlari tanir. Hatirlama 23

Yazilimlar Yazilimlar1 siniflandirir. Anlama 22,25

Isletim Sistemleri Isletim sistemlerini tanir. Hatirlama 24
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Isletim sistemlerinin temel gorevlerini

>, Hatirlama 26
sOyler.

Isletim Sistemleri

Windows Isletim
Sistemi ve Denetim Windows masatistiinii tanir. Hatirlama 27
Masasi Ozellikleri
Windows Isletim
Sistemi ve Denetim
Masasi Ozellikleri
Windows Isletim
Sistemi ve Denetim

T.emelldl.lzeyde Windows isletim Uygulama 28
sistemini kullanir.
Windows isletim sisteminde kullanilan

kisayol tuslarini tanir. Hatirlama 29, 30

Masas1 Ozellikleri

Windows Isletim

Sistemi ve Denetim Denetim masas1 6gelerini tanir Hatirlama 31

Masas1 Ozellikleri

Bilgisayar Aglar Bilgisayar ag1 tanimini agiklar. Hatirlama 32

Bilgisayar Aglari Aglan bityiiklilklerine gore Anlama 33

gruplandirir.

Bilgisayar Aglari Ag cihazlarini tanir. Hatirlama 34

Bilgisayar Aglari Ag topolojilerini tanir. Hatirlama 35

. , 36, 37,

Internet Internet ile ilgili kavramlar1 agiklar. Anlama 38, 39,
40

Olusturulan taslak sorular yap1 ve goriiniis gegerliliginin belirlenmesi igin 3 egitim alani
uzmani ve 1 dil uzmanindan olusan 4 kisilik bir ekibin incelemesine sunulmustur.
Uygulama i¢in seg¢ilen sorular i¢in uzmanlardan ayrintili geri bildirimler alinmistir.
Havuzdan secilen 40 adet sorunun hangi biligsel diizeyde oldugu ve hangi kazanimi
bltiigii belirlenmistir (Tablo 2). BOTE alan uzmanlarindan, 14 adet soru i¢in belirlenen
diizeyin degistirilmesi yoniinde geri bildirim alinmistir (6rnegin 5. soru ilk taslakta
anlama diizeyi oldugu yazilmig fakat alan uzmani o sorunun hatirlama diizeyinde
oldugunu belirtmistir). Tirk¢e alan uzmanindan alinan geri bildirimler sonucunda 14
adet soruda; soru climlesinin yapisinda veya segeneklerin yazimi konusunda diizenleme
yapilmasi yoniinde geri bildirim alinmistir. Soru metinleri i¢in yapilan geri bildirimler
sorunun anlamini veya kalibint degistirecek tarzda olmayip sadece kelime kullanimlari
ile smirh kalmigtir. Uzmanlardan alinan geri bildirimler dogrultusunda gerekli
diizenlemeler yapilmis ve gecerlilik saglanmistir. Basari testinin bu halinde 20 adet

anlama diizeyinde, 19 adet hatirlama diizeyinde ve 1 adet uygulama diizeyinde soru
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bulunmaktadir. Bu asamanin sonunda akademik basart testi pilot uygulamaya hazir hale

getirilmistir.
Teste Son Halinin Verilmesi

Pilot uygulama sonucunda elde edilen verilere yapilan test giivenirligi ve madde
analizleri sonucunda testten 3 madde ¢ikarilmistir. Testin son hali 37 maddeden
olugsmaktadir. Son hali verilen testin Cronbach's alpha giivenirlik katsayist 0,783,
ortalama madde ayirt edicilik indeksi 0,348 ve ortalama madde giicliigii 0,551 olarak

hesaplanmuigtir.
Uygulama ve Veri Analizi

Arastirma kapsaminda gelistirilen akademik bagar1 testi pilot uygulama amaciyla
Google formda olusturularak online platforma aktarilmis ve katilimcilara formun
linkleri gonderilmistir. Test bir hafta sliresince uygulamaya agik tutulmustur. Bu zaman
araliginda 230 kisilik bir katilimer grubu testi tamamlamistir. Testin gilivenirlik
calismasi kapsaminda dogru sorulara 1, yanlis sorulara ise 0 puan verilerek toplam 37
puan iizerinden degerlendirilmistir (Topay ve Yilmaz, 2023). Ilgili literatiir ve basari
testi gelistirme ¢alismalar1 incelendiginde benzer yaklasimlarin oldugu gériilmektedir
(Demir, Kizilay ve Bektas, 2016; Nacaroglu, Bektas ve Kizkapan, 2020). Test sonuglar
lizerinde testin gilivenirlik katsayisi, her bir madde igin ayirt edicilik indeksleri ve madde
guicliikleri hesaplanmigtir. Analizlerden sonra gerekli ¢aligmalar yapilmis ve basar: testi
bir sonraki uygulamaya hazir hale getirilmistir. Tkinci uygulamada diizenlenmis olan
test 83 kisilik bir katilimer grubuna uygulanmustir. ikinci uygulama sonucunda tekrar
testin giivenlik analizi ve madde analizi yapilmistir. Béylece basari testine son hali

verilmistir. Hesaplamalarda ITEMAN madde analizi programi kullanilmistir.
Etik Kurul izin Bilgileri

Yapilan bu caligmada “Yiiksekdgretim Kurumlart Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi
Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur.

Etik Degerlendirmeyi Yapan Kurul Adi: Bahgesehir Universitesi Bilimsel Arastirma ve
Yaym Etigi Kurulu
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Etik Degerlendirme Kararinin Tarihi: 25.11.2020

Etik Degerlendirme Belgesi Say1 Numarasi: E.4935
BULGULAR

Bu boliimde 6n lisans "Bilgi ve Iletisim Teknolojileri" dersine yonelik gelistirilen basar1
testinin gegerlik, giivenirlik ve madde analizlerine ait analiz sonuglar1 verilmistir.230
katilimeryla pilot uygulamasi yapilan basari testinin sonuglar i¢in hesaplanan Cronbach
o glivenirlik katsayist 0,877 olarak bulunmustur. Pilot uygulamaya ait genel analiz

sonuglar1 Tablo 3’te goriilmektedir.

Tablo 3. Bagar1 Testinin Pilot Uygulamasima Ait Genel Istatistiki Bilgiler

Soru Sayis1 40
Uygulanan Kisi Sayist 230
Ortalama 21.987
Varyans 55.178
Standart Sapma 7.428
Skewness -0.675
Kurtosis -0.030
Cronbach Alpha 0.877
Ortalama Madde Giigliigii 0.550
Ortalama Madde Ayirt Ediciligi 0.416

Cronbach a bir testin i¢ tutarligimi belirlemede siklikla kullanilir (Heale ve Twycross,
2015) ve genel istatistiklere bakildiginda cronbach o’nin 0.80’in {izerinde olmasi ideal
olarak kabul edilirken 0,70’in iizerinde olmasi testin giivenilirligi i¢in yeterli olarak
goriilmektedir (Siiriicii ve Maslakget, 2020). Gelistirilen testin ideal bir giivenirlige sahip
oldugu kabul edilebilir. Testin ortalama madde gii¢liigliniin 0.55 olmasi testin orta
zorlukta bir test oldugunu ve ortalama madde ayirt ediciliginin 0.416 olmas1 basari
testinin bilenle bilmeyeni ayirt etmesi konusunda ¢ok iyi oldugunu gostermektedir
(Biiylikoztirk, 2012). Pilot uygulamanin skorlarina ait frekans tablosu Sekil 1’de

verilmistir. Testin giivenirligi saglandiktan sonra madde analizine gegilmistir.
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Sekil 1. Basar1 Testi Sonuglarima Ait Frekans Grafigi

Testlerde madde analizi yapilirken 6zellikle iki 6l¢iit ¢ok dnemlidir; madde giigliigii ve

madde ayurt ediciligi. Testteki maddelerin zorluk ve ayirt edicilikleri hesaplanmis ve

Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Basar1 Testindeki Maddelere Ait Giigliik ve Ayirt Edicilik Degerleri

Madde Madqe Zorluk Madfh? ?Xlrt Ayirt etme
gicliigii ediciligi

1 0.43 Orta zorlukta 0.25 Gelistirilmeli
2* 0.15 Cok zor 0.04 Cok zayif madde
3 0.72 Kolay 0.17 Zayif Madde

4 0.90 Cok Kolay 0.24 Gelistirilmeli

5 0.52 Orta zorlukta 0.58 Cok iyi madde
6 0.54 Orta zorlukta 0.46 Cok iyi madde
7 0.33 Zor 0.62 Cok iyi madde
8 0.86 Cok Kolay 0.22 Gelistirilmeli
9* 0.13 Cok zor -0.03 Cok zayif madde
10 0.93 Cok Kolay 0.25 Gelistirilmeli
11 0.39 Orta zorlukta 0.46 Cok iyi madde
12 0.77 Kolay 0.53 Cok iyi madde
13 0.42 Orta zorlukta 0.48 Cok iyi madde
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14 0.58 Orta zorlukta 0.43 Cok iyi madde
15* 0.18 Cok zor 0.04 Cok zayif madde
16 0.71 Kolay 0.37 Iyi madde
17 0.50 Orta zorlukta 0.48 Cok iyi madde
18 0.38 Orta zorlukta 0.48 Cok iyi madde
19 0.33 Zor 0.35 Iyi madde
20 0.56 Orta zorlukta 0.60 Cok iyi madde
21 0.70 Kolay 0.58 Cok iyi madde
22 0.66 Kolay 0.54 Cok iyi madde
23 0.54 Orta zorlukta 0.63 Cok iyi madde
24 0.37 Orta zorlukta 0.61 Cok iyi madde
25 0.39 Orta zorlukta 0.46 Cok iyi madde
26 0.39 Orta zorlukta 0.22 Gelistirilmeli
27 0.70 Kolay 0.57 Cok iyi madde
28 0.43 Orta zorlukta 0.52 Cok iyi madde
29 0.68 Kolay 0.61 Cok iyi madde
30 0.53 Orta zorlukta 0.61 Cok iyi madde
31 0.80 Cok kolay 0.56 Cok iyi madde
32 0.76 Kolay 0.55 Cok iyi madde
33 0.20 Zor 0.25 Gelistirilmeli
34 0.42 Orta zorlukta 0.62 Cok iyi madde
35 0.22 Zor 0.32 Iyi madde
36 0.88 Cok kolay 0.31 Iyi madde
37 0.79 Kolay 0.56 Cok iyi madde
38 0.76 Kolay 0.67 Cok iyi madde
39 0.67 Kolay 0.66 Cok iyi madde
40 0.75 Kolay 0.67 Cok iyi madde

Madde giigligii 0 ve 1 arasinda degisen degerlerle ifade edilir. Basar1 testlerinde

maddelerin gii¢liikk indeksi 0,20 ile 0,80 araliginda olmasi ve zorluk agisindan zor, kolay

ve orta giicliikte olacak sekilde maddeler hazirlanmasi tercih edilir (Biiyiikoztirk ve

digerleri, 2016). Testin geneline bakildiginda ise testin gii¢liigiiniin 0,5 olmasi istenen

bir sonugtur (Hasangebi, Terzi ve Kiigiik, 2020).

Madde ayirt ediciligi ise madde giigliigiinden farkli olarak -1 vel arasinda degisen

degerler almaktadir. Ayirt ediciligi belirleme asamasinda endeksleri 0.40 ve {izerinde

olan maddeler “Cok iyi madde”, 0.30 ve 0.39 arasinda olan maddeler “Iyi madde”, 0.20

ve 0.29 arasinda olan maddeler “Diizeltilmeli” veya “Gelistirilmeli”, 0.00 ve 0.19



Aydin & Simsek 2041

arasinda olan maddeler “Cok zayif madde” dir ve testten ¢ikarilmasi gerekir (Karaca,
2016; Osborne ve Mary, 2002). Bu durumda madde diizeltme imkani yoksa testten

¢ikarilmalidir.

Pilot uygulamadan elde veriler incelendiginde testteki 2., 9. ve 15. maddelerin “gok zor”
ve ayirt edicilik bakimindan “¢ok zayif” maddeler oldugu anlasilmistir ve bu maddeler
testten ¢ikarilmistir. Testteki diizeltilmeli olarak belirlenen 3.madde ise temel yapisi
bozulmayacak sekilde yeniden diizenlenmistir. Diizenlemeden sonra testin yapi ve
kapsam gegerligi icin tekrar uzman goriisleri alinmistir. Sonug olarak soru sayist 37

olarak belirlenmis ve basari testine ikinci uygulamaya hazir hale getirilmistir.

Diizenlenmis basar1 testi, giivenirligi saglamak amaciyla ikinci uygulama olarak 83
kisilik 6n lisans 1. smf dgrencilerine uygulanmistir. Ikinci uygulamada kullanilan
basar1 testinin sonuglari i¢cin hesaplanan Cronbach o giivenirlik katsayisi 0,783 olarak

bulunmustur. ikinci uygulamaya ait genel analiz sonuglar1 Tablo 5’te goriilmektedir.

Tablo 5. Basar1 Testinin Son Uygulamasina Ait Genel Istatistiki Bilgiler

Soru Sayisi 37
Uygulanan Kisi Sayisi 83
Ortalama 20.40
Varyans 28.44
Standart Sapma 5.333
Skewness -0.472
Kurtosis 0.220
Cronbach Alpha 0.783
Ortalama Madde Giigliigii 0.551
Ortalama Madde Ayirt Ediciligi 0.348

Ikinci uygulamanin sonunda da testin 0,783 skor ile ideal giivenirlikte bir lgme araci
oldugu goriilmiistiir. Ikinci uygulamada testin ortalama madde giicliigiiniin 0.551 olmas1
testin orta zorlukta bir test oldugunu ve ortalama madde ayirt ediciliginin 0.348 olmasi

bagsar1 testinin bilenle bilmeyeni ayirt etmesi konusunda iyi oldugunu gostermektedir.

Son olarak uygulama sonunda basari testinin iki forma iligkin bazi istatistiksel sonuglar

Tablo 6’da verilmistir.



Bilgi ve Iletisim Teknolojileri... 2042

Tablo 6. Basar: Testinin Pilot Test ve Son Test Istatistikleri

istatistikler 1. Form 2. Form
Test Puanlarimin Ortalamasi (E) 21.99 20.40
Varyans 55.18 28.44
Testin Ortalama Giigliigii () 0.55 0.55
Standart Sapma 7.43 5.33
Giivenirlik Katsayist (Cronbach o) 0.877 0.783

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu calismada iiniversite dgrencilerinin BIT alani ile ilgili bilgilerini l¢mek i¢in coktan
secmeli bir akademik basar1 testi gelistirilmistir. Testin gelistirilmesi stirecinde (Webb,
1997) tarafindan tanimlanan test gelistirme siireci adimlar1 takip edilmistir. {lk olarak
6lgme aracimin amaci ve kapsami belirlenmistir. BIT dersi kapsaminda belirlenen 33
kazanimi 6lgebilmek i¢in 6ncelikle 100 soruluk bir havuz olusturulmustur. Havuzdaki
her bir sorunun Bloom taksonomisindeki hangi biligsel basamakta oldugu belirlenmistir.
Soru havuzundan biitiin kazanimlar1 kapsayacak nitelikte 40 soru kullanilmigtir. Bir
sonraki asamada Pilot ¢alisma Oncesinde kapsam gegerligi ¢aligmasi kapsaminda
belirlenen 40 soruluk test BOTE alan uzmanlar1 ve Tiirk¢e dil uzmanindan olusan bir
ekibin goriislerine sunulmustur. Pilot ¢alisma sonucunda elde edilen verilere yapilan
madde analizleri sonucunda testten 3 madde ¢ikarilarak 37 soruluk bir test uygulamaya
hazir hale getirilmistir. Nihai hali verilen basari testi ikinci bir gruba uygulanmig ve bu
uygulamadan elde edilen veriler analiz edildiginde Cronbach o degerinin 0.783
¢ikmistir. Bu deger ikinci uygulama sonucunda goriilen test giivenirliginin pilot
uygulamaya gore biraz diistiigli ama gelistirilen testin hala giivenli bir 6lgme araci kabul
edilebilecegi anlamina gelmektedir. Diizenlenmis testin ortalama madde gii¢liigii 0.551
ve ortalama madde ayirt ediciligi 0.348 olarak hesaplanmistir. Son uygulama verilerinin
analizi ile gelistirilen testin oldukg¢a giivenilir oldugu teyit edilmistir. Hem pilot
uygulama hem de son uygulama ile giivenirligi saglanan testte 4 tane zor, 16 tane orta
zorlukta, 12 tane kolay ve 5 tane ¢ok kolay olmak {lizere toplamda 37 soru
bulunmaktadir. Madde ayirt edicilik indekslerine bakildiginda; testin 37 maddesinin

30'unun madde ayirt edicilik indeksinin 0.30 ve iizerinde oldugu goriilmektedir. Ayni
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testte madde ayiwrt edicilik indeksi 0.40'm iizerinde olan madde sayisi ise 26 olarak
bulunmustur. Bu veriler dogrultusunda, gelistirilen testin genellikle ¢ok iyi ve iyi

maddelerden olustugu sonucunu ¢ikarabiliriz.

BIT egitimi orta ve yiiksekdgretim kademelerinde bir gereklilik haline gelmistir.
Giinlik yasamda ve is yasaminda bu teknolojiler sikca kullanilmakta bu ylizden
calisanlarin belirli seviyede teknoloji yeterlili§ine sahip olmasi gerekmektedir.
Teknoloji dinamik bir olgu oldugu i¢in bu alana ydnelik sahip olunmasi gereken
yeterliliklerin de dinamik ve giincel olmasi gerekmektedir. Bu amagla &gretim
kurumlarinda verilen teknoloji egitimi bu yeterlilikleri karsilayabilecek hedef ve
kazanimlara sahip olmalidir. Ciinkii hedefler verilecek egitimin temelini olustururlar.
Hedef ve kazanimlarin belirlenmesi, egitim igerigini olusturmak konusunda oldugu gibi
6lcme ve degerlendirme siire¢, yontem ve araglarinin se¢imi i¢in de kritik bir konudur.
Hedeflerin  belirlenmemesi 6lgme aracinin  amaci dogrultusunda  ¢alismasini
engelleyebilir ve kazanimlarin da hedeflere uygun olarak belirlenmemesi ise 6lgme
aracinin hatali sonuglar vermesine neden olabilir. Alan yazinda incelenen basari testi
gelistirme ¢aligmalart bilgi teknolojileri konusu ile simirli tutulmustur. Incelenen
calismalarda test maddelerinin hazirlanmasi asamasinda ihtiyag ve hedef analizinin
yaptlmadigr gorillmiistiir. Bu calismalarin bazilari mevcut kazanim tablosundaki
kazanimlar dogrultusunda test maddelerini hazirlarken (Arabacioglu, 2012; Cavus Ezin,
2019; Giilimbay, 2005) bir ¢alismada ise kazanimlarin dikkate alinmadig goriilmiistiir
(Bingdl ve Halisdemir, 2017). Gelistirilen basari testlerinin bir 6rneklem grubuna tek
sefer uygulanarak giivenirliklerinin saglandigi goriilmiistiir. Robson (2015) deneysel
aragtirmalarda arastirmayi etkileyebilecek hatalarin tespit edilebilmesi ve giivenirligin

saglanabilmesi i¢in pilot calisma yapilmasini gerekli gérmektedir.

Bu diisiinceden yola ¢ikarak bu ¢alismada BIT dersine yonelik bir akademik basari testi
gelistirilmistir. Igerik olarak 11 konuyu kapsamasi ve pilot ve ikinci uygulamada toplam
313 ogrenciye uygulanmasindan dolayr kapsamli bir calisma gerceklestirilmistir. Bu
kapsamli ¢aligmada pilot ve ikinci uygulama sonunda yapilan analizlerle gelistirilen

testin gegerli ve giivenilir oldugu ortaya konmustur. Gelistirilen bagar1 testinin, giincel
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ve gegerli hedeflerin hazirlanmis olmasi, sorularin kazanimlara uygun bir sekilde
hazirlanmis olmas1 ve hem puanlamadaki hem uygulamadaki kolayligi sayesinde BIT
dersleri kapsaminda kullanilabilecek bir 6l¢iim araci olduguna inanilmaktadir. Bu sonug

gelistirilen testin tiim yiiksekdgretim kademelerinde kullanilabilecegini gostermektedir.
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SUMMARY

Introduction

Assessment and evaluation are an important phase in determining the extent to which course-
related learning outcomes have been achieved. Many achievement test development studies have
been carried out, especially for technology learning. It has been understood that the studies are
generally carried out for the higher education level (4rabacioglu, 2012; Bingol & Halisdemir,
2017; Cavus Ezin, 2019; Giiliimbay, 2005). When the studies were examined, it was understood
that the studies conducted in Turkey were generally carried out with a single sample group. It is
thought that it would be more accurate to work with two independent samples in order to ensure
the reliability and validity of the developed achievement test. In addition, the studies were kept
narrowly based on the subject (Arabacioglu, 2012; Bingél & Halisdemir, 2017; Ciire & Ozdener,
2008; Giiliimbay, 2005, Oztiirk, 2015).

The purpose of the study is to develop an achievement test consisting of multiple-choice questions
to measure the knowledge of the academic achievement for Information and Communication
Technologies (ICT).

Methodology

The study was carried out with the survey research model. In first step, a table of specifications
was prepared based on the steps in the current Bloom's taxonomy. Then, a question pool of 100
questions was created in a multiple-choice style suitable for these learning objectives. 40
questions were selected to represent the achievements from the pool of questions created. It was
determined that 40 questions selected from the pool were at which cognitive level and which
objectives they measured. The draft test was presented to a team consisting of 3 CEIT experts and
1 Turkish language expert. Necessary corrections were made in line with the feedback received
from the experts and their validity was ensured.

Findings, Discussion and Conclusions

The test, whose construct and content validity were provided, was applied to a group of 230 first-
year students for the reliability study. The Cronbach's alpha reliability coefficient of the test
applied in the pilot phase was 0.877. As a result of the item analysis, the mean item
discrimination index of the test was calculated as 0.416 and the mean item difficulty was
calculated as 0.550. These values show that the test applied in the pilot study was of medium
difficulty and the average item discrimination of the test was good. As a result of test reliability
and item analyzes on the data obtained from the pilot study, 3 items with low item difficulty and
discrimination were excluded from the test.

In the second stage, the 37-item test, which was finalized, was administered to 83 first-year
students studying at another university. After this second application, reliability and item
analyzes of the test were performed. The Cronbach's alpha reliability coefficient of the test
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applied in the second stage was 0.783. Cronbach's alpha values obtained both in the pilot study
and in the second study show that this test has sufficient reliability. As a result of the item
analysis, the mean item discrimination index of the test was calculated as 0.348 and the mean
item difficulty was calculated as 0.551. These values show that the test applied in the second
stage is a medium difficulty test and the average item discrimination of the test is good.
Considering the results of the pilot application, it can be said that the developed test was of
medium difficulty and the discrimination of the test items was good.

As a result of this comprehensive study, it was revealed that the test developed at the end of the
pilot and the second application was valid and reliable. It is believed that the developed
achievement test is a suitable measurement tool for ICT lessons, thanks to the fact that current
and valid objectives are prepared, the questions are prepared in accordance with the
acquisitions, and its ease in both scoring and application. This result shows that the developed
test can be used at all higher education levels.
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BIiLGIi VE iLETiSiM TEKNOLOJILERi BASARI TESTI

1.  Asagidaki tammlardan hangisi “bilgi” kavramu ile ilgili degildir?
a) Insan aklinin erebilecegi olgu, gergek ve ilkeler biitiiniidiir.
b) Insammn zihninde dogustan var olan davramslardir.
¢) Ogrenme, arastirma veya gozlem yolu ile elde edilen gergeklerdir.
d) Insan zekasmin galismasi sonucu ortaya ¢ikan diisiince {iriiniidiir.
e) Gegmiste yaptiklarimiz ve gelecekte yapabileceklerimizdir.

2. Asagidaki tammlardan hangisi “iletisim” kavramu ile ilgili degildir?

a) Gonderici ve alici konumundaki iki insan ya da insan grubu arasinda
gerceklesen duygu, diisiince, davranis ve bilgi alisverisidir.

b) Duygu, diisiince ya da bilgilerin tiirlii yollarla bir kusaktan diger kusaga veya
bir toplumdan diger bir topluma aktarilmasidir.

¢) Iki birim arasinda birbirleriyle iligkili mesaj alisverisidir.

d) Bilginin bir géndericiden bir aliciya aktarilma siirecidir.

e) Tek kisi ile de gergeklestirilen bir etkilesim siirecidir.

3. Asagidaki donanim parcalarindan hangisi kasa icinde yer almaz?
a) Ethernet Kart1
b) AnaKart
c) BIOS
d) Klavye
e) Islemci

.............. bilgisayardaki tiim donanim elemanlar1 arasindaki iletigimi saglar, bazi
donanim elemanlari .................. lizerinde yer alir; baz1 donanim elemanlari ise
................ kablolarla baglidir.

Yukanidaki ifade bos birakilan yere asagidakilerden hangisi gelmelidir?

a) RAM

b) Anakart
c) Sabitdisk
d) Islemci

e) CD-ROM

5. Asagidakilerden hangisi veri girisini ifade eder?
a) Tarihi bir belgenin yiiksek ¢oziiniirliiklii tarayici ile taranarak kiitiiphane
arsivine kaydedilmesi.
b) Toplanti sirasinda projeksiyon vasitasiyla sunumun duvara yansitilmasi.
c) Bilgisayardaki mevcut satis verilerinin grafik tabloya donistiiriilmesi.
d) Bir kullanicinin sirketteki herkese ayn1 anda mesaj génderebilmesi.
e) Bir miizigin internet iizerinden akill telefona indirilmesi
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6.

10.

11.

Asagidakilerden hangisi bir girdi aygiti (input device) degildir?

a)
b)
c)
d)
e)

Tarayici

Fare

Klavye
Yazici

Oyun konsolu

Ekran iizerindeki komut 6gelerini aktif hale getirmek, se¢cmek ve tasimak gibi
bircok ise yarayan aygitin adi asagidakilerden hangisidir?

a)
b)
c)
d)
e)

Klavye

Isaret Cubugu
Monitor

Fare

Yazici

Asagidakilerden hangisi CAPS LOCK tusunun gorevidir?

a)
b)
c)
d)
€)

Klavyedeki biiyiik harfleri yazmak i¢in kullanilir.

Klavyedeki bazi tuslara atanmis olan tigiinii karakterleri yazmak i¢in kullanilir.
Her igletim sisteminde farkli islevlere sahip olan bir fonksiyon tusudur.

Yazi isleyebilen programlarda yazilara efekt vermek i¢in kullanilir.

Karekdk gibi stlii ifadeleri yazmak i¢in kullanilir.

Asagidakilerden hangisi veri ¢ikisini ifade eder?

a)
b)
c)
d)
e)

Is yerinde sabah giris, aksam ¢1kis yaparken personel kimliginin okutulmasi
Bir video gilinliigii olusturmak i¢in video kaydinin yapilmast

Akilli telefonda sifre olusturmak i¢in parmak izinin okutulmasi

Renkli bir resmin tarayicidan bilgisayara aktarilmasi

Miizik ¢alarda kayitli miizigin kulaklik araciyla dinlenmesi

Asagidakilerden hangisi bir ¢cikti aygitidir?

a)
b)
c)
d)
€)

Optik Okuyucu

CPU (islemci)

Tarayici (scanner)
Yazici (printer)

Oyun konsolu (joystick)

Asagidakilerden hangisi bir yazici cesidi degildir?

a)
b)
c)
d)
€)

Lazer Jet Yazicilar
Tamburlu Yazicilar
Mobil Yazicilar

Nokta Vuruslu Yazicilar
3D Yazicilar

12. Bilgisayarin gosterdigi en kiiciik goriintii (imaj) degeri hangisidir?
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13.

a) pixel

b) bit

c) dpi

d) byte

e) kilo byte

. Yazic

Il. Kulaklik

Il. Projeksiyon Cihazi
IVV. Hoparlor

Yukaridakilerden hangileri goriintiilii ¢cikis cihazlarindandir?

14.

15.

16.

17.

a) I, 1velll
b) Yalmz III
c) llvelVv
d) YalmzII
e) lvelVv

Asagidakilerden hangisi bilgisayar sistemlerinde gerc¢eklestirilen depolama
islemini ifade eder?
a) Yazicidan ¢ikti alinan bir belgeyi dosya iginde arsivlemek.
b) Ses ve goriintii iceren video dosyalarimin paylasilmasi.
€) Olusturulan bir excel dokiimaninin bellek aygitina kaydedilmesi.
d) Acilmak istenen belgenin RAM bellege alinarak iizerinde islem yapilmast.
e) Projeksiyon cihazi ile goriintiiniin duvar tizerinde olusturulmast.

Normal olarak, biiyiik miktarlardaki bilgisayar verilerini uzun siireli
depolayabilen ve her istenildiginde erisilmesini saglayan aygit hangisidir?
a) RAM

b) Scan Disk

¢) Compact Disk

d) USB Bellek

e) Sabit Disk

Asagidakilerden hangisi digerlerine gore en biiyiik birimdir?
a) 0,02GB
b) 100,000 Byte

¢) 10,000 KB
d) 100 MB
e) 5000 bit

I.  Her tiirlii bilgisayar programina yazilim denir.
Il. Isletim Sistemleri yalmzca bilgisayarin acilisindan sorumludurlar.
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18.

I1l. Bilgisayarlarm fiziksel kisimlarina donanim denir.
IV. Isletim sistemleri bilgisayar yonetimi ile ilgilenirken bilgisayarmn ag kurmasina

karigmaz.
Yukaridaki ifadelerden hangisi ya da hangileri dogrudur?
a) llvelVv
b) I-111
c) -
d) [I-1I-11
e) lvelV
Microsoft Word 2010 ile olusturulan dosyalarin uzantisi asagidakilerden
hangisidir?
a) .jpg
b) .ppt
c) .xlsx
d) .docx
e) .mp3

19.

20.

21,

22,

Takvim olaylar1 hazirlanabilen, mail ile iletisime olanak taniyan, gorev listesi
olusturulabilen Microsoft Office program asagidakilerden hangisidir?

a) Access

b) Transas

c) Outlook

d) Thunderbird

e) MySQL

Asagidakilerden hangisi kotii yazihmlardan (viriis) biri degildir?
a) Solucanlar

b) Antivirtsler

¢) Truva Atlar1 (Trojan)

d) Spam Mailler

e) Keylogger

Asagidakilerden hangisi bir isletim Sistemi (OS) degildir?
a) Microsoft Office

b) Symbian

¢) Linux

d) DOS

e) FreeBSD

Bilgisayarda giinliik islerimizi yapabilmemiz i¢in gelistirilmis her tiirlii yazilimlara
............. denir.

Yukaridaki bos birakilan yere hangisi gelebilir?

a) Mobil Uygulamalar
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b) Isletim Sistemi

¢) Uygulama Yazilimlar

d) Goriintiileme Yazilimlari
e) Office Yazilimlar

23. Asagidakilerden hangisi isletim sisteminin gérevlerinden biri degildir?
a) Giris — Cikis Yo6netimi
b) Islem Yéonetimi
¢) Dosya Yonetimi
d) Ag (Network) Yonetimi
e) Kullanic1 Yo6netimi

24. Bilgisayar acildiktan sonra Windows isletim sisteminde karsimiza gelen
ekrana ne ad verilir?
a) Ag Baglantilari
b) Kontrol Paneli
€) Denetim Masasi
d) Baslat Meniisii
e) Masaiistii

25. Windows isletim sisteminde metin iceren dokiimanlar1 hazirlamak i¢in hangi
windows uygulamasi kullanilir?
a) Wordpress
b) Notepad
c) Access
d) Paint
e) Scandisk

26. Windows’ ta Kopyala komutunun kisa yok tusu asagidakilerden hangisidir?
a) Ctrl+X
b) Ctrl+V
c) Ctrl+C
d) Ctrl+A
e) Ctrl+Z

27. Bir kelime islemci programinda nlem isaretini (! ) yazdirabilmek i¢in
asagidaki tus kombinasyonlarindan hangisi kullamlir?
a) 1
b) AltGr+1
c) Shift+5
d Alt+1
e) Shift+1
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28. Bilgisayarda yeni bir kullanici hesabi olusturmak icin asagidakilerden hangisi
yapilmahdir?

a)
b)
c)
d)
e)

Denetim Masast — Kullanic1 Hesaplart — Ag Parolalarimi Ydnet
Denetim Masast — Kullanic1 Hesaplar1 — Hesap Degistir
Denetim Masast — Kullanic1 Hesaplart — Parola Olustur
Denetim Masast — Kullanic1 Hesaplart — Yeni Hesap Olustur
Denetim Masast — Ag ve Paylasim Merkezi — Yeni Olugtur

29. Iki ya da daha fazla bilgisayarim birbirine baglanmasiyla olusan yapiya .............
denir.
Yukarida bos birakilan yere asagidakilerden hangisinin gelmesi daha uygundur?

30.

31.

32.

33.

a)
b)
c)
d)
€)

Bilgisayar Ag1
Internet

Bilgi Aligverisi
Tletisim
Kurulum

Asagidakilerden hangisi cografi olarak birbirinden ayri olan aglara veya
bagh bilgisayar sistemlerine verilen addir?

a) WLAN

b) LAN

c) WAN

d) PAN

e) GAN
Asagidakilerden hangisi ag elemanlarindan birisi degildir?
a) Hub

b) CPU

c) Switch

d) Ethernet card
e) Router

Asagidakilerden hangisi bilgisayar aglarimin dizilisi (topoloji) ile ilgili bir
terim degildir?

a)
b)
c)
d)
€)

Dongiisel
Dogrusal

Yildiz

Halka

Karmagik (Mesh)

Asagidakilerden hangisi gecerli bir e-mail adresi degildir?

a)
b)
c)

ali@veli.com
ali@veli
ali@veli.edu.tr
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34.

35.

36.

37.

d) aali@veli.com
e) Bill_Gates@microsoft.com

Web sayfalar1 arasinda dolasmayi saglayan Internet Explorer, Mozilla
Firefox, Google Chrome gibi yardimcei programlara ne ad verilir?
a) Web Tarayici
b) Domain
c) Kelime islemci
d) Giivenlik duvari
e) Web sitesi

Internet kullanicisinin internete erismek icin ihtiya¢ duyacag ii¢ ana kaynak
asa@idakilerden hangisidir?

a) Modem, Word, Web Tarayici

b) Modem, Servis Saglayici, FrontPage

€) Modem, Servis Saglayici, Web Tarayict

d) Telefon, Web Tarayici, Windows Explorer

e) Telephone, Word, Excel

internete bagh her bilgisayarin hem kendi aralarinda hem de disardan
yapacaklar bilgi alisverislerinin olanakli hale gelmesi icin benzeri olmayan
bir numara almahdir. Bu numaranin ad1 nedir?

a) E-mail
b) ID

c) IP

d) BIOS
e) CHIP

Kullanicilarin birbirileriyle goriislerini paylasarak iletisim kurmalarina
olanak saglayan ortamlara ne denir?

a) Dosya Paylasim (FTP) Siteleri

b) Video Siteleri

c) E-Ticaret Siteleri

d) Sosyal Paylasim Siteleri

e) Finans Siteleri



