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Oz: 19. yiizyil sonlarinda Cin tarafindan Birlesik Krallik’a kiralanmus
olan Hong-Kong’'un, 20. yiizyilin sonlarinda kira anlagmasinin son
bulmasiyla Cin Halk Cumhuriyeti’ne tekrar doniis siireci baslamistir.
Hong-Kong, Makao ile birlikte “Ozel Yonetim Bélgesi” adiyla Cin’in
bugiin dolayli olarak yonettigi iki bélgeden biri olma ozelligini
tasimaktadir. CHC 'nin uzun yillar yonetim big¢imi olan “sosyalizm”
anlayisindan é6zel yasa ve antlasmalarla bagisik olarak ayri bir tarihi
gelisim cizen iilkede!, Hong-Kong kimliginin gelismesine neden olan
tarihsel bir inceleme calismanin ana konusunu teskil etmektedir.
Calismada; Hong-Kong kimliginin olusmasinda, tarihsel kirilmalar
neticesinde Hong-Kong ile Cin anakarasinda yasayan insanlarin ayr
sosyal etkilesimlere girerek birbirinden ayrismakta oldugu
onermesinden hareketle, CHC - Hong-Kong iliskilerini olumsuz
etkileyen bu durumun nedenleri sorunsallastirtimaktadr. Bugiiniin
giindemi olan Hong-Kong'un CHC ye doniisii anlaminda, “yeniden
entegrasyon,” bu goriinenlerin arka planini incelemekle anlam

*  https://doi.org/10.54842/10.54842/ustich.1357622

1 Seriye Sezen, Cin'in Ikinci Uzun Yiiriiyiigii (Ankara, Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi
Enstitiisti, 2016), 196-197.
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kazanmaktadir. Literatiirdeki ¢alismalar, “yeniden entegrasyon’
stirecinin sosyokiiltiirel, siyasi, hukuki ve ekonomik boyutlarin
inceleyerek CHC ile Hong-Kong iliskilerinin olumsuz gidisatini
agiklama egilimindedir. Calismayla literatiire kazandiriimaya ¢alisilan
katkr ise tim bu gelismelerin bir tarih okumasi kapsaminda
degerlendirilip her donemin kendi gidisatinin olusmasina uygun zemini
yaratmis olan uluslararast sistemin genel yapisini meselenin bir
pargast haline getirebilmektir.

Anahtar Kelimeler: ABD, Birlesik Krallik, Cin, Hong-Kong, Kimlik,
Yeniden Entegrasyon.

EVOLUTION AND REASONS OF THE DISTINCT
HONG-KONG IDENTITY IN THE HISTORICAL PROCESS

Abstract: Hong Kong, which was leased to the United Kingdom by
China in the late 19th century, began its return to the People’s Republic
of China (PRC) with the end of the lease agreement in the late 20th
century. Hong-Kong, along with Macau, is one of the two regions that
China indirectly governs today under the name of “Special
Administrative Region”. The main subject of the study is a historical
analysis that led to the development of the Hong-Kong identity in the
country, which has drawn a separate historical development, immune
from the “socialism” approach, which was the PRC’s management style
for many years, with special laws and treaties. In this study, the reasons
for this situation that negatively affects PRC Hong-Kong relations are
problematized, based on the proposition that, as a result of historical
breaks in the formation of the Hong-Kong identity, people living in
Hong-Kong and mainland China are separating from each other by
entering into separate social interactions. Today’s agenda,
“reintegration” in the sense of Hong Kong’s return to the PRC, gains
meaning by examining what is behind these appearances. Studies in the
literature tend to explain the negative course of PRC-Hong-Kong
relations by examining the sociocultural, political, legal and economic
dimensions of the “reintegration” process. The contribution that this
study aims to bring to the literature is to evaluate all these developments
within the scope of a historical reading and to make the structure of the
international system, which has created the appropriate ground for each
period to develop its own course, a part of the issue.

Keywords: USA, UK, China, Hong-Kong, Identity, Reintegration.
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Giris

Cin Halk Cumhuriyeti (CHC), 1997°den 2021’e degin Gayri Safi Yurt
I¢i Hasilasmi 961.6 Milyar dolardan 17.73 Trilyon dolar seviyesine
ctkarmis,2 savunma harcamalarini ise ayni donem igerisinde 15.7
Milyar dolardan 293.35 Milyar dolar seviyesine ulastirmayi
basarmistir.3 1997 senesi, Hong-Kong’un Birlesik Krallik tarafindan 99
yillik kira siiresinin doldugu yila isabet etmesi agisindan ¢aligma igin
onemli bir baslangi¢c noktasidir. Birlesik Krallik ile CHC arasindaki
anlagmaya gore bu tarihten itibaren Hong-Kong bdlgesinin CHC’ye 50
yil ile Ongoriilen geri doniis siireci baglamis olmaktadir. Bu siire
icerisinde Hong-Kong’un, “SAR” (Special Administrative Region-
Ozel Yonetim Bélgesi) ad1 verilen yiiksek ayricaliklara sahip bir 6zerk
bolge olarak var olacagi taahhiit edilmektedir. S6z konusu gegis, kisaca
“tek iilke, iki sistem” olarak da adlandirilmaktadir.4 Fakat giinimiizde
gelinen noktada, CHC ile Hong-Kong iliskilerinin beklenen iyimserlik
icinde olmadigini, hatta artan protestolarla birlikte somiirge
doneminden dahi kétii seyrettigini sdylemek miimkiindiir.5 Tam da bu
noktada, ¢alismanin kuramsal ¢ergevesi, ana akim teorilerin siyasi
aktorleri (devletler de dahil olmak iizere) rasyonel varliklar olarak
tanimlamasi olgusunun®, Hong-Kong’un CHC iliskilerini agiklamada
yetersiz kalmasi ilizerine bir anlam arayis1 ile baglamaktadir. Zira, basta
da belirtildigi iizere CHC’nin bu siireg icerisinde ekonomik ytikselisi
Liberalizm, askeri ylikselisiyse Realizm ¢er¢evesinden bakildiginda;
anakaranin Hong-Kong ile entegrasyonunu kolaylagtirmasi ve
birlesmeye kars1 toplumsal direnci giderek kirmasi sonucuna dogru
ilerlemelidir. Oysaki ger¢ek, bunun tam tersi olmustur. Bu baglamda
su hususun altinin ¢izilmesi gerekir:

“Rasyonalistler  aktorlerin  ¢ikarlarinin  harici  olarak
belirlendigini, yani ister birey isterse de devlet olsun, aktorlerin

2 “GDP (current US$), China”, The World Bank, erisim 24 Nisan 2023,
https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD?locations=CN.

3 “Military Expenditure (current USD$), China”, The World Bank, erisim 24 Nisan 2023,
https://data.worldbank.org/indicator/MS.MIL.XPND.CD?locations=CN.
4 Alvin Y. So, “One Country, Two Systems’ and Hong Kong-China National Integration: A

Crisis-Transformation Perspective”, Journal of Contemporary Asia, Cilt 41, No 1, (Subat
2011): 99.

5 John M. Carrol, The Hong-Kong China Nexus, (United Kingdom: Cambridge University Press,
2022), 61.

6  Christian Reus-Simit, “Konstriiktivizm”, i¢inde Ulu'slararasz [liskiler Teorileri, Scott Burchill
et al. (der.), Cev. Muhammet Agcan ve Ali Aslan, (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2013), 289.
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tercihlerinin birbirleriyle etkilesime gegmeden 6nce belirlenmis
durumda oldugunu iddia etmektedirler ... Konstriiktivistler ise

aktorlerin ¢ikarlarini nasil sekillendirdigini anlamanin
uluslararasi siyasi olgular1 agiklamak icin olduk¢a onemli
oldugunu belirtmektedir. 7

Bu baglamdan hareketle ¢alisma; Hong-Kong toplumunun ¢ikarlarini
olusturan sosyal etkilesimleri, tarihsel bir okumayla incelemeyi
amaclamaktadir. CHC nin ulusal birlik kurma ¢abalarina ragmen Hong-
Kong kimliginin insa edilme siirecini, gerek Hong-Kong toplumunun i¢
dinamiklerini ele alarak incelemekte, gerekse bu dinamikleri meydana
getiren sebep ve olgulari agiklamaya ¢aligmaktadir.

Kimi Insac1 yaklasimlar tarihsel gidisat icerisinde asil olanin siireklilik
olduguna dikkat ¢ekerler. Aktorler, durumlara dogrudan cevap vermek
yerine yonelimleri vasitasiyla cevap verme egilimindedirler. Eylem
Yénelimleri genel bir durumdur ve siirekliligi saglamaktadir. Aktorlerin
eylem yonelimine sahip olmamasi diizensiz, tutarsiz davranislarda
bulunmalarina neden olacaktir ki bu, g¢alismanin sorunsali olan
rasyonalitenin ger¢eklesmemesini agiklamaktadir.8 Kuramsal gerceve
icinde, siireklilik siibutunun yaninda; yasanan kirilma ve siireksizlikleri
de bir anomali, sapma olarak mercek altina almak, bize bugiin
1997°deki beklentinin ¢ok uzaginda kalinmasmin nedenlerini
anlamlandiracaktir.

Kuramsal ¢ergeve icerisindeki dnemli bir diger konu ise yonelimsel
degiskenlik degerlendirmesidir. Bu, kisaca, yonelimlerin kosullara gore
degiskenlik 6zelligi gosterdigi anlamina gelir. Tam da bu noktada bir
sapma olarak goriilen ve siirekliligin karsisina konumlandirilan degisim
mefhumu, aract degiskenlerin yani kosullarin irdelenmesiyle
incelenebilmektedir.® Caligsmada, toplumun degisen ydnelimlerinin
nedenleri sorgulanirken her donemin kendine has kosullar1 oldugu
bilinciyle, bu kosullarin tarihsel incelemesi yapilmaya calisiimaktadir.
Burada tarihsel kosullarla kastedilen, tipki aktorler gibi degisim
methumuna ickin olan yapilardir ki bu sayede miimkiin olan en
gercekei incelemenin yapilmasi amaglanmaktadir.

Ibid., s. 295.

Harry Eckstein, “A Culturalist Theory of Political Change”, The American Political Science
Review, Cilt 82, No 3, (Eyliil 1988): 790.

9 Ibid., s. 791.
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Insacilar’a gore, “yapilar sadece sinirlama getirmez. Ayni1 zamanda
aktorlerin kimligini olustururlar.”10 Keza bu yapilar, aktorler tarafindan
degistirilme veya yeniden iiretilme potansiyeline de sahiptir.!!
Dolayisiyla, Hong-Kong toplumunun kendi kimliginin zaman
icerisinde anakara Cinlilerinden nasil ayriksilastigini incelerken kimlik
insa siirecinin daimi bir devinim i¢inde oldugunun kabulii ile baglamak
gerekir. Bu sebeple, calismada hem tarihsel akis i¢inde yapilarin nasil
doniistiigiine hem de doniisen yapilarin Hong-Kong bdlgesinde yasayan
insanlarin kimlik algisina nasil etki ettigine vurgu yapilmaktadir.

Kolonyal Ge¢misten Yakin Tarihe Hong-Kong

17. yilizyildan sonra Bati Avrupalilarin dikkatlerini fazlasiyla
cezbetmeye baglayan Cin pazari,'2 giineydogu sahilleri disinda pek
kesfedilmis degildir. Cin pazarina hakim olmak isteyen Ingilizler, 1793-
1794 yillarinda ilk diplomatik girisimini baglatarak, buraya bir elgi
atama girisiminde bulunmusglardir. O yillarda Bati ile Dogu’nun
birbirinden oldukga farkli devlet yonetimi anlayisina sahip olmalari
nedeniyle bu girisim Ingilizlere istenilen kazanimlar1 saglamamis olsa
da!3 bu, sonraki girisimler i¢in kap1 aralamasi bakimindan 6nemli bir
baslangi¢ olmustur. Nitekim, devam eden diplomatik girisimlerin
1834’teki temsilcisi Naiper, o donem kalabaliklardan uzak bir kiy1
yerleskesi olan Hong-Kong’un 6nemli bir liman kenti olabilecegini
kesfeden ilk kisi olmustur.14

Ingilizler istedikleri ticari pazara bir noktada ulasmis olsalar da
Avrupa’nin, Cin mallarina olan talebine karsilik Cinlilerin, Avrupa
triinlerine fazla ilgi géstermemesi nedeniyle Birlesik Krallik, meydana
gelen ticari agig1 kapatma yollar1 arayisina girismistir. Birlesik
Krallik’1n, Hindistan {izerinden tirettigi afyonu Cin’e satarak bu ¢ikmazi
asmaya calismasi, Cin toplumunda afyon bagimlilig1 yaratmis; bu da
Cin yonetiminin séz konusu ticaretin Oniinii kesmeye caligmasina
sebebiyet vermistir. Boylece, Birlesik Krallik ile Cin arasinda baslayan
ve siire¢ iginde Fransa’nin da dahil oldugu, Afyon Savaslari’nin

10 K. M. Fierke, “Insacilik”, i¢inde Uluslararas: Iliskiler Teorileri, Tim Dunne et al. (der.), Cev.
Musa Ceylan, (Ankara, Felix Kitap, 2021), 231.

11 Faruk Yalvag, “Elestirel Gergekgilik: Uluslararast Mliskiler Kuraminda Post-Pozitivizm Sonrast
Asama” Uluslararast Iliskiler, Cilt 6, Say1 24, (2010): 15.

12 Henry Kissinger, Cin, Cev. Nalan Isik Ceper, (Istanbul: Kaktiis Yaymlari, 2014), s. 60.
13 Ibid., s. 62.
14 Ibid.,s. 72.
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ikincisini sonlandiran Pekin Konvansiyonunun ikincisinin ardindan
Ingilizler, 1898 yilinda Hong-Kong’u 99 yilligina kiralama hakki elde
etmistir.!S 1898 yil1, Hong-Kong’daki Ingiliz hakimiyetinin baglamasi
anlaminda o6nemli bir yi1l olsa da Hong-Kong toplumunun
anakaradakilerden ayr1 bir kimlik inga etme stiregleri, esasinda 1949 ve
1951 yillarinda yasanan 6nemli iki kirilmayla baglamistir.

Uzun yillar Birlesik Krallik kolonisi olma 6zelligini siirdiiren Hong-
Kong, baslangigta Cin anakarasindan sosyal anlamda tam bir kopusa
sahip degildir. Anakara halki siklikla buraya go¢ etmis, birikim elde
ettikten veya emekli olduktan sonraysa geri donmiistiir. Fakat 1949 Cin
Komiinist Devrimi’nden sonra ¢ok daha fazlasi go¢ etmis ve pek ¢ogu
geri donmemistir. Bunun iizerine, 6nceleri gegis i¢in herhangi bir zorluk
yasanmayan Hong-Kong sinirina ¢itler insa edilmeye ve serbest gecis
engellenmeye baglanmistir. Kisacasi, Komiinist Cin, kendini kapitalist
Hong-Kong’a giderek kapatmaya baslamistir. Bu, Hong-Konglularin
anakaradakilerle yasadigi sosyal kopusun baslangicidir. Bu yillarla
birlikte Hong-Kong, Cin pazarina ulagma gérevinin 6tesinde bir misyon
edinmeye de baglamistir. Artik ihracat odaklr bir bakis agisiyla diinya
pazarina agilma politikasi izlemektedir. Hong-Kong yonetimi bunu
bilingli bir sekilde yapmistir ve boylece Hong-Kong toplumu igin bir tiir
millisizlesmenin yolunu agmustir. ikinci bir kirilma ise, 1951 itibariyla
Kore Savasi sonrasi Bat1 tarafindan Cin’e ambargo uygulanmasidir ki
bu, Hong-Kong ekonomisini adeta tarumar etmistir. Fakat bu sorun,
Hong-Kong’un diinya pazarina agilmasinin da tetikleyicisi olmasi
bakimindan énemlidir. Ozetle, anakarayla yasanan kopusun hemen
ardindan dig diinyayla arasinda hizli bir sosyal etkilesim siireci
baslamistir. Bundan sonraki déonemde Hong-Kong SAR yonetimi,
komiinist uygulamalara karsi sert bir tutum takinirken, ikinci kusak
Hong-Konglular da 6grenilmis yonelimleri dogrultusunda kendi
kimliklerini anakara insanlarindan ayri insa etmeye baslamistir.!6
Dahasi, “1970’lerde Hong Kong artik ingiltere’nin denizasiri
tasimaciligina depoluk eden bir kent degil, diinya ticaretinde yeri
olan”!7 bir birim olarak varlig1 tiim diinyay1 ilgilendiren bir meseleye
doniismeye baglamistir.

15 Ozlem Zerrin KEYVAN, “Hong Kong’un Siyasi Déniisiimii Krizinde ABD ve Cin’in Roli”
APAM CIN CALISMALARI-I, No 674, (2021): 109.

16 AlvinY. So, “One Country, Two Systems”, s. 101.
17 Mustafa Balbay, Cin'in Uzun Yiiriiyiisii, 6. bs (Istanbul: Cumhuriyet Kitaplari, 2014), 215.
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Yeniden Entegrasyon

1980’ler, kira siiresi bitmeye yaklastig1 icin Hong-Kong’un yatirim
bulmakta zorlandig1 yillar olmustur. CHC ile Birlesik Krallik arasindaki
miizakerelerde goriinen, CHC’ nin yeni kira anlagmas1 yapmamanin
Otesinde, bolgeyi geri alma niyetinde oldugudur. 1970’lerden sonra
CHC’nin Kapitalist ekonomiye eklemlenmeye bagladigi hesaba
katildiginda, kendisi icin Hong-Kong’un 6zel statiisiiniin eskisi kadar
cezbedici olmadig1 ortadadir. Miizakerelerin yasandigi 1980’lerde SAR
yonetiminin ciddi ekonomik sikintilar iginde oldugunu sdylemek
mimkiindiir. Bankacilik krizi ve yiiksek enflasyon, basi ¢eken
sorunlardan olmustur. Dahasi, ekonomik sorunlar kimi siyasi ve
toplumsal krizleri de tetiklemigtir.!8

Nihayetinde Cin ve Birlesik Krallik’in goriisleri birbirinden ¢ok farkli
oldugu i¢in kiralama anlasmasi yenilenmemis ve Hong-Kong’un Cin
anakarasina doniis siireci baglamistir. Gerek CHC’nin gerekse Birlesik
Krallik’m, Hong-Kong’daki sorunlar konusunda birbirini suglamasi ilgi
¢ekicidir. Birlesik Krallik, CHC’yi uluslararasi anlagmay1 ihlal etmekle
suclarken, CHC de Birlesik Krallik’1 somiirgecilikle itham etmistir.!?

Kisaca, Hong-Kong’un CHC’de kaldig1 bir sisteme gegilmesi
kararlastirilmis ancak gecis silireci, Hong-Kong medyast ve
kamuoyunun ¢ekinceleri dolayisiyla 6zel olarak bigimlendirilmistir.
CHC’nin, “tek iilke, iki sistem” olarak taahhiit ettigi gecis siireci, Hong-
Kong’un kapitalist yonetim bi¢imine karisilmamasi anlamina
gelmektedir. Bu, yalniz SAR hiikiimetinin yonetim bigimi igin degil,
halkin kapitalist aliskanliklari i¢in de verilen bir taahhiittiir. 50 yil
olarak ongoriilen gegis siirecinin 6nemli bir diger 6zelligi ise Hong-
Kong’u, Hong-Konglularin yonetecegi kabuliiyle, halkin se¢imiyle
isbasina gelmesi ongoriilen SAR yonetimine yiiksek siyasi dzerklikler
tanimig olmasidir. 1984°te varilan bu anlagmayla CHC, yeniden
entegrasyon siirecine dair Hong-Konglularin kaygilarimi azaltmayi
basarmakla kalmamis, Birlesik Krallik’a karsi toplumun destegini de
arkasina almistir.20 Ingilizlere karst Hong-Kong halkinin destegini alma
diisincesiyle SAR ydnetimine taninan bu yiiksek 6zerkligin, Hong-
Kong kimliginin gelismesine uygun zemini yaratacak yapiy1
olusturdugunun CHC tarafindan 6ngdriiliip 6ngdriilememis oldugunu

18 AlvinY. So, “One Country, Two Systems”, s. 102-103.
19 Ibid.,s. 103.
20 Ibid.,s. 104.
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sOylemek ise olduk¢a zordur. Yine de bugiin, yeniden entegrasyon
konusunda Hong-Kong’la gelinen noktada CHC’nin rasyonel olmayan
kimi adimlarinin etkisi oldugu asikardir.

Anlagmanin akabinde hizli bir entegrasyon gerceklesmeye baslamistir.
Ustelik bu entegrasyon, CHC’in oldugu kadar Hong-Kong’un da
yararina olmustur. Boylelikle hem Pekin yonetiminin anti-kapitalist
tutumunun yarattig1 zorluklar asilmaya baslanmis, hem de Hong-
Kong’un ucuz emek talebi karsilanmistir.  Entegrasyon
gergeklestirilirken iki toplum arasindaki akrabalik ve dil baginin
biirokratik engellerin asilmasini da kolaylastirdig1 goriilmiistiir. Fakat
yine de 1980’lerdeki hizli ilerleyen entegrasyonun kimi sorunlari
beraberinde getirmis oldugunun da altinin ¢izilmesi gerekmektedir.
Hong-Kong’daki yiiksek enflasyonun, bolgeye go¢ edenlerin hayatini
zorlastirmasi bir yana; yerel halk, artan kacakgilik ve soygun gibi
suclardan az egitimli olarak gordiigii anakarali go¢menleri sorumlu
tutma egilimi gelistirmistir.2! Diger taraftan, CHC ve SAR hiikiimetinin
Hong-Konglulari, bu entegrasyon siirecinin yeni bir kolonyal siire¢
olmadigina da ikna etmekte zorlandigini sdylemek miimkiindiir.
Toplum, sosyal esitsizlik arttikga somiriildiigiine olan inancini da
arttirmaya  baslamistir.  Hatta  buna, “kolonizasyonlasma”
(somiirgelesme) yerine “mainlandizasyonlagsma” (anakaralagsma) adin1
vermislerdir.22 Bagka bir ifadeyle, CHC’nin, anlasma geregi tanidig1
yiiksek 6zerklik Hong-Kong’ta “demokrasiye dair umutlari” korurken,
“demokrasinin ne zaman ve nasil uygulanacagina dair son sozii”
CHC’ye birakmistir.23

Tiananmen Olayt

1980’lerdeki hizli entegrasyonun toplumda yarattigi kimi sorunlarin
zirve yaptig1 nokta siliphesiz ki 1989°daki Tiananmen olayidir.
Tiananmen meydaninda ¢ok sayida dgrenci demokratik haklar i¢in
protestoda bulunmustur. Olay1 CHC hiikiimetinin kaba gii¢ kullanarak
bastirmasi, entegrasyon siireci icerisinde, iki toplum arasinda
olusturulmaya calisilan yakinlagmaya biiyiik zarar vermistir. Bu olayin
Hong-Konglular nezdinde anlami ise Cin’in yasal haklara saygi

21 1Ibid., s. 105-106.
22 Carrol, The Hong-Kong China Nexus, s. 60.
23 Arif Dirlik, “Minik fare kiikredi: Hong Kong’un Demokrasi Hareketi”, erisim 3 Haziran 2023,

https://www.agos.com.tr/tr/yazi/8174/minik-fare-kukredi-hong-kongun-demokrasihareketi. 06
Ekim 2014.
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gostermeyebilecegi ve istediginde sert giic kullanabilecegi olmustur.
Yasanan bu tecriibe, SAR yonetimine taninan dzerklige dair haklarin
da Pekin tarafindan ¢ignenebilecegi endisesini yaratmistir.24

Bu hadise, pek ¢ok yeni protestoyu tetiklemis ve gelecek karigikliklarin
fitilini ateslemistir. Toplumun yonelimleri baglaminda diistintildiigiinde;
demokrasi yanlilarinin 1990’larda kendilerine epey taraftar toplamasi,
hatta birkacg yil i¢inde demokrasi soylemli muhalif bir partinin se¢imi
kazanmast ve toplumun Onemli bir kesiminin Cin karsithginda
birlegsmesi bunun bir kirilma olduguna isaret etmektedir.25 Daha 6nce
1949 ve 1951°de goriillen Hong-Kong kimliginin ingasi, Tiananmen
olayiyla birlikte yeni bir boyut kazanmis ve yeniden entegrasyon
siireciyle olusturulmaya calisilan ortak degerler ile Cin aidiyeti
anlayisini geri doniilemez bi¢gimde zora sokmustur.

1989°daki CHC ile Hong-Konglu muhalifler arasindaki biiyiik gerilime
ragmen Cin, 1997’ye kadar Hong-Kong’daki demokratlara fazla
karigmayarak, “bir iilke, iki sistem” soziinii biiyiik olgiide tutmustur.
Yeni SAR hiikiimetinin anti-komiinist protestolarina izin verilirken
bolgedeki basin ve medyaya da biiyiik 6l¢lide sansiir uygulanmamais
oldugu soylenebilir. Kirllmanin ardindan yagsanan siyasi kotiimserlik
beklentisi dogru ¢ikmadigi gibi entegrasyon siirecinin belki de en biiyiik
faydasi olan ekonomik iyimserlik konusunda da beklenenin aksi
yasanmistir. Ekonomik iyimserlik de uzun siirmemistir zira Hong-Kong
ekonomisi bu siiregte Asya krizlerinden etkilenmistir.26

Tiananmen olayin1 meydana getiren kosullari, yalniz Cin ve Hong-
Kong’un i¢ dinamiklerine bakarak anlamaya ¢aligmak ise oldukga s1g
bir agiklama getirme tehlikesi tagimaktadir. 1980’lerle birlikte ABD ile
iligkilerinde silah satin alacak kadar iyilesmeye sahip olan CHC i¢in,2’
Tiananmen olayinin yagsandigi yil Rus lider Gorbacov’un Soguk
Savag’in bittigini ilan etmesi, uluslararasi ortamda da yeni bir kirilmaya
isaret etmektedir. Cokiis halindeki Sovyetlerin giidiimiinde olan Dogu
Blogu iilkelerinde de ayn1 donemde 6zgiirliik taleplerinin iist noktada
oldugu sdylenebilmektedir.28 Ozgiirlik istemi dolayisiyla diger
iilkelerde yasanan hareketlenmelerle benzer bir ¢ikis noktasina sahip

24 Alvin Y. So, “One Country, Two Systems”, s. 106-107.
25 1Ibid., s. 107-108.
26 Ibid., s. 108-109.

27 Erel Tellal, “SSCB’nin Dagilma Siirecine iliskin Bazi1 Saptamalar”, Prof. Dr. Omiir Sezgin’e
Armagan Siyasal’da Bir Omiir, Ankara, Miilkiyeliler Birligi Vakfi, (2014): 423.

28 Ibid,, s. 425-426.
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olan Tiananmen olaymi, SSCB’nin etkinliginin azalmasiyla Cin’in kaba
gliclinii gosterme firsatt buldugu bir gerilim olarak da kabaca izah
etmek miimkiindiir. Muhakkak ki bu, Tiananmen olayinin, 21. Yiizyil
protestolarinin aksine nigin siireklilik gdstermedigini ve yeniden
entegrasyon anlayisini sekteye ugratmadigini agiklamakta goz oniinde
bulundurulmasi gereken bir durumdur. Zira, Dogu Blogundaki diger
meselelerinin aksine 6zgiirliik yanlilarinin Bati’dan destek bulabilmesi
icin donemin CHC-ABD iligkileri fazla iyi seyretmektedir.

1980’lerde CHC ile Birlesik Krallik arasindaki miizakereler ve
1989°daki Tiananmen olayi, Hong-Kong’u kaybetme korkusundaki
CHC’nin buradaki sermayeyle isbirligini baslatmasi anlaminda da
onemli bir déniim noktas1 olmustur. Isbirligi karsihginda, gegis donemi
icerisinde kendilerine 6nemli mevki ve makamlar verilen Hong-Kong
elitleri, Yeniden Entegrasyonun baglatildigi 1997 sonrasi siyasi diizenin
onemli bir parcasi haline getirilmis olmaktadir.22 1980’lerde CHC’nin,
Hong-Kong hakkindaki agiklamalari ve 1997°de bitecek kira anlagmast
lizerine yiiriitiilen pazarliklar sebebiyle Hong-Kong bu donemde hem
sermaye ¢ikist hem de gb¢ verme sorunlariyla karsi karsiya kalmistir.
Buna karsin CHC, Hong-Kong’un ekonomik istikrarint saglamak ve
igerideki demokrasi hareketlerini bastirabilmek adina Hong-Kong
elitleriyle isbirligi yapma yoluna gitmistir. Kuskusuz bu, en az Hong-
Kong kadar Pekin’i de memnun eden bir igbirligi olmustur. CHC’ nin
Hong-Kong’daki is ¢cevreleriyle yakin iliskiler kurmasi hem daha genis
cevreye hitap edebilmesini saglamis hem de kendisine, kendi istedigi
kamu politikalarint mesrulagtiracak kaynaklar yaratmigtir. S6z konusu
isbirligine Pekin kadar, aralarinda Ingiliz somiirge hiikiimetine yakin
olanlar da olmak tizere Hong-Kong elitlerinin olumlu karsilik vermis
olmas1 dikkate degerdir. Ge¢is doneminde Hong-Kong elitleri 6nemli
siyasi gorevlere getirilerek, Pekin hiikiimetiyle Hong-Kong ydnetimi
arasindaki baglantiy1 kurmalar1 saglanmistir. Boylece, Hong-Kong’daki
bir kisim devlet kadrolar1 dekolonizasyon 6ncesinde atamayla isbasina
gelinecek sekilde bigimlendirilmis olmaktadir.30 Dolayisiyla, sonraki
sliregte yasananlar i¢in Hong-Kong SAR yo6netiminin, kendi siyasi
kurumsal yapisindaki tikaniklik nedeniyle halkin taleplerini
karsilayamamis oldugu sonucuna ulasilmasi giic degildir. Hong-
Kong’un, olagan seyrin disinda gergeklesen dekolonizasyon siireci,

29 Mathew Y. H. Wong ve Ying-ho Kwong, “One formula, different trajectories: China’s coalition-
building and elite dynamics in Hong Kong and Macau”, Critical Asian Studies, Cilt 52, No 1,
(2020): 2.

30 Ibid., s. 4-5.
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goriinenin aksine Hong-Kong toplumunun siyasi temsilini oldukca
kisith tutmus ve boylece siyasi catismalarin hemen her biri sonraki
yillarda birer toplumsal bagkaldiriya doniismiistiir. Hong-Kong kimlik
ingasinin giderek pekismesinin yapisal nedenlerini buradan okumak
miimkiindiir.

Degisimin Ileri Asamasi: 21. Yiizyil’da Hong-Kong

20. ylizyilin sonuyla birlikte Hong-Kong’un Cin anakarasina yeniden
doniis siireci resmen baglamis olmasina karsin, Pekin’in beklediginin
aksine bu gecis Hong-Konglular tarafindan bir somiirgeden kurtulus
olarak algilanmamuistir. Dénemin kamuoyu arastirmalarina gore yerel
halk, Hong-Kong’un statiisii konusunda bir uzlasiya varilmis
olmasindan memnun olmakla birlikte Ingiliz yénetimini Pekin’e tercih
etmektedir. CHC’nin bu gidisata kars1 tavri ise hem SAR ydnetimine
ylksek ozerklik tanimak hem de Hong-Kong sermayesiyle giiclii
iliskiler kurmak olmustur.3! CHC’nin Hong-Kong’a sagladig:
Ozerkligin boyutlarini anlamak agisindan SAR yoOnetimine, “yasama,
ylriitme ve bagimsiz yargt” yetisinin verilmis oldugunu belirtmek
onemlidir. Buna karsin, SAR yonetiminin egemenlik hakkina sahip
olmamasi, bu birimin ayr1 bir devlet olarak var olmadig1 anlamina
gelmektedir.32

21. Yiizyil, Hong-Kong’un yeniden entegrasyonu i¢in olduk¢a sancilt
gelismelerle baslamistir. 2003’te Sars Virlisii ortaya ¢iktiktan sonra,
SAR hiikiimeti bu sorunla tek basina basa ¢ikmakta zorlanmistir.
Turizm durma noktasina gelmis, ekonomi ciddi yara almistir. Bu siiregte
SAR hiikiimetinin CHC’den yardim istememesi de halkta tepki
gormiistiir.33 Hong-Konglularin, SAR hiikiimetinin Pekin’den yardim
talep etmeyisine tepki gostermesi onemlidir. Zira bu donem, ayriksi bir
Hong-Kong kimliginden ziyade Cinli veya Cinli Hong-Konglu
kimligine doniis yasandig1 yillardir. Bunun baglica sebebi ise dnceki alt
baslikta incelenen, Pekin hiikiimetinin Tiananmen vakasindan sonra
Hong-Kong’un siyasi 0Ozerkligine karigmama konusunda titizlik
gostermis olmasidir.

31 Carrol, The Hong-Kong China Nexus, s. 54.
32 Sezen, Cin’in Ikinci Uzun Yiiriiyiisii, s. 197.
33 Ozlem Zerrin KEYVAN, “Hong Kong’un Siyasi Déniistimii Krizinde” s. 114.
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SARS viriisii krizinin yasattig1 sorunlardan kisa siire sonra 23. madde
krizi olarak adlandirilan tartigsmalar da yasaninca, SAR hiikiimetine olan
giiven iyice azalmistir. Bunun lizerine protestolar patlak vermistir.
CHC, siyasi istikrasizlik ortamini lehine g¢evirerek SAR hiiklimeti ile
CEPA adi verilen bir serbest ticaret anlagmasi imzalamigtir. Buradaki
esas amag, Hong-Kong’un ekonomisini toparlamak gibi goriinse de
elbette ki anlasmanin CHC’ye de faydalar1 olmustur. Hong-Kong
ekonomisinin SARS o6ncesi durumuna gelmeye baglamis olmasina
karsin, bundan sonra CHC’ye daha bagimli kilinmig oldugunun da
altinin gizilmesi gerekir. Ozellikle, anakaradan Hong-Kong’a gegislerin
kolaylastirilmis olmast 6nemlidir.34 Zira, bu durum; uzun siire sinir
gecislerinin zorlugu sebebiyle birbirinden ayri toplumsal etkilesimlere
girmis olan iki toplumun, anakaralilarin Hong-Kong’a daha sik
gelmeye baglamasiyla birlikte ne denli heterojen bir hale biiriindiigiinii
giin yiizline ¢ikarmistir.

SARS viriisii ve 23. madde krizi Pekin hiikiimetine duyulan giivenin
sarsildig1 6nemli doniim noktalaridir. Pekin’in SARS tan etkilenenlerin
hesaplandig1 gergek rakamlari gizledigi ve viriisiin anakaradan geldigini
aciklayan raporlar1 reddettigi iddialar1 da tartismalara konu olmustur.
CHC’nin iddiasi, viriisiin merkez tissiinin Hong-Kong oldugu
yoniindedir.35 SARS krizi igerisinde yalniz Pekin’e degil, SAR
hiikiimetine de duyulan giiven azalmistir. Kisa zaman sonra bes yiiz
binden fazla insanin SAR hiikiimetini giivenlik yasa tasarisini geri
cekmeye zorlamasi bunun kaniti niteligindedir. 23. madde krizi olarak
da bilinen bu krizle giin yiiziine ¢ikan bir baska husus, toplumsal
hareketin, baslangic amacinin Gtesine gegerek Hong-Konglularin pek
cok siyasi talebini Pekin hiikiimetine karsi agikca ifade etmeye
baglamasidir.3¢ Bu, Hong-Konglularin CHC’ye kars1 Hong-Konglu
kimlikleriyle var olduklarinin agik¢a goriildiigii ornek olmasi
bakimindan yiiksek dnem arz etmektedir. Tiananmen olay1 da dabhil
olmak iizere pek ¢ok kirilma, onlar1 anakaradaki insanlardan farkli bir
sosyal etkilesim stlirecine dahil etmis olsa da, artik 21. yiizyila
gelinmesiyle sahne, ikinci kusak Hong-Konglularin olmustur. Bundan
sonraki protesto ve tepkiler, ana temalar1 ne olursa olsun, gerilimlerin
hemen her birinde acikca bir kimlik ¢atismasina varacaktir.

34 1Ibid.,s. 115.
35 Carrol, The Hong-Kong China Nexus, s. 63.
36 Ibid., s. 64.
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SARS’1n yarattigr ekonomik sorunlari agabilmek i¢in Cin ile SAR
hiikiimeti arasinda imzalan anlagsmayla (CEPA) entegrasyon siireci
kuskusuz yeni bir ivme kazanmistir. Fakat madalyonun 6biir yiizii ayni
iyimserligi yansitmamaktadir; entegrasyon siirecinin hizlanmasi
anakaradan Hong-Kong’a sermaye akisini hizlandirmistir ki bu husus,
olumlu getirilerinin yaninda kimi sorunlari da beraberinde getirmistir.
Yiiksek sermaye akisinin hayat pahaliligini arttirdigit Hong-Kong’da,
yalmizca i i¢in degil; bireysel anlamda da seyahatlerin
kolaylastirilmasiyla anakaradan gelenlere kars1 kizginlik iyice
pekismistir. Esasinda bu durumun, makro diizeyde Hong-Kong
ekonomisine olumlu etki yaptigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Fakat,
s0z konusu durum ayni zamanda maliyetleri ve yasam kosullarini
degistirdigi i¢in toplum tabaninda yaratabilecegi etki diislintildiigiinde
insanlarin tepkisi daha kolay anlasilmaktadir. Ornegin, yerel halka
uygulanan kimi yasaklarin turistlere karsi serbest birakilmasi basl
basina protestolara neden olan unsurlardan biri olmustur.3”7 Bireysel
ziyaret serbestliginin bir sorunu da pek ¢ok ziyaret¢inin Hong-Kong
pazarindan ucuza aldiklarini sinirin 6te tarafinda pahaliya satmasi
olmustur ki bu hem enflasyonu daha da yiikseltmis hem de iirlin
stoklarinda sikintilar yaratmistir. “Parallel Trading” olarak adlandirilan
bu sorunu asabilmek icin hiikiimet, sinirdan gegirilebilecek mallara
sinirlama getirme yoluna gitmistir. Fakat halkin beklentisi sinirdan
gececek kisi sayisinin diizenlenmesi gerektigi yoniinde oldugundan, bu
uygulama da yiikselen muhalefeti dizginleyememistir. Hizh
entegrasyonun toplumda yarattig1 bir baska gerginlik ise dogum turizmi
hakkindadir. Daha iyi sartlar dolayisiyla anakaradan Hong-Kong’a
dogum yapmaya giden CHC vatandaglart azimsanamayacak
derecededir. Bu da Hong-Kong’daki hastaneleri doldurmus ve
hiikiimetin bir baska diizenleme yapmasini gerektirmistir. Cesitli
diizenlemelerle dogum turizmi meselesi de kontrol altina alinmaya
calisilmistir.38 Burada alti ¢izilmesi gereken husus, sozii edilen
protestolarinin nesnesinin en az SAR ve Pekin hiikiimeti oldugu kadar
artik anakaradan gelen ‘“yabancilar” oldugudur. Toplumun
hassasiyetinin bu denli yiiksek olmasi ise, Hong-Kong’da halkin
kendini yonetecek kimseleri kendi se¢mesi anlayisi olmasina ragmen;
SAR siyasi olusumunun c¢aprasik yapisal 6zelligi nedeniyle, atamayla
isbasina gelen kadrolarin ¢ikarlartyla toplumun talepleri arasindaki
celiskiden kaynaklanmaktadir. Bu yapi, Hong-Kong toplumunun

37 Ibid., s. 64.
38 Ibid., s. 65.
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kendini siyasi ortamda temsil etmesini zorlagtirmakta, bdylece
toplumsal krizlerin hemen her biri yeni bir protestoya dontismektedir.3°

Tiim krizlere ve protestolara ragmen 2000°1i yillar yeniden entegrasyon
stirecinin ilerleme kaydettigi yillardir. 2000 y1linda kendini Cinli olarak
tanimlayan Hong-Kong sakinlerinin orani yalnizca 18,3’ken 2012
yilma gelindiginde bu oranin yiizde 38,6’ya yiikselmesi dikkate
alinmasi gereken bir veridir.40 Bu gelismenin sebeplerinden biri hig
slphesiz, Onceleri anakaraya ge¢me egilimine sahip olan Hong-
Kong’daki kii¢lik isletmecilerin gidisattan memnun olmasidir. Zira;
turizm, egitim gibi sektorlerle Cin’den Hong-Kong’a ziyaretlerin
artmasi bu grubun ¢ikarina olmustur. Bir diger sebep, imalat sektoriiniin
kalemlerinin genisletilmesidir. Sonuncu ana etken ise Onceleri
birlesmenin etkisini yalnizca biiyiik burjuva sinifi hissederken, bu
etkinin orta smifa yayilmaya baslamasidir. Bu, orta smif
demokratlarinin siyasi anlamda Pekin’e kars1 bakisinin yumusamasina
olanak vermistir. Fakat her seye ragmen genel hatlartyla olumlu
seyreden birlesme adimlar1 ve ekonomik gidisatin daima ¢esitli sorunlar
barindirdigini géz ardi etmemekte fayda vardir. Bu donemde, Hong-
Kong’daki ucuz emek arayan isletmelerin anakaraya taginmasi,
kalanlarin teknolojik ilerleme kaydedememesi gibi sorunlar bunlardan
baslicalaridir. Ozellikle Hong-Konglu vasifsiz iscilerin is bulmakta
sorun yasamasi, bolgede 2000’lerdeki yiiksek aktivizmi tetikleyen bir
baska etken olmustur.4! Ozetle, kronik sorunlarin ve yeni firsatlarin
yarattig1 kazanglarin git gelleri arasindaki Hong-Kong halkinin bu
donemde kendini Cinli veya Hong-Kong Cinlisi olarak gérme egilimi
artmistir. Bu gelismede, Pekin hiikiimetinin kiiltiirel cabalar1 ve
sinirlardan gegisin artmasiyla zamanla orta sinif arasinda kurulan aile,
akrabalik baglar1 da etkili olmustur. Bu donemdeki sosyokiiltiirel
degisimin etkisi Hong-Kong medyasinda ve meclisinde de
hissedilmistir.42

Semsiye Hareketi

“2014 yihnda Damsgtay Danmigma Ofisi, Hong Kong Ozel.idare
Bolgesi’nde ‘Tek Ulke, 1ki Sistem Politikasinin Uygulanmasina Iliskin

39 Mathew Y. H. Wong ve Ying-ho Kwong, “One formula, different trajectories”, s. 5.
40 Ibid, s. 3.

41 AlvinY. So, “One Country, Two Systems”, s. 111.

42 TIbid.,s. 111-112.
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Beyaz Kitap’t yaymnlamisti. Hong Kong’un yiiksek derecede
6zerkliginin kurumsal bir garantisinin olmadigi belirtilmis ve bu
konuda takdir yetkisinin Cin’de oldugu vurgulanmistir.”3 Cin’in
2017°deki SAR se¢imlerine kendi ¢ikardigi adaylar arasindan se¢im
yapilmasini istemesinin ardindan, sec¢imin yapilis usuliine iliskin
protestolar bas gostermistir.44 Tepki, Pekin’in bu isteginin SAR
yasalarini ihlal ettigi yoniindedir. Yasanan gosteriler esnasinda kolluk
kuvvetlerince Hong-Konglu demokratlara karsi asir1 glic kullanimi
yasanmasi gerilimi daha da alevlendirmistir. Nitekim, Semsiye adi da
muhaliflerin, biber gazina karsi semsiyeleri kendilerine siper
etmelerinden gelmektedir. Bu olaymn 6nemi, Cin ortak kimligi ile
Cinsizlik arasinda git gel yasayan Hong-Kong halkinin agikea iki kutba
boliindiigiinii gézler 6niine sermis olmasidir. Olaylarin ardindan Pekin
hiikiimetinin medyaya ciddi sekilde sansiir getirmesi Hong-Kong’daki
basin Ozgiirliigii konusunda biliyiik tartismalara yol ag¢mustir.
Protestolara kars1 kolluk gli¢lerinin sert miidahalelerine karsin, Hong-
Konglu demokratlar kendi kimlikleriyle 6zdeslestirdigi degerleri
giindeme getirmekte 1srar etmislerdir.45 Protestolar boyunca pek ¢ok
tutuklama yasanirken; Pekin, yasanan krizin sorumlusu olarak yabanci
giicleri hedef gostermistir. Yine, bu protestolarda da kimliksel sdylemler
oldukga 6n plana ¢ikmistir. “Gelecegimizi Geri Al” ve “Sevdigin ve Ait
Oldugun Yer Igin Savas” gibi sloganlar, Hong-Kong’un muhalifler
tarafindan CHC’den ayr1 bir birim olarak algilandigin1 gostermektedir.
Elbette ki yasananlar, toplumdaki kutuplagsmayi derinlestirmistir.
Hareketin 6zellikle geng kusak arasinda cereyan etmesi 6nemlidir. Zira
bu, anakaradan ayr1 bir Hong-Kong kimliginin ikinci kusak Hong-
Konglular arasinda daha giiglii var oldugu tezini destekleyici bir
unsurdur. “Hong Kong Indigenous,” “Youngspiration” ve “Hong Kong
National Party” gibi érgiitlenme bigimleri, bu sdylemleri en iist perdeye
tastyarak bagimsizlik talebine varan istek ve arzularini giindeme
getirmeye baglamistir.46

Pekin’in ni¢in 2014’te Hong-Kong’daki se¢imlere miidahil olacak bir
hamle yaptiginin arka planinda ise bolgedeki sermayeyle kurmus
oldugu iliskinin 2012 se¢imlerinde zarar gormesi yatmaktadir. Yarigan
iic aday arasindan CHC, sermayenin de destekledigi adayin
kazanmasini beklerken segimlere yakin bir donemde s6z konusu aday

43 Ozlem Zerrin KEY VAN, “Hong Kong’un Siyasi Déniisiimii Krizinde” s. 117.

44 Carrol, The Hong-Kong China Nexus, s. 65.

45 Ozlem Zerrin KEY VAN, “Hong Kong’un Siyasi Doniisiimii Krizinde” s. 117-118.
46 Carrol, The Hong-Kong China Nexus, s. 66.
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hakkinda ortaya atilan usulsiizliik iddialar1 beklentileri tersine
cevirmistir. Boyle bir gelismenin ardindan Demokratlarin
kazanmasindan endiselenen Pekin, toplumcu sdylemlere sahip ve
olagan siyasi baglarinin diginda yeni bir aday1 desteklemeye baglamistir.
Boylece, Pekin’in Hong-Kong iizerinde sermaye gruplari vasitasiyla
inga ettigi siyasi otoritesi ciddi yara almistir.47 Nihayetinde, CHC’ nin
Hong-Kong iizerinde sermaye gruplariyla kurmaya ¢alistig1 niifuz, yine
sermaye gruplariyla yasadigir kopukluk nedeniyle siyasi bir krize
doniismiis ve bu durum tekrar bir kimlik ¢atismasi olarak Hong-Kong
demokratlartyla CHC yanlilar1 arasinda tezahiir etmistir. Bu hususlar
dikkate alindiginda, soyut bir gercekligi bulunan ve siirekli olarak
yeniden insa edilen kimlik meselesinin, maddi birtakim ger¢ekliklerin
yarattigi yapisal durum neticesinde c¢atismaya doniisebildigi
cikariminda bulunmak yanlis olmayacaktir.

Kacak Suclularin Iadesi Meselesi

2019 yilina gelindiginde bir baska biiylik sorun, SAR ydnetiminin
suclularin iadesi konusunda yonetmelikte degisiklige gitmesiyle patlak
vermis ve halk tekrar meydanlara dokiilmustiir. Tepkilerin ardindan
SAR hiikiimeti geri adim atarak tasariy1 askiya almissa da s6z konusu
tasariin tamamen geri ¢ekilmedigi gerekcesiyle halk tekrar meydanlari
doldurmaya baslamistir. Temelinde yargi bagimsizligini savunma
gerekcesi olan s6z konusu eylemlerin, cogu {iniversite 6grencisi veya
mezunu olan gostericiler tarafindan sahiplenilmesi dikkat c¢ekicidir.4
Ozellikle 20. yiizyildakiyle karsilastirildiginda, 21. yiizy1l entegrasyon
karsithiginin egitimli ve geng, ikinci kusak Hong-Konglular arasinda
ctkmasi; meselenin ni¢in son yillardaki gosterilerin ardindan daha
yiiksek sesle ve sorunun ¢ikis noktasindan oldukca uzak bigimde ayriksi
bir Hong-Kong anlayigina dayandigini agiklar niteliktedir. Zaman, Cin
ve Cinsizlik arasinda git gel yasayan Hong-Kong toplumunun insa
etmekte oldugu kendi ayriks1 kimliginin, alt kusaklar1 tarafindan
yonelimsel olarak edinilmis oldugunu agik bigimde gozler Oniine
sermistir.

Protestolarin stirdiigii 2019 yili yerel se¢imlerinde protestocularin
destekledigi muhalifler, 18 bdlgenin 17’°sini kazanarak Hong-Kong

47 Ceren Ergeng, “Hong Kong’un Semsiye Hareketi’'nde Siniflar ve Kalabaliklarmn Siyaseti”, SBF
Dergisi, Cilt 69, No 4, (2014): 930.

48 Ozlem Zerrin KEY VAN, “Hong Kong’un Siyasi Doniisiimii Krizinde” s. 119-120.
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SAR yonetiminde 6nemli gii¢ elde etmislerdir. SAR hiikiimeti, s6z
konusu yasay1 2019 Eyliil ayinda tamamen geri ¢ektigini beyan etse de
bu adim, protestolar1 sonlandirmak icin yeterli olmamistir.4° Bu, bir
anlamda, toplumsal tepkinin yalnizca protestonun patlak verdigi
konuyla sinirli olmadigimi kanitlar niteliktedir.

Nitekim 2000 yilinda yiizde 18,3 ile Cin kimligini benimseyenlerin
orani, daha dnce de deginildigi tizere, 2012°de yiizde 38’1 asmis olsa da,
2019’a gelindiginde Hong-Kong’da yasayanlarin kendini Cinli olarak
tanimlama oran1 yiizde 10,8’e kadar diismiistiir. Ozetle, yeniden
entegrasyon siireci i¢erisinde CHC’nin istedigi ortak ulusal kimlik
anlayis1 2000’lerden 2010’lara gelinirken belirli bir basarili yakalamis
olsa da, bu gidisat 2010’larda tam tersine donmtistiir.50 2010’lardaki
beklenen iyimserlik i¢inde, Cin anakarasindan Hong-Kong’daki yiliksek
Ogretim kurumlarina okumaya gelen 6grencilerin sayisinda dokuz kat
artis olmustur. Fakat, ayn1 donemde artmakta olan anakara karsitligi
sebebiyle bu 6grencilerin Hong-Kong toplumunca olumlu karsilanmis
oldugu sdylenemez.5! Oyle ki, s6z konusu oranlar bize giiniimiizde
Hong-Kong halkiyla Pekin hiikiimeti arasindaki iliskinin, yeniden
entegrasyon siirecinin heniiz basladig1 yillardan dahi kotii oldugu
izlenimini vermektedir.

Hong-Kong Diasporasi ve ABD’nin Meseleye Yaklasimi

Hong-Kong, tarihsel rolii geregi Cin’den disariya go¢ vermede daima
onemli bir rol oynamustir. Ozellikle 1950’lerdeki tarimsal kriz ve
1960’larin sonu ile 1970’1lerin bagindaki Kiiltiir Devrimi donemlerinde
civar bolge disartya yogun gd¢ vermistir. Bu iki grup gdg¢menler
arasinda da sinifsal farklar bulunmaktadir. 11k krizin ardindan gidenler
genellikle koyli simifindan olusmakta ve vasifsiz islerde
calismaktayken ikinci grubu teskil edenler daha ¢ok ogrenciler
olmustur. Ik gd¢men grubu Birlesik Krallik’a gitmeyi tercih etmis,
ikinci grup ise ABD’de yiiksek 6grenim gorerek kendi ayriksi
kimliklerini pekistirmistir. ABD’deki Hong-Konglularin yalnizca

49 Emre CALISKAN et al., “Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa Birligi’nin 2019 Hong Kong
Protestolarina Yaklasimlar1”, International Journal of Politics and Security, Cilt 2, No 4,
(2020): s. 253.

50 Mathew Y. H. Wong ve Ying-ho Kwong, “One formula, different trajectories”, s. 3.

51 Cora Lingling Xu, “When the Hong Kong Dream Meets the Anti-Mainlandisation Discourse:
Mainland Chinese Students in Hong Kong”, Journal of Current Chinese Affairs, Cilt 44, No
3, (2015): 16.
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anakaralilardan degil, kendi aralarinda da sinifsal olarak ayrigmalari
tek tip bir Hong-Konglu iist kimligini insa eden ortami anlamak
acisindan 6nemlidir. Cin anakarasindan ABD’ye go¢ ise ABD’nin Cin
ile Soguk Savag donemi iliskilerinden dolay1 1979’a kadar oldukga
sinirli gerceklesmistir. Ozellikle 1960 ve 1970’lerdeki gd¢ donemi,
Hong-Kong kimliginin insa edilmeye baslandig1 yillar olmasi agisindan
da 6nemlidir. Yine bu yillar, Cin anakarasinin siyasi ve ekonomik
sorunlarla bogustugu, Hong-Kong’un ise ¢arpici bir ekonomik yiikselig
gergeklestirdigi yillardir. S6z konusu déonemde iki toplum arasinda
acilan sosyo-ekonomik makas, Hong-Kong’daki Ingiliz Somiirge
Hiikumetinin anakaradan gelen goglere karsi kisitlama dnlemleri almasi
sonucunu dogurmustur ki bu durum, iki toplum arasindaki ayrimi iyice
pekistirmistir. 1970’lerle birlikte artik Hong-Konglularin anakaradan
gelenleri kendilerinden daha asagi gérmeye basladiklarini sdylemek
mimkiindiir.52 Kisaca, nasil ki Cin anakarasi ve Hong-Kong arasinda
tarihsel siirecin pekistirdigi ekonomik farkliliklar ve sinir gegisindeki
zorluklar, iki toplumun kimliklerini ayri insa etmelerine neden olmussa;
her iki toplumun ABD’ye goc¢ ettigi yillar ve gd¢ verdigi kitleler
arasindaki fark, ayni kimlik ayrimini dis diinyada da pekistirmistir.

Yine de ABD’deki Hong-Konglularin kendilerini Cin kiiltiiriinden
hepten soyutlamis oldugunu sdylemek kolay degildir. Kendileri, Cin
diasporasinin bir parcasi olduklarini kabul etmekte, fakat anakaradan
gelen goemenlerden de farkli olduklart inanciyla bir tiir heterojen
diaspora icinde olduklarmi diisinmektedirler.53 iki toplumun
ABD’deki sosyal etkilesimlerinin farkli seyrettigini soylemek
mimkiindiir. 20. ylizyilin sonlarinda gd¢ sayilar1 artan anakaralilar,
genellikle tasra mahallelerinde yasayan ve egitimsiz insanlar olarak
bilinmektedir. Diger taraftan, ABD’de yasayan Hong-Konglular i¢in
Hong-Kong kimligi genellikle yiiksek egitim ve sosyal statiiye denk
diismektedir. Anakaradan gelenlerle yakin iligkiler gelistirme
egiliminde olan Hong-Konglularin genelde is¢i sinifindan olusmasi,’#
iki toplum arasindaki alt wve st kimlik ayrimimi iyice
belirginlestirmistir. Buradan, sermaye sahibi Hong-Kong diasporasinin
Hong-Kong kimligine daha yiiksek aidiyet besleyebilecegi sonucuna
varmak uzak bir ¢ikarim olmayacaktir.

52 Shanshan Lan, “Negotiating multiple boundaries: diasporic Hong Kong identities in the United
States”, Identities: Global Studies in Culture and Power, Cilt 19, No 6, (2012): 712.

53 Ibid., s. 714.
54 Ibid.,s. 715.
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Hong-Konglu ayriksi kimliginin somutlastig1 ve anakaralilar ile Hong-
Konglularin igerisinde bulundugu sosyal tabakalagsmanin ABD’deki en
biiyiik drneklerinden biri, 1978 yilinda Chicago Universitesi’nden bir
grup Ogrenci tarafindan kurulmus bir sivil toplum orgiiti olan
CACC’dir (Chinese American Cultural Center). Bu kurumun amaci,
ABD’nin Chicago eyaletindeki Cinli go¢menlere sosyal hizmet
saglamaktir. Fakat, yonetim kademelerini siklikla Hong-Konglularin
olusturdugu CACC’1n, anakaralilara kars1 Hong-Kong iist kimligini
pekistirme islevine sahip oldugu inanci elestiri konusu olmustur.5s
Boylece, ABD’deki Hong-Konglu ile anakaralilar arasindaki ayrimin
ortak bir diaspora i¢inde kurumsallastigini, fakat bu kurumsalligin da
sinifsal bir yapida olup Cin’deki kimlik ayriminin bir benzerini
Amerika’da kurmus oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tim bunlar,
ABD’nin CHC’ye yonelik dig politikasini incelemede ve Hong-Kong
meselesine yaklasgimini anlamada dikkate alinmasi gereken
parametrelerdir.

ABD’nin Hong-Kong meselesine yaklasimi, dnceleri kendi ticari
faydasini 6nceleme yoniindeyken sonralart durum daha karmasik bir
iliskiler agina biiriinmiistiir. Bu noktada, Cin’in yiikselisi ABD dis
politikasinin seyri agisindan dnemlidir. Bugiin i¢in Hint-Pasifik’in ABD
agisindan ayrica onem tasimasi, Hong-Kong meselesini de ayrica
onemli kilmaktadir. Donald Trump déneminde Cin’e uygulanan yiiksek
tarifeler Hong-Kong’a uygulanmamistir. ABD, 2019°daki olaylarin
akabinde “Hong-Kong Insan Haklar1 ve Demokrasi Yasas1” ¢ikartmus,
CHC ise bunu ic islerine karismak olarak yorumlamistir. Ozellikle
protestolar esnasinda gostericilerin ABD’ye ¢agirilar yapmis olmasi ve
ABD bayraklar1 sallamasi, Cin yanlilarinin dis giigleri hedef alan
yorumlarina dayanak noktasi olmustur.56 2019 protestolarinin ardindan
Donald Trump’m, CHC ydnetiminin Hong-Kong politikasini elestiren
aciklamalar1 akabinde; ABD’nin CHC’den gergeklestirdigi ithal mallara
yonelik vergi arttirimi karsisinda CHC, ABD’yi Hong-Kong meselesine
dair “ekonomik santaj” yapmakla itham etmistir. Dahasi, Trump’in
Hong-Kong’un varligiin kendisine bagl oldugunu beyan ettigi bir
aciklamasi da bulunmaktadir ki bu, ABD bagkaninin Hong-Kong
meselesine ne denli taraf oldugunu gdstermektedir. Siyasi sdylemler
diizeyinde ABD’nin Hong-Kong iizerinden Cin ile kars1 karsiya gelisi
yalniz Trump ile de siuirl degildir. ABD Temsilciler Meclisi Baskani

55 Ibid.,s. 717.
56 Ozlem Zerrin KEYVAN, “Hong Kong’un Siyasi Déniisiimii Krizinde”, s. 122-123.
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Nancy Pelosi de Hong-Kong’daki protestolara yapilan miidahalenin
siddet eylemi niteliginde oldugunu ifade etmistir. CHC ise tiim bunlari
kendi ig isleri olarak gorerek tepkisini acgikca ortaya koymaktadir.57
Ozetle, ¢cok daha genis bir arastirma konusu olan ABD-CHC rekabeti,
Hong-Kong iizerinden de yiirimekte ve bdylece Hong-Kong’daki
kronik toplumsal ¢atismalar ABD’nin Hong-Kong yanlisi bir tutum
takinmasiyla iyice digiimlenmektedir. ABD’nin Hong-Kong
meselesine yaklagimini degerlendirirken yalnizca dis politikasinda
CHC ile rekabet ediyor olusunu degil, igerideki Cin ortak diasporasi
icindeki anakarali v. Hong-Konglu catismasinin oynadigi rolii de
bilmek meseleyi etraflica anlamak icin gereklidir.

Eklenmesi miithim olan son bir husus, 2010 yilinda Washington’un
CHC’ye yonelik bakisidir. ABD’nin s6z konusu bakisi, Tayvan odakli
insan haklar1 konusunu ayr1 tutmak pahasina, CHC’nin askeri
yiikselisini dikkatle takip edip ekonomik yiikselisini pragmatik bir
isbirligine doniistiirme yoniinde goriintirken,’8 2017’ye gelindiginde
CHC’nin rakip olarak goriildiigi acikca ifade edilmistir.® Cin’in
yiikselisinin beklenilenin aksine onu liberal degerlere yaklastirmadigi
da alt1 ¢izilmis olup, CHC tipki Rusya gibi revizyonist bir devlet olarak
nitelendirilmistir.60 Nitekim 2022 yilina gelindiginde, bu anlayis yeni
bir boyuta evrilerek “CHC, hem uluslararasi diizeni yeniden
sekillendirme niyeti hem de bunu yapacak ekonomik, diplomatik, askeri
ve teknolojik giicli giderek artan tek rakip” olarak beyan edilmistir.6!
Tim bu gidisat, 2012’ye gelindiginde Hong-Kong’da Cin kimligini
benimsetme konusunda belirli bir basar1 elde etmis olan CHC’nin,
bundan sonra ayr1 bir Hong-Kong anlayisinin 6niine gegcmekte nigin
zorlandiginin yapisal uluslararasi kosullar altindaki izahidir. Zira Hong-
Kong’daki olaylara somut bir miidahalesi olsun ya da olmasin “6teki”
olarak goriilen “ABD”nin, ortak bir Cin anlayisindan koparak
“Otekilesmek™ isteyen Hong-Konglularla ayni1 paydada bulusmamasi
akla aykir1 diismektedir.

57 Emre Caligkan et al., “Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa Birligi’nin”, s. 254-255.
58 National Security Strategy, (Washington: White House, 2010): 43.

59 National Security Strategy, (Washington: White House, 2017): 2.

60 Ibid., s. 25.

61 National Security Strategy, (Washington: White House, 2022): 23.
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Sonug¢

19. yiizy1l sonlarinda, Birlesik Krallik tarafindan Afyon savaglari
sonucunda Cin’den 99 yilligina kiralanan Hong-Kong, bu siire i¢inde
kapitalist diinyaya eklemlenmis ve bu sayede biiylik ekonomik atilim
gerceklestirerek artan niifusu ve refah diizeyiyle yeni bir birim olarak
dikkatleri lizerine ¢ekmistir. Kiralama anlagsmasinin son yillarinda,
CHC ile Birlesik Krallik arasindaki miizakereler sonucunda, Hong-
Kong’un kira sdzlesmesi uzatilmamis ve bdylece anakaraya geri
doniisliniin  ongdrildigli bir gegis siireci baslamistir. 50 yil ile
ongoriilen bu gegis siireci i¢in Hong-Kong SAR yodnetimine yiiksek
ayricaliklar taninmis olup bu sisteme, “tek devlet, iki sistem” adi
verilmistir. Siirecin tarihsel arka planinda, 1949 yilinda Cin Komiinist
Devrimi’ni takip eden hadiseler sonucu sinirdan gegislerin
zorlastirilmis olmasinin, anakara ve Hong-Kong toplumunun sosyal
etkilesimlerini birbirinden ayirmis olmasi vardir. Bundan yalnizca 3 yil
sonra, Kore Savasi nedeniyle Bati’nin CHC’ye ambargo uygulamasi
sonucu Hong-Kong’un Bati’ya agilis1 ise anakarayla arasina duvar
oriilen Hong-Kong halkinin Bati’ya yonelmesine ve buradaki toplumla
etkilesime girmesine neden olmustur. Nitekim, 1989’deki Tiananmen
protestolar1 yasandiginda, Hong-Kong’un artik Bati kimligine
yaklagsmakta ve Cin kimliginden giderek uzaklagsmakta oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Yine de bu tarihten kira anlagmasinin bittigi ve
Hong-Kong’un, CHC ile yeniden entegrasyonun basladigi 1997 tarihine
kadar, Hong-Kong ile CHC iliskilerinin daimi olumsuz seyrettigini
sOylemek dogru degildir. Bunun baslica nedenleri arasinda; Tiananmen
olayinin, Sovyetler Birligi’nin dagildig1 bir uluslararas: konjonktiirde
gerceklesmesi ve bu donemde ABD-CHC iligkilerinin 21. yiizyilin
ikinci on yilina gére daha olumlu seyretmesi vardir. Diger bir nedeni ise
CHC’nin, sorunsuz bigimde rizasini almaya ¢alistig1 Hong-Konglulara
yiiksek siyasi 6zerklik haklar1 verirken oradaki elitlerle ve sermayeyle
isbirligi yapmis olmasidir. Ozellikle, kira s6zlesme siiresinin dolmaya
yaklagmasi nedeniyle son dénemlerinde ingiliz yonetimi altinda yatirrm
bulmakta zorlanan Hong-Kong’a, CHC’nin ekonomik anlamda nefes
aldirmasi 6nemli olmustur. Fakat 1990’larin sonundaki Asya mali
krizleri ve 2003’teki SARS viriisli vakast Hong-Kong ekonomisini
oldukga yipratmis, bu da toplumda huzursuzluk meydana getirmistir.
Ozellikle, Pekin hiikiimetinin SARS krizindeki tutumu ve kisa siire
sonra gerceklesen 23. madde kriziyle beraber Hong-Konglular, CHC
ile Tiananmen olayindan sonraki en biiylik kars1 karsiya gelislerini
yasamiglardir. Yagsanan olaylarin ardindan ekonomik olarak zaten zor
durumda olan SAR hiikiimetiyle yaptigi ikili ticaret anlasmasi
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sayesinde CHC, krizi firsata cevirmis ve gerek Hong-Kong’u ekonomik
olarak kendine bagimli kilmay1 basarmis, gerekse sagladigi sicak para
akis1 ve refah ile Hong-Kong halkindaki olumsuz imajini tersine
cevirmeyi basarmistir. Egitim ve ortak degerler {izerinden biitiinlesik
bir Cin milli kimligi yaratmaya ¢alisan CHC’nin bu ¢abasi, 2010’lara
gelinirken gozle goriliir bir ilerleme kaydetmistir. Fakat artan yagam
pahaliligiyla agilan sosyoekonomik makas, ve ayrica sinir gegislerinin
artmasiyla uzun yillar birbirinden farkli sosyal etkilesimlere girerek
kendi kimliklerini insa etmekte olan iki toplumun birbirine uyum
gosterememesi, Hong-Kong’daki Cin sempatisinin tersine donmesine
neden olacak ilk fitilini 2014’te ateslemistir. Burada unutulmamasi
gereken, ayn1 donemde Cin-ABD rekabetinin de giderek kizismakta
oldugudur. Bu, uluslararasi sistemin, Hong-Kong’daki anakara
aleyhtarlarinin isteyebilecegi tiirden bir rekabete sahne oldugu anlamina
gelmektedir. Bununla beraber, Pekin’in talepleri SAR’daki se¢imlere
ve dolayisiyla Hong-Kong’un i¢ islerine karigmak olarak algilanmis ve
halk, “Semsiye Hareketi” olarak bilinen protestolarla tepki gostermistir.
Bu krizde, Pekin’in Hong-Kong ile baglarini saglayan siyasilerin i¢ine
diistigii krizler nedeniyle CHC’ nin, SAR ydnetimine yeni yollarla
niifuz etmeyi amaglamasi dikkat cekicidir. Zira, Hong-Kong SAR
yonetimi i¢in 1997°de baglayan yeniden entegrasyon anlasmasinin
meydana getirdigi meclis yapilanmasinin, Hong-Kong toplumunu
temsil giictiniin diisiik oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Krizlerin
hemen her birinin halkin sokaga dokiilmesiyle sonuglanmasi, toplumun
istek ve arzularmi siyasi arenaya koyamadigini ortaya ¢ikaran bir bagka
gerekgedir. Gosterilerin bir baska 6zelligi, ¢ikis noktasinin ¢ok dtesinde
sOylemlere varmasidir ki bunlarin arasinda bagimsizlik séylemleri da
vardir. Ozellikle, Hong-Kong kimliginin Cin kimligine kars: Hong-
Kong demokratlari tarafindan siklikla kullanildig1 goriilmiis ve mesele
yalniz se¢im usuliiyle ilgili bir mesele olmaktan ¢ikarak bir “Cin v.
Hong-Kong” meselesi halini almistir. Yine 2019°a gelindiginde, Hong-
Kong meclisinin glindemine gelen, suglularm CHC’ye iadesini dngoren
yonetmelik degisikligi tasarist da ayn1 sekilde halki sokaga dokmiis ve
catismalar bir kimlik meselesi olarak goriilme 6zelligini stirdiirmistiir.
2019’daki protestolarin biiyiik cogunlugunun geng ve egitimli sinif
tarafindan gerceklestirilmesi ve ayni yil anketlerde halkin biiytik
cogunlugunun kendini Cinli yerine Hong-Konglu gérme egiliminde
olmast, hem ayriks: bir Hong-Kong kimliginin yeni nesil tarafindan
daha siki benimsendigini gostermekte hem de CHC’nin yeniden
entegrasyon siirecindeki politikalarinin basarisizlikla sonuglandigini
gostermektedir. Hong-Kong’un giderek Cin’den ayri bir kimlik inga
etmesi konusunun uzun bir tarihsel siirece dayanmasina karsin,
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2010’larda bu denli yiikselise ge¢mis olmasinin bir diger nedeni ise
ABD’nin CHC ile rekabeti dolayisiyla Hong-Kong’a karsi tutumunun
bu donemde iyice belirginlesmesidir. Son olarak, ABD’nin muhalif
Hong-Konglulara destek olmasina el veren kosullarin, CHC ile giristigi
uluslararast rekabet kadar kendi i¢ dinamiklerindeki Cinli/Hong-
Konglu ayrigsmasinin, heterojen ve Hong-Konglularin baskin oldugu
bir kimlik ¢atismasi i¢inde miimkiin oldugu soylenebilir.
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