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Ozet: Bu calismada, igme sularina farkl oranlarda kefir (0, 5, 7.5 ve 10 ml/L icme suyu) ilave edilen yumurtaci tavuklarda,
kefirin yumurtlama performansi ve yumurta kalitesi lizerine etkisinin arastirlmasi amaglandi. Arastirmada 23 haftalik yasta
toplam 144 adet Lohmann Brown yumurtaci tavuk kullanildi. Hayvanlar her biri 12 alt gruptan olusan, bir kontrol, Ug
deneme grubu olmak (zere 4 gruba ayrilmistir. Arastirma 12 hafta slirms olup arastirma sonuglari dérder haftalik 3 periyot
halinde degerlendirildi. ilk periyot sonunda yiiksek (10 ml) ve disiik (5 ml) oranda kefirin yumurta kabuk kalinliginda artisa
(P<0.05) neden oldugu, fakat diger tim parametrelerde etkisinin olmadigi tespit edildi. Son periyotta ise yiiksek ve dusik
oranda kefirin yumurta verimi, yumurta agirhig ve yemden yararlanma oranlarini olumsuz etkiledigi (P<0.05), orta doz (7,5
ml) kefirin ise kontrole gére iyilesmeye neden oldugu belirlendi. Arastirma sonunda, kefirin uygun doz ve strede kullaniima-

st durumunda yumurtaci tavuklarin performans parametrelerinde olumlu etki saglayabilecegi kanisina varildi.

Anahtar kelimeler: Kefir, Probiyotik, Yumurta kalitesi, Yumurtaci tavuk, Yumurtlama performansi

Effect of Kefir on Performance and Egg Quality of Laying Hens

Abstract: The aim of this study was to determine the effects of various levels of kefir (0, 5, 7.5 ve 10 ml/L drinking water)
supplemented in drinking water on laying performance and egg quality in laying hens. A total of 144 Lohmann Brown laying
hens at 23 weeks-old were used in this study. Animals were divided into a control group and 3 treatment groups; four
experimental groups each including 12 sub-groups. This experiment was conducted for 12 weeks and results obtained at
4th, 8™ and 12™ weeks. At the end of the first period, high (10 ml) and lower (5 ml) amount of kefir increased the eggshell
thickness (P <0.05), but no effect on any other parameters studied. At the end of the last period, high and low amount of
kefir deteriorated the egg production, egg weight and feed efficiency ratios (P <0.05), but medium dose (7.5 ml) compared
to the control ameliorated these parameters. At the end of research, it was suggested that the use of kefir in appropriate
doses and duration could provide a supportive effect on performance parameters in laying hens.
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GIRIS

Kanatlllarda enfeksiyonlardan  koruma ve
gelisimi  tesvik amaciyla sindirim  sistemi

mikroflora  lyelerinden  olusan  preparatlarin

kullanimi giincellik kazanmistir. Probiyotik olarak
adlandirilan ve ¢ogunlukla Lactobacillus tirlerinden
olusan bu Urlinler barsak mikroflorasini yararh
mikroorganizmalar lehine degistirmek suretiyle
sindirim ve absorbsiyonu kolaylastirarak gelisimi
(Alp 1996;

Karademir ve Unal, 2008).

tesvik etmektedir ve Kahraman,

Probiyotiklerin yumurtaci tavuklarda perfor-
mans ve yumurta kalitesi lGzerine etkileri ile ilgili
bircok arastirma yapilmistir. Yumurtaci tavuklarda
rasyona 100 mg/kg yem oraninda probiyotik ilave
edilen grupta yumurta veriminin kontrole gére % 5
iyilestigi
bildirilmistir (Mohan ve ark.,

ve yumurta kabuk kahnhginin arttigi
1995). Baska bir
arastirmada ise rasyona 500 mg /kg oraninda katilan
B. subtilis kiiltGrinin yumurta verimi, yem tiaketimi
ve yemden yararlanma oranini iyilestirdigi, yumurta
sarisi renginde ve kabuk kalinhginda artis sagladigi
tespit edilmistir (Xu ve ark., 2006). Benzer bir
(IMB  52)

yemden yaralanma oraninda iyilesme sagladigi, yem

calismada probiyotik uygulamasinin

tiketimini azaltti§, yumurta agirhginda artis
sagladig rapor edilmistir (Horniakova ve ark., 2006).
Baska bir calismada (Sattar Bagheri ve Rasoul, 2009)
ise probiyotik (BioPlus 2B) uygulamasinin yumurta
veriminde artis sagladigi, buna karsin yem tiketimi,
yumurta agirhgl, yumurta sarisi agirligi ve canli
agirhk bakimindan o6nemli bir fark olusturmadigi
bildirilmistir. Benzer sekilde probiyotik uygulamasi-
nin yumurta verimini artirdigini bildiren c¢alismalar
(Yorik ve ark., 2004; Arun ve ark., 2008; Sattar
Bagheri ve Rasoul, 2009) yaninda yumurta verimini
etkilemedigini (Kurtoglu ve ark., 2004) bildiren

arastirmalarda mevcuttur.

Probiyotik 6zelligi bulunan kefir eskiden beri
bilinen, fermente bir sit Grlinl olup kdkenini kuzey

Kafkasya’dan almaktadir. Bilesimi itibariyle yogurtla

benzerlik gosteren kefirin kapsaminda basta
Lactobacillus tlrleri olmak Uzere gesitli bakteriler ve
mayalar bulunmaktadir (Rea ve ark., 1996; Abraham
ve Antoni, 1999). Bu ozelligi ile probiyotik bir Griin
olan kefirin yapisinda yer alan yararli mikroorganiz-
malar barsak mukozasina yerleserek zararli maya ve
bakterilerin  temizlenmesine yardim etmekte,
gastrointestinal kanalda yararl bakterilerin artigini
ve gelisimini saglamaktadir (Yaman ve ark., 2006;

Karademir ve Unal, 2008).

Kefir probiyotik bir irin olmasina karsin hay-
van besleme alaninda kullanim olanaklari ile ilgili
calisma sayisi yetersizdir. Broilerde kefirin probiyotik
etkisini arastirdigimiz calismada kefirin canli agirlik,
canli agirhk artisi, yem tiketimi ve yemden yarar-
lanma  oranini iyilestirdigi  tespit  edilmistir
(Karademir ve Unal, 2008). Kazlarda yapilan benzer
bir calismada ise (Hesna Sahin ve Yardimci, 2009)
kefirin canli agirlik artisi, yem tiketimi ve yemden
yaralanma Uzerinde etkisinin olmadigi fakat karkas
et-yag oranini et lehine degistirdigi bildirilmistir.
Yine kazlarda yapilan baska bir calismada (Yaman ve
ark., 2006) icme suyuna kefir ilavesinin barsak
florasini gelistirerek karkas hijyenini iyilestirebilecegi
bildirilmistir.

Ulkemiz kanatl yetistiriciliginde probiyotikler
bir siredir verim artirmada, yem katki maddesi
olarak kullanilmakla birlikte bu Urunler genelde
yurtdisindan ithal edilmektedir. Alternatif bir yem
katkisi olabilecegini distiindigimiz kefir ise yapimi
kolay ve maliyeti distk bir Grindir. Sunulan bu
calisma ile kefirin farkh oranlarda, yumurta tavugu
icme sularina  katilmak suretiyle kullaniminin,
yumurta verimi ve kalitesi Gzerine etkilerinin ortaya

konmasi amaglanmistir.

MATERYAL ve METOT

Hayvan Materyali: Arastirmada 23 haftalik yasta
toplam 144 adet Lohmann Brown yumurta tavugu

kullanildi. Gruplar her biri 3 adet deneme hayvani
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iceren 12 alt gruptan olusturuldu. Hayvanlar biri
kontrol ve li¢li deneme grubu olmak Uzere dort
gruba ayrildi. Kontrol (K grubu) grubuna higbir
uygulama yapilmazken diger gruplarin igme sularina
sirastyla 5 ml (C Grubu), 7,5 ml (B Grubu), ve 10 ml/It

su (A Grubu) oraninda kefir ilave edildi.

Yem Materyali: Arastirmada tim gruplarda bilesimi
ve hesaplanan ham besin madde degerleri Tablo 1
de verilen yumurta tavugu karma yemi bazal rasyon
olarak kullanildi. Karma yem NRC'nin (1994)
bildirislerine uygun olarak hazirlandi. 12 hafta
boyunca beslenen hayvanlara yem ve su ad libitum

olarak verildi.

Kefir: Kefir yapiminda, ticari satisa sunulan, UHT
yontemiyle uretilmis, % 3 yagh, hazir inek suti
kullanildi. Deneme boyunca hergilin gerekli miktar-

daki kefir taze olarak hazirlandi.

Arastirmada yumurta verimleri her giin ayni

saatte yapilan sayimlarla, yem tiketimleri ve

yumurta agirliklari ise her hafta yapilan tartimlarla
belirlendi. Bu degerlerden faydalanilarak 1 kg ve 1
diizine yumurta i¢in yemden yararlanma oranlari

hesaplandi.

Yumurta kabugu ve i¢ kalite ozelliklerini belir-
lemek amaciyla her 4 hafta sonunda her gruptan
rastgele toplanan 12 adet yumurtanin analizleri
(yumurta agirligi, sari rengi, sekil indeksi, kirilma
mukavemeti, kabuk kalinhigi, Haugh birimi, sari

indeksi, ak indeksi) yapild.

Mikrobiyal tani igin alinan kefir érneklerinin,
Sabouraud-dextrose agar ve zenginlestirilmis
besiyeri olan koyun kanh agar besiyerine ekimleri
yapildi. 24-72 saatlik inkiibasyonu takiben besiyerle-
rinde Ureme gorilen o6rnekler Laktofenol Pamuk
Mavisi ve Gram boyama yontemleri ile boyandi.
Candida spp. ve bakteriyal yiik agisindan mikrosko-
bik incelemeleri yapildi. Mikrobiyolojik incelemeler
sonucunda var olan mikroorganizmalar Tablo 2 de

sunulmusgtur.

Tablo 1. Denemede kullanilan yemin bilesimi ve ham besin madde degerleri, (%).

Table 1. Ingredient and raw nutrient values (%) of feed used.

icerik Miktar %

Misir 8.53 44.5 ME 2.8 kcal g’1
Soya Kispesi 17.0 Ham Protein 17.00
Bugday % 10 11.5 Kalsiyum 3.37
Kirecgtasi 7.5 Fosfor 0.38
Aycicegi Tohumu Kuspesi 7.5 Sodyum 0.15
Tam Yagli Soya 5.0 Klor 0.15
Misir Gluteni-60 4.0 Linolenik asit 1.82
DCP 18 2.4 Lizin 0.79
Tuz 0.26 Treonin 0.58
Min-Vit? Premix 0.2 Triptofan 0.19
DL Metionin % 98 0.09 Met.+Sis. 0.73
L-Lizin 0.06

Toplam3 100

*Premix her kg da: 10 mg Cu, 0.99 mg I, 50 mg Fe, 100 mg Mn, 0.08 mg Se, 100 mg Zn. “Premix her kg da: 9,000 IU vitamin A, 1.78 mg
vitamin B;, 6.6 mg vitamin B,, 30 mg niacin, 10 mg pantotenik asit, 3 mg vitamin Bg, 0.15 mg biotin, 1,500 mg Kolin, 0.015 mg vitamin Bi,,
2,000 U vitamin D, 18 1U vitamin E, 2 mg vitamin K. *Tiim degerler NRC (1994) degerlerine gére hesaplanmustir.

istatistik Analizler: Gruplara ait istatistik hesaplama-
lar ve gruplarin ortalama degerleri arasindaki
farkhhgin 6nemliligi icin tek yonli varyans analizi

(ANOVA), gruplar arasindaki farkin 6nemlilik

kontroll icin Duncan testi uygulandi. Tablolarda
gruplara ait ortalama ve standart hata degerleri
gosterilmistir. Istatistik analizler SPSS 19 (for MacOS
X) programinda gerceklestirilmistir.
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BULGULAR

Yumurtaci tavuklarda igme suyuna farkh oranlarda

ilave edilen kefirin performans ve yumurta kalitesine

Tablo 2. Kefirin mikrobiyal igerigi

Table 2. Microbial content in kefir

etkisinin arastirildigl calismada kefire ait mikrobiyal
Tablo 2 de,

dénemlere ait performans parametreleri ve yumurta

icerik bulgular gruplarin  degisik

kalitesine ait veriler Tablo 3, 4 ve 5 te sunulmustur.

Mikrobiyal grup (n=6) Miktar(Log cfu ml'l)

Streptococcus spp. 3.62 +£0.29*

Lactobacillus spp. 6.50+0.50

Candida spp. 4.17+0.31
*+ SE.

Tablo 3. 1-4 haftalar arasi ddnemde kefirin yumurta kalitesi ve yumurtlama performansi parametrelerine etkisi.

Table 3. The effect of kefir on laying performance and egg quality parameters during the period between 1-4. weeks.

Gruplar
Parametre A grubu B Grubu C Grubu Kontrol
(10 ml kefir) (7,5 ml kefir) (5 ml kefir) (Kefirsiz)
Agirlik (gr) 62,664+1,026 60,906+1,231 61,647+1,526 61,392+1,195

Sekil indeksi (%)

Kirilma Mukavemeti (kg/cm?)
Kabuk kalinligi (mmxlO’z)*
Sari renk

80,500+0,774
2,776%0,280

0,398+0,009°
11,83340,241

Ak indeksi (%)
Sari indeksi (%)
Haugh Birimi

0,896+0,061
45,198+0,690
83,831+2,369

81,167+0,505
2,586+0,240

0,373+0,007°
11,833+0,207
0,889+0,053

45,453+0,470
82,427+1,874

79,250+0,854
2,822+0,223

0,398+0,010°
11,750%0,218
0,883+0,045

45,535+0,744
83,404+1,427

79,333+0,782
2,592+0,141

0,378+0,006°
11,833+0,241

0,838+0,047
45,844+0,966
81,732+1,846

Yumurta Verimi %
Yem Tiketimi (gr)

YYO®
YYo'

94,842+1,144
122,719+1,381
2,087+0,047
1,559+0,028

98,413+1,850
123,910+1,632
2,110+0,052
1,522+0,032

94,445+2,040
124,783+1,736
2,164+0,068
1,6100,051

96,827+0,936
124,212+1,887
2,083+0,041
1,542+0,026

YYO*: Yemden Yararlanma Orani, (kg yem/kg yumurta), YYO': Yemden Yararlanma Orani (kg yem/diizine yumurta)

abc,

TARTISMA

icme sularina katilan farkh oranlardaki kefirin
yumurtaci tavuklarda etkisinin arastirildigr calis-
mada, kefirin sekil indeksi, kirllma mukavemeti, ak
indeksi ve 1 kg yumurta icin yemden yararlanma
orani Uzerinde etkisinin olmadig tespit edilmistir.
Calisma bulgularimiz probiyotik ilavesinin yemden
yaralanmayi etkilemedigini bildiren (Cakir ve ark.,
2008) arastirma sonuglariyla uyumlu olmakla birlikte
bircok arastirmaci probiyotik ilavesinin yemden
yaralanma oranini iyilestirdigini rapor etmistir
(Yoruk ve ark., 2004; Horniakova ve ark., 2006; Xu ve

: Ayni satirda farkl harf tasiyan ortalama degerler arasindaki farklhk istatistiksel olarak énemlidir. * P<0.05, ** P<0.01

ark., 2006; Arun ve ark., 2008). Baska bir arastir-
mada ise dugsik ve orta doz probiyotik ilavesinin
yemden yararlanmayi iyilestirdigi buna karsin ylksek
oranda probiyotik ilavesinin etkili olmadig rapor
edilmistir (Kurtoglu ve ark., 2004). Yemden yarar-
lanma orani (zerine farkh literatlir bildirislerinin
bulunmasi  muhtemelen kullanilan  probiyotik
Grinin mikroorganizma igerigi, miktari, uygulama
siresi, uygulanan hayvan tiri ve vyasinin farkli
olmasindan kaynaklaniyor olabilir.
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Tablo 4. 5-8. haftalar arasi donemde kefirin yumurta kalitesi ve yumurtlama performansi parametrelerine etkisi.

Table 4. The effect of kefir on laying performance and egg quality parameters during the period between 5-8. weeks.

Gruplar
Parametre A grubu B Grubu C Grubu Kontrol
(10 ml kefir) (7,5 ml kefir) (5 ml kefir) (Kefirsiz)
Agirhik (gr) 64,620+0,821°  63,895+1,004° 60,811+0,691° 63,102+1,136™

Sekil indeksi (%)

Kirilma Mukavemeti (kg/cmz)
Kabuk kalinligi (mmx107)

Sarirenk’

Ak indeksi (%)
Sari indeksi (%)
Haugh Birimi~

*k

79,583+0,988
2,080+0,280
0,366+0,007
11,500£0,230%
1,227+0,055
52,848+0,795°
99,798+1,450°

79,833+0,833
2,134+40,140
0,371+0,006
11,917+0,193°
1,350+0,066
56,381+0,623°
103,356+1,324°

80,667+0,527
2,352+0,110
0,386+0,007
12,00040,213°
1,350+0,042
55,635+0,618°
102,860+0,831°°

78,667+0,512
2,230+0,242
0,374+0,006
11,250+0,218°
1,357+0,042
55,461+0,420°
103,588+0,911°

Yumurta Verimi %
Yem Tiketimi (gr)
YYO*

YYo'

88,987+1,382°
115,483+1,522
2,037+0,061
1,577+0,034

92,362+1,321%
113,567+1,471
2,004+0,031
1,487+0,026

89,783+1,788%
115,695+1,454
2,132+0,054
1,577+0,039

93,652+1,286°
117,233+1,975
2,008+0,034
1,510+0,025

YYO”: Yemden Yararlanma Orani, (kg yem/kg yumurta), YYO': Yemden Yararlanma Orani (kg yem/diizine yumurta)

abc,

: Ayni satirda farkli harf tasiyan ortalama degerler arasindaki farklilik istatistiksel olarak 6nemlidir. * P<0.05, ** P<0.01

Tablo 5. 9-12. haftalar arasi donemde kefirin yumurta kalitesi ve yumurtlama performansi parametrelerine etkisi.

Table 5. The effect of kefir on laying performance and egg quality parameters during the period between 9-12. weeks.

Gruplar
Parametre A grubu B Grubu C Grubu Kontrol
(10 ml kefir) (7,5 ml kefir) (5 ml kefir) (Kefirsiz)
Agirlik (gr) 62,66611,048°  65,665+0,984° 62,004£0,657°  63,195+0,789°%

Sekil indeksi (%)

Kirllma Mukavemeti (kg/cmz)
Kabuk kalinhgi (mmxlO'z)

Sari renk

Ak indeksi (%)
Sari indeksi (%)
Haugh Birimi

79,083+0,609
2,33440,197
0,388+0,005
10,750+0,279
1,158+0,044
52,274+0,262°
99,398+1,115

78,250+0,509
2,252+0,142
0,373+0,006
10,833+0,297
1,078+0,042
52,809+0,455%°
97,034£0,966

79,500+0,584
2,274+0,227
0,3740,010
11,000+0,213
1,141£0,045
54,419+1,082°
99,059+1,190

78,000+0,807
2,1940,219
0,387+0,012
10,917+0,260
1,108+0,056
53,588+0,617°°
98,052+1,249

Yumurta Verimi %
Yem Tiketimi (gr) !
YYO*

yvo'’

87,104+1,609°
128,827+3,187°
2,355+0,071
1,804+0,054°

90,575+1,341°
120,967+2,019°
2,162+0,058
1,622+0,038"

80,357+2,685"
120,462+2,192"
2,322+0,098
1,82340,065°

89,186+1,444°
124,951+2,787%°
2,168+0,078
1,698+0,043%°

YYO*: Yemden Yararlanma Orani, (kg yem/kg yumurta), YYO': Yemden Yararlanma Orani (kg yem/diizine yumurta)

abc,

ilk dért haftalik periyotta A ve C gruplarinda

diger deneme gruplarina gore yumurta kabuk

kalinhginda gozlenen artis (P<0.05) probiyotik

ilavesinin yumurta

bildiren

arastlrmaularm

bulgulariyla

: Ayni satirda farkli harf taslyan ortalama degerler arasindaki farkhlk istatistiksel olarak 6nemlidir. * P<0.05, ** P<0.01

kabuk kalinhgini arttirdigini

paralellik

gostermektedir (Mohan ve ark., 1995; Xu ve ark.,
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2006; Saadia ve Nagla, 2010). Yine ilk periyotta
istatistiki agcidan 6nemli olmamakla birlikte, yumurta
verimi ve yemden yararlanma oraninda, B grubunda
diger  gruplarla karsilastirildiginda iyilesme
gozlenmistir. Lactobacillus tirleri kolonize olabilen
turler arasinda siniflandirilmaktadir (Huyghebaert ve
ark., 2011). Cogunlukla Lactobacillus kilttrlerinden
olusan probiyotikler yararli etkilerini barsaklarda
zararlh mikroorganizmalari baskilayip mikroflorayi
yararli mikroorganizmalarin lehine iyilestirerek
gostermektedir (Jin et al., 1998; Marquina ve ark.,
2002; Sen ve ark., 2011). Galismanin ilk periyodunda
kefirin yumurta kabuk kalinligi hari¢ verim ve kalite
parametreleri lzerinde belirgin etki gostermemesi
barsak mikroflorasinin adaptasyonunun tam olarak

sekillenmemis olabilecegini distindlirmektedir.

Calismanin ikinci periyodunda en diisik yumur-
ta agirligi C grubunda tespit edilmistir. Calismanin
son periyodunda ise yumurta agirhginin A ve C
gruplarinda 6nemli derecede (P<0.05) diistigu buna
karsin; B grubunda kontrol grubuna oranla bir
iyilesme oldugu gozlenmistir. Probiyotik uygulama-
sinin yumurta agirhgini etkilemedigini (Panda ve
ark., 2000; Arun ve ark., 2008; Saadia ve Nagla,
2010) veya artirdigini (Horniakova ve ark., 2006;
Khalid ve Saeb, 2011) bildiren galismalarin yaninda
distrduguni (Sattar ve Rasoul, 2009) rapor eden
calismalarda  mevcuttur.  Bulgularimiz  kefirin
yumurta agirhgi tzerine etkisinin, kefir diizeyine ve
uygulama donemine bagh olarak degistigini goster-

mektedir.

Probiyotik uygulamasinin yumurta sari rengini
bildiren

paralel olarak (Xu ve ark., 2006) ¢alismanin ikinci

artirdigini arastirmacilarin  bulgulariyla
periyodunda, deneme gruplarinda sari renk kontrole
gore daha ylksek bulunmustur. Daha yiiksek oranda
probiyotik kullaniminin her zaman, daha iyi perfor-
mans elde etmek anlamina gelmedigini rapor eden
Alkhalf ve ark. (2010) damizlik Broiler rasyonuna
farkli oranlarda (0.8, 1 ve 1,6 gr/kg yem) probiyotik
ilavesinin etkilerini

performansa arastirdiklari

calismalarinda, duslik ve orta diizeyde probiyotik

kullaniminin  performansi  gelistirmesine karsin
yiuksek oranda probiyotik ilavesinin performans
Uzerinde olumlu etki olusturmadigini bildirmislerdir.
Benzer sekilde galismanin ikinci periyodunda, en
yuksek miktarda kefir uygulanan A grubunda, sari
indeksi (P<0.01), haugh birimi ve yumurta veriminde
(P<0.05)

probiyotigin

gozlenen disUs, uygulama dizeyinin
etkinliginde degiskenlik yarattigini
gostermektedir.

Probiyotik  ilavesinin  yumurta  verimini
artirdigini bildiren (Horniakova ve ark., 2006; Arun
ve ark., 2008; Sattar ve Rasoul, 2009) arastirmaci-
larin  bulgulariyla tezat olarak, calismanin son
periyodunda yumurta verimi C grubunda o6nemli
(P<0.01). birlikte

kontrol grubuyla karsilastirildiginda B grubunda

diizeyde dusmistir Bununla

yumurta veriminde gorilen iyilesme, yumurta

verimindeki artisin probiyotigin dlzeyine bagl
oldugunu rapor eden arastirmacilarin (Panda ve
ark., 2000; Saadia ve Nagla, 2010) bildirisleriyle

uyumludur.

Calismanin son periyodunda yem tiketimi A
grubunda ylksek, C grubunda dusik olmasina
ragmen her iki grupta da bir dizine yumurta igin
yemden vyararlanma oraninin B grubu ile
(P<0.05)

olumsuz etkilendigi gozlenmistir. Yem tiketimi C

karsilastirildiginda  6nemli  derecede
grubunda diger gruplara goére azalmasina karsin
yumurta veriminin énemli derecede (P<0.01) dusuk
olmasi nedeniyle bir dizine yumurta i¢in yemden
yararlanma orani olumsuz etkilenmistir. Istatistiki
acidan 6nemli olmamakla birlikte hem bir dizine
hem de 1 kg yumurta icin en iyi yemden yararlanma
orani B grubundan elde edilmistir. B grubunda elde
edilen bulgular probiyotik uygulamasinin yemden
yararlanma oraninda iyilesme sagladigini rapor eden
arastirmacilarin (Horniakova ve ark., 2006; Xu ve
ark., 2006; Arun ve ark., 2008; Karademir ve Unal,
2008)
Yumurtaci tavuklarda 250 ve 500 mg/kg yem

¢alisma bulgulariyla kismen uyumludur.
oraninda probiyotik ilavesinin yemden yaralanma

oranini iyilestirdigini, 750 mg/kg yem oraninda
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probiyotik ilavesinin ise yem tiketimini artirmakla
birlikte yemden yararlanma oranini etkilemedigini

bildiren arastirmacilarin (Kurtoglu ve ark., 2004)

calisma bulgulart  g¢alismamizdan elde edilen
bulgulari kismen destekler niteliktedir.
Probiyotiklerin performansa etkileri

probiyotigin diizeyine (Panda ve ark., 2000; Kurtoglu
ve ark., 2004; Karademir ve Unal, 2008; Alkhalf ve
ark., 2010; Saadia ve Nagla, 2010) hayvanin yasina
ve stres kosullarina (Yorik ve ark., 2004) bagli olarak
degisiklik gostermektedir. Broilerde probiyotik
olarak kefirin performansa etkisini arastirdigimiz
calismada (Karademir ve Unal, 2008) igme suyuna
ilave edilen kefir miktarinin artisina paralel olarak
canli agirhk, canli agirhk artisi ve yemden yararlanma
oraninda iyilesme oldugu, en iyi sonuglarin 7,5 ml/L
su duzeyinde kefir verilen gruptan elde edildigi
bir

¢alismada ise igme suyuna % 7,5 oraninda kefir

tespit edilmistir. Kazlarda vyapilan benzer
ilavesinin istatistiki olarak dnemli olmamakla birlikte
canh agirlik ve yemden yararlanma oraninda hafif
iyilesme sagladigi tespit edilmistir (Hesna Sahin ve
20009). da

kriterleri olarak yumurta agirligi, yumurta verimi ve

Yardimci, Calismamizda performans
yemden yararlanma oraninda en iyi degerlerin B
grubundan elde edilmis olmasi 7,5 ml/L su oraninda
etki

olusturabilecegini ortaya koymustur. Buna karsin

kefirin ~ performans  Uzerinde  olumlu
yiksek (10 ml) oranda kefir ilavesinin performans
parametreleri Uzerinde olumsuz etki olusturmasi
daha iyi

performans saglamak anlamina gelmedigini ortaya

probiyotik  miktarinin  artirilmasinin

koymaktadir.

Sonug olarak kefirin yumurtaci tavuklarda igme
sularina 7,5 ml/L oraninda ilavesinin performans
Uzerinde olumlu etkisinin oldugu buna karsin disiik
ve yiliksek oranda kefirin performansi olumsuz
etkiledigi

edilen bulgular 1s1ginda kefirin yumurtaci tavuklarda

ortaya konmustur. Calismamizda elde

uygun slire ve miktarda kullanilmasi durumunda

faydali olabilecegi sonucuna varilmistir.
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