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ARTICLEINFO

Cumbhuriyet donemi hem siyasi hem de sosyal olarak birgok alanda degisimlerin yogun oldugu bir donem
olmustur. S6z konusu degisimlerin yansimalari, felsefe ve kiiltiirel ¢aligmalarda da karsimiza ¢ikmus ve
Batililagma bagta olmak iizere, bu dénemde birgok yeni fikir akiminin gelisip yerlesmesine zemin hazirlamigtir.
Bat1 karsisinda diger alanlarda oldugu gibi felsefede de ag181 kapatmak temel amag oldugundan hem felsefenin
kurumlagmast hem de ¢esitli eserler verilmesinin yaninda bu alanda insan yetismesi oncelikli durum olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu arastirmada, Cumhuriyet donemi felsefe ¢aligmalarinda 6zellikle kirtlma noktalart baz
alinip incelenmis, bu donemi en iyi yansitan ve caligmalariyla énemli katkilar sunan Hilmi Ziya Ulken’in
felsefesine deginilmis, daha sonra da Cumhuriyet donemi felsefe alaninda ortaya ¢ikan sorunlar ve onerileri
tizerinde durulmustur. Boylece, Cumhuriyet doneminde felsefedeki gelisim/degisim agiga ¢ikarilmis ve
buradan yola ¢ikarak felsefenin durumuna yo6nelik belli bagli sorunlar ve ¢oziim oOnerileri ortaya ¢ikarilmaya
cahigilmistir. Bu sorunlardan diyalog, dil, gelenek, Islam felsefesi ve kiiltiirel miras deginilen temel sorunlar
olarak ortaya konmus ve bunlarin ¢6ziim Onerilerine yer verilmistir. Dolayisiyla bu aragtirmanin, diigiince
hayatimizda hem gelismeleri hem de eksikleri gorerek felsefenin daha iyi noktalara gelmesine katki
saglayacagi umulmaktadir. Ciinkii Cumhuriyet doneminden bu yana felsefe alaninda karsimiza gikan sorunlar,
bugiin de giincelligini korumaktadir. Dolayisiyla bu sorunlara yonelik ortaya konacak ¢oziim denemeleri
felsefenin tilkemizde daha ¢ok derinlesmesini ve hak ettigi degeri gormesini saglayacaktir.
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The Republican era was a period of severe political and social changes in many fields. The consequences of
these changes were also reflected in philosophical and cultural studies, paving the way for the development
and formation of many new intellectual movements during this period, in which Westernization was at the
forefront. As in other areas of the West, it is the main goal to bridge the gap in philosophy, as well as the
institutionalization of philosophy and the production of various works, as well as the training of individuals in
this area, emerge as a priority. In this study, the important turning points in philosophical research during the
Republican era were examined, with emphasis on the philosophy of Hilmi Ziya Ulken, who best reflects this
period and has made significant contributions through his work. Subsequently, the problems and proposals that
arose in the field of philosophy during the Republican era were discussed. Thus, the development and changes
of philosophy during the mentioned era were revealed and on that basis, great questions and solutions related
to the state of philosophy were proposed. Among these issues, dialogue, language, traditions, Islamic
philosophy and cultural heritage were identified as the main issues to be addressed and solutions offered.
Therefore, it is hoped that this study will contribute to the perfection of philosophy, both in terms of the
developments as well as the shortcomings of our intellectual life. Because the problems that we have
encountered in the field of philosophy since the Republic period still remain current today. Therefore, attempts
to find solutions to these problems will enable philosophy to deepen in our country and receive the value it
deserves.
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EXTENDED ABSTRACT

Examining the state of philosophy in Tiirkiye is of utmost importance, as it allows us to identify shortcomings, locate
the sources of problems, and propose solutions. Therefore, significant developments in the field of philosophy during
the Republican era, the institutionalization of philosophy, influential ideas, and new perspectives, as well as the
prominent figure Hilmi Ziya Ulken, who played a crucial role in the institutionalization and popularization of
philosophy, have been addressed. Subsequently, building on these discussions, major issues in the field of philosophy
and their proposed solutions have been highlighted.

In this way, an attempt has been made to understand the journey of philosophy in Tiirkiye since the establishment of
the Republic, focusing on prominent trends, figures, and significant works. The roots of today lie in the past, and it is
possible to find the foundations of today's problems in the past.

During the Republican era, it is observed that Tiirkiye lagged behind the global standards in many areas, and the
primary goal was to bridge this gap with other countries. Since Western countries were perceived as more advanced,
modernization and Westernization were seen as solutions to various issues, including philosophy, and this led to
renewal movements and an increase in translations in many fields. Modernization was closely associated with
Westernization, so the concept of Westernization, particularly Westernism, received more attention than other
ideologies such as Islamism and Turkism. Within this context, some thinkers believed that Westernization was the
key to progress, while others believed that preserving traditions and advancing in philosophy and science could
coexist. However, there were also those who saw the importance of both approaches and believed that the real solution
lay in preserving our culture and traditions while progressing.

In 1933, the field of philosophy gained autonomy within the University of Istanbul as an independent department.
Efforts have been made to develop the field in various ways. This includes translating texts, mainly from French and
later from English, dealing with copyright issues, and publishing original books for courses. Journals like "Felsefe
Arsivi" (Archives of Philosophy) were created, and foreign scholars like Ernst von Aster were invited to participate.
Organizations like the Turkish Philosophical Society were also established.During this period, a number of
philosophers emerged, who developed unconventional perspectives, addressed the country's problems, and formed
systems of thought that suited those challenges and brought their own cultural views on universal philosophical issues.
Thinkers like Hilmi Ziya Ulken have made significant contributions and produced influential works in fields such as
Islamic philosophy, Turkish thought, and contemporary Turkish philosophy. Their efforts have played an important
role in institutionalizing and promoting this philosophy in Tiirkiye, deepening its origins and broadening its reach.
The appearance of figures like Hilmi Ziya Ulken at this time can be seen as an indication of the relatively high level
of philosophical development in Tiirkiye.

So why do pessimistic views prevail today about the state of philosophy in Tiirkiye, despite the institutionalization of
Western-style philosophy and the enormous increase in publications during the Republican era? Is it really difficult
to establish philosophical traditions and to cultivate philosophers, or is the problem related to our abilities or methods?
Looking at the views of those with a pessimistic view, it is common to see that there are challenges in the formation
of traditions, language problems, lack of dialogue, disregard for Islamic philosophy, issues related to Islam, regarding
the non-use of our traditions and cultural heritage. and confusion between concepts. Some argue that these problems
are due to the nature of philosophy, while others believe that philosophy in Tiirkiye is not yet rooted enough and
therefore lacks a solid foundation. Some even argue that we may not be qualified to excel in philosophy.

It is really understood that philosophy is a demanding subject, because it involves exploring the relationship between
human existence and the world, developing unique theories that are capable of provide solutions to problems and seek
universality. Being a philosopher is not an easy task. In Tiirkiye, however, there are thinkers who can be judged in
this context.

Although it is well known that the term philosophy in the Western sense is relatively new in Tiirkiye, ideologically,
philosophy, culture and civilization all have deep roots. The inadequacy here is mainly because this cultural heritage
has not been properly used, not connected with tradition. Moreover, the tendency to always approach philosophy from
the perspective of Western philosophy and adapt their research to it, considering it as the only way to study
philosophy, has also contributed to the formation of this perception. When it comes to whether we have the knowledge
and mindset to engage in philosophy, a definitive "no" would be an overstatement. In terms of intellectual capacity,
Tiirkiye has been and continues to produce high-achieving thinkers who have been active in this field for centuries.
While it may not have made global breakthroughs or had a significant impact on the global philosophical landscape,
Tiirkiye has seen remarkable developments in terms of intellectual growth. However, in order to establish a presence
in the field of philosophy, it is important to correctly identify our problems and seek solutions. Key steps to achieving
this include the importance of dialogue, engaging in collaborative efforts and collective brainstorming, and making
effective use of our cultural heritage and traditions while addressing issues. Universal philosophical problems,
conduct philosophical studies in Turkish as much as possible and enrich the language in this context, carefully draft
philosophical terms and use it consistently. This approach involves a continuous process of self-reflection and self-
criticism, similar to René Descartes' emphasis on constantly revising knowledge and correcting errors. Only through
such a process can we better understand what has been achieved in the field of philosophy and what kind of reality
we have there. In addition, it will allow us to address and fix any areas that may be missing. This approach is consistent
with the philosophical concept of perennis, which emphasizes the enduring nature of philosophy.




Kilig, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2023 Special Issue 38-54 40

Giris
Kisi zihinsel gelisimini nasil ki onun iizerine diisiinerek kavriyorsa, toplumun da
sorunlarin1 ¢ozecek yeterlilikte olup olmadigr ancak 6zelestiri yapilmasi ile anlasilabilir.
Cumbhuriyet’in 100. yilinda felsefede, bilimde hangi noktadayiz ve bu bulundugumuz noktadaki
yeterliligimize iliskin degerlendirmelerimize felsefe baglaminda bakildiginda, Tiirkiye’de
felsefecilerin bir kisminin goriinen tablo ile ilgili iyimser olmasina ragmen 6nemli bir kismi da
kotiimser bir yaklasima sahiptir.

Tiirkiye’de felsefenin durumuna bakmak hem bu alandaki zenginligi hem de sorunlari
gormek felsefenin gelecegi acisindan gerekli ve elzemdir. Medeniyetler besigi olarak anilan
Anadolu’da, 6nemli bir tarih ve kiiltiire sahip olan lilkemizde medeniyet olarak gelismenin hatta
iist medeniyet olmanin sart1 felsefede, bilimde ileri olmak ve buna uygun zengin bir {ist dil
gelistirmektir. Bu zengin kavramlara sahip dil, ancak s6z konusu tahayyiil ve kavrayislari ortaya
koyabilecek diger yandan kendisi de bu gelismelere ivme kazandiracaktir. Bu bakimdan felsefe
ve bilimdeki gelismeler, hem kendi tarihimizde 6nemli bir yerde durmak hem de insanlik
tarihinde Oncii olmak i¢in 6nemlidir.

Bu gaye ile arastirmada, Oncelikle Cumhuriyet donemi Tirkiye’deki felsefe
caligmalarinda kirilma noktalar1 ve gelismeler, daha sonra Cumhuriyet’ten bu yana felsefe
caligmalarinda 6nemli bir etkisi olan ve yeni agilimlara yol agmis, felsefenin ana hatlarinda
eserler vermis olan Hilmi Ziya Ulken, genel felsefe anlayisi ve katkilar1 bakimindan ayri bir
bolim olarak ele alinmistir. Bu ilk iki bdliimden yola ¢ikarak sonraki boliimde 6ne ¢ikan
sorunlar ve Onerileri lizerinde durulmustur. Elbette felsefe gibi genis bir alanda sinir ¢izmek,
sorunlar belirlemek ve Onerileri ele almak kolay bir is degildir. Hatta bunlar1 yerine getirmenin
de bir felsefe yapma tarzi oldugu, 6zellikle sorunlari belirlerken ve ¢6ziim 6nerileri gelistirirken
kendi goriisiimiiz agisindan yaklastigimiz unutulmamalidir. Bu yiizden belirli olan bu dénem,
ozellikle kurumsallasan felsefe, ortaya cikan eserler, yapilan etkinlikler ve tiilkemizdeki
diisiiniirlerin bu konulara yaklasimi tizerinden degerlendirilecektir. Elestirel eserleri temel alip
ilkemizde felsefe ile ilgili yapilan caligmalardan yola cikarak bu sorunlar belirlenmeye
calistlmistir. Zikredilen konuda yazilan kaynaklar, felsefenin diger konularinda yazilan
eserlerle kiyaslandiginda sayica az olsa da yine de bize fikir vermesi agisindan 6nemlidir.

Boylece bu calisma, lilkemizde Cumhuriyet doneminde felsefenin seyri hakkinda bilgi
verecegi gibi asil olarak umulan hangi sorunlarin felsefe yapmada daha ¢ok one ¢iktigini
bulmak ve buna yonelik ¢o6ziim Onerilerini ortaya koymaktir. Bu baglamda, felsefe
caligmalarina bakmak, felsefede durdugumuz noktay1 anlamak, hangi sorunlarin 6ne ¢iktigini
ve nasil ¢oziilecegine dair bir 6neri sunmak gelecekteki caligmalara da katki saglayacaktir.

Cumbhuriyet Doneminde Tiirkiye’de Felsefenin Seyri

Cumbhuriyet donemine bakildiginda bir¢ok alanda degisikligin oldugu, yenilenmelere
giden bir donem oldugu goriilmektedir. Elbette felsefe de diger alanlar gibi bu degisikliklerden
etkilenmis ve yeni yonelimler kazanmistir. Peki Cumhuriyet doneminde Tiirkiye’de felsefenin
seriiveni nasil olmus, kurumsallagmalar varsa nasil meydana gelmistir? Bugiin geldigimiz
noktada ortaya konulan felsefe ¢aligmalar: tatmin edici midir yoksa filozof ¢ikaracak, diinyada
yeni yonelimler olusturacak seviyeye daha ¢ok mu yolumuz var? Bu gibi sorulara cevap
vermek, Tiirkiye’deki felsefe ¢alismalarin1 ve durumunu mercek altina almak, demek olur. Aksi
héalde durdugumuz noktayi, eksiklerimizi veya avantajli noktalarimizi géremeyiz.

Ayhan Bigcak’n gecen sene kaleme aldig1 Tiirkiye 'de Felsefenin Gerg¢ekligi ve Elestirisi
adl1 kitab1 gibi eserler kendimizle yiizlestigimiz, felsefenin tilkemizdeki durumunu, bu alandaki
sorunlar1 ve ¢oziim Onerileri lizerine diisiinmemiz hem sorunlarin agiga ¢ikmasi hem de ¢6zim
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onerilerinin bulunup tartisilmasi agisindan degerlidir. Bu yiizlesme olmadikga, aynada felsefe
yansimamizi gérmedikge, yaptigimizin felsefe caligmalar1 olup olmadigini, kiiltiirel toplumsal
sorunlarimi ¢oziip ¢6zemedigimizi, diinyada felsefe alaninda nerede durdugumuzu dogru bir
sekilde ¢ozlimleyemeyiz. Cumhuriyet’in 100. yilinda bu gaye ile felsefe calismalarina bakmak,
sorunlart géormek ve ¢o6ziim Onerileri gelistirmek lilkemizde hem felsefe hem de felsefeyle
iligkili bircok alan i¢in katki sunacaktir. Sorun ve Onerilere gegmeden 6nce, Cumhuriyet
doneminde felsefe alanindaki degisiklikleri gérmek ve Cumhuriyet doneminin yetistirdigi en
iiretken diisiiniirlerin basinda gelen Hilmi Ziya Ulken’in diisiincelerine bakmak, konunun
anlasilmasi agisindan oldukga faydali olacaktir.

Cumhuriyet donemi Tiirk diigiincesi, siyasi ve sosyal ortamin yogun etkisi altinda
sekillenmis oldugu i¢in donemin diisiince diinyas1 felsefi, sosyolojik, siyasi veya psikolojik
yaklagimlarin hakimiyetinden ziyade felsefi-siyasi, felsefi, sosyolojik, felsefi-psikolojik,
felsefi-dini denilebilecek ana kesitlerin agirligi altinda ge¢mistir. Felsefi-siyasi olarak
anlagilabilecek alan i¢inde de Mesruiyet doneminden beri tartisilagelen ve Cumhuriyet’in ilk
yillarinda da etkisi hissedilen Tiirkgiiliik, Islamcilik ve Baticilik gibi akimlar sayilabilirken,
bunlarla beraber yine tartigma hayatinda Liberalizm, Sosyalizm, Kapitalizm, Devlet¢ilik ve
Adem-i Merkeziyetgilik gibi doktrinlerin miicadeleleri de vardir (Bayraktar, 2016, s. 3). Bu
akimlar beraberlerinde bilgi, deger ve diinya goriisii de tagidiklarindan hem bu déneme etkileri
yogun olmus hem de farkli diislincelerin gelismesini saglamiglardir. Tiirkiye’nin bilimde,
felsefede ve teknolojide geri kaldiginin farkina varip bunu ¢6zmek gerektigini diisiinenler farkl
yollar izlenmesi gerektigini savunmuslardir. Kimileri bu baglamda careyi tamamen Bati
diinyasinda gérmiis ve ona agirlik verilmesi, onun 6rnek alinmasi gerektigini savunmus kimisi
de kendi gelenegimizi birakmadan gelismek gerektigini savunmustur. Dolayisiyla s6z konusu
akimlar ayni1 amaci tastyan fakat ¢oziimii farkli degerlerde goren aydinlardan olusmaktadir.

Felsefi-siyasi sahaya Ornek olarak birkag isim sdylemek gerekirse: Ziya Gokalp,
Mehmet Izzet, Prens Sabahattin, Ahmet Agaoglu, Yusuf Akcura, Ismail Hakk: Baltacioglu,
Remzi Oguz, Mehmet Emin Erisirgil, Hilmi Ziya Ulken, Mustafa Sekip Tung (Bayraktar, 2016,
S. 4) sayilabilir. Cumhuriyet donemi Tiirk diisiincesi deyince Onlimiizde materyalist ve
pozitivistlerin olusturdugu bir grup ve karsisinda da antimateryalist ve antipozitivistlerin
olusturdugu spritualist ikinci grup ¢ikar. Bu dénemki materyalist diislinceye sahip 6nde gelen
isimlerden de Baha Tevfik, Suphi Edhem, Memduh Siileyman, Doktor Edhem Necdet, Celal
Nuri ve Abdullah Cevdet (Bayraktar, 2016, s. 19) sayilabilir.

Cumhuriyet stirekli kendisini dinamik bir gelisim igerisinde kurgulamak ve kurmak
niyetinde oldugu i¢in temel akil ve bilimin yol gostericiligini koyarak muasir medeniyet
seviyesine ulasmay1 hedeflemistir. Muasir medeniyeti ile Bati medeniyetinin 6zdeslestirilmesi,
batililagma idealini gerektirmistir. Oysa muasir medeniyetiyle Bati medeniyeti igerik olarak
0zdes degildir. Batililasmak ideali, bilimde teknik agidan ilerlemeyi hedef edinse de bu bir
kiiltiir, inang ve yasama bigimini de beraberinde getirmistir (Bayraktar, 2016, s. 6). Dolayisiyla
batililasmanin sadece teknik anlamda olmasi, arkasindaki zihniyetten soyutlanmasi miimkiin
degildir ve olmamistir da.

Osmanli’nin son donemi ve Cumhuriyet’in ilk yillarina denk gelen spritualist felsefenin
temsilcileri olan diisiiniirler: Ismail Hakki Izmirli, Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi, Ismail
Fenni Ertugrul, Mehmet Ali Ayni, Ferit Kam’dir. Bunlar da materyalist ve pozitivist
distintirlerle ayn1 kaygiy1 tastyor; sdyle ki mevut yapir ile modern diinyanin gereklerinin
giderilemeyecegi, birtakim reformlar yapmak gerektigini savunmusglardir. Fakat spritiialistler
bu noktada tarihle ve gelenekle olan bagi korumak bununla birlikte pozitif bilimlerdeki
gelismeleri de takip etmek gerektigini iddia ediyorlardi (Bayraktar, 2016, s. 29-30).
Cumhuriyet’in ilk yillarinda felsefede aktif olarak karsimiza ¢ikan bu akimlar, sorunlarin
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farkinda olan fakat farkli ol¢iitleri temel alan diistiniirler tarafindan savunulmustur. Pozitivist
yaklasimin aksine spiritiializmi savunanlar, elbette Batidan bilimi ve teknolojiyi ihtiyaclar
dogrultusunda almamiz gerektigini savunmuslardir fakat bunu yaparken gelenegimizi geride
birakmadan, bizi biz yapan degerleri koruyarak bilimlerdeki gelismeleri takip etmek gerektigini
iddia etmislerdir.

Cumhuriyet donemindeki faaliyetleri belirginlestiren ana sdylem Karakug’a gore, “yeni
insan ve yeni toplum” seklinde oOzetlenebilir ve bu yeni kavrami millilik, medenilik,
inkilapeilik, ilmilik ve laiklik gibi kavramlar barindirir. Tabi bu Batililik ve millilik kavramlari
da toplumsal bir¢ok diizenlemelere gotiirmiistiir (Karakus, 2003, s. 41).

Cumhuriyet doneminde etkili olan akimlardan biri olan pozitivizm digerlerinden daha
fazla taraftar bulmustur. Bayraktar’a gore, modernlesme donemi Tiirk diisiincesine
bakildiginda, Bati1 kaynakli pek cok fikirle beraber bilimci, pozitivist ve profan felsefelerin
girdigi ve hatta Mesruiyet, Cumhuriyet ve giiniimiize kadar gelen diisiince geleneginde agirlikli
olarak pozitivist paradigmanin diisiince diinyamiza hakim oldugu (Bayraktar, 2016, s. 214)
sOylenebilir. Cumhuriyet’ten bugiine bakildiginda hemen her alanda bu kaygiyla siirekli hareket
edildigi ve hep Batililasma ¢abasi iginde olundugu goriinmektedir. Her zaman Bati ile olan
aradaki fark kapatilmaya calisilmistir. Asagidaki alintida belirtildigi iizere basta askerlik
alaninda olmak iizere hemen her anlamda bir yenilesmeye gidilmistir.

Batililagmak epistemik zeminde ve diizlemde bilginin profanlasmasini beraberinde getirmis ve biitiinliik
yerine ayrilik ve par¢alanmiglik zihniyete egemen olmustur. Bu bakis a¢isinin yansimalari girisilen 1slahat
ve teceddiit/yenilesme hareketlerinde de kendisini gdstermistir. Batt Medeniyeti ile agilan maddi mesafeyi
kapatabilmek i¢in, basta askerlik alaninda, batili yontem ve kurumlarin mevcutlarin yerine ikame edilmesi
yoluna gidilmistir (Bayraktar, 2016, s. 214).

Batililasma seriiveninde, bu diisiinceden elbette felsefe de nasibini almis ve felsefe
alaninda hem terciimeler hem de hem telif eserler artmistir. Tiirkiye’de felsefenin
Cumbhuriyet’le beraber akademik bir kiiltiir etkinligi olarak kurumsallastigini sdyleyen Taylan
Altug, yeni Tiirk tininin sekillenmesinde felsefenin “aklin insanlifi”na giden yolu agtiini
belirtir (Altug, 2003, s. 109). Bu yiizden felsefenin gelismesi, bu alanda verimli eserlerin ortaya

konulmasi hem felsefe ve bilim basta olmak {izere insanlik agisindan son derece 6nemlidir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda felsefe alaninda kurumsallasmanin baska ayagi olarak da
ilk felsefe dergisi sayilan Felsefe ve I¢timaiyat’m 1927 yilinda yaymlanmaya baslamasi ve
1928’de Hilmi Ziya Ulken’in basmi cektigi “Felsefe Cemiyeti’nin kurulmasidir. Felsefe
acisindan baska onemli bir gelisme de 1863°te kurulan Dariilfiinun’daki felsefe boliimiiniin
Cumhuriyet’in ilk yillarinda lise miifredatinin bir parcasi olarak goriiliirken, 1933’te Istanbul
Universitesi’nde, 1939°da Ankara Universitesi’nde miistakil bir boliim olup felsefe alaninda
gerek Ogrencilerin egitimi gerekse ders kitaplarinin yazimi olsun, kalict izler birakmiglardir
(Arslan, 2011, s. 58). Kurumsallasmadan bir alanda yiiriitiilen ¢alismalar genelde daginik ve
diizensiz olur, bu yiizden {iniversitelerde felsefe boliimiiniin 6zerk olmasi hem bu alanda daha
fazla kisinin yetismesine hem de yapilan c¢aligmalarin daha diizenli yiiriitiilmesine sebep
olmustur. Ayrica ders kitabi ihtiyaci icin de felsefe eserlerinin hem telif ve terciimelerine daha
fazla ihtiya¢ dogdugundan arastirmalarin sayist da artmistir. Bu artig glinlimiize kadar artarak
devam etmis 6zellikle bugiin iiniversitelerdeki felsefe boliimlerinin sayisinin ¢ogalmasi, s6z
konusu eserlerin de hem sayisin1 hem de niteligini arttirmistir. Niceliksel artigin bu kadar fazla
olmasi, belki de artik dikkatin nitelige, derinlikli caligmalara kaymasia sebep olmasi
gerektigini daha fazla diisiindlirmektedir.

Tiirkiye’de felsefe alaninda Ozellikle felsefe tarihi alaninda iiniversite reformundan
sonra Felsefe Tarihi derslerini de veren Ernst von Aster’in etkisi vardir. O, 1936’da Tiirkiye’ye
gelmis, 1948 yilina kadar burada kalmig, hem verdigi dersler hem de Felsefe Tarihi’nin
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Tiirkiye’ye yerlesmesine ve Felsefe Arkivi Dergisi’nin yayinlanmasinda 6nemli rolii olmustur
(Bayraktar, 2016, s. 82) (Utku ve Kaya, 2011, s. 34). Felsefe Arkivi dergisi yayinlanmaya
basladig1 tarihten itibaren birgok onemli felsefe calismasina zemin hazirlamis, bir donem
gecikmeli yaymlanmak zorunda kalmis ve tekrar eski diizenli yayin siirecine donmiistiir.
Halihazirda Istanbul Universitesi yaymn1 olarak felsefe ¢alismalarina katki sunmaya devam
etmektedir. Tabi artik ¢cok fazla sayida ¢ikan felsefe dergisinin ve bu alandaki ¢aligmalarin
diisiince diinyamiza 6nemli katkilar sagladigini1 da eklemek gerekmektedir.

1950-1980’li donemde iiniversitelerde kurumsal ve akademik bir hiiviyete kavusan
felsefe boliimleri, kendi kadrolarini yetistirmeye baglamis, felsefe egitimi de Osmanli zihniyet
diinyasinda yasayan ilim adami ve filozoflardan ¢ikip tamamen Cumhuriyet neslinin eline
gecmistir. Hatta bu degisimin gostergesi olarak “Cemiyet” ad1 1949°dan itibaren “Felsefe
Dernegi”ne doniistiiriilmiis, ilk bagskan1 da Macit Gokberk olmustur (Arslan, 2011, s. 58).

1974 yilinda Ankara merkezli yeni bir olusum (Felsefe Kurumu) ortaya ¢ikmis, bu
kurum 1979°da Tiirkiye Felsefe Kurumu olarak degistirilmistir. Kuruculari arasinda Fiisun
Altiok, Orug¢ Aruoba, Takiyettin Mengiisoglu, Suat Sinanoglu ve Cemal Yildirim yer alirken,
ilk baskanligin1 da Nusret Hizir, genel sekreterligini de loanna Kuguradi iistlenmistir (Arslan,
2011, s. 58). S6z konusu kurum halen aktif olarak galismalarina devam etmekte hem yurtici
kongre, sempozyum ve yayin gibi alanlarda katki saglamakta hem de yurtdiginda felsefe
etkinliklerine temsilciler gondererek felsefe calismalarini takip etmektedir.

2000’1i yillara denk gelen doneme bakildiginda ise en one ¢ikan 6zellik Cumhuriyet
dénemi boyunca belirli bir grup veya kuruma mahsus kilinan tek odakli felsefi etkinlikten ¢ok
odakli ve ¢ok yonlii bir yapiya gegmesidir. Ayrica yeni donemin sekillenmesinde 6zel
iiniversiteler ve vakif liniversiteleri biinyesinde kurulan ve sayilar1 hizla artan felsefe boliimleri
ile sivil toplum kuruluslarinin organize ettigi kiiltiirel etkinliklerin etkisi biiyiiktiir. Boylece yeni
diisiince kuruluglar1 ile felsefe bdliimlerinin ¢ogalmasi, rekabetin artmasi ve uluslararasi
diizeyde iligkilerin gelismesi nitelikli iirtinlere ihtiya¢ duyulmasi, akademik iiretimlerinin
(makale, dergi, kitap) tiirii, sayist ve niteligi de gelisip ¢esitlenmektedir (Arslan, 2011, s. 59).
Dolayisiyla 2000’lerden itibaren felsefe alaninda hem nicelik hem de nitelik agisindan
caligmalar artmis ve daha fazla tiniversite ve 6zel kuruluslarin destegiyle felsefe etkinlikleri,
diyaloglar ¢cogalmistir. Bugiin de bu ¢aligmalar hizla devam etmekle beraber istenilen noktada
olup olmadigimiz c¢esitli diisiiniirlerce farkli sekillerde yorumlanmaktadir. Bunlara ragmen
felsefe alaninda yapilan ¢alismalar dikkate deger bir gelisme gostermis ve bu alanlara {istiin
gayret ve 0zveriyle katki sunan felsefecilerimiz, diisiiniirlerimiz olmustur. Bunlardan biri olan
Hilmi Ziya Ulken bu donemin 6nemli bir drnek sahsiyeti olarak gériindiigiinden, onun
caligmalarini ve katkilarini incelemek, donemi ve o6zgiinliigiinii anlamak acgisindan faydali
olacaktir.

Hilmi Ziya Ulken ve Felsefe

Cumhuriyet doneminde felsefe anlayislarin1 anlamanin bir yolu da o dénemki felsefeci
ve disiinilirleri 6grenmektir. Ancak bdylece yukarida gordiigiimiiz donemin gelisim ve
kaynaklarinin nasil ortaya c¢iktigi, degisimlerin diisiiniirlere nasil yansidigi anlasilabilir.
Bayraktar’in da belirttigi gibi Tiirk felsefesine ve Tiirkiye’de ¢cagdas diislince tarihine mesruiyet
kazandirmaya calisan birkag kisi i¢inde 6nde gelen kisi Hilmi Ziya Ulken’dir. O, Tiirk Tefekkiir
Tarihi, Islam Diisiincesi, Islam Felsefesi ve Tiirkive'de Cagdas Diisiince Tarihi eserlerini
yazarak bu alana adini koyan, alani bir disiplin olarak kuran ve alanin prensiplerini belirleyen
kisidir (Bayraktar, 2016, s. 215-216). O bu alanda gelistirdigi fikirleri eserleriyle ortaya koymus
ve Tiirkiye’de felsefenin gelismesine ozellikle de Tiirk Diisiincesi ve Islam felsefesine Snemli
katkilar sunmustur. Dolayistyla Hilmi Ziya Ulken’i anlamak aslinda bir dénemi, o dénemin
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aydinini anlamaktir. “Bir donem i¢in 6rnek Tiirk aydin tipidir. O nedenle, Hilmi Ziya’y1
anlamak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin son derece 6nemli yarim yiizy1li askin bir donemini anlamak
demektir” (Bulut, 2008, s. 515). Donemi, donemin sorunlarini, kaygilarimi ve ¢ozim
denemelerini anlamak i¢in bu donemde One ¢ikan ve hatta etkin olan diisiincelere yon vermis
aydinlar1 anlamak elzemdir.

Hilmi Ziya Ulken, siyasi olarak calkantili dénemde yasamasina ragmen felsefe
konularina ideolojik ve yanli bakmamus, Tiirk diisiincesi, Islam felsefesi gibi alanlara egilerek
bu tartismalarin diginda kalmaya ve diisiincelerini ortaya koymaya gayret gostermistir. Bu da
onu Ornek olarak se¢memizin sebeplerinden birini olusturmaktadir. Diger sebepler ise,
Cumhuriyet donemini iyi yansitmasi, esas olarak Tiirk diigiincesi lizerinde durmasi ve
felsefenin hemen her alaninda eserler yazmis biri olmasidir. Bu yiizden onu, g¢aligsmalarini,
kaygilarin1 anlamak bu donemki felsefeyi de kavramak agisindan 6nemlidir.

... Cumhuriyet dénemi felsefe tecriibesinin en yakin sahidi ve etkin figiirlerinden olan Hilmi Ziya Ulken
felsefe meselelerine ideolojik ve siyasi tartismalara itibar etmeksizin sakin ve biitiinciil bir tavirla
yaklagmaya c¢aligsmis, Cumhuriyet doneminin hemen her disipline yansiyan ikilemleri, tartigma veya
tereddiitler sanki Ulken’in diinyasina hi¢ ugramamustir (Arslan, 2011, s. 66).

0, dénemin yaygin diisiincesi olan Osmanlicik, Islamcilik ve Turanciliga kars1 yeni yeni
gelisen Anadoluculuk fikrine yonelmistir. Bu diisiinceyi Ulken daha sonra yazdig1 Tiirkiye 'de
Cagdas Diisiince Tarihi adli eserinde Memleketgilik seklinde tanimlamis, Anadolu dergisi
yazarlarindan Miikrimin Halil Yinang’in diisiincelerine atifta bulunarak su sekilde ifade
etmistir:

Tirklerin il ve uluslari dinyanin birgok yerlerine go¢ ederek ve yerleserek devlet ve medeniyet

kurmuslardir. Tirkmenler baslica Anadolu, Iran ve Azerbaycan’a yerlesmislerdir. Tirk tarihi deyince

bizim tarihimizle birlikte Azerbaycan’da, Irak’ta Suriye’de, Iran’da, Tiirkistan’da, vb. devlet kuran Tiirk
kavmine mensup il ve uluslarin tarihi hatira gelir. Anadolu’ya go¢ eden Tiirkler bu yeni vatanlarinda
haclilarla, Bizanslilarla ugrasmislar, en sonra kati surette yerlesmislerdir. Sonra da bu Tiirkler yeni bir

imparatorluk kurarak Rumeli’yi, Suriye ve Irak’1 elde etmislerdir. Oyle ise tarihimizin adi Anadolu
Tarihi’dir (Ulken, 1992, s. 478).

Calismasinda Anadolu tarihini ortaya ¢ikaran Ulken, destanlar, siirler ve mitlerin dnemi
tizerinde durmustur. O, Anadolu kiiltiir ve tarihinin biitiin eski uygarliklarin mirasg¢ist oldugunu
savunur (Artunkal, 1979, s. 1). Diisiincelerini 1920’li yillar boyunca Dergdh, Mihrab, Anadolu
Mecmuas gibi dergilerde yazdig1 yazilarla yaymaya devam etmistir. Onun buradaki 6zgiinligi,
felsefe sorunlaria kendi kiiltiirel mirasindan yola ¢ikarak yaklagsmasi ve bu malzemeyi kendi
bakistyla yorumlamasidir. Anadoluculuk akiminda Hilmi Ziya Ulken’in ayr1 bir yeri vardir ki
o0 hocas1 Mehmet izzet gibi milli ve milli hayat kavramlarini felsefi bir zeminde incelemektedir
(Bayraktar, 2009, s. 70). Anadoluculuk kavramini farkli bir tarzda kullanip kiiltiir ve gelenekle
isleyerek genis bir cercevede ele almistir.

Ulken, Anadoluculuk fikrini, kimligin temel kurucu 6geleri arasinda sokmustur (Vural,
2011, s. 523). O, modern Tiirkiye’de insa edilmesi gereken milli kimlige iliskin diisiince
gelistirmis bu baglamda hem geleneksel olan hem de modern olan, Dogu ve Batiy1 da igeren,
hem ge¢mis hem de bugiinii de igeren, bir metafizik iizerine insa edilmis tiimel bir kimligi
onermistir. Diigliniir, tek yanl bir bakisa sebep olan pozitivizmi elestirip pozitivizmi de igeren
metafiziksel varlik ve bu varlik {izerine insa edilmis tiimel bir kimlik kurgulamistir ki bu tiimel
kimlik Anadolu cografyasindaki ge¢gmisten bugiine var olmus tiim kiiltiirleri igeren modern
kimlik dairesi onda ask ahlaki olarak vuku bulmaktadir (Ergii¢, 2019, s. 41).

Hilmi Ziya Ulken bir 6gretmen olarak gorev yaptig1 yillarda oldukca tretken olmustur.
1928 yilinda genel psikoloji ile ilgili “Umumi Ruhiyat™, 1931°de Umumi Igtimaiyat ve ayni
yil ahlak anlayisin1 tanimladigt Ask Ahlak: adli eserlerini, 1932 ve 1933 tarihlerinde iki ciltten
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olusan “Tiirk Tefekkiir Tarihi” adli eserini, 1933’te Insani Vatanperverlik adli eserini
yaymmlamustir (Kocadas, 2008, s. 81) (Balakbabalar, 1975, s. VI). Ozellikle Umumi Ruhiyat ve
Tiirk Tefekkiir Tarihi adli eserleri Atatiirk’iin dikkatini ¢ekmis ve bilimsel tetkiklerini
gelistirmesi amaciyla devlet gorevlisi olarak Almanya’ya gonderilmistir (Ari, 1975, s. 47).

1935 yilinda vatana geri dondiigiinde Tiirk diisiince tarihi alaninda yaptig1 calismalar
nedeniyle kendisine dogentlik unvani verilmis ve Istanbul Universitesi’'nde goreve baglamistir.
Bu tarihten itibaren 1941’ e kadar dogent unvani ile tarih, sosyoloji, felsefe ve mantik derslerini
okutmaya devam etmis, 1941°de Felsefe Tarihi kiirsiistinde gorev yapmakta olan Profesor Ernst
von Aster, agik kadro bulunan felsefe profesdrliigii icin Ulken’i teklif etmistir. Unvanini alan
Ulken, bu tarihten sonra sadece Edebiyat Fakiiltesi’nde degil, ilahiyat Fakiiltesi’nde de felsefe
derslerine girmeye baslamistir. O, Islam felsefesi tarihine memleketgi, Tiirkcii yaklasimi
nedeniyle farkli bir bakis agis1 getirmis ve Islam felsefesinin bir takim oryantalist filozoflar
tarafindan Arap felsefesi olarak adlandirilmasina karsi ¢cikmistir. Ona gore milliyetgiligin heniiz
dogmadigi, milli suurun heniiz olusmadig1 donemlerde iimmet¢i diisiince nedeniyle eserler
Arapga yazilmistir. Ulken “Islam Diisiincesi” adli eserinde “O devirde bir Tiirk miitefekkirinin
Arapca yazmasi onun Arap kiiltiiriine mal edilmesine sebep olamayacagi gibi, tersine olarak
bugiin Arap aslindan olan bir miitefekkirin Tiirk¢e yazmasi onun Tiirk kiiltiirtine mal edilmesi
icin kafi sebeptir.” (Ulken, 1995, s. 12) tespitinde bulunur. Ulken, Farabi ve Ibn-i Sina gibi
Tiirk diisiiniirlerin yaninda, Ibn-i Arabi gibi Arap miitefekkirlerin yetistigi topraklarin Anadolu
olmasi sebebiyle bir Tiirk miitefekkiri olarak diistiniilmesi gerektigini ifade eder (Alper, 2006,
S. 126). Onun igin Anadolu’da yetisen milletler birbirinden farkli olsa da diisiince koklerini bu
topraklara salmig ve bu topraklardan beslenmistir. O halde onlar da Anadolucu olarak
nitelendirilebilirler.

Ulken, yasadig1 donemin siyasi bunalimlar1 arasinda kendine yol bulmus degerli bir
diisiiniirdiir. Kendisinin Tiirk diisiince tarihine getirdigi yeni bakis agisi onun varlik, bilgi ve
ahlak felsefesinin birer yansimasi olarak diisiiniilmelidir. Ulken, felsefe ile ilgili verdigi birgok
eserinde dogrudan olmasa da yeri geldikge kendi ontolojik goriisiinii ifade etmekten geri
kalmamistir. Ancak onun varlikla ilgili goriislerini en 1yi sekilde 1968 yilinda yaymladigi Varlik
ve Olus adli eserinden anlayabiliriz. Ulken’e gére, varlik meselesinin ¢oziimii, derinligine
felsefe yapmaktan gecer. Derinligine felsefe yapmanin 6niindeki en bilyiik engel, insan zihninin
stirekli dikotomilerle ugrasmasidir. Oysa bu dikotomiler evrenin kendisinde vardir ve kaynagi
zihnimiz degildir. Tipk1 madde ve diisiincenin evrenin i¢inde iki ayr1 zitlik olmasi gibidir. Ulken
bu zitliklarin olmasi gerektigini ifade eder.

Pekala tasarlayabiliriz ki bizim biitiin ruhi gelismemizde oldugu gibi canli varlikta da
gelisme miiphemden aydina, belirsizden belirliye, karmadan (mixte) karsit kutuplara dogrudur.
Bu ilk ve miiphem hal (ambiguit) artik ne madde ne hayattir, o Yunan hylozoiste'lerin
diistindiiklerine yakin bir karisim (melange) halidir ki, bu zit ve tamamlayici vasiflari kendinde
birlestiren ilk varlik belki de evrenin (univers) bir¢ok yerinde heniiz aydinligim1 kazanmamas,
dikotomileri meydana ¢tkmamuis olarak bulunmaktadir (Ulken, 1968, s. 16).

Burada temel sorun dikotominin varlig1 degil bu ikilemin zihnimiz tarafindan tiretildigi
goriisiidiir. Cilinkii ona gore, dikotomilere takilip kalmak bizi gercek felsefe yapmaktan
alikoyar. “Madde mi - ruh mu? Bir mi — ¢ok mu? tecriibe mi - akil m1? dogma mu - siiphe mi?
mekanizm mi - gayelilik mi? mantik m1 - sezgi mi? Zaruret mi - hiirriyet mi? v. b. Bu zit
kutuplar1 cogaltmak kabildir. Biitiin felsefi kriz onlarin bu tarzda konulmalarindan doguyor”
(Ulken, 1968, s. 19). Bu tiir felsefe yapanlari problematik felsefeciler olarak niteleyen Ulken,
“problematik felsefe’nin sorunlari ¢ézemeyecegini hatta arttiracagini ifade eder. O halde
derinligine felsefe dikotomileri zihinde degil, varlikta arayarak varlikla ilgili sorunlara ¢6ziim
bulmaktir.
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Derinligine felsefe ayn1 zamanda ilk felsefe olarak diisiiniilmelidir. {1k felsefe birlestirici
bir unsur olarak ele alinmalidir. Cilinkii felsefe “Bir diinya goriisii, bir hayat anlayisi, bir goriis
tarzi, problemin filan veya falan agidan goriilmesinden dogan bir doktrin degildir. Felsefe,
kendisinden asil problemlerin dogdugu, fakat onlar1 daima ilk ve asli kokte birlestiren kesin ilk
ilimdir” (Ulken, 1968, s. 28). ilk felsefe kavraminda dikotomiler yani zitliklar 5Snemlidir. Zihin
zitliklardan ayrilarak daha kesin bir temel bulmaya c¢alistik¢a derinlesecek ve varligin 6ziinii
kavrayabilecektir. Ulken ilk felsefeyi Platon’un dyade kavramindan hareketle dyadologique
olarak isimlendirir (Ulken, 1968, s. 23). Dyade kavrami Ulken’e gore bugiinkii bilgimizde zit
ve tamamlayic1 olan gerceklik dereceleridir (Ulken, 1968, s. 493). O, bu goriisiiyle Platon’un
ideal varlik ve reel varlik goriisiine gonderme yapar. Clinkii Platon da aymi sekilde reel
varliklari, ideal varligin farkli zitliklardaki kopyalar olarak ele alir. Bu nedenle Ulken varlik
anlayisini gercek varlik ve hissedilen varliklar olarak ikiye ayirir. Ona gore gercek varlik tektir,
degismez tiim zitliklar1 kendinde toplar ve bir biitiindiir. Oysa hissedilen varliklar stirekli
degisen ve bir olus halinde bulunan varliklardir. Ulken bu noktada varlik ve hissedilen varlik
arasina olus kavramini yerlestirir. Varlik, zaman {istiidiir tiim ztliklar kendinde toplanir,
hissedilen varlik zitliklarin kendisidir, zamansaldir. Olus ise hissedilen varligin olma
durumudur (Bayraktar, 2013, s. 21). Ulken’ in varlifa bakis agis1, olus ile iki farkli varlik
kavramina getirdigi bu Dbirlestirici  dlisinme sekli, onun Anadoluculuk fikrini
temellendirmesinde etkili olmustur.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki zamansallig1 icine alan olus fikri, Ulken’e gore
varliga gelen her nesnenin siirekli degisim ve gelisim i¢inde oldugunu kabul eder. Bu durumda
Tiirk topraklari i¢inde yer alan Anadolu’nun zaman i¢inde gosterdigi her bir olus bi¢imi ve bu
olus bicimlerinin ortaya ¢ikardig: farkli varlik tezahiirleri, elbette Tiirk diistince tarihi lizerinde
etkili olacaktir. Bu nedenle Ulken’ in Anadoluculuk diisiincesinde ideolojik Anadoluculuk
yoktur. O kiiltiirel Anadoluculuk’u savunur. Yiizyillardir Anadolu’da yer alan Tiirkler gegmis
uygarliklarin mit, siir ve destanlarindan etkilenmis, kendi kiiltiirel kimligini olusturmustur.
Onun diisiincesine gore ayni topraklarda ortaya ¢ikmis gegmis ve gelecek kiiltiirler birbirinin
tamamlayicist ve tasiyicisidir (Ulken, 1948, s. 271). Diisiiniir, ilgili kitabinda Tiirk milletini;
etnik kokeni bakimindan Oguz kavmini, vatant bakimindan Anadolu’yu, dini bakimindan
Islamiyet’i, medeniyeti bakimmdan modern medeniyetleri igine alan ve bu unsurlarmn

kaynasmasindan olusan, bir vatan tlizerinde kiiltiir birligi kurmus bir millet olarak tanimlamistir
(Ulken, 1948, s. 337).

Ulken, Anadoluculuk fikrinin gelismesinde kiiltiirlerin etkili oldugunu, kiiltiirlerin
olusmasinda ise din, mitoloji, destan ve siirlerin ayr1 bir 6nemi oldugunu ifade etmektedir.
Bizce bunun ontolojik bir alt yapist oldugu gibi epistemolojik bir kokeni de bulunmaktadir.
Ulken ontolojik olarak ilk felsefenin degerine deginmektedir. Aym sekilde epistemolojik
yaklasiminda da ilk felsefe onemlidir. O, bizi derin felsefeye yonlendirerek dikotomilerden
uzaklastiracaktir. Varlikla ilgili arastirmalarda derin felsefe, metafizigin soyut kavramlari ve
mantigin tiimel kavramlarini tartisarak bir ¢atigki haline girer. Bu nedenle, epistemoloji varligin
kokenini aramakta bize yardimci olacaktir. Ciinkii epistemoloji bilinenin degil, bilenin
tahlilinden yola ¢ikarak bunu yapmaktadir (Ulken, 2016, s. 17). Ancak bu durumda bilenden
yola ¢ikmak bilginin nereden geldigine, bilginin gercekligine yonelik yeni ¢atigkilar ortaya
cikarmistir. “Epistemoloji bu karsit goriislerden bilincin a priori formlarini ortaya koyarak
cikmak istedi. Fakat bu ¢6zlim yolu da bilginin goreliligini (relativite) kabul etmeye, felsefenin
smirlarini daraltarak bilimler gibi géreli bir alana baglanmasina sebep oldu” (Ulken, 2016, s.
16). Bu noktada felsefeyi daraltacak bakis agisindan kurtulmak i¢in epistemolojik goriis
fenomonolojiyi ortaya koymustur. Fenomenolojik goriiste varlik giindelik hayatimizda stirekli
karsilastigimiz varliklardir. Bunlar aym1 zamanda bilincimizde yer alir. Ister bilingte, isterse
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nesnel olarak karsilastigim varlik tiiriine ait bilgi olsun, her ikisi de bir bilgi tiirtidiir. Fakat
fenomonolojik goriiste 6nemli olan 6zel somut bilgilerdir. “Bu bilgi dogrudan dogruya, insan
olarak kendi varligimiza aittir. Disimizda degil, bizdedir: bunun igin ona siibjektif diyoruz.
Kendi benligimize ve kigiligimize aittir” (Ulken, 2016, s. 21). Dolayisiyla bir varligim benim
kullannmimda olmas1 onun benim i¢in bir anlam tagimasi demek olup varliga iliskin bilginin
hedefi gergek varlikta veya bilingte olan varliktan farklidir. “Ciinkii o bizimle kaimdir, zamanda
gerceklesir ve kisisel yasayisimiz sirasinda her an onun gergeklesmesi olarak meydana ¢ikar.
Buna da yeni bir terimi kullanarak varolus veya varliga-ciks (ex-istence) diyebiliriz.” (Ulken,
2016, s. 21) Onun bu ifadesinden yola ¢ikarak toplumlarin ortaya koydugu destan, mit, siir ve
din &gretilerinin neden énemli oldugu daha acik anlasiimaktadir. Ulken Anadolu’da yer alan
destan, mit, siir, ezgi, tiirkii, sanat gibi unsurlarin varolus sirasinda ortaya c¢ikan kisisel
yasantilarin siiregelen zamandaki birikimleri olarak gérmektedir. Bu nedenle koklerini Anadolu
topraklarima bagli bu varoluslarin gecmis ve gelecek izleri, Anadoluculuk kavraminin
gelismesinde epistemolojik yaklagiminin izlerini gozler oniine sermektedir.

Ulken ahlak ve deger kavramlan iizerine yazdigi notlarda deger kavraminimn akilsal
olmak zorunda oldugu tlizerinde durur. Her ne kadar degerler duyu ve sezgilerden yola ¢iksa da
ona gore bir deger yargisinin toplumsal bir nitelik kazanabilmesi i¢in bir amag sisteminde norm
héalini almast ve deger mantiinda gosterilmesi gerekir. Bu nedenle toplum tarafindan
anlagilamayan duyu ve sezgi diizeyinde kalan degerler yok olmaya mahkimdur. “Deger
insanlarin kapali bilinglerine degil insanliga ait oldugu icin, bildirilemeyen ve anlasilamayan
bir sey degildir.” (Ulken, 2016, s. 390) Degerin deger olmasi siirekliliginden gelir, siirekli
yapilan ve tekrarlanan eylemler ile toplumsal ahlak bi¢cimlenir. Bu nedenle Anadolu topraklari
iizerinde ortaya ¢ikan, gelisen, yetisen ve birbirini takip eden tiim kiiltiirlerin degerleri ayni
zamanda bu kiiltiirlere hizmet eden ve onlarin devamliligini saglayan Tiirk kiiltiiriiniin de bir
parcasidir.

Ulken’in gelistirdigi Anadoluculuk fikri sadece sosyoloji, edebiyat, tarih, cografya gibi
bilimler i¢inde kaybedilmis veya yok olmus bir ¢alisma degildir. Onun kiiltiirel Anadoluculuk
fikri, Tirk diistince tarthinde ¢18ir agmis; ontolojik, epistemolojik ve ahlaki temeli olan bir
felsefedir. Bu ozellikleri ile Ulken sadece gok yonlii bir bilim insan1 degil, ayn1 zamanda Tiirk
toplumunun felsefi temellerini Anadolu topraklarinda bulan, Cumhuriyet doneminin énemli
diisiiniirlerinden biri olarak tarihe ge¢mistir.

Ayrica o, Tiirkiye’de tiniversite reformundan sonra felsefe tarihi kapsaminda Tiirk ve
Islam diisiincesini yeniden canlandiran diisiiniir kimligi on plana ¢ikan bir akademisyendir
(Bayraktar, 2016, s. 83). Ustelik bunu yaparken Antik Yunan, Islam ve Bati diisiincesinin
cogunu kaynak olarak kullanmis ve Aristoteles, Kant gibi birkac filozofta ancak goriilen
eklektik bir felsefe yapma tarzi sergilemistir (Cevikbas, 2021, s. 599). Dolayisiyla o hem
gelistirdigi Ozgiin felsefe goriisleriyle hem de yazdigi eserleri ile Tiirkiye’de felsefenin
kurumlasip gelismesine onemli katkilar sunmustur. Ulken, iilkenin durumuyla ilgili olarak
yapilmasi gerekenin ¢agdas bati medeniyetini iyi bilmek, Tiirk tarihinin her yoniinii iyice
ogrenmek, Tirkiye’nin mevcut toplumsal yapisint ve gosterdigi oOzellikleri tespit etmek
bunlardan sonra da derinlikli bir ¢agdaslasma tesebbiisiine girismek (Bulut, 2008, s. 511)
oldugunu savunmaktadir. Tamamen Batililagmak yahut ona tiimiiyle sirtin1 ¢evirmekten ziyade
kendimizi taniyip, kiiltiirel degerlerimizin farkina vararak, bunlar felsefe yapmada kullanmak
gerekmektedir. Bu yiizden o Anadoluculuk fikrini benimsemis fakat buna felsefi bir zemin
saglamaya caligmistir.

Ulken, ¢alismalarinda sosyal sorunlarda bir tiir toplum felsefesi yapmis, sorunlarin
temeline inmeye ¢aligmistir. Tiirkiye’nin o donemdeki sartlarini, kiiltiir ve diisiince yagamini
yazilarinda degerlendirmis ve Tiirk diisiincesine dikkat ¢ekmistir (Vural, 2011, s. 534-535). O
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ayrica, yeni kurulan Cumhuriyet’le birlikte felsefe kaynaklarinin toplanmasi, terciime edilmesi,
bunlar iizerinde felsefi faaliyet yiiriitiilmesi ve felsefi zemin olusmasi noktasinda biiyiik gayret
gostermistir (Vural, 2011, s. 536). Kendisi de bu amagla felsefenin ¢gogu alaninda eserler kaleme
almig ve terciimeler yapmustir.

Ulken, kendi diisiince kokenlerinin nereden geldigini bulmaya calisirken kdkenlerle
catisan, isyan edebilen, sabit noktalardan kacan, toplumda yasayan tim sinif ve cemaatlerin
kimliklerini ¢6ziimleyen bir teori olusturma noktasinda ¢agdas bir aydin olarak 6rnek olarak da
gosterilebilir (Takis, 2007, s. 101). Diisiiniir, kendi kiiltlir ve toplum mirasindan yararlanmakla
beraber yeri geldiginde elestirilerini de yaparak yol almalidir ki bu &zellikleri Ulken’de
gormekteyiz.

Sorunlar ve Oneriler

Cumhuriyet’ten giliniimiize felsefe ¢alismalarina ve bugilin durdugumuz noktada
felsefenin durumuna bakildiginda, bu durumdan memnun olanlar oldugu gibi karamsar
yaklasanlar da vardr. iki tarafin da kendilerine gore farkli gerekgeleri olsa da gelinen noktada
onemli caligsmalar yapildig1 aciktir. Ancak konunun daha objektif ve etrafli ele alinabilmesi i¢in
felsefe alanindaki ¢aligmalarin hem nicelik hem de nitelik bakimindan ayrintili tahlillere ve bu
konuda daha kapsamli ¢alismalara ihtiya¢ oldugu asikardir. Yine de modern felsefenin
Tiirkiye’deki seyri de felsefecileri hi¢ memnun etmemektedir (Bigak, 2022, s. 277).

Tiirkiye’de felsefenin durumuyla ilgili kétii bir gériiniim oldugu kanaatine sahip ¢ogu
hocalar, ortada nesnel arastirmalar olmadig1 i¢in kendi izlenimlerine dayanarak yorum yaparlar.
Tiirkiye’de felsefenin durumuyla ilgili son yillarda ¢alistay ve kongreler yapilmaya baslansa da
dogrudan konuyla ilgili arastirmalar yok denecek kadar azdir (Bigak, 2022, s. 275). Bunlara
Ayhan Bigak’in 2022°de kaleme aldi81 Tiirkiye ‘de Felsefenin Gergekligi ve Elestirisi adl1 kitap
calismasin1 da eklemek gerekmektedir. Eser, Tiirkiye’de yapilan felsefe calismalarina,
felsefenin elestirilerine ve gercekligine yonelik kapsamli bilgi vermekte ve boylece kendimizi
Ozelestiriye tabi tutmamiza da olanak saglamaktadir.

Felsefe alaninda giiniimiizdeki ¢aligmalara ve gelinen noktaya bakildiginda, elbette
eksikler oldugu ve daha derinlikli calismalara ihtiya¢ duyuldugu agiktir. Fakat bu sorumlulugu
bilmekle beraber gayretle calisan ve Ozverili ¢aligmalar ortaya koyan bir¢ok felsefeci ve
diisiiniirimiiz de vardir. Bugiin felsefe alanindaki sorunlara baktigimizda genelde ortak
paydada bulusulan bazi sorunlar ilk sirada yer almaktadir. Elbette sorunlar bunlarla sinirh
degildir yahut sorunlarin 6nem siras1 onlar1 ele alan kisiye gore degisebilir. Fakat amacimiz,
burada 6ne c¢ikan ve ortak kaniyla belirlenen belli basli sorunlari ve oOnerileri iizerinde
durmaktir. Felsefeyle 1ilgili sorunlar felsefeden ne anladigimiza ve felsefeyi nasil
tanimladigimiza gore degismektedir. Bu ylizden felsefeden ne anladigimizi agiklamak, felsefe
tanimimiz1 yapmak gerekmektedir. Felsefe; varlik, insan, bilgi gibi genel konularda sistematik,
gerekeelendirilebilir, 6zglin goriisler gelistirmek, sorunlar felsefi bakisla ¢ozmek seklinde
tanimlanabilir. Diisiinlir, kendi kaygilarindan yola ¢ikarak sorunlara evrensel nitelikte
olabilecek ¢oOziimler sunmaya calisir. Bu tanimdan ve felsefenin Tiirkiye’deki durumuna
yonelik yapilan arastirmalardan yola cikara, felsefeyle ilgili en cok géze carpan sorunlar olarak
basta diyalog sorunu, dil sorunu, Islam felsefesi, gelenek ve kiiltiirel malzeme ile ilgili sorunlar
seklinde siralanabilir.

Cumbhuriyet’in 100. yilinda bir¢cok alanla ilgili gelisme ve diisiinceler tartisilirken
kuskusuz bu alanlarin ¢ogunun altinda yatan felsefi diisiincelerin de en az diger alanlar kadar
hatta belki de onlardan daha fazla incelenmeye ihtiyact vardir. Bu yil 2-5 Subat tarihleri
arasinda Tiirkiye Felsefe Kurumu bir kongre diizenleyerek hem felsefenin ¢esitli alanlarindaki
caligmalar hem de cesitli felsefe sorunlar1 tartisilarak ele alindi. Tirkiye’nin farkh
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iiniversitelerinden c¢esitli felsefe akademisyenlerinin katildigi bu kongre, lilkemizde felsefe
caligmalarinin birbirinden haberdar olmasina yol acan ¢aligmalardan biridir. Fakat felsefecilerin
daha cok bir araya gelmeye ve diyalog kurmaya ihtiyaglar1 vardir. Ciinkii felsefe, diyalog ile
kurulan ve gelisen bir etkinliktir. Hele de o alanda gelenek olusturulmak isteniyorsa o halde
hem yazinda hem de gergeklikte bir araya gelmek biiyilk onem tasimaktadir. Bu sorun
iilkemizde felsefe ¢aligmalaryla ilgili ilk sorunu olusturmaktadir.

Dogan Ozlem, Tiirkiye’de felsefecilerin bir araya gelip ortak yayin yapmadiklarini -baz1
istisnalar hari¢- belli noktalarda birlesip ekol olusturmanin ¢ok zor oldugunu bunun da
sebebinin egosantrizm, kisisel hirslar, cekememezlikler gibi insani zaaflar ve tarih bilincinden
yoksunluk ile yeni ve moda olan1 en gecerli saymak gibi sebeplere (Ozlem, 2011, s. 375)
baglamaktadir. Son donemlerde felsefe alaninda ortak ¢alismalar artmis olsa da Ozlem’in bu
elestirisi hala gecerliligini korumaktadir. Hi¢ kimsenin digerini dinleme, anlama, kamuoyu
oniinde yazili olarak elestirme, degerlendirme zahmetine girmedigi, herkesin kendi kulesinde
felsefe yaptig1 ve bunu da alisgkanlik haline getirdigini (Ozlem, 2011, s. 375) sdyleyen Dogan
Ozlem, bunun da bir baska sorun olan ekollesme, gelenek kuramama ile sonuglandigini
distinmektedir.

Omer Naci Soykan da felsefe, bir etkinlik oldugu igin felsefi gevre i¢inde diyalogun sart
oldugu ve Tiirkiye’de felsefe yapilacaksa bunun bir geleneginin olmasi gerektigini, gelenek i¢in
de sonraki kusaklarin Oncekileri okumasi gerektigini hi¢ degilse felsefi terminolojinin
stirdiiriilmesi gerektigini savunur (Kaya, 2020, s. 46-48). Goruldigi tizere felsefenin dogasi
geregi diyalogu gerektirdigi ve bu diyalog, etkilesim olmadan diger bir sorun olan gelenek
olusturmanin da zor hatta imkansiz oldugu sonucunu dogurmaktadir. Bunun da ¢6ziimii igin
felsefecilerin birbirlerini takip edip okumasi, elestirmesi, katki sunmasi, ortak ¢aligma yapmasi
gerekmektedir.

Arda Denkel’e gore, iilkemizde felsefe ¢aligmalarin yeterli diizeyde olmamasinin
sebeplerinden biri felsefeye kiiltlirlimiiz icinde 6zgiir, dizgesel, elestirel ve argiimantatif bir
diisiinme bi¢imi olarak yer verilmeye baglamasinin {izerinden heniiz daha bir yiizyil bile
gegmedigi, toplumun bazi kesimlerinde felsefeye hala kuskuyla bakildigi bu ylizden onun
emekleme donemini yasamasinin normal oldugu yoniindedir. Dolayisiyla ne felsefe egitimimiz
yeterli bir diizeye gelmis durumda ne de genel olarak aydmnlarimiz felsefecilerimizden
amatOrliigii asan bir tiretim beklemektedirler (Denkel, 1997, s. 71). Diisiince diinyamizin temel
altyapisinin tamamlanmasi i¢in gereken seylerden biri belli basli yapitlarin hizla terciime
edilmesi, ikincisi de liniversitelerde verilen felsefe egitiminin de niteligini arttirmaktir. Boylece
yeni felsefeci nesiller, 6zgiin diisiinceler iiretme olanagi bulacaklardir (Denkel, 1997, s. 81).
Denkel’in elestirilerine katilmakla beraber bugiin artik felsefecilerimizden derin ¢alismalarin
beklendigi ve 6nemli bir kiilliyatin olustugu -hala istenilen diizeyde olmasa da- sdylenebilir.

Tiirk felsefe hayatinin bugiinii s6z konusu oldugunda i¢inde bulundugu bazi sikintilar
vardir. Bunlarin basinda genel de terimler ve dil sorunu gelmektedir Tiirkiye’de son iki
yiizyildir devam eden batililasma gabalari, kendi kiiltiirel kimligimizle iliskinin kopmasina veya
bazen kutsallastirilmasina sebep olmustur (Karakus, 2005, s. 3). Felsefe, kavramlarin teorik
bakimdan en iist halini, soyut halini kullandigindan dilin zengin olmasi diisiinceyi de
zenginlestirmektedir. Dil, bir ulusun tinsel mizacidir (Altug, 2003, s. 104). Eger bunu kabul
edersek o halde, Tiirk¢edeki felsefe yazimlarmin artmasi, dilin dogru kullanimi ve
zenginlestirilmesi hakikati ortaya koymaya, varli§i daha iyi taniyip agiklamaya da yardimci
olacaktir. Ciinkii, Ismail Kara’nin da ifade tetigi gibi, dil, felsefe yapmanin zemini ve aracidir
(Kaya, 2020, s. 15). O halde zemin ne kadar saglam ve genisse hareket kabiliyeti yani diisiince
gelisimi de o kadar fazla olur. Dil ve diisiince arasindaki yakin bag, dogrudan felsefe
calismalarint da etkilemektedir. Bu da bir toplumun zihinsel diisiinme ve yaraticiligini,
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kimligini, varligin1 ortaya koymasini ve sorunlarimi felsefi zeminde ¢6ziimlemesini
etkilemektedir.

Diisiince, kavramin dile gelmis halidir, istiin kiiltiir dilleri gii¢clii kavramlarin
tastyicisidir diyen Teoman Durali, felsefe-bilimi de bu minvalde siki tarif edilmis kavram
biitiinii olarak agiklamaktadir (Kaya, 2020, s. 35). Ona gore, diisiince ve dil biitiinlesmistir ve
diistinceyi anlayabilmek icin o dili ¢ok iyi bilmek gerekir. Ayrica dil, kiiltliriin bir izahi,
ifadesidir (Kaya, 2020, s. 37). Dil, diisiince ve kavram arasindaki iligski goriildiigii tizere son
derece agiktir. Dil, felsefe yapmanin imk&nini ve zeminini olusturdugundan buradaki
eksiklikler de dogrudan diisiinceyi ve felsefeyi etkileyecektir. Felsefe ve kiiltiiriin gelisip
zenginlesmesinin sartlarindan biri de dilden gegmektedir. O halde Tiirk¢eyi dogru kullanmak,
felsefe ¢alismalarini 6zellikle Tiirkge olarak gerceklestirmek, gerektiginde yeni kavramlar
olusturmak hem dili hem kiiltiirii hem de diislince ve felsefeyi gelistirecektir.

Felsefe, Tiirkce yapildiginda, Tiirk felsefesine biiytik katkis1 olacaktir. Nermi Uygur’un
ifadesiyle; “Felsefe ancak boylece Tiirkiye icin bir varlik, Tirk kiiltiirii i¢in bir etkinlik ve
yayginlik kazanabilir” (Uygur, 1988, s. 100). Demek ki Tiirkiye’de felsefenin gelismesi, varlik
kazanmas1 Tiirkge dilinin ¢alismalarda kullanilmasina, dilin dogru kullanimma ve
zenginlestirilmesine ihtiya¢ vardir.

Tiirkiye’de felsefe ve Tiirk diislincesi c¢alismalarina bakildiginda goéze ¢arpan
sorunlardan biri de Islam felsefesi ile ilgili kisimdir. Bazilar1 Islam felsefesini, Tiirk diisiincesi
ve Tiirk felsefesini anlamak igin zaruri gérse de Islam felsefesini Arap felsefesi gibi algilayan
bu konuya ilgi duymayan bir kesim de vardir. Bunun ¢esitli sebepleri olmakla beraber tarihsel
olarak degerlendirildiginde, Tiirkiye’de Cumhuriyet donemi felsefe ¢aligmalarina bakildiginda
daha ¢ok Batili felsefenin 6rnek alinmasi sebebiyle bu alan biraz dislanmis, bilingli yahut
bilingsiz disarida bikilmistir, denilebilir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda 6zellikle daha az galigilan
bir konu olsa da zamanla bu alandaki ¢alismalarin arttig1 sdylenebilir. Hilmi Ziya Ulken, bu
anlamda Islam felsefesi ve Tiirk diisiincesine agirlik veren diisiiniirlerden biridir.

Ayhan Bigak, Tiirkiye’de felsefe denilince Tanzimat sonrasi tanisilan modern felsefenin
anlasildigini ve felsefecilerin bir kisminim Islam felsefesinden s6z ettigini, ancak yaptiklari
caligmalarin genellikle tanitma amagl, tarihgilik ile nostaljik olmaktan ileri gidemediklerini
(Bigak, 2022, s. 277) sdyler. Bu galismalar genellikle Kindi, Farabi, ibn Sina, Ibn Riisd gibi 6ne
¢ikan filozoflarin tanitilmasindan olusmaktadir. Islam felsefesiyle ilgili yapilan tiim ¢alismalara
ragmen hi¢cbir zaman Bati felsefesi kadar ilgi gérmemistir ve bu alanda derinlesecek kadar
kiilliyat da olusturulmadigi sdylenebilir. Ancak 2000’li yillardan itibaren ise s6z konusu alanda
terclimeler oldukca artmis ve telif eserlerde de ciddi artiglar goriilmiistiir. Bu gelismeler bu
alanda da felsefenin daha iyi noktalara erisecegi konusunda umut beslemeye yol agmaktadir.

Bu sorunlarla beraber kiiltiirel malzemenin yeterince kullanilmadigi ve bir gelenek
olusturulamadigina yonelik kaygilar olduk¢a fazladir. Tiirk diislincesi denilen alan Tiirkiye’de
biraz yetim kalmistir (Bayraktar, 2016, s. 215). Gergekten felsefenin durumu bu kadar kotii mii?
Bu kadar kotii degilse, neden karamsar bir tablo var? Felsefeciler, bu tabloyu iyilestirmek i¢in
oncelikle bu kiiltiirel malzemeyi kullanmak ve sahip oldugumuz diisiinsel birikimimizi de
hesaba katmak durumundalar. Aksi halde yapilan ¢aligmalar genelde taklit ve terciimelerden
oteye gidemeyecektir. “Evrensel problemleri sorgularken ve irdelerken Felsefe ve Tarihinin
engin birikimi ile birlikte kendi bilimsel, kiiltiirel, dilsel ve diisiinsel birikimlerimizi de hesaba
katmak, tanimak, bilmek ve degerlendirmek zorunlulugu mevcuttur” (Bayraktar, 2016, s. 12).

Bu kiiltiirel miras1 kullanmak kadar kiiltiirii zenginlestirmek de onemlidir ki telif
eserlerin artmasi, felsefeciler arasi is birliklerinin ¢ogaltilmasi, ortak felsefe kavramlarin
kullanmak da bu alanda iyi ¢aligmalarin yapilmasini arttiracagi gibi felsefede derinlesmeyi de
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saglayacaktir. Gelenek olusturamamanin yahut diinya capinda felsefede oOncii ekoller
gelistirememenin temelinde farkli zorluklar1 géren diigiiniirler de vardir.

Nermi Uygur da iilkemizde felsefenin durumuyla ilgili karamsar olanlardandir. O, hem
vasat, dil bilmeyen, hevesi olmayan 6grencilerin olmasi hem de Tiirkgenin hizli ve aksayan bir
degisim iginde olmasi, felsefe kavramlarindan yana karmakarisik oldugunu toplum ve devletin
felsefeye deger vermemesi, gelenekten yoksunluk gibi sebeplerle bizde 6nde gelen filozof
c¢ikmadigimi ve ¢ikmayacaginmi sdyleyerek filozof olmaya degil, adam gibi felsefeci olmaya
bakalim, der (Uygur, 1988, s. 71-72). Ona gore filozof, deha oldugu i¢in zaten ¢ok rastlanan
veya diinyaya sik gelen biri degildir. Ne olursa olsun ister kotiimser ister iyimser bakanlar olsun
felsefe icin bir seyler yapmak gerektigi ¢cok agiktir ve herkesin kabul edecegi bir gergektir
(Uygur, 1988, s. 79). Uygur’un da benzer kaygilar tasidig1 gergektir, 6zellikle felsefedeki
kavram karmagalig1 ve felsefeye hevesli 6grencilerin olmamasindan kaynakli sorunlar devam
etmektedir. Filozof noktasina gelirsek, evet filozof olmak zordur, ancak Tiirkiye’de az da olsa
filozof olma niteligini tasimig/tasimaya deger felsefecilerin yetistigini de sdylemek fazlaca bir
yorum olmasa gerek. Bunlar arasinda Cumhuriyet doneminde Hilmi Ziya Ulken, Ismail Tunals,
Arda Denkel, S. Teoman Durali, hatta bu elestirileri yapan Nermi Uygur gibi isimler 6rnek
verilebilir. Fakat burada Uygur’un kast ettigi tarzda deha degil, kendi kiiltiirel malzemelerini
felsefi yontemle ele alan, evrensel sorunlar1 kendi 6zgiin yaklagimlariyla inceleyen, bu felsefi
olarak temellendirdikleri diisiincelerini yazarak kendilerinden sonraki g¢aligmalar i¢in yol
gosterici olan diistiniirler kast edilmektedir.

Ayhan Bigak, Tiirkiye'de Felsefenin Gergekligi ve Elestirisi adli eserde Tiirkiye’de
felsefenin durumuna karamsar bakanlarin bir kisminin Tiirkiye’de kiiltiirel bir temel
olmadigini, temelsizlikte de olumlu sonu¢ beklenemeyecegini iddia etmektedir. Bununla
beraber bazilarinin da felsefe yapmanin iist seviyede Batili anlayisla miimkiin oldugunu, bu
ylizden ona yaklagmay1 onerdiklerini iletmektedir. Oysa ona gore, Bati disinda da felsefe
yapilabilir ve karamsar anlayislara kars1 Tiirkiye’de felsefe yapilamayacagini diisiinmek de
felsefi bir hatadir (Bigak, 2022, s. 283). Dogan Ozlem ise soruna ¢dziim olarak kiiltiirden yola
cikmay1 asagidaki gibi belirtmektedir.

Her kiiltiir kendi 6zgiil hakikat anlayisini, nosyonunu gelistirir. Bizim bugiin ihtiyag
duydugumuz hakikat nosyonunu ¢ok etnili, ¢cok dilli bir cografyada ortak bir kiiltiir dili
cercevesinde gelistirilmesi miimkiin olan bir nosyondur (Kaya, 2020, s. 89).

Tiirk felsefesinin bir sorunu da felsefe egitimiyle ilgilidir. Ozellikle orta dereceli
okullara bakildiginda burada okutulan felsefe derslerinin hem igerigi hem de {iniversite sinavi
icin degeri agisindan bakildiginda bir itibarsizlik 6rnegi sundugu gorilmektedir. Baska bir
sorun da iiniversitelerde sosyal bilimler basta olmak iizere felsefe disindaki alanlarda yeterli
felsefe dersleri verilmemesidir. Ozellikle de iilkemizdeki bilim ve akademik kavrayis yiizeysel
bir pozitivizm olarak kabul edildiginden ¢ogu boliimde felsefe derslerine ihtiyag yliksek
derecededir (Karakus, 2005, s. 8-9). Ciinkii sosyal ve fen bilimlerinin teorik yapisiyla, felsefi
kavrayis ve degerlendirmeleriyle ele alinip incelenmesine ihtiya¢ vardir ki ancak bu
yapildiginda o alana iligkin bir biling kazandirilabilir.

Nermi Uygur, Cumhuriyet’in 50. yilinda Tirkiye’deki felsefeyi degerlendirirken,
felsefe boliimii okumaya gelen 6grencilerden ancak %10’ nun severek geldigini digerlerinin
tiniversite diginda bosta kalmamak ya da yoOnetmelik zorlamalar1 ve bazen de rastgele
geldiklerini, ¢cogunun felsefe okumak igin gerekli kafa, bilgi ve ruh saghgi agisindan eksik
olduklarin1 bildirmektedir (Uygur, 1988, s. 56-57). Universite &grencileriyle ilgili bu
saptamalar hala gecerliligini korumaktadir ve iilkemizde artan felsefe boliimii sayilar1 goniilsiiz
felsefe okuyanlarin sayisini iyice arttirmistir. Fakat tiim olumsuzluklara ragmen Tiirkiye’de
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felsefenin durumunun ¢ok da karamsar olmadigini, iyi ¢alismalarin yapildigini, kurumlagsmanin
hem tiniversiteler lizerinden hem de 6zel kurumlar {izerinden devam ettigini, calistay gibi
etkinliklerin, yurtdisindaki akademisyenlerle irtibatin arttigini séylemek gerekmektedir. Hilmi
Ziya Ulken de Tiirkiye’de felsefeye dair daha ilimli bir yaklasim sergilemektedir. Ona gore Bati
fikir diinyasina agilan pencere her zamankinden daha genistir (Bigak, 2022, s. 284). Dolayisiyla
eksikleri gormekle beraber, asil olarak neler yapilabilecegine odaklanmak, gelecekteki felsefe
calismalar1 ve lilkemizin felsefe alaninda varlik kazanmasi agisindan son derece miihimdir ve
asil odaklanilmasi gereken nokta da kanaatimizce burasidir. Kendinizin iiretecegi felsefe
olmadan ne var olmak ne de kendiniz olmak miimkiindiir. Felsefe bilimsel, dini vb. diisiinme
bigimlerinden biri olsa da diger diisiinme bi¢imlerinin varlik sart1 insanliga katkida bulunacak
bir bilimin, kendi diliyle diistinmenin bir 6dev ahlakinin, 6zgiirliik, demokrasi ve laikligin 6n
kosulur (Cevikbas, 2010, s. 43). Cevikbas’in buradaki kaygisi felsefeye disaridan bakildiginda
gereken derinligin saglanamamasi ve varlikta ancak konuk olarak yer alinabilecegine
yoneliktir.

Her tiirden bagnazlig1 birakip, bir Tiirkce felsefe gelenegi olusturmak zorundayiz, aksi
takdirde felsefeyle olan tanigikligimiz eskiden oldugu gibi yine gelip gegici, egreti ve “varligin
evindeki konukluk™ diizeyinde olacaktir. Yapilmast gereken sey, ciddi anlamda bir Tiirkge
felsefe dili olusturmak, kiiltiirimiizii kavramlastirmak, “varlig1” Tiirk¢eye ¢agirmak olmalidir
(Cevikbas, 2010, s. 45).

Felsefe yapmada, felsefede gelenek olusturmada ilk etapta gereken seyin felsefe
birikimi olmasina ragmen diger taraftan bir toplumdaki felsefe etkinliginin varligi, niteligi ve
devamlilig1 felsefenin kendisi hakkindaki bilince de baglidir ki felsefi biling de ancak felsefenin
bugiinii ve ge¢misi hakkindaki siirekli sorgulamalarla kazanilabilir (Karakus, 2015, Sunus, s.
VII-VIII). Dolayisiyla sadece bilgi birikimine sahip olmak yahut sadece felsefi bakisla
diisiinceleri ortaya koymak yeterli degildir. Bununla beraber ortaya konan diisiincelerin siirekli
sorgulanmasina ve bu diislincelerin tartisilarak diri tutulmasina ihtiyag¢ vardir. Burada felsefenin
felsefesinin yapilmasi yani metafelsefeye ihtiya¢ vardir.

Bizim héla 18. ylizy1lin son yarisinda kurgulanmis oldugu haliyle felsefe okudugumuzu
sOyleyen ve bunu sorgulayan Zeynep Direk, Batinin Yunandan baglayip cagdas felsefeye kadar
olan siirecinin aslinda kendi kimligini kurma girisimi oldugunu (Kaya, 2020, s. 129)
bildirmektedir. Basmakalip felsefelerden, basmakalip felsefi yontemlerden artik uzaklasarak
kendi kiiltlirimiizii ana malzeme olarak da kullanip kendi kimligimizi olusturmamiz,
kendimizle yiizlestikten sonra herhangi bir istiinliik yahut distikliik kompleksine girmeden
felsefe yapmamiz gerekmektedir. Bunu yaparken felsefeyi sadece Batidan aktarma yapmak
olarak diistinmemek ve ayni zamanda diinyadaki etkin felsefe anlayislarina da sirt gevirmemek
onemlidir. Elbette terclimelerle felsefe birikimi arttirilmali ve bu birikimi arttiran her ¢alismay1
kiymetli gormek gerekmektedir. Ancak felsefe sadece birikim degildir, o, kendinden yola
cikarak insanligi, diinyay1 igerecek sekilde sorunlara sistemli, temellendirilmis, genel ¢6ziimler
sunma ugrasisidir. Her ne kadar felsefenin en ¢ok one ¢ikan 6zelligi olarak elestiri kavrami
kullanilsa da elestirdigi, yiktig1 barakayi kurandir filozof. Bdylece cogu soruna felsefi
temellendirmelerle ¢6ziim saglandigi, insanliga yeni bakis agilari, yeni fikirler sundugu gibi
filozof da temel kaygilarini, sorunlarin1 gidermis olmaktadir.

Sonuc¢

Cumhuriyet’ten bu yana iilkemizdeki felsefe c¢alismalarina bakildiginda bugiin
durdugumuz noktayla ilgili olumlu yorumlar olsa da genelde karamsar bir bakis oldugu fark
edilmektedir. Bu karamsar bakis acisi ile felsefe caligmalarini degerlendirenler ayn1 zamanda
bunun nedenlerini de anlamaya calismislardir. Felsefenin ¢ogu alaninda hem nicelik hem de
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nitelik bakimindan 6nemli bir felsefe kiilliyati olusmus durumdadir. Bu kiilliyat diisiince
gelisimi ve filozof ¢ikarmak i¢in yeterli midir? Arastirmada, bunlardan yola ¢ikarak oncelikle
Cumhuriyet donemi felsefe alaninda kirilma noktalar1 ele almip nasil bir siire¢ izlendigi
anlagilmaya calisilmis ve daha sonra kendine 6zgili yaklasimi ile Tiirkiye’de felsefenin
kurumsallasip gelismesinde oncii rol oynamis Hilmi Ziya Ulken’in 6ne ¢ikan diisiinceleri
aciklanmstir.

Baticilik, Islamcilik, Tiirkgciiliik gibi Cumhuriyet’in ilk yillarinda bazi akimlar one
cikmis olsa da Baticilik felsefe alaninda daha agirlikta olmus ve caligsmalara yon vermistir. Bu
kapsamda hem terciimeler artmis hem de telif eserler yazilmistir. Bati felsefesi olarak
bakildiginda bu yeni ve yabanci bir alan oldugundan iilkemizde kurumsallasip gelenek
olusturmasi oldukga zor bir durumdur. Felsefe ve bilimde 6ncii olmaya ¢alismak, Batiy1 ve Bati
felsefesini 6rnek almay1 bir bakima zorunlu kilmis olsa da zamanla az sayida olmakla birlikte
farkli calismalar yapilmistir. Hilmi Ziya Ulken gibi daha az sayida diisiiniirler 6zgiin ve
herhangi bir yaklasima baglanmadan felsefelerini gelistirmislerdir. Ciinkii bu siirecte ¢ozimii
Batida yahut tamamen kendi geleneklerini kaynak almakta gorenler oldugu gibi bunlar eklektik
bir sekilde ele almay1 savunan diisiiniirler de olmustur. Ulken de bunlardan biri olarak
indirgemeci yaklasmadan, Bat1 diisiincesi, Tiirk diisiincesi ve Islam diisiincesini dikkate alarak
yeni bir yaklagim sergilemistir. Bu yaklasim son yiiz yilda agirlikta olsayd dil, gelenek, islam
felsefesi, kiiltiirel miras gibi bahsi gecen sorunlar daha kiigiik ¢apta olabilirlerdi. Felsefenin
iilkemizdeki durumuyla ilgili karamsar bakanlarin ¢ogu bu sorunlar1 vurgulayip yeterince derin
felsefe yapilmadig1 veya filozof ¢ikarilmadigini savunmuslardir. Elbette duruma olumlu veya
daha 1liml1 bakan diisiiniirler de vardir fakat burada karamsar bakis agis1 ve nedenleri baz
alinarak One ¢ikan sorunlar ve ¢oziim Onerileri lizerinde durulmustur.

Felsefe alaninda, gelenekle bag kurmak, diyalog, dil, Islam felsefesi, kiiltiirel mirasin
kullanimi ve yer yer kisisel yaklasimdan kaynakli sorunlar son yiiz yilda ve bugiin de hala sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat bunlarin asilmasi i¢in de gesitli ¢caligmalar yapilmis ve
felsefe alaninda 6zgiin ve derin eserler de ortaya konulmaya ¢alisilmistir. S6z konusu eser ve
disiintirlere bakildiginda, gelecege dair umutlu bir bakis sergilemek, alanda daha iy1 bir noktaya
gelmek agisindan yararli ve gerekli goriinmektedir. Burada sadece daha ¢ok diyaloga, ortak bir
dil gelistirmeye, kendi kiiltiirel mirasimizi da felsefe sorunlarmi ¢ézmekte kullanmaya
ithtiyacimiz var. Bunlar yapildiginda karamsar bakis da azalacak, yerel, milli ve ayn1 zamanda
evrensel olan teoriler de ortaya ¢ikacaktir.
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