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ARTICLEINFO

Mevsimlik gezici tarim is¢iligi birgok faktoriin etkisinde gelisen, kadn, erkek, cocuk ve yasl biitiin aile
bireylerinin katildig1 ve genelde akrabalarin/tanidiklarin birlikte hareket ettigi bir is giicii bigimidir. Caligma
iliskilerinin aile birimi {izerinden kurulmasi, kadinlarin mevsimlik gezici tarm isciligi siirecine yogun bir
sekilde katilmalarinin en 6nemli nedenidir. Tiirkiye’deki gezici mevsimlik tarim iggiliginin en yogun oldugu
bolge Giineydogu Anadolu Bolgesi ve en yogun olan il ise Sanlurfa’dir. Bu durum, Bolge’nin ve Sanliurfa’nin
sosyal ve ekonomik 6zgiil kosullari ile dogrudan iliskilidir. Bu ¢aliymanin analiz ve yorumlari, mevsimlik
gezici tarim is¢ileri konusunda bagkalar tarafindan yapilmis galismalar ile Sanlurfa’da yasayan mevsimlik
gezici tarim isgileriyle 2023 yilinda tarafimizca gergeklestirilmis bir saha aragtirmasinin kadinlar ile ilgili
boliimiin verilerinden olugmaktadir. Yontem kisminda daha detayli ele alinan bu ¢aliymada toplam 644 kisiye
anket, 42 kadin is¢iyle derinlemesine gériisme gergeklestirilmistir. Caligmada, mevsimlik tarim iscilerinin
gittikleri c¢alisma alanlarina da tasidiklari akrabalik iligkilerinin ve bolgede egemen toplumsal cinsiyet
degerlerinin kadinn tarla ve yasam alanlarindaki konumu, is yiikii ve emegi lizerindeki tasarrufunu nasil
etkiledigi ele alinmigtir. Caliymanin sonucunda; mevsimlik gezici tarim isgiliginde kadin ve kiz ¢ocuklarin
emeginin son derece 6nemli bir konumda olmasina karsin, bolgede gegerli olan akrabalik ideolojisi ve
toplumsal cinsiyet degerlerinin etkisiyle kendileriyle ilgili neredeyse higbir konuda yeterince etkili olamadigi
gorilmistiir. Bu degerlerin, egitim, saglik, ¢aligma ve yasam alanlarindaki neredeyse tiim konularda kadinlarin
aleyhine olacak bir sekilde isletildigi ve kadmnlarin hem ¢aliyma kosullari bakimindan hem de yagam
alanlarinda erkeklere gore daha fazla zorluk ¢ektigi goriilmiistiir.
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Seasonal migratory agricultural work is a form of labor that develops under the influence of many factors, in
which all family members, men, women, children and the elderly, participate and generally
relatives/acquaintances act together. Establishing working relationships through the family unit is the most
important reason for women's intense participation in the seasonal migratory agricultural work process. The
region with the highest density of migratory seasonal agricultural labor in Turkey is the Southeastern Anatolia
Region and the province with the highest density is Sanlurfa. This situation is directly related to the specific
social and economic conditions of the Region and Sanlurfa. The analysis and interpretations of this study
consist of studies conducted by others on seasonal migratory agricultural workers and data from the section on
women of a field research conducted by us in 2023 with seasonal migratory agricultural workers living in
Sanliurfa. In this study, which is discussed in more detail in the method section, a survey was conducted with
a total of 644 people and in-depth interviews were conducted with 42 female workers. In the study, it is
discussed how the kinship relations that seasonal agricultural workers carry to the work areas they go to and
how the dominant gender values in the region affect women's position in the fields and living spaces, their
workload and their savings on their labor. As a result of the study; Although the labor of women and girls in
seasonal migratory agricultural work is in an extremely important position, it has been observed that it is not
effective enough in almost any issue related to them due to the influence of the kinship ideology and gender
values prevalent in the region. It has been observed that these values are operated to the detriment of women
in almost all matters in the fields of education, health, work and living, and that women experience more
difficulties than men in terms of both working conditions and living spaces. These values are operated to the
detriment of women in almost all aspects of education, health, work and life. The main problems faced by
seasonal agricultural worker women, whose education levels are generally quite low can be listed as heaviness
of workload due to being responsible for both field work and all kinds of household chores and care of her
husband and children, being unable to keep their earning, being unable to access to health due to various
reasons, and difficulties they experience in working and living areas that are designed especially for males.

* Sorumlu yazar/Corresponding author.
e-posta: sevketokten@harran.edu.tr


http://dergipark.org.tr/tr/pub/jss

Okten, S. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2024 23(3) 794-816 795

EXTENDED ABSTRACT

Seasonal migrant agricultural labor is a process influenced by various structural factors, involving the participation
of all household members and often the joint movement of relatives/acquaintances in the workforce. Seasonal
agricultural workers, who are generally poor, choose to employ all family members to maximize income and minimize
possible expenses.

Seasonal agricultural workers, who are generally related to each other, carry the moral codes generated by the Kinship
ideology they grew up with, to the places they move to. Therefore, the traditional gender norms in the region largely
continue to prevail. Based on this, this study examines how the kinship relationships carried to the work areas and the
dominant gender values in the region affect the position of women agricultural workers in the fields and living spaces,
as well as their workload and control over their saving/ labor.

To scientifically establish the situation of seasonal agricultural workers, this study embraces methodological
pluralism, utilizing both quantitative and qualitative techniques. Quantitative data were collected using the survey
technique applied to 644 adult household agricultural worker men and women living in Sanlurfa. In addition to
quantitative data, semi-structured interviews were also conducted in the study, which allowed agricultural workers to
capture the depth of their opinions and experiences from their own perspectives and allow interpretation by the
researcher.

This study, aiming to determine how the family and kinship relationships carried by seasonal migrant agricultural
workers living in Sanliurfa to the areas where they work, along with the prevailing gender regime in the region, affect
the position, workload, and agency of female workers in the fields and living spaces, has resulted in the following
conclusions:

The prevalent family type identified in the research area is the nuclear family, with a rate of 83%, while the extended
family rate is 17%, close to the national average rate in Tiirkiye. In the Sanlwrfa province, the rate of polygamous
marriages, which has been on a declining trend, was identified as 2.1%. The primary reason for engaging in polygamy
was found to be the absence of children or sons. The average number of children, serving as an indicator of the total
fertility rate, for agricultural worker families interviewed in the context of the research was determined to be 5.13
children. This average is significantly higher than the average number of children in both Turkey (1.88) and Sanliurfa
province (3.89).

It has been determined that nearly three-quarters (73%) of the married agricultural workers participating in our study
are related to their spouses. Seasonal agricultural workers are observed to carry their kinship values to the places they
go, utilizing kinship relationships intensively in various areas. The relationships of men, women, and children with
relatives and strangers in the fields and living spaces are determined by these values.

Despite the significant importance of women's labor in seasonal agricultural work, it is perceived as cheap and
invisible unpaid labor. The daily tasks performed by women are considered their "duty" and "responsibility" within a
sexist ideology, rendering women's labor invisible. Additionally, the wages they receive can be lower than those of
men. The roles and responsibilities of women workers in the fields and beyond are related to their societal positions
constructed according to prevailing gender values in the region. These roles, drawn by traditional patriarchal values,
introduce a sharp hierarchical division.

Women, burdened under the heavy and exhausting workload, face significant health risks, much like in many other
aspects. Due to the mobile nature of agricultural laborers, pregnant women as well as children cannot be adequately
monitored as they are not registered with family doctors. It has been understood that women do not have information
about sexual and reproductive health, pregnancy and postpartum due to their illiteracy and social roles.

The literacy rate, as one of the most acceptable indicators of education levels has been found very low among seasonal
agricultural worker women. The lower literacy rate among women compared to men is attributed to the prevailing
gender discrimination in the region.

Women are one of the groups that most deeply experience the serious problems experienced in seasonal agricultural
work. In terms of accessing basic human necessities such as education and healthcare, women find themselves in a
much more deprived position compared to men. Not only are they exposed to harsh working conditions in the fields
and living areas outside the fields, but they also must live in the most unsuitable conditions in tent areas. Women are
seen to struggle more in shared spaces that require privacy, such as toilets and baths. It has been determined that
women who cannot adequately maintain personal hygiene and care due to these conditions also suffer negative health
effects. In summary, seasonal agricultural female workers, who generally have very low levels of education, face
significant problems wherever they go. The fundamental problems that women encounter include the increasing
burden of both fieldwork and all household chores, responsibility for the care of their spouses and children, the
inability to have control over the income earned from their work, the inability to access health services for various
reasons, and the difficulties in work and living areas designed more suitable for men according to traditional gender
values. These challenges rank among the most significant issues faced by female agricultural workers.
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Giris

Bugiin milyonlarca insan, ge¢imlerini saglayabilmek i¢in siirekli yasadiklart evlerini
terk etmekte, mevsimlik gezici tarim is¢isi olarak calismaktadir. Cok boyutlu bir olgu olan
mevsimlik gezici tarim isgiligine katilanlarin niteligi dolayisiyla ¢ok katmanli yapi arz
etmektedir. Bir meslek ve yasam bigimi haline doniisen ve kusaktan kusaga aktarilan mevsimlik
gezici tarim is¢iliginin farkli boyutlari ile ilgili birgok ¢alisma yapiliyor olsa da is¢ilerin sesinin
yeteri kadar duyuldugu ve sorunlartyla yeterince ilgilenildigi sdylenemez. Son yillarda bu
kapsamda gergeklestirilen iyilestirme ¢aligmalarinda giderek artig olsa da konuya dair bilgi,
farkindalik ve duyarlilik olduk¢a sinirli bir diizeydedir. Zira sayilar1 giderek artan mevsimlik
gezici tarim iscilerinin sorunlar1 da farklilasarak artmakta, is¢ilik yapan hanelerin birgogu
yoksul kalmaya devam etmekte ve ¢cocuklarina da aktardiklar1 bu yoksulluk dongiisiinden bir
tiirli gitkamamaktadir.

Mevsimlik tarim is¢ileriyle ilgili cesitli calismalar yapilmistir. Bu ¢aligmalar arasinda
tarim iscilerinin sosyoekonomik sorunlari (Akbryik, 2011), ¢alisma ve yasam kosullarini ele
alan ¢aligmalarin (Benek ve Okten, 2011; Kalkinma Atélyesi, 2014; Karacan, 1991; Kaleci,
2007; Koruk, 2010; Kutlu, 2011; Pelek, 2010; Semerci vd., 2014;) daha agirlikta oldugu
goriilmektedir.

Yildirak vd. (2002), kadin tarim isgilerinin ¢alisma yerlerine ulagimi, calisma kosullari,
caligma siireleri, iicret durumlari, i bolimi, barinma kosullari, saglik kosullari, sosyal
giivenlik, aile i¢i ve dis1 rolleri ile bu bi¢imde ¢aligmanin toplumsal yapiy1 nasil etkiledigi
ortaya koymaya calismistir. Kasmoglu (2006), ¢calismasinda, Diyarbakir’da ¢alisan kadin tarim
is¢ilerinin sosyodemografik o6zellikleri, saglik sorunlari, iireme sagligt durumlari, yasam ve
caligma kosullar ile gelecek donemdeki is hayatlarina dair istek ve beklentileri incelemistir.
Kaleci (2007), Eskisehir bolgesinde yaptigi alan ¢alismasinda, mevsimlik is¢iligin sosyolojik
bakis agisiyla, kadin ve yoksulluk, aile, gili¢ ve otorite iligkileri analiz etmistir. Tirk (2011),
caligmasinda Kilis ili Elbeyli ilge merkezindeki tarim is¢isi kadinlarin sosyal ve ekonomik
cinsiyet yapilanmasini incelenmis; kadinlarin egitim, ¢evre ile iliskileri, licret yapisi, ¢alisma
ve yasam kosullar1 agisindan etkilendigini ortaya koymustur. Ozbekmezci ve Sahil (2004),

“Cukurova Yoresindeki Mevsimlik Tarim Iscilerinin Yerlesim Dokular1 ve Yasam Uniteleri”
isimli ¢alismalarinda; mevsimlik tarim iscilerinin barinma kosullar1 ele alinmis, yerlesim
dokularinda ve yasam {initelerinde sorunlar ve yetersizlikler tespit edilmistir. Simsek ve Koruk
(2009), calismalarinda Sanlurfa ilinde mevsimlik tarim is¢isi olarak ¢alisan ¢ocuklarin, yagam
kosullar1 incelenmis, tarim alanlarindaki yasam kosullar1 ve calisma sartlarina baglh olarak
cocuklarda goriilen hastaliklar ve davranislar tespit edilmistir.

Gecgin (2009) aragtirmasinda mevsimlik tarim is¢ilerinin yasadiklar1 sorunlar tespit
etmis, sosyoekonomik o&zelliklerin yani sira etnik gruplasma egilimler de incelenmistir.
Giilgubuk (2010), mevsimlik tarim isciliginde ¢alisan ¢ocuklarin ¢aligma kosullar1 ve ¢alisirken
kars1 karsiya kaldiklar1 tehlikeler ortaya koymustur. Davran ve Tok (2011), ¢alismasinda;
Adana’da patates iireten tarim isletmelerinin sosyoekonomik yapisi, sorunlar1 ve toplumsal
cinsiyet yapilanmasi incelenmis ve arastirma alanindaki toplumsal cinsiyet yapilanmasinin
egitim, meslek, is boliimii vb. bakimindan kadinlar1 olumsuz agidan etkiledigi ortaya
konmustur. Benek ve Okten (2011), calismalarinda da Sanliurfa iline baglh Hilvan ilgesinde
biiyiik oranda gegimlerini tarim is¢iligiyle saglayan topraksiz veya az toprakli mevsimlik tarim
iscilerinin yasam kosullar1 belirlenmistir. Is¢i ailelerin ve isci ¢ocuklarmin mevsimlik tarim
isciligi dolayisiyla yasadiklar sorunlar tespit edilerek ¢oziim onerileri sunulmustur.

Bu calisma, diger calismalarda deginilmemis veya istiinkoérii islenmis 6nemli bir
konuyu ele almaktadir. Mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin biiyiik bir ¢ogunlugu Giineydogu
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Anadolu kokenli insanlardir. Biiyiik oranda akraba/tanidiklariyla birlikte, ailecek bu goce
katilan insanlar yasadiklar1 bolgede etkili olan toplumsal cinsiyet ve akrabalik iliskilerini
gittikleri ¢alisma alanlarina da tasimaktadirlar. Dolayisiyla bolgenin bu toplumsal degerleri
kadinlarin tiim hayatinda 6énemli etkilere sahiptir. Bu ¢alismada, kadinlarin aleyhine isletilen
bu degerlerin yasam ve ¢alisma alanlarinda kadini nasil etkiledigi ortaya konmaya caligilmistir.

Gergekligin maddi ve manevi olmayan bir yapida oldugu ontolojik varsayimina dayanan
bu calismada, nicel ve nitel arastirma tekniklerinin bir arada kullanildig1 karma arastirma deseni
tercih edilmistir. Gergekligin, Olgiilebilir, nesnel alanlarinda nicel teknikler, diger taraftan
kanaatler ve deneyimlerin derinligini 6znelerin kendi bakis agilarindan yakalama ve aragtirmaci
tarafindan yorumlanma imkani vermesi (Davies, 2007), diger bir ifadeyle anlamin nasil inga
edildigini anlamak a¢isindan degerli bilgiler sagladigi i¢in (Neuman, 2006) nitel tekniklerinden
derinlemesine goriisme teknigi kullanilmistir. Calismada, 497°si erkek ve 147°si kadin olmak
iizere toplam 644 mevsimlik gezici tarim isgisi yetiskine anket, 42 kadin is¢iyle derinlemesine
goriisme gerceklestirilmistir.

Mevsimlik gezici tarim isciligine kadinlarin katilim orami oldukg¢a yiiksektir. Tarim
is¢iliginde hem igveren ve hem de aileleri agisindan son derece 6nemli olan kadin emegi, buna
karsin goriinmeyen, ucuz ve licretsiz bir emek tiirii olarak degerlendirilmektedir. Mevsimlik
gezici tarim isciligi yapan kadmlarin emeklerinin bu sekilde degerlendirilmesi, i¢inden
geldikleri toplumsal ¢evrede egemen olan toplumsal cinsiyet degerleri uyarinca kendilerine
bigilen konumlarindan kaynaklanmaktadir. Kadin isgilerin ¢alisma ve yasam alanlarindaki rol
ve sorumluklari, bolgede egemen olan toplumsal cinsiyet degerlerine gore insa edilmis olan
toplumsal konumlariyla iligkilidir. Geleneksel ataerkil degerlerle ¢izilen bu roller, keskin bir
hiyerarsik ayrigsmay1 getirmektedir. Mevsimlik gezici tarim is¢isi kadinlarin yapmakta olduklari
giinliik isler, cinsiyet¢i bu ideoloji baglaminda onlarin “gérevi” ve “sorumlulugu” olarak

29 <¢

algilandig1 i¢in kadinin emegi “degersiz”, “ucuz” ve “gdriinmez” bir komumdadir.

Mevsimlik gezici tarim is¢iliginin biitlin asamalarinda kadinlar, yogun bir is yiiki
altinda olmalarina, aile ve ¢ocuklarla ilgili biiylik sorumluluklar iistlenmesine ragmen, hem is
hem de toplumsal agidan hak ettikleri bir konumda olduklari séylenemez. Bunun temel sebebi
daha cok ev ici alan ile iligkilendirilen kadinlarin, iiretimdeki eylemleri de kendilerine bigilen
geleneksel rollerinin bir devami olarak goriilmektedir. Ev isleri ve ¢cocuk bakimi kadinlarin
temel isleri olarak goriiliirken, tarladaki yaptiklar1 da bu islerin bir devami gibi kabul
edilmektedir. Kadinlarin tarimsal iiretimdeki is yiiklerinin erkekler kadar yogun olmasi,
tarimsal alan disindaki yasam alanlarinda toplumsal cinsiyet temelindeki yeniden {iiretime
yonelik rol sorumluluklarinda herhangi bir degisiklik yaratmamaktadir. Bu da dogal olarak
tarim iscisi kadinlarin yiiklerini daha da arttirmaktadir.

Mevsimlik gezici tarim is¢isi kadinlarin egitim sevileri diisiiktiir. Bolgenin toplumsal
cinsiyet degerleri uyarinca erkeklere gore ikincil bir konumda olan kadinlar, gittikleri yerlerde
cok onemli sorunlar yasamaktadir. Mevsimlik gezici tarim is¢isi kadinlarinin yasadiklar1 bu
sorunlarin ve kendileriyle ilgili neredeyse tiim konularda yeterince etkili olamamasinin da temel
nedenti, i¢cinden geldikleri toplumun toplumsal cinsiyete gore belirlenmis olan bu konumlaridir.
Kadinlarin toplum i¢indeki konumunu anlamak i¢in ait olduklar1 toplumsal, ekonomik, sinifsal,
etnik kimlik ve bu kimliklerin iirettigi toplumsal cinsiyet gibi siirecleri incelemek bu yiizden
son derece onemli ve gereklidir. Buradan hareketle bu ¢aligmada, mevsimlik gezici tarim
is¢ilerinin gittikleri ¢alisma alanlarina da tasidiklar aile, akrabalik iligkileri ve bolgede egemen
toplumsal cinsiyet rejiminin kadin is¢ilerin, tarla ve yasam alanlarindaki konumu, is yiikii ve
emegi iizerindeki tasarrufunu ne sekilde etkiledigi analiz edilmektedir.
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Mevsimlik Gezici Tarim Iscilerinin Aile Yapisi

Yapisal islevci kuram; modernlesme, kentlesme ve sanayilesmeyle birlikte genis aile
oranlarinin zorunlu olarak diisiisiinli Ongoriir. Daha Onceleri aile kurumu tarafindan
gerceklestirilen birgok fonksiyonun endiistri toplumlarinda baska kurumlar tarafindan yerine
getirildigini savunan yaklagimlar, sanayilesme ile birlikte ¢ekirdek aileye dogru, zorunlu ve
dogrusal bir degisim ¢izgisini kabul eder (Parsons, 1961). Ulkemizde yapilmis bazi temel
caligmalarin bu genel kabulii dogrulamasina (Kandiyoti, 1984, s. 24) ve bir¢ok arastirmanin da
bliylik oranda genis aileden ¢ekirdek aileye gecisin bu evrensel dogrultuda oldugunu ortaya
koymasina ragmen, diinyanin pek ¢ok yerine iliskin arastirma bulgulari, bu yaygin yaklagimi
desteklememektedir. Genis aile ve iligkilerine en klasik 6rnek olarak gosterilen Hindistan’da
1951 sayimi1 sonuglar1 ortalama aile biiyiikliigliniin 4,9 kisi oldugunu gostermistir. Japonya ileri
derecede sanayilesmesine ve kentlesmesine ragmen genis aile bigimini belli bir oranda
siirdiirmektedir. Ayrica, Sjoberg, oldukca gilivenilir verilere dayali olarak sanayi Oncesi
toplumlarda, genis ailenin kirsal bolgelerden daha ziyade kentlerde goriildiigiinii ortaya
koymustur (Timur, 1972, s. 10-11).

Uzmanlar sanayi oncesi toplumlarda genis aile normu bulunsa da yiiksek Sliimliilitk
diizeyinden Gtiirii i¢ neslin bir arada yasadig1 genis ailelerin basat bir yasam bi¢imi olmadigini
ileri siirerek ¢ekirdek aile bigcimiyle modernlesme siireci arasinda kurulan zorunlu iligkiyi
reddetmisgler. Laslett ve calisma arkadaglar1 (1972), Avrupa’da gekirdek aile bigiminin ¢ok
eskilerden beri basat oldugunu gegmise dayanan verilerle ortaya koymustur. Duben, Osmanli
Doénemi’nde de Anadolu’da ¢ekirdek ailelerin egemen oldugunu anlatmaktadir. Tiirkiye’de 19.
ylizyilin sonlarindan baslayarak yasanan sosyodemografik ve ekonomik doniistimler, aile
biciminin degismesine ve farkli aile yapilarinin goriilmesine neden olmustur. Bu siiregte,
geleneksel aile bigimlerinin fonksiyonlar1 giderek ortadan kalkmis ve modernlesme siirecinin
getirdigi yeni yasam bigimlerine uygun aile bicimleri toplumsal yasamda 6nemli bir yer
tutmaya baslamistir (Ozbay, 2014: 57).

Tablo 1: Katilimcilarin sahip oldugu aile tipi

Aile tipi Say1 %
Cekirdek aile 532 82,6
Genis aile 112 17,4
Toplam 644 100,0

Arastirma sahasinda, biiylik oranda cekirdek aileye rastlanilmistir. Katilimcilarin
%82,6s1 ¢ekirdek aile tipine sahipken, %17,4’sili genis aile tipine sahiptir. Bu oranlar Tiirkiye
geneli oranlarina yakindir. ADNKS verilerine gore; Tirkiye’de 2022 yilinda cekirdek aile
bicimindeki hane halklar1 oran1 64,5 ve genis aile hane halklarinin orani, ise %12,8 olmustur
(TUIK, 2022).

Ailedeki birey sayisina gore bolgedeki yaygin aile formuna bakildiginda geleneksel
yapisindan Otiirii genis aile biciminin daha yaygin olacagi ongoriisiiniin tersine, bolgede
cekirdek aile biciminin daha basat oldugu saptanmistir. Giineydogu Anadolu Bolgesi genelinde
gergeklestirilmis bazi detayli ¢alismalarda cekirdek ailelerin oranm1 %60’tan asagi diismemistir
(GAPKI, 1996, s. 17; Sencer, 1993, s. 263). Sanlurfa kirsalinda gergeklestirilmis bir ¢alismada;
genis aile oran1 sadece %3 oraninda bulunmustur (Baran vd.,1998, s. 21).

Cok Eslilik

Geleneksel degerlerin bir¢ok alanda etkili oldugu bolgede, yiiksek bir oranda (% 95,3)
tek eslilik egilimi egemendir ve nesnel veriler, ¢cok esliligin diisme egiliminde oldugunu
gostermektedir. Cok cocukluluk egiliminin tesvik ettigi iki esli bireylerin oram1 bolgede
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%4,7°1ken, ikiden fazla esli olana bulunmamistir. Bu dagilim tiim kentlerde ayn1 olmamakla
birlikte, Adiyaman ve Gaziantep’in kent merkezinde ¢ok esli olana rastlanilmazken, Sanliurfa
ve Diyarbakir’da bu oran nispeten yiikselmektedir (Sencer, 1993, s. 281). Cok esli olanlarin
oran1 baska bir calismada %6 olarak bulunmustur (Okten, 2004, s. 72). Cok eslilik oranlarinin
diisiik bir diizeyde ¢ikmasindan hareketle, gegmiste gorece daha yaygin olan bu gelenegin,
insan giiciine duyulan ihtiyacin eskisine nispeten azalmasi, egitim diizeyinin yiikselmesi
kadinlara bakisin eskiye nazaran daha olumlu bir seviyeye gelmesi vb. sebeplerden otiirii
yaygimligini yitirdigi sdylenebilir.

Cok yaygin olmasa da bolgede goriilen ¢ok esliligi, ¢ok boyutlu bir yaklasim ve
bolgenin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapist baglaminda acgiklamak gerekir. Tarimin 6nemli
bir ekonomik faaliyet oldugu bolgede, aile isletmeleri egemendir ve is giicili ihtiyacinin 6nemli
kism1 hane halki bireylerince karsilanmaktadir. Geleneksel degerlerin etkili oldugu bolgede,
ailenin giiciinii belirleyen oOlglitlerden birisi olarak degerlendirilen ¢ok cocuk istegiyle
toplumsal yapinin bosanmay1 onaylamamasi ¢ok esliginin en temel nedenleridir (Okten, 2009,
s. 307).

Tablo 2: Su anda birlikte yasanilan es sayisi

Say1 Kisi Sayisi % Gegerli %
1 481 747 98

2 9 1,4 1,8

3 1 2 2
Toplam 491 76,2 100
Cevapsiz 153 23,8

Toplam 644 100,0

Sanlurfa ilinde 6nemli oranda gerilese de ¢ok karililik bigimindeki ¢ok esli evlilik
tirleriyle yer yer karsilasilmak miimkiindiir. Bu baglamda goriisiilen tarim is¢isi evli olan 481
erkekten sadece 10 tanesi (%2,1) birden fazla esi oldugunu belirtmistir. Cok ese sahip olan
erkeklerden 9 tanesinin (%1,8) 2 esi, 1 tanesinin (%,2) ise 3 esi bulunmaktadir.

Tablo 3: Cok esli erkeklere gore ¢ok esliligin nedenleri

Nedenler Kisi Sayis1 %
Erkek gocugum olmadi 7 70
i1k esim hastayd1 2 20
Gelenek-adet oldugu igin 1 10
Toplam 10

Sinirli da olsa heniiz rastlanilan ¢ok esliligin nedenleri olarak degisik gerekceler 6ne
stiriilmiistiir. Cok eslilige iliskin 6ne siiriilen nedenler arasinda, erkek cocugun olmamasi
durumu en yiiksek oranda (%70) ¢ikmistir. Cocuk/erkek ¢ocuk istegi vurgusu, bolgeyle ilgili
caligmalarin ortaya koyduklar1 verilerle uyumlu bir goriiniim arz etmektedir.

Cok cocuk dogurmanin, 6zellikle de erkek cocugu dogurmanin agik bir sekilde kadinin
yararma oldugu (Sancar vd., 2006, s. 21) bdlgede, bu konudaki verilere bakildiginda;
dogurganligi/erkek ¢cocugu dogurganligini destekleyen, tesvik eden kiiltiirel normlarin 6nemli
bir oranda etkili oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle tarimin etkili oldugu kirsal alanlarda; ihtiyag
duyulan is giicliniin biiyiik 6l¢iide hane halk: tarafindan karsilanmasi ¢ok ¢ocukluluk egilimini
de etkilemektedir. Diger taraftan bolgede etkin bir konumda olan asiret yapisi, diger bir¢ok
alanda oldugu gibi dogurganlik egilimini de onemli bir oranda etkilemektedir. Geleneksel
degerlerin bir¢cok alanda etkili oldugu bélgede, cocuk, ozellikle erkek cocuk sayisi aile ve
bireylerin niifuzunu belirleyen énemli unsurlardan birisidir (Okten, 2009, s. 307). Bolgede
kadinlarin dogurganligi ve sahip oldugu c¢ocuk/erkek ¢ocugu sayisi, kadinlarin statiisiinii
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belirlemede 6nemli bir etkiye sahiptir. Bu nedenle kadinlar da bu konuda en az erkekler kadar
istekli ve 1srarli olmaktadir. Zira bolgede gegerli toplumsal cinsiyet degerlerine gore kadinin
temel gorevlerinin basinda ¢ocuk dogurmak gelmektedir.

Akrabalik: Sosyal Dayanisma ve Kontrol

Akrabaligin, yerel giindelik hayati yonetme bi¢imi oldugu bu yorelerde toplum,
akrabalik iliskileri vasitasiyla orgiitlenmistir. Akrabalik bir kimlik, bir aidiyet, bir davranis
haritasidir. Toplumu yoneten bir diinya goriisii, bir toplumsal cinsiyet rejimi, bir iktidar
mekanizmasidir. Akrabalik ideolojisi, toplumun tiim gézeneklerine niifuz etmistir. Sehre gogen
insanlar, tanidiklari, kendilerine yakin bulduklar1 insanlarin yanlarina yerlesmeye, etraflarina
akrabalarini toplamaya caligir. Sehirde hemseri olarak adlandirilan bu mekanizma bir ¢esit
modern akrabalik yaratma g¢abalar1 olarak degerlendirilmelidir. Akrabalik, sosyal, ekonomik,
siyasal ve ahlaki bir diizendir (Tillion, 2006, s. 22-27). Asiret ideolojisinin evlilikten siyasete
bircok alanda bireyin davramiglarini belirledigi bolgede akrabalik, yardimlagma ve
dayanigmanin da temel diizlemini olusturmaktadir. Bu yilizden bolgedeki topluluklar, biiyiik

olgiide gercek ya da kurgusal kan bagina dayanan akrabaliklar esasma gére olusmustur (Okten,
2009, s. 102).

Topluluklarin biiyiik oranda akrabalik araciligiyla orgiitlendigi, mirasa sahip olmanin
belli bir aileye mensubiyetten gectigi bu toplumlarda, mensubiyet de ancak ailenin iiyesi bir
anneden veya babadan diinyaya gelmis olmakla miimkiindiir. Baba soyunun bireylere,
topluluga aidiyet ve onemli bir niifuz kazandirdigi buralarda soyluluk da baba soyundan
akrabalarin evlenmesiyle iligkilidir; soyluluk i¢in bu kurala uyulmasi gereklidir. Grubun
icinden yapilan evlilik soylulugu da arttirir. Magribin hemen her yerinde ve Dogu Akdeniz’in
biiyiik kisminda “ideal evlilik” bugiin bile, akraba ile yapilandir (Tillion 2006, s. 53). Ortadogu
toplumlarinda yaygin bir sekilde goriilen akraba evliligi, Tiirkiye’de ve ozellikle arastirma
bolgesi Giineydogu Anadolu Bolgesinde daha yiiksek oranda goriilmektedir.

ADNKS verilerine gore, 2021 de toplam resmi evlilikler i¢inde, son evliligini birinci
dereceden kuzenleriyle yapmis, 16 ve iizeri yastaki bireylerin oran1 %8,3’tiir. Akrabalik tiiriine
gore bakildiginda, akraba evliligi yapmis bireylerin %46,6'sinin hala/day1 ¢ocuklariyla,
%27,2'sinin amca ¢ocuklariyla ve %26,2'sinin ise teyze ¢ocuklariyla evli oldugu saptanmustir.
Illere gore bakildiginda, 2021 yilinda akraba evliligi oranmin en yiiksek oldugu il %18,4 ile
Sanlhurfa’dir (TUIK Istatistiklerle Aile, 2021).

Tablo 4: Eslerin akrabalik durumu

Akrabalik Durumu Say1 Yiizde Gecgerli yiizde Toplamh yiizde
Akrabalik Durumu 166 25,8 27,5 27,5
Akrabalik yok 372 57,8 61,7 89,2
Kuzen 65 10,1 10,8 100,0
Uzak akraba 603 93,6 100,0

Toplam 41 6,4

Cevapsiz 644 100,0

Calismaya katilan, evli tarim is¢ilerinin dortte iice yakin bir kesiminin (%73) esleriyle
akraba oldugu saptanmistir. Bunlarin %62’si eslerinin kuzeni (amca, dayi, hala ve teyze
cocuklar1l) oldugunu belirtirken %11°1 esleriyle uzak akrabadir. Esiyle akrabalik bagi
olmayanlarin oran1 %27°dir. Tarim is¢isi hane halki reisi ve esleri arasinda hisim-akrabalik
bulunanlarin orani (%73), bolgede akraba evliliklerinin 6nemli bir zemine sahip oldugunu
gosteren bir diizeydedir. Bu durum konu ile ilgili yapilmis diger calisma verileriyle de
desteklenmektedir. Semerci ve Erdogan’in ¢alismasinda goriisiilen tarim isgilerinin %54 {iniin
esleriyle akrabalik iliskileri bulunmustur (2017, s. 82).
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Geleneksel toplum yapisina sahip bolgede, ihtiyaclarin karsilanmasindan sorunlarla
basa ¢ikilmasina akrabalik iliskileri, 6nemli oranda islevselligini siirdiirmektedir. Bolgede
yogun olarak basvurulan akrabalar arasi evlikler, topluluklar1 bir tiir akrabalik birligine
cevirmistir. Akrabalik iligkileri, kusatic1 bir ¢er¢eve ve dayanisma zemini olusturmaktadir.
Bolgede yaygin olarak rastlanan akraba evliliklerinin 6nemli motivasyonlarindan biri de sosyal
ve ekonomik eksenli “glivenlik” kaygilaridir. Akrabalar arasi evliliklerin, akrabalarla olan
sosyal ve ekonomik iliskileri pekistirdigi, sorunlarin asilmasinda dayanisma unsuru
olusturdugu disiiniilmektedir. Baba soyluluk ilkesi temelinde orgiitlenmis bolgede, bireyler
arasinda dayanigsmanin niteligi de akrabalik derecesine gore belirlenmektedir. Bu anlamda baba
soyuna yakinlik soylulugun derecesini belirledigi i¢in, soy i¢i evlilikler ve 6zellikle babasoylu
akrabalar arasi evlilikler daha ¢ok tercih edilmektedir. Bu kaygilar, amca ¢ocuklar1 evliliklerini
arttiran 6nemli toplumsal kaygilardir. Bolgede giindelik yasamda 6nemli bir sekilde etkili olan
akrabalik ideolojisi, yiiksek oranda goriilen akraba evliliklerinin de temel nedenidir.

Bizim burada genelde akraba ile evleniriz. Akrabalar birbirlerine yardim ederler. Akrabalar bildigimiz,
tanidigimiz insanlar oldugu i¢in aligmak da kolay oluyor. Akraba olunca fazla yanlis yapamaz sana.
Cevremiz de hep akraba zaten. Pek baskalarini da tanimiyoruz ki (Kadn is¢i, 49).

Baba soyuna dayali akrabalik iligiklerinin gecerli oldugu bolgede, akraba evlilikleri de
daha yiiksek oranda goriilmektedir. Baba soyuna dayali asiret orgiitlenmesinde kisiler, i¢inde
yer aldiklar siilalelere gore degerlendirildiginden itibar ve niifuz kaynagi olan siilale yapilari
titizlikle korunmaktadir. Siilale birliklerini korumak i¢in en ¢ok basvurulan yontem ise siilaleler
icinde gerceklestirilen evliliklerdir. Bu bakimdan, akraba evlilikleri ile asiret tipi orgiitlenme
arasinda dogrusal bir iliski s6z konusudur. Asiret birliginin siirdiiriilmesinde ayn1 soy i¢inde
yapilan evlilikler; soy birliginin “dayanigmast” ve giiclii bir “biz” algisinin olusturulmasinda
onemli islevler ifa etmektedir. Dolayisiyla, asiret yapisi soy i¢i evlenmelerini de etkileyen temel
bir unsurdur (Okten, 2009, s. 102).

Bu toplumsal yap1 i¢inde dogup biiyiiyen mevsimlik gezici tarim is¢ileri, tarim is¢iligi
stirecinde de akrabalik iligkilerini yogun bir sekilde kullanirlar. Sanlurfa’dan Tiirkiye nin
degisik yerlerine mevsimlik gezici tarim is¢isi olarak ¢alismaya giden hane halklari, bu siiregte
karsilagabilecekleri risk ve maliyetleri en aza indirmek i¢in genelde akrabalari, koyliileri
ve/veya tanidik hemserileriyle birlikte ve akraba/tanidik bir elgi ile birlikte hareket ederler.
Genelde birbirleriyle akraba olanlarin beraber gittikleri yerlerdeki ¢alisma ve birlikte yasama
kurallarinin uygulanmasinda akrabalik iligkileri ve bu iligkilerin iirettigi ahlaki kodlar 6nemli
oranda etkili olmaya devam etmektedir. Boyle bir durumda, kendi memleketlerinin digina
¢ikmis olmalarina ragmen gidilen yerlerde akrabalik degerleri, calisma iliskileri icinde yeniden
iretilmektedir. Diger bir ifadeyle, mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin calisma ve cadir
alanlarinda da biiyiik oranda asiret/akrabalik sisteminin degerleri gecerlidir. Cadirlarin
kurulacag yer ve yerlesme diizeni, ¢aligsma iligkilerin nasil gelisecegi de biiyiik oranda ¢ok bu
akrabalik diizenlerine uygun bir sekilde kurgulanmaktadir.

Akraba olunca seni koruyor yeri gelince. Namusunu da koruyor. Cogu akrabalarimiz, kadinlarimiz
kendini giivende hissediyor. Cadirda, iste birbirlerine yardim ediyorlar. Akraba senin sirrin1 saklar, agigin
kapatir yani. O ytizden akrabalik iyidir yani (Erkek isci, 51).

Akrabalik baglari, is baglantilar1 kurmak, tarlada/bahcede ve ortak yasam alanlarinda
zorluklarin asilmasi ve bu gog siirecinin maliyetini hafifletme gibi cesitli islevleri yerine getiren
enformel bagliliklardir. Paylasimc1 ve dayanismaci bu iligkiler akraba olan mevsimlik tarim
is¢ileri arasinda saglam baglar gelistirmekte, var olan baglar1 daha da giliclendirmektedir. Daha
cok kadmlar olmak {iizere birbirleriyle dayanigmakta, ayni zamanda geldikleri toplumsal
yasamda gecerli olan geleneksel kural ve degerlerin disina ¢ikilmasi da engellenmis olmaktadir.
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Bu durum bélgeden gotiiriilen toplumsal yapinin -degisime ugrasa da- yeniden iiretilmesini de
saglamaktadir.

Bu anlamda bolgeden giden mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin konumu ve davraniglarini
bliylik oranda bolgede de gecerli olan kiiltiirel degerlere uygun olusan ataerkil denetim
mekanizmalar1 sekillendirmektedir. Erkek, kadin ve c¢ocuklarin tarlada/bahgede, yasam
alanlarinda, akrabalar ve yabancilarla olan ilisikleri bu degerlere gore belirlenmektedir. Gidilen
yerlerde tarim is¢isi kadinlar kapali bir ¢evrede hareket etmekte ve cogunlukla, tanidik, yakin
akraba ¢evresiyle calismakta, iletisim kurmaktadir. Ayni asiretten, kdyden veya mahalleden
tanidiklar1 ile birlikte hareket edilmekte ve geldikleri bolgenin sosyokiiltiirel degerleri biiytlik
oranda buradaki hayatlarini da belirlemektedir. Mevsimlik gezici tarim isgilerinin diinyasinda,
hangi isin hangi kosullarda yapilacagi, barinma yerinin belirlenmesi, iicretin miktar1 ve
nerelerde kullanilacagi gibi konularda biiyiik oranda erkeklerin belirleyici oldugu bir diizen
gecerlidir. Bagka memleketlere ¢alismaya giden mevsimlik tarim is¢isi kadinlar beraberlerinde
tanidik bir erkek olmadan ¢alismaya gidememektedir. Kadinlar genelde evliyse kocasi ve
kocasinin akrabalari, bekar ise erkek kardesleri veya akrabalar1 ya da akraba olan bir elgi/araci
ile ancak calismaya gidebilir. Bu anlamda bolgedeki mevsimlik gezici tarim isgiligi ile
akrabalik i¢ ice gecmis durumdadir. Akraba evlilikleri, akrabalik iligkilerini, bu iliskiler
iizerinde yiikselen agiret ideolojisini ve bu ideolojinin {irettigi degerleri pekistirmenin ve
yeniden liretmenin temel yollarindan birisidir.

Toplumsal Cinsiyet ve Mevsimlik Gezici Tarim Isciligindeki Goriiniimleri

Kadinlarin toplum i¢indeki konumunu anlamak i¢in ait olduklar1 toplumsal, ekonomik,
smifsal, etnik kimlik ve bu kimliklerin iirettigi toplumsal cinsiyet gibi siirecleri incelemek
gerekir. Genelde tiim hane halki bireylerinin katildig1 mevsimlik gezici tarim is¢iliginde kadin
ve kiz ¢ocuklar1 hem isin niteligi ve hem de kadinlarin kendi durumlart itibariyle tarim
is¢iliginde son derece 6nemli bir konumdadir. Béyle olmasina ragmen, kendileriyle ilgili
neredeyse tiim konularda yeterince etkili olamamakta ve bunun temel nedeni ise; icinden
geldikleri toplumun toplumsal cinsiyete gore belirlenmis konumlaridir.

Bu hiyerarsik toplumsal cinsiyet anlayisi, egitim, saglik, calisma yasami vb. biitiin
alanlarda kadimnlarin aleyhine olacak bir sekilde isletilmektedir. Egitim bagta olmak {izere bu
alanlardaki diizey duisiikliigii kadinlarin aleyhine olan bu siireci daha da pekistirmektedir.
Bolgedeki biitiin kadinlar i¢in farkli diizeylerde de olsa gegerli olan bu durum kirsal ve 6zellikle
az toprakli ya da topraksiz mevsimlik gezici tarim iscileri i¢in daha da belirgindir.

Bolgede kadinlarin statiisii ve rolleri onemli Olciide geleneksel degerler tarafindan
belirlenmektedir. Buna gore kadin, toplumsal cinsiyet temelindeki is boliimiine gore “ev
kadin1”, “annelik™ gibi rolleri yerine getiren geleneksel bir konumdadir. Bolgede yapilmis bir
arastirmada, kadinin konumuna iliskin dile getirilen ifadeler de 6nemli oranda buna benzer
egilimi yansitmaktadir. Goriisiilenlerin ¢ogunlugu (%64,3) kadinin gorevini “analik” (¢ocuk
dogurmak ve yetistirmek) olarak tanimlarken, %22’si kadinin gérevini “ev islerini yapmak ve
esine bakmak”™ olarak tarif etmistir. Daha esitlik¢i bir konumu isaret etmek anlaminda, kadini
“esinin hayat arkadas1” olarak tanimlayanlar ise %13,8 olarak bulunmustur (Okten, 2004, s.
160). Erkegin ve kadinin toplumdaki gorevleri, sorumluluklari, haklari, kisilik 6zellikleri vb.
icinde yasadig1 toplumun cinsiyet anlayisina gore sekillenir. Buna istinaden de kadinlar 6zel
alana, erkekler ise kamusal alana yonlendirilir. Kadinlarin yasam alaninin sinirlart ev, es ve
cocuklarla belirlenir. Ev isleri, cocuk dogurmak ve bakimi ve esin yeniden iiretime hazirlanma
isleri kadinin varolus sebebi olarak goriiliir (Helvacioglu, 1996, s. 41).

Kadin ve erkeklere atfedilen davranis kaliplari, rol modelleri toplum tarafindan kabul
edilmis dogrular olarak goriiliir (Sankir, 2010). Erkeklerle kadinlar arasindaki farkliliklarin salt
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biyolojik farkliliklarla ile agiklanamayacagini, kadin ve erkeklerin rolleri, kadin ve erkeklerden
toplumun beklentileri bakimindan kiiltiirler arasinda biiyiik farkliliklar olduguna dikkati ¢eken
toplumsal cinsiyet caligmalari, bunlarin toplumsal diizlemde insa edildigini savunur. Dolayis1
ile kadin ve erkeklerin toplumsal konumlari, hayata katilim diizey ve bigimleri, kendilerine
atfedilen rol ve davranis bigimleri, yasadiklar1 toplumsal cinsiyet rejiminden énemli oranda
etkilenir. Ailede kadin ve erkegin islevi, is boliimii ve rol dagilimi anlamada toplumsal cinsiyet
g6z ard1 edilemez.

Nitekim, aragtirma bolgesinde yapilan diger baz1 ¢aligmalar, kadinin ve erkegin aile
icindeki gorevlerinin tanimlanmasinda bolgenin geleneksel degerlerine goére bir ayrima
gidildigi; erkegin aile icerisindeki en temel gorevleri ailenin ge¢imini saglama, aileyi, aile
serefini ve namusunu koruma olarak belirtilmisken, kadinlarin aile igerisinde en Onemli
gorevlerinin ise aile iiyelerinin (es, cocuk, ana, baba vb.) bakimi ve ev islerinin yapilmasi
oldugu savunulmustur (Davran vd., 2020, 2019; Seving ve Davran, 2017).

Tablo 5: Kadinlarin ailedeki en 6nemli gorevleri

Erkek Kadn Toplam Asymp.
Gorevler Sig.
Say1 % Say1 % Say1 % (2-sided) *

Annelik (¢ocuk dogurma ve 326 656 | 113 | 769 | 439 | 682
yetistirmek)
Ev islerini yapmak 118 23,7 18 12,2 136 21,1 0,010™
Esinin hayat arkadas1 53 10,7 16 10,9 69 10,7

Toplam 497 100,0 147 100,0 644 100,0
* Pearson Chi-Square
™ 0 cells (0, 0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 15,75.

Calisma baglaminda katilimcilarin, kadinlarin  aile igerisindeki en Onemli
konumu/goérevinin ne olduguna iliskin verdikleri yanitlarin da biiyiik oranda bélgede egemen
toplumsal cinsiyet degerlerine paralel olduklari anlagilmaktadir. Hem kadin hem de erkek
katilimcilar, kadinlarin aile igerisindeki en 6nemli goérevinin ¢ocuklarin dogurulmasi ve
yetistirilmesi anlamina gelen analik oldugunu belirtmislerdir.

Erkek iscilerin %65,6’s1 kadinlarin en 6nemli gérevinin analik oldugunu diisiintirken bu
oran kadinlarda %76,9°a ¢ikmaktadir. Kadinlarin en dnemli goérevinin ev iglerinin yapilmasi
oldugunu diisiinen erkeklerin oran1 %23,7 iken ayn1 konuda kadinlarin oran1 %12,2’dir. Esine
hayat arkadas1 olmalidir goriisiine yonelik kadin ve erkek katilimecilar yaklasik oranlarda fikir
beyan etmislerdir. Kadin ve erkekler arasinda goriis farkliligimin tespiti ve bu farkliligin
istatistiki olarak anlamliligini 6lgmek amaciyla ki-Kare testi yapilmis, test sonucunda kadin ve
erkeklerin “kadinin en 6nemli gérevi” konusunda farkli diistindiikleri ve bu farkin istatistiksel
olarak anlamli oldugu saptanmaistir (p=0,01<0,05).

Kadmin anne ve es olarak, evin idaresi, ¢ocuklarin bakimi ve yetistirilmesi, esine
hizmeti temel gorevleri olarak vurgulayan ve her zeminde bu asli gérevlerini hatirlatmak
suretiyle, varligimi devam ettiren geleneksel anlayis, bir anlamda, modern toplumun
doniistiirticii etkilerine kars1 koyarak, erkek egemen yapinin devamina katkida bulunmaktadir
(Caha, 1996). Niifusun yarisin1 olusturan kadinlar toplumun her alanda gelismesinde ¢ok
onemli bir konumu teskil etmektedir. Toplumun her alaninda en az erkek kadar sorumluluk
yliklenmesine ragmen, genel olarak iistlendikleri agir sorumluluklarla uyumlu bir statiiyii temsil
ettikleri sdylenemez. Bu durum kirsal kesimde daha keskin ve yaygindir. Geleneksel yapinin
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gorece daha egemen oldugu kirsal kesimde kadina ytiklenen sifatlar toplum i¢indeki konumu
kentlerdeki hemcinslerine gore Onemli farkliliklar gostermektedir. “Evinin kadini”,
“cocuklariin anas1” olarak goriilen kadinlarin temel gorevi esinin ve ¢ocuklarinin bakimini
saglamak, evin islerini yapmak olsa da kirsal kadini, evin gecimini saglamada da 6nemli
gorevler istlenirler.

Bolgeden gelen tarim isgisi kadinlarin, ailedeki erkeklerle birlikte tarladaki/bahg¢edeki
islerin hemen her asamasinda calisirken diger taraftan tarla disindaki yasam alanlarinda
temizlik, ¢ocuklarin bakimi, yemek yapma, yakacak temini gibi ev islerinin timiini de
istlenmektedir. Bu kadar yogun gorevlerine ragmen kadinlarin emegi yeterince goriiniir
degildir, olsa bile karisikliklarint alip kullanamamaktadirlar. Kadinlar tarladaki isleri
aksatmamak i¢in diger tiim isleri(ni) buna gore ayarlamak durumundadirlar. Sabah erkenden
tarlaya gitmek zorunda olan kadinlar dinlenme zamanlarindan kisarak gece geg saatlere kadar
ev islerini de yapmaktadirlar. Bu anlamda tiretim ve aile yasaminin her alaninda 6nemli
sorumluluklar iistlenen tarim is¢isi kadinlarin ekonomik ve toplumsal statiisiinii yiikseltmeye
yonelik caligsmalar biiyiik 6nem arz etmektedir.

Agir bir ylik ve sorumluluk ytiklenmis olan gezici tarim is¢isi kadinlarin tarladaki ve
tarla disindaki konumlari, biiylik oranda i¢inden geldikleri toplumsal cinsiyet rejimi tarafindan
belirlenmektedir. Bu anlamda bolgeden gelmis gezici tarim is¢isi kadinlarin -Tiirkiye genelinde
kadinlarin tarimsal kesimde ve bilhassa kdy hayatinda oldugu gibi- erkege gore daha fazla
caligmasi, i¢inde dogup biiylidiigli toplumsal degerler bakimindan dogal sayilmaktadir
(Kazgan, 1982; Yildirak, 1987). Mevsimlik gezici tarim iscisi kadinlarin is ve calisma
iligkilerinin belirlenmesi, ticreti lizerindeki kontrolleri, ¢alisma yasami disindaki toplumsal rol
ve sorumluluklarinin anlasilmasinda, is¢i kadinlarin da ait olduklar1 toplumsal yapinin kadin ve
erkege iliskin yaklasimlart son derece Onemlidir. Zira “tarimda kamusal ve 06zel alanin
ayrilmamis olmasi ve ataerkil miilkiyet yapisi, kadinin cinsiyete dayali is boliimii igerisindeki
konumunu 6nemli 6l¢iide etkilemektedir” (Karkiner, 2006, s. 27).

Gezici mevsimlik tarim isciliginde kadinin emegi, is yiikii de iscilerin geldikleri
toplumsal cinsiyet rejiminin insa ettigi toplumsal statiiye gore sekil almaktadir. Bu ataerkil
toplumsal yapida kadinlar, erkek karsisinda ikincil ve bircok bakimdan erkege bagimli bir
konumdadir. Ustelik sadece koylerden giden mevsimlik tarim iscisi kadinlar degil, biiyiik
oranda kirsaldan kentin periferilerindeki gecekondu mahallelerine taginmis olan kadinlar da
biiylik oranda benzeri bir durumdadir. Zira gerek kentlerin gecekondu mahallelerinde yasayan
kadinlarin kentsel mekandaki konumlar1 ve gerekse tarim isgisi olarak c¢alisan kadinlarin
konumlar1 biiyiik oranda bolgedeki geleneksel degerler tarafindan kendilerine atfedilen roller
tarafindan belirlenmektedir. Bu aileler hem yasadiklar1 gecekondu mahallelerine ve hem de
gittikleri bagka yerlere, i¢cinde dogup biiytidiikleri toplumsal deger ve normlar1 da berberinde
gotlirmekte ve bu degerleri buralarda da yeniden iiretmektedir.

Bu anlamda 6zellikle kadinlar agisindan kente tasinmis olmak ya da baska sehirlere
gezici tarim iscisi olarak calismaya gitmek toplumsal rol ve statiileri baglaminda pek de olumlu
acidan bir etkide bulundugu sdylenemez. Cilinkii gecekondu alanlarinda yasayan kadinlarin
kentin sundugu varsayilan imkanlardan yararlanip yararlanamamalar1 ya da gd¢ siirecinden
olumlu ya da olumsuz etkilenmeleri, aile i¢gindeki konumlari ile ve aile i¢i dinamiklerden olusan
degisikliklerle yakindan iligkilidir (Ilkkaracan ve Ilkkaracan, 1999, s. 321).

Giineydogu Anadolu Boélgesi’nden baska memleketlere giden gezici mevsimlik tarim
is¢ileri, gittikleri yerlerde de ¢alisma iligkilerinde ve kaldiklar1 yasam alanlarinda, i¢inde dogup
biiyiidiikleri asiret/akrabalik ve bunun trettigi geleneksel degerleri yeniden tiretirler. Yas ve
cinsiyete dayali bir hiyerarsiye dayanan bu ataerkil iligkiler sisteminde kadinlar ve
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gengler/¢ocuklarin iizerinde belirgin bir egemenlik durumu s6z konusudur. Kadinlarin galisip
caligmayacagi, ne kadar iicrete ¢alisacagi ve hareket alanlar1 biiyiik oranda erkekler tarafindan
belirlenmektedir.

Kadinlarin yasam alanlar1 gibi tarla/bahgede calisma iliskileri de toplumsal cinsiyet
degerleri tarafindan belirlenmektedir. Bu yiizden her iki alanda da ¢ok yogun c¢alismalarina
ragmen yapmis olduklar1 biitiin bu isler geleneksel cinsiyet¢i ideolojiye gore onlarin temel
gorevi ve sorumlulugu olarak degerlendirildigi i¢in emekleri de goriinmez kilinmis olmaktadir.
Kadinlarin gittikleri tiim yerlerde tarimsal iiretim iliskilerindeki is yiiklerinin erkekler kadar
yogun olmasi, tarimsal alan disindaki yasam alanlarinda toplumsal cinsiyet temelindeki yeniden
iiretime yonelik rol sorumluluklarinda herhangi bir degisiklik yaratmamaktadir. Bu da dogal
olarak tarim is¢isi kadinlarin yiiklerini daha arttirmaktadir.

Kadmlar her ne kadar tarlada erkeklerle birlikte ve erkekler kadar ¢alissalar da bu
emekleri ticretli bir faaliyet olarak degerlendirilmemektedir. Toplumsal cinsiyete dayanan is
bolimii baglaminda kadinlarin yaptiklari isler ikinci derecede onemli, erkeklerin yaptiklar
islerse birinci derecede 6nemli olarak kabul edilmektedir. Bu yaklasim, yalnizca geleneksel
toplumsal cinsiyet iliskilerine dayanan is boliimiine dair bir ayrimcilig1 degil, ayn1 zamanda
kadimnlarin yaptiklar1 isin dnemsiz goriildiigii, kaliplasmis erkek egemen toplumsal yapiy1 da
yansitmaktadir (Hosgor, 2011, s. 228). Kadinlarin ev kadini pozisyonunda goriilmesi, emegini
goriinmez kilarken, kazancini alamayan ve toplum i¢indeki konumunu da olumsuz
etkilemektedir. Kendisiyle ilgili ekonomik, sosyal ve siyasal kararlara katiliminin erkeklere
gore daha diisiik diizeylerde olmasi kadinlarin aleyhinde olan toplumsal cinsiyet esitsizligini
daha derinlestirmektedir.

Kadin Emegi: Onemli, Ucuz ve Fakat Goriinmeyen Emek

Yoksul olan mevsimlik gezici tarim iscileri i¢in son derece 6nemli olan kadin emegi
hem ucuz ve hem de goriinmeyen, iicretsiz bir emek tiirii olarak degerlendirilmektedir. Diger
taraftan mevsimlik gezici tarim is¢isi kadinlarin emeklerinin kontroliiniin hanedeki erkeklerce
yapilmasi, kadinlarin iiretim ve yeniden lretim faaliyetlerinin siirekliligini saglamalar1 i¢in
degisik baski bigimlerinin yogunlagmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla mevsimlik gezici
tarim iscisi kadinlar, emek yogun tarimsal iiretim siirecinde en zor kosullarda ve farkl
deneyimleri bir arada yasayan dezavantajli gruplarin baginda gelmektedir (MIGA, 2011:s. 11).

Yoksul ve biiylik oranda baska gelir elde etme alternatifleri de bulunmayan, elde
edilecek geliri maksimize edebilmek ailecek yapilan mevsimlik tarim is¢iliginde kadin emegi
merkezi 6nem tasir. Yeterli mesleki donanima sahip olmadigi i¢in ise ulagmakta giicliik ¢ceken,
cogunlukla calismasina sicak bakilmayan kadinlar, tarim is¢iliginde kontrol edilmeyi miimkiin
kildig1, alenin bir arada goz onilinde olmasini sagladigi ve memleketten ¢ikmis erkeklerin
ihtiyaglarin1 da karsiladiklar1 i¢in yogun olarak yer alirlar. Ustelik mevsimlik gezici tarim
isciligindeki kadinlar, toplumsal cinsiyet baglaminda kendilerine yiiklenmis olan roller ve
sorumluluklar bakimindan erkeklere gore daha fazla ¢alismak durumunda kalmaktadir.

Bolgede kirsal kadimnin iicretli emege ulasmasinin oniinde bazi yapisal engeller vardir.
Bolgede miras sistemindeki uygulamalar ve yetersiz gelir nedeniyle toprak sahibi olmayan
kadinlarin miilkiyet iliskileri {izerinde kontrollerinin olmamasi, kendi emekleri ve egitimleri
iizerinde s6z sahibi olmalarini engellemektedir. Bu durum, kadinimi ailede karar verme
konumlarim1 da zayiflatmaktadir. Tiirkiye tariminda agirlikli olarak ataerkil olan miilkiyet
yapisi, tarihsel olarak kadiin miilksiizliigli olarak ortaya ¢ikan, bir kadin sorunudur. Miras
olarak yasal agidan hak ettigi topraklari bolgenin, geleneksel degerlerine gore alamayan
kadinlarin, parasi olsa da yeni toprak alip miilk edinememesi, kadinin ailedeki diger mallarin
miilkiyetini ve kadmin emegi iizerindeki kontroliinii olumsuz bicimde etkilemektedir
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(Karkiner, 2006, s. 26). Nitekim kadin is¢ilerden birinin bu konuda aktardiklari, 6zellikle bolge
kirsalindaki kadmlari miilkiyet durumlar1 ve emekleri {izerindeki kontrolleri ile ilgili resmi
ortaya koymaktadir.

Biz de kadinlara miras verilmez. Evlerimizin topragimizin tapusu erkeklerin istiinedir. Miras1 erkek
kardeslerimiz alir. Raz1 olmasak ta yani mecbur veriyoruz onlara. Mahkeme falan ayiptir yani. Bosandigin
zaman higbir sey elinde olmuyor senin. Baba, kardes ya da erkek cocuklar sana bakiyor. Bélgede kadinlar
pek calismaz. Caliganlar da kazandiklarini kocalarina, babalarina verir (Kadn is¢i, 42).

Kadmnmn Is Yiikii: Agir ve Degersiz Is Yiikii

Toplumsal hayattaki sinif ve cinsiyetler arasindaki esitsiz iligki bicimlerinin belirledigi
siirlar i¢inde yer alan kadinlar, emek giiciiniin, yeniden iiretim stirecinin agirligini giindelik
hayatta yogun bicimde yasamaktadir (Lefebvre, 2015, s. 103). Kadinlarin yapmakta olduklar1
giinliik isler cinsiyetci ideoloji gore gorevi ve sorumlulugu olarak kabul edildiginden kadinin
emegi de goriinmez kilinirken, tarlada/bahgede calismasi karsiliginda aldiklar ticretler de
erkeklere gore daha disliktiir. Tarim isciliginde gecerli olan sigortasiz, glivencesiz emek
mevsimlik gezici iscilikte kadin emegi igin de gecerlidir (MIGA, s. 2012). Kaldi ki erkeklere
oranla daha diisiik ticretler alan kadinlar bu iicretlerine de dogrudan ulasamamaktadir. Ataerkil
iliskiler, kadinlar1 sosyal hayattan diglayip ve ataerkil yapiya bagimli hale getirmektedir
(Geggin, 2009, s. 28).

Tarla/bahg¢edeki iiretim faaliyetlerinden sonra erkeklerin sorumluluklar1 biterken ya da
azalirken kadinlarin sorumluluklari, yeniden {iretim i¢in yasamsal faaliyetlerini yerine getirmek
icin kesintisiz bir sekilde ve daha da artarak devam etmektedir. Sadece tarla/bahgeyle sinirl
kalmayan, yemek, bulasik, camasir gibi islerle kendisini gosteren tarla disindaki isler,
kadinlarin bu yeniden iiretim siirecindeki konumunu gostermektedir. Tarlada/bahgede beraber
calistiklar1 erkekler, isi biraktiktan sonra dinlenmeye ¢ekilebilirken kadinlar barinma yerlerinde
degisik isler i¢in calismaya devam ederler. Kadinlar, her giin ekmek i¢in hamur yogurmak,
yemek ve diger islerde kullanmak iizere ihtiya¢ duydugu sicak su i¢in genelde etraftan kuru
agac, cali ¢irp1 toplamak zorundadir. Bu da kadinin ¢ok calistig1 i¢cin daha fazla yoruldugu
anlammna gelmektedir. Tiirkiye’nin ¢ok degisik yerlerinde calisgan mevsimlik gezici iscisi
kadinlarin, tarla/bah¢e disindaki is yiikii ve emeginin, mevsimlik is giicliniin yeniden
iiretiminde oynadig1 roliin agirlig1 ve 6nemi, bu alanda yapilmis hemen her ¢alismada tizerinde
durulan konulardan biridir (Bu konuda bkz: Giilgubuk vd, 2003, Yildirim 2014, Cinar 2014).
Mevsimlik gezi tarim iscisi kadinlar ile yapilan goriismelerde dile getirilenler, kadinlarin bu
konuda ne kadar sikayet¢i olduklarini ve islerinin gergekten ne kadar yorucu oldugunu agik bir
sekilde ortaya koymaktadir:

Sabah erkenden kalkariz, yataklari falan toplariz. Ondan sonra herkes tarlaya gideriz. Aksam ¢adirlara
dondiiglimiizde, biitiin isler seni bekler yani. Cadir siipiir, yemek yap, ekmek yoksa ekmek yap, ¢amasir
yika bulasik yika, cocuklart doyur, iistiinii bagini temizle, erkeklere ¢ay yap. Yani bir dakka bile bos yok.
Gece olunca artik bayilacak kadar yoruluruz. Yataga yigiliriz artik. Sabah erkenden kalk tekrar. Yani
Allah iyi geceyi yaratmis ki biraz uyuyoruz (Kadin isci, 46).

Etnik, kiiltiirel ve toplumsal cinsiyete dayali yapilan is boliimiince erkekler ¢ogunlukla
sadece tarimsal isleri yaparken kadinlar, tarladaki islerin yaninda aile bireylerinin bakimi,
gereksinimlerinin karsilanmasi, giinliilk yasamin devam ettirilmesi siirecinde emeklerini yogun
bir sekilde ve ¢ift yonlii olarak kullanmaya devam ederler (Giines, 2016, s. 17). Kadinlarin tarla
ve tarla disindaki rol ve sorumluklar1 bolgede toplumsal cinsiyet degerlerine gore insa edilmis
olan toplumsal konumlari ile iliskilidir. Geleneksel ataerkil degerler ile ¢izilen bu roller, keskin
bir hiyerarsik ayrismay1 getirmektedir. Ustelik kendilerine bigilen bu rolleri erkekler kadar
kadinlarin da igsellestirmis bir sekilde davrandiklari goriiliir. Bu davranislarin kadinlarin
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“kadinlik” rollerinin getirmis oldugu normal davranmislar olarak kabul edildigi kadinlarin
ifadelerinden agikca goriilebilmektedir:

Cocuklara bakmak yemek yapmak bulasik yikamak bunlar kadin isidir. Erkekler bu isleri beceremez.
Erkeklerin bu isleri yapmasi ayiptir bizde (Erkek is¢i, 47).

Bizim buralarda kadin olmak zordur. Cocuklara bakmak, temizlik yemek falan bunlar kadinlarin isi tabi.
Erkekler bunlar1 bilmez hi¢ de yapmazlar yani (Kadin is¢i, 43).

Mevsimlik gezici tarim isciliginde biiyiik yastaki kadin ve erkeklerin ¢aligma kosullart
icin gecerli olan durum, biiyiik oranda kiz ve erkek ¢ocuklari i¢in de gecerlidir. Tarlada/bahgede
caligma agisindan cinsiyet farki gozetmeksizin erkek ve kiz gocuklari birlikte calisirken, yasam
alanlarinda ev islerinin biiyiik bir kism1 kiz ¢ocuklarinin iizerindedir. Yasam alanlarinda is
yiikleri gorece daha diisiik olan erkek ¢ocuklara karsin kiz ¢ocuklari, yemek yapmak, su
tagimak, cadir temizligi yapmak ve ekmek pisirmek gibi ev islerinin ¢ogunlugunu ya kendisi
iistlenmekte ya da annesine yardimci olmaktadir. Hem evdeki is yiikii acisindan ve hem de
okula gonderilme bakimindan kiz ¢ocuklarinin erkeklere gore daha dezavantajli bir konumda
olduklar1 goriilmektedir. Bolgedeki toplumsal yapiin bir devami olarak yasam pratikleri
Lefebvre’in (2015) “parcalanmis giindelik yasam iliskileri” dedigi kadin ve erkege bigilen
rollere gore ayristirllmistir. Bu anlamda, kamusal ve 6zel alanlardaki deneyimler, bdlgenin
toplumsal yapisina gore sekillenen “kadinlik” ve “erkeklik” kategorilerine gore
farklilagmaktadir.

Kadinlar tarlada ne kadar galigsa da ¢adirda ev islerini kadinlar yapar. Yemegi kadinlar yapar, ¢ocuklara
kadinlar bakar elbet. Bizim erkekler bunu yapmaz yani ¢ok ayip olur (Kadin is¢i, 51).

Mevsimlik gezici tarim is¢iligi yapan kadinlar tarladaki tiretim faaliyetlerine aktif olarak
katilsin veya katilmasin iiretim mekanlarinin digindaki yasam alanlarinda “ev(in) kadimi”,
roliine yliklenen ve Davidoff’a (2012, s. 147) gore kiiltiirel olarak insa edilmis biitiin gorev ve
sorumluluklar1 aksatmadan ve iistelik sorgulamadan yerine getirmek durumundadir. Kadinlar
da “yeniden iiretime yOnelik bu faaliyetleri, “ev kadin1” ve “annelik” gorevlerinin bir geregi
olarak igsellestirerek yerine getirirler. Tarla/bahcedeki ve 6zellikle de yasam alanlarindaki
yeniden tretim faaliyetleri kapsamindaki deneyimleri “kadinlik” kimliginin dogal bir pargasi
olarak degerlendirildigi i¢in kadin emegini degersizlestirmekte ve goriinmezlestirilmektedir:

Tabii ki yemek yapmak, ¢amasir yikamak, ¢ocuklara bakmak kadmin isidir. Bunu erkekler bilmez ki.
Yani bunlar kadin isi, anladin m1? Erkek yapamaz yani (Erkek is¢i, 42).

Mevsimlik tarim is¢ilerinin i¢inde bulunduklar1 yoksulluktan, bu yoksullugun neden
oldugu sartlardan en ¢ok etkilenenlerin de yine kadinlar oldugu agik¢a goriilebilmektedir.
Bolgeden giden mevsimlik gezici tarim isgileri, gittikleri yerlerde de memleketteki
agiret/akrabalik degerlerine gore hareket ettikleri i¢cin bolgedeki geleneksel toplumsal cinsiyet
anlayis1 burada da aynen devam etmektedir. Maruz kalinan zor ¢alisma ve yasam kosullar1 bu
toplumsal cinsiyet¢i bakisi acist nedeniyle kadinlar agsindan ¢ok daha g¢ekilmez bir hal
alabilmektedir.

Kirsal yoksulluk sartlarindan daha fazla etkilenen ve ¢ok zor sartlarda ¢alismak zorunda
kalan mevsimlik kadin iscileri, egitim olanaklarindan, toprak sahipliginden ve emeginin
karsiligin1 almaktan yoksundur. Kirsalda ve evde calisan kadinin, evin disinda yaptig: is; ev
islerinin bir devami olarak goriilmekte ve bir ekonomik is olarak kabul edilmemektedir. Bu
kadinlar “licretsiz aile is¢isi” konumunda calisirken, toplumsal cinsiyete dayali is boliimiiniin
bir neticesi olarak “evdeki kadm” ve “tarladaki irgat” olarak degerlendirilmektedir (MIGA,
2011, s. 11). Ayn1 sekilde caligmaya gidilen yerdeki zorlu kosullara ragmen hanenin bakimi,
yemegi ve temizliginden kadinlarin sorumlu olmasi, onlarin toplumsal rol ve sorumluluklarinin
dogal bir uzantis1 olarak goriildiigiinden, bu yorucu yeniden {iretim faaliyetlerinin de yeteri
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kadar Onemsenmedigi anlagilmaktadir. Tarim is¢isi ailelerin beraberinde gotiirdiikleri
geleneksel toplumsal yapinin tirettigi cinsiyete dayali is boliimii kadin emeginin 6nemsizligini,
goriinmezligini beslemekte ve dogallastirmaktadir (Yildirak vd., 2003, s. 67).

Isci aileleri icin onemli bir gelir getirici ve is sahipleri i¢in ucuz emek olarak
degerlendirilen kadin emeginin denetimi ¢ogunlukla hane reisi olan erkeklere birakilmistir.
Kadinlarin ¢aligmalarina karsilik gelen ticretleri, ailenin reisi olan baba ya da kocaya, duruma
gore erkek kardese 6denir. Ayni sekilde tarim is¢iliginin organize edilmesi, ne zaman ve nerede
calisilacagi ve ne kadar iicretle calisilacaginin kararlar1 da ailenin erkek bireyleri tarafindan
almir. Hiyerarsinin yas ve cinsiyete gore kuruldugu bu anlayisa gore, kadinlar ve ¢ocuklar
calistyor olsa bile licret ddemesi hanenin reisi erkege yapilmakta, aile reisi olarak erkegin elinde
toplanan paralarin ne sekilde kullanilacagi da biiylikk oran da erkekler tarafindan
belirlenmektedir. Bu durum bolgeden gelen toplumsal cinsiyet degerlerinin bir yansimasi ve
kadin emeginin bu degerler geregi aile i¢i emegin bir devami olarak goriildiigiinii gostermekte
ve kadinin konumunu perginlestirmektedir:

Nereye gidecegiz, ne yapacagiz erkekler karar verir. Elgiler ile onlar goriisiiriiz yani. .. Para konusunu biz
karigmayiz. Elgiler erkekler ile gorisiir (Kadin isci, 38).

Alanda mevsimlik tarim is¢ileriyle yapilan goriismelerde, bolgedeki toplumsal cinsiyet
diizenine gore sekillenmis olan bir iligki sisteminin gegerli oldugu acgik bir sekilde goriilmiistiir.
Erkegi merkeze alan bu degerler sisteminde kadinlar ev igine, erkekler ise kamusal alana
yonlendirilmektedir. Disariyla olan tiim iliskiler biliylik oranda erkekler iizerinden
gerceklestirmekte, caligsma kosullari, tarla sahipleri ve aracilarla iliskiler, ticret ile ilgili her tiirlii
karar erkeklerin tasarrufundadir. “Evin kadin1” ve “cocuklarin anas1” olarak degerlendirilen
kadinlar, daha ziyade ana-kiz ve gelin-goriimce olarak hane ici islerinden sorumludurlar.

Ataerkil Kontrol

Ailecek yapilan mevsimlik gezici tarim is¢iliginde ailenin kontroliinii baba, bunun
miimkiin olmadig1 durumlarda ise aile reisi konumundaki en biiyiik erkekler yerine getirir ve is
iligkileri biiyiik oranda bu erkekler tizerinden yiiriitiiliir. B6lgenin toplumsal cinsiyet, etnik ve
kiiltiirel degerlerinin 6nemli 6l¢iide etkili oldugu bu iliskilere gore, mevsimlik tarim is¢iligine
gidecek olan kadinlar bu iligkilere hicbir sekilde miidahil olamazlar, kadinlarin bu islere
karismasi hos da karsilanmaz.

Mevsimlik tarim isciliginde ¢alisma yeri, ¢alisma siiresi ve {icret gibi isin niteligi ve
calisma kosullar1 biiylik oranda elgiler/aracilar iizerinden belirlendigi i¢in is¢iyle isveren
arasinda bu konuda 6zgiir ve seffaf bir iliskiden bahsedilemez. S6zel veya yazili s6zlesmenin
aracilar tarafindan gerceklestirildigi bu sistemde is¢iler, aslinda emegini bu sekilde elgiler
araciligi ile igverene kiralamis olurlar. Erkek tarim iscilerinin bile emekleri {izerindeki kontrolii
biiylik oranda devrettikleri bir durumda, kadin tarim is¢ilerinin emekleri tizerindeki kontrolden
bahsetmek neredeyse miimkiin degildir. Elgiler, isveren icin is¢i toplama isini erkekler
lizerinden gerceklestirmektedir. Diger bir ifade ile kadin ve ¢ocuklarin da dahil olacag isler
icin bu kadin ve c¢ocuklardan sorumlu erkek ile miizakere yapilir. Dolayisiyla kadinlar,
yapilacak is ve calisma kosullarina iliskin karar siireclerinin higbirine miidahale etme
durumunda degildirler. Kadin ve cocuklar aile reisi olarak erkeklerin aldigi kararlar
dogrultusunda, ailenin bir {iyesi olarak hareket etmek konumundadirlar.

Patron ile kadinlar konusmaz. Pazarlik yapmaz. Bunlar erkeklerin isidir. Zaten elgiler erkekleri taniyorlar.

Ne is olacak nereye gidilecek elgi erkekler ile konusur. Erkekler dururken kadinlarin pazarlik yapmasi
olmaz (Kadn isci, 39).

Elci gelir erkekler ile konusur. Is nerede, ne isidir, yevmiye ne kadar onu konusurlar. Erkekler kabul
ederse, biz oraya gideriz. Biz sadece galisiriz pazarlig1 da paray1 da erkekler alir (Kadm isci, 41).
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Baska memleketlere ¢alismaya giden mevsimlik tarim is¢isi kadinlar beraberlerinde
tanidik bir erkek olmadan kolay kolay ¢alismaya gidemezler. Kadinlar genelde evli ise kocasi
ve kocasinin akrabalari, bekar ise erkek kardesleri veya akrabalar1 ya da akraba olan bir elgiyle
caligmaya gidebilirler. Glineydogu Anadolu’dan giden mevsimlik tarim is¢iligi ile akrabalik i¢
ice gegmis durumdadir.

Tarlada tiim akraba/tanidik olan aile bireylerinin bir arada ¢aligmasi, kadin ve ¢ocuk
iscilerin davraniglarini da smirlayan bir kontrol mekanizmasi gorevi gormektedir. Tanidik
erkeklerin kontroliinde olan bu alanlarda, yabanci bir erkegin ailenin kadinlarini rahatsiz etme
ya da kadinlarin aile/akrabalar disindan yabanci erkeklerle goriismeleri, hal ve hareketleri
erkekler tarafindan kontrol altina alinmaktadir. Bu yogun kontrol, zaten insani bir yagam
bakimindan hi¢ de uygun olmayan ¢alisma ve barinma alanlarinda kadinlarin hayatlarini ciddi
anlamda zorlastirmaktadir. Ozellikle de bekar olanlar basta babalar1 olmak {izere, giivenecekleri
tanidik bir erkek olmadan ¢alismaya gidemeyen kadinlar gittikleri yerlerde de bir¢ok alanda tek
baslarina hareket edemezler. Barinma yerlerinde 6zellikle tuvalet banyo gibi mahrem alanlarin
yeterince uygun olmamasi, kadinlarin bu konuda ¢ok dikkatli davranmasini1 gerektirmektedir.
Kadinlar, dogabilecek dedikodular1 ellerinden geldigince oOnlemeye calisirlar. Gittikleri
yerlerde aligverise zorunlu olmadik¢a ¢ikmayan kadinlar, gerekli durumlarda da mutlaka
yaninda aileden bir erkekle gitmek durumundadirlar. Zaten c¢alismaya genelde
akraba/tanidiklarla gitmek istemenin Onemli nedenlerinden birisi de Ozellikle kadin
kontroliiniin saglanmasi amacidir. Cogu tanidik/akraba olan gruplar i¢inde kadinlarin daha
giivende olacagi diisiiniiliir.

Ataerkil kontroliin bir diger etkisi ise ¢alisma alanlar ile ilgili kararlarda oldugu gibi
hane ici ile ilgili bir konuda da kadinlarin yeterince etkili olmamasidir. Is ve ekonomik
stireclerde erkeklerin karar verdigi bu ailelerde, daha ¢ok giindelik yasamda ¢adir igerisinde
gerceklesecek islerde kadinlarin s6z hakki s6z konusudur, Cocuklarin egitimi, evlilikleri,
gidilecek yer ve yapilacak isler ilgili kararlarin tiimii biiylik oranda erkekler tarafindan
verilmekte kadinlarin bu siirecte pek s6z hakki bulunmamaktadir.

Kadin ve Saghk

Gebelik ve tireme sagligi, mevsimlik gezici tarim isc¢iliginde kadinlar i¢in saglik
bakimindan o6nemli hususlardan birisidir. Genelde aile olarak calisan mevsimlik tarim
is¢ilerinde ¢cok cocukluluk egilimi 6nemli oran da etkilidir. Bu durum gerek tarlada ve gerekse
cadir alanlarinda agir ve yorucu is yiikiiniin altinda ezilen kadinlarin, diger birgok konuda
oldugu gibi 6nemli saglik riskleriyle yiizlesmesine neden olmaktadir. Mevsimlik tarim
is¢ilerinin gezici 6zelliginden dolayi, aile hekimine kayitli olmamalar1 nedeniyle ¢ocuklar gibi
gebe kadinlarin takipleri de yapilamamaktadir. Bu yiizden gebe oldugunu bilemeyen,
ogrendikten sonra da takibini yapamayan bir¢cok kadin bulunmaktadir:

Hamile olsan da aynen, son giine kadar tarlada da ¢alisiyoruz. Cadirin tiim islerini yapiyoruz. Cok kadin
hamile oldugumu ¢ok sonradan anliyor. Yani karninda bebekle tarlada calisiyor. Kisin yagmurda
¢amurda, yazin glinesin altinda hamile olmak ¢ok zor. Ben dogumlarimi ¢adirda yaptim. S$imdi bazilar
saglik ocagina gidiyor. Ama ben gitmedim (Kadin is¢i, 47).

Kadinlarin okur-yazar olmamalar1 ve toplumsal rollerinden dolay1 cinsel saglik ve
tireme sagligi, gebelik ve lohusalik hakkinda bir¢ok konuda bilgi sahibi olmadiklari
anlagilmaktadir. Gorlismelerde diger bircok konuda oldugu gibi tarim is¢isi kadinlarin saglik
haklar1 konusunda yeterince bilgi sahibi olmadiklari, okuma yazma oranlarnin diisiik olmasi
ve Tiirkgeyi 1yi konusamamalar1 nedeniyle saglik sisteminden diizenli ve etkin bir bigimde
yararlanamadiklar1 goriilmiistiir.




Okten, S. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2024 23(3) 794-816 810

Kadinlarin hem tarlada ve hem de tarla disindaki agir is yiikleri nedeniyle, normal
zamanlarda ve Ozellikle gebelik ve lohusalik donemini yeterince dinlenmeden gegirmekte,
kendi kisisel bakimini ertelerken, bebeginin bakimini ailenin yaslilarina devretmektedir. Bu da
beraberinde hem anne ve hem de bebekleri i¢in ciddi saglik risklerine neden olmaktadir. Bu
istenmeyen durumun Onlenmesi i¢in mevsimlik tarim iscisi kadin ve g¢ocuklarin saglik
sisteminde kayit altina alinarak, takip ve kontrollerinin yapilmasi ve 6zellikle kadinlarin saglik
haklar1 konusunda bilgilendirilmesi gerekir.

Kadin ve Egitim

Toplumsal iligkiler, din, 1rk, sinif, yas, cinsiyet gibi toplumsal farkliliklar arasindaki gii¢
iligkileriyle siirdiiriilmekte ve egitim de bu gii¢ iliskilerinin bir 6nemli pargasi durumundadir.
Toplumlarda gegerli olan egitim sistemleri, biiyiik oranda toplumda cari olan toplumsal cinsiyet
rejiminin bir yansimasi olarak, gecerli toplumsal iliski ve uygulamalara mesruiyet zemini
kazandirir. Ancak egitim, geleneksel cinsiyet¢i diizenin yeniden iiretilmesini saglamanin
yaninda kadinlarin kendi giiciinii ve kendilerini gili¢siiz hale getiren mekanizmalart fark
edebilmeleri ve bu mekanizmalar1 doniistiirmeleri i¢in zemin yaratma potansiyelini de tasir
(Tan vd., 2000, s. 25).

Devletin yurttaglarina sundugu en 6nemli sosyal haklardan bir tanesi de egitimdir. Bir
sosyal politika enstriimani olarak degerlendirildiginde, egitimle “yoksullugun” kusaklar arasi
aktarilma silirecine miidahale edebilmek i¢in biitiin 6grencilerin olanaklarinin esitlenmesini
saglamak gerekir. Fakat aynm1 zamanda egitim alani, erigebilirligi, niteligi ve etkinligi
bakimindan degerlendirildiginde var olan esitsizliklerin en goriiniir alanlardan biri olarak da
karsimiza ¢ikmaktadir (Keyder ve Ustiindag, 2006, s. 91).

Temel egitimin sekiz yila ¢ikartilmasi ile okullagsma oraninda gozle goriiliir bir artis
olmakla birlikte, Tiirkiye’de kir ve kentlere, bdlgelere, cinsiyete ve egitim siirelerinin gore
dagilimda bariz farkliliklar gostermeye devam etmektedir. Ozellikle Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgeleri icin egitim gostergeleri oldukca diisiiktiir. Egitim seviyesinin en anlamli
gostergelerinden biri ve en alt seviyesi olarak okur-yazarlik orani, bolgede -6zellikle kadinlar
bakimindan- diisiiktiir. Bu durum bolgenin kalkinmasi bakimindan 6nemli bir engeldir. Okur-
yazar olanlarin oran1 Tiirkiye geneliyle karsilastirildiginda, bolge bu diizey i¢in bile ortalamanin
cok altindadir (Sencer, 1993, s. 410).

Egitim diizeylerini gosteren nesnel veriler, mevsimlik gezici tarim is¢isi kadinlarin
egitim hakkina erisimi noktasinda toplumsal dislanmaya maruz kalan bir topluluk oldugunu
gostermektedir. Bolgede, okuma yazma bilen kadinlarin orani erkeklere gore daha diisiiktiir.
Kadmlarin 6grenim diizeyini gosteren istatistiklerde, kirsaldaki kadinlarin %74,4 gibi biiyiik
bir kesiminin okuma yazma bilmemektedir. Kadinlarin 6grenim diizeyinin erkeklere oranla
daha diisiik oldugu bolgede, ailelerin —uygun olmast durumunun- okul ¢agindaki ¢ocuklari
ilkdgretimden sonra okutma istekliliginde de cinsiyete gore ayirima gidildigi goézlenmistir.
Erkek ¢ocuklarini okutma istegi %94,3 iken, bu isteklilik kiz ¢ocuklar1 s6z konusu oldugunda
bu oran %71,8 e kadar gerilemektedir (Okten, 2004, s.136).

Dezavantajli bir kesim olarak mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin egitim seviyesinin en
diisiik kesimlerden biri oldugu yapilan bir¢ok ¢aligmada ortaya konulmustur (Kutlu, 2011: 25).

Calismada da okuma yazma bilmeyen kadinlarin orani (%42,9) erkeklere oranla (%16)
daha yiiksek bulunmustur. Tim egitim seviyelerinde erkeklerin gerisinde olan kadin
katilimcilarin egitim diizeyleri ortaokul sonras1 devam etmemektedir.
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Tablo 6: Egitim Durumu

Erkek Kadin Toplam
Egitim Diizeyi Kisi Yiizde Kisi Yiizde Kisi Yiizde
Sayisi Sayisi Sayisi
Okuryazar degil 103 16,0 63 42,9 103 16,0
Okuryazar 92 14,3 30 20,4 92 14,3
Tlkokul 333 51,7 43 29,3 333 51,7
Ortaokul 93 14,4 11 7,5 93 14,4
Lise/Meslek Lisesi 14 2,2 0 0,0 14 2,2
Lisans 8 1,2 0 0,0 8 1,2
Yiiksek Lisans 1 0,2 0 0,0 1 0,2
Toplam 497 100,0 147 100,0 644 100,0
Kadin ve Mahremiyet

Mevsimlik gezici tarim is¢isi kadinlar, yoksullugun ve ataerkil toplumsal degerlerin
onemli oranda belirledigi is ve yasam alanlarinda, bir yandan kadin olmalarindan kaynaklanan
zorluklari, diger taraftan yoksullugun dayattig1 yasam kosullarinda yasamaya ¢alismaktadir. Bu
anlamda kadinlarin bu mekanlarda yoksullugu ve yasami tecriibe etme big¢imleri de énemli
oranda farklilagmaktadir. Daha ¢ok erkeklere yonelik diizenlemis mekanlarda geleneksel
degerlerin kendilerine bigtigi rol ve sorumluluklar nedeniyle rahat hareket edemeyen kadinlar,
yeniden iiretim siirecinden birinci derecede sorumluluklart nedeniyle, giindelik yasam igin
gerekli birgok temel ihtiyac yoksulluklari nedeniyle karsilayamamaktadir. Onemli bir kesimini
kadin ve g¢ocuklarin olusturdugu bu yasam alanlarinin fiziksel ve diger bircok bakimdan
yeterince uygun olmadigi, bunun da ¢ocuk ve kadinlar agisindan giivenliksiz, ihmal-istismar
potansiyeli bakimindan sorunlar tasidig1 tespit edilmistir. Ttim aile bireylerinin birlikte yasadigi
ve uyudugu, kalabalik ve mahremiyetin biiyiik oranda ortadan kalktig1 bu yasam mekanlarinda
kadinlar ¢ok ciddi sorunlar yagamaktadir. Kigisel bakim ve ihtiyaglarinin karsilanmasinda ciddi
sikintilar yasayan kadinlar i¢in bu ortamlar ithmal ve istismar alanlar1 olabilecek potansiyelleri
barindirmaktadir.

Fiziksel sartlara kars1 yeterince korunakli olmayan cadirlar, genelde erkek ve kadinlarin
birlikte kaldiklar1 kalabalik ortamlardir. Cogu zaman ¢ekirdek aile disindaki akrabalarin da
yasadigi1 bu ¢adirlarda kalmak durumunda olan kadinlarin hi¢ de rahat etmedigi goriilmiistiir.
Bu istedigi zaman ve rahat kiyafetlerle yatmaya kadar bir¢ok alanda gegerlidir. Biitiin giin
erkeklerle ayni isi yapan kadinlar mesaiden sonra da kadinlik rollerinin geregi ev hanimi olarak
ayrica erkeklere hizmet etmek durumundadir. Bir erkegin istedigi zaman uyuma o6zgiirliigii
varken kadinlarin ¢ogu i¢in bdyle bir durum s6z konusu degildir. Bu hem yapmalar1 gereken
islerden ve hem de “kadinlik” pozisyonlarindan dolayr miimkiin degildir. Mesaiden sonra
yemek yapmak zorunda kalan kadinlar bulasiklarin yikanmasi, ¢ocuklarin {istliniin baginin
diizeltilmesi ve bunun yaninda yarmnki mesai i¢in yemek hazirlanmasi gibi agir is yiki
dolayisiyla gece gec saatlere kadar calismak durumundadirlar. Ote taraftan is olmamasi
durumunda bile erkeklerle ayn1 cadirda kalan kadinlarin bolge geleneksel degerlerine gore evin
erkeginden Once yatmasi dogru karsilanmaz. Biitliin bunlar zaten biitiin giin agir kosullarda
calismis olan kadinlarin sirtina ayrica agir yiikler yliklemektedir.

Biitiin giin tarlada canimiz g¢ikiyor zaten. Cadira gelmek bile istemiyorum. Bu defa yemek bulasik,

cocuklar, erkeklerin ihtiyaglar tarladan da zor. Geg saatlere kadar siirekli bir seyler yapiyoruz. Sabah da
yine erkenden kalkiyoruz. Bazen erken uyumak istersen, erkekler uyumadan olmuyor (Kadin is¢i, 48).

Ote taraftan tuvalet, banyo gibi mahremiyet gerektiren alanlarda kadinlar ¢ok daha
zorlanmaktadir. Bir erkek istedigi zamanda banyosunu yapabilirken kadinlar i¢in bu durum pek
miimkiin degildir. Ayni sekilde ¢adir disinda ve giivenlikli olmayan tuvaletleri kullanmak da
kolay degildir. Kisisel hijyen ve bakimlarini yeterince yapamayan bu kadinlarin saglik
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bakimindan da olumsuz etkilendikleri belirtilmelidir. Geleneksel namus anlayisina gore
kendilerini korumak durumunda olan kadinlar, tuvalet, banyo gibi spekiilasyona agik ortamlari
kullanmak da ¢ok zorlanmaktadir. Calisma alanlarinda tuvalet ihtiyaci, cadirlarin yakininda,
kazilan etrafi bezlerle kapatilarak olusturulan alanlarda giderilmektedir. Banyo ihtiyaci ise, ya
cadirin i¢inde banyo icin ayrilan alanlarda ya da tuvalet yerlerine benzer sekilde ¢adirin yanina
eklenmis ve etrafi bez veya naylon ile ¢evrilmis alanlarda giderilmektedir. Fiziksel bakimdan
giivenliksiz bu alanlar, 6zellikle de hijyen kosullar1 bakimindan oldukga kotii sartlarda ve
bulasici hastaliklar i¢in son derece elverisli bir ortamlardir. Disaridaki tuvaletleri kullanmak
zorunda kalsa bile kadinlarin ¢ogunlukla banyo ihyacilarii erkeklerin olmadigi zamanlarda
cadirlart icinde gidermeyi tercih ettikleri gorilmistiir.

Kadinlarin yasam alanlarinda c¢adirin igerisi kadar disarisinda da erkek is¢iler kadar
rahat davranamadig1 gozlenmistir. Cadirlarin yakinindaki kanal, golet ya da nehirlere erkekler
istedikleri zaman ¢ok rahat yikanmaya gidebilirken kadinlarin degil yikanmasi buralara
yaklagmasi bile uygun karsilanmamaktadir. Kadinlarin erkekler gibi, ¢adirlarin arasinda ya da
koylere gidip dolasmasi pek olas1 degildir. Dolayisiyla mevsimlik gezici tarim is¢isi kadinlarin
yasadiklart farkli sorunlar, igin niteligi kadar ve belki de bundan daha ziyade geleneksel
toplumsal cinsiyet anlayisinin tirettigi yaklasimlardan kaynaklanmaktadir.

Caligsma iligkilerinin aile birimi izerinden kurulmasi, kadinlarin mevsimlik gezici tarim
is¢iligi yapabilmelerinin en 6nemli nedenidir. Bolgede genelde akraba veya tanidiklarin oldugu
ve erkekler tarafindan korunan bu alanlarda kadinlar, “g6z 6ntinde” ve “glivende” olduklar1 igin
memleketlerinde baska islerde calisilmasina izin verilmeyen kadinlarin tamamina yakini
mevsimlik tarim is¢isi olarak ¢alismaktadir. Kald1 ki, mevsimlik tarim igsisi kadinlarin biiyiik
cogunlugunun toplumsal hayatta sahip oldugu ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve simgesel
sermayelerinin zayif olmasi kentsel mekanda sigortali ve giivenceli is bulma alternatiflerini
sinirlandirmakta ve biraz da mecburen mevsimlik tarim iscisi olarak calismak zorunda
kalmaktadirlar:

Tarlada ¢alismak daha giivenlidir. Ailecek beraber ¢alistigimizda erkeklerin yaninda oldugumuz i¢in gozii
arkada kalmiyor yani. O zaman daha giliveniyor. Bagka is yok bizim yapacagimiz. Bizim erkekler bile is
bulamiyor (Kadin is¢i, 38).

Bolgenin toplumsal cinsiyet algisi, gili¢lii ataerkil iligkiler ile etno-kiiltiirel kodlar
kadinlarin hem tarladaki ve hem de tarla disindaki yasam alanlarindaki giindelik yasamlarini
biiylik oranda sekillendirirken, kadinlarin yasam tarzlari, sahip olduklar1 sermaye tiirlerinin
azlig1 veya ¢okluguna gore de olugsmaktadir (Bourdieu, 2006; Bourdieu, 2017).

Yapilan goézlemlerde, tarlada iiretimin ve yasam alanlarindaki yeniden {iretim
faaliyetlerin her sathasina aktif bir sekilde katilan kadinlar, elde edilen maddi getirilerinden hak
ettigi pay1 alamamakta, hayatin her alaninda yeterli derecede s6z sahibi olmadiklar1 gibi,
yoksulluktan en fazla etkilenmektedir. Bu durum kadinlar agisindan geldikleri bolgelerde de
gegerlidir. Bolgenin egemen toplumsal cinsiyet rejimine bakimindan erkege gore ikincil
konumda bulunan, bdlgedeki kalkinma uygulamalarina katilimi1 s6z konusu olmayan kadinlarin
kalkinmanin olanaklarindan da yeteri kadar pay alamamaktadir. Insani gelisme endeksleri
bakimindan gorece daha geri konumda bulunan bdlgede, kadinlar, egitim, saglik hizmetlerine
erisim bakimindan erkeklere gore daha geri konumdadirlar. Tiirkiye’de en yoksul toplumsal
kesimlerinden birisi olan mevsimlik tarim is¢ileri i¢inde kadinlarin insani bir yasam
kosullarindan uzakta olup en ¢ok c¢alisan ve fakat en fazla ezilen kesimlerinden birisidir. Bu
durumunda en Onemli sebebi iginde dogup biiylidiikleri ve gittikleri yerlerde de icine
sikistirildiklart toplumsal cinsiyet anlayisidir.
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Sonuc¢

Bolgede calisilmasina biiyiik orana sicak bakilmayan kadinlar, mevsimlik gezici tarim
is¢iliginde 6nemli bir is giicii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun en 6nemli nedenti, aile olarak
gidilen bu ¢alisma siirecinde kadinlarin erkeklerin kontroliinde olmas1 ve ailenin ihtiyag¢larini
karsilamasidir. Kadin emeginin erkege gore nispeten daha ucuz olmasi igverenler agisindan da
tercih edilmesini saglamaktadir.

Biiyiik oranda tamidiklarin/tamidiklariyla birlikte hareket etmeyi tercih eden
mevsimli/mevsimlik tarim iscileri, bolgedeki akrabali/akrabalik ideolojisini ve toplumsal
cinsiyet degerlerini gittikleri yerlere de tasimaktadirlar. Bu toplumsal degerler, mevsimlik
gezici tarim is¢iliginde kadinlarin 6nemli olmalarina ragmen, kendileriyle ilgili biitiin
konularda yeterince etkili olamamalarina ve egitim, saglik, calisma yasama vb. biitiin alanlarda
kadinlarin aleyhine olacak bir sekilde isletilmesine neden olmaktadir.

Kadinlarin, toplumsal cinsiyet baglaminda yiiklenilen rol ve sorumluluklar1 baglaminda
erkeklerden daha yogun calismalarina ragmen, emekleri goriinmez kilinirken, aldiklari ticretler
de erkeklere oranla daha diisiiktlir. Bolgenin miras sistemindeki uygulamalar1 ve kadinlarin
miilkiyet iliskileri {izerinde kontrollerinin olmamasi, kendi emekleri ve egitimleri iizerinde
kontrol sahibi olmalarin1 olanaksiz hale getirmektedir. Is yiikleri olduk¢a agir olan kadimnlar,
icinde bulunulan yoksulluk ve bu yoksullugun neden oldugu yasam sartlarindan da daha fazla
etkilenmektedir. Bolgenin toplumsal cinsiyet ve kiiltiirel degerlerinin 6nemli Olciide etkili
oldugu mevsimlik gezici tarim isciliginde kadinlar, emekleri ve ticretleri lizerinde de herhangi
bir tasarruflar1 olmadigi gibi hane ici ile ilgili konularda da yeterince etkili degildir.

Cok cocukluluk egiliminin 6nemli oranda etkili oldugu mevsimlik gezici tarim
is¢iliginde kadinlar, diger birgok konuda oldugu gibi saglik alaninda da 6nemli sikintilari
yasamaktadirlar. Iscilerin gezici 6zelligi, aile hekimine kayitli olmamalar1 nedeniyle gebe
kadinlarin takipleri de zorlagsmaktadir. Kadinlarin egitim diizeylerini gosteren veriler, egitim
hakkima erisimi anlaminda da en toplumsal diglanma yasayan bir grup oldugunu
gostermektedir. Caligmada kadinlarin biiyiik oranda okur-yazar olmadiklar1 ve bundan dolay1
cinsel saglik ve iireme sagligi, gebelik ve lohusalik hakkinda bircok konuda bilgi sahibi
olmadiklar1 anlasilmistir.

Temel insani olanaklardan, erkeklere oranla ¢ok daha yoksun bir konumda olan
kadinlar, gerek tarla/bahge ve tarla/bahce disindaki yasam alanlarinda agir calisma sartlarina
maruz kalmaktadir. Kalabalik ¢adirlar ve tuvalet, banyo gibi 6zel mahremiyet gerektiren ortak
kullanim alanlarinda kadmlar ¢ok daha zorlanmaktadirlar. Kisisel hijyen ve bakimlarini
yeterince yapamama durumlar1 kadinlarin sagligini da olumsuz etkilemektedir.

Sonu¢ olarak: Bolgenin toplumsal cinsiyet rejiminin kadinlarin rol ve statiisiinii
belirledigi ve bu durumun gerek ev i¢i alanda ve gerek ¢alisma kosullar1 bakimindan kadinlari
olumsuz bir sekilde etkiledigi goriilmiistiir. Erkeklere oranla daha diisiik egitim seviyelerine
sahip kadinlar, gesitli sebeplere bagl olarak saglik hizmetlerine erisimde de ciddi sikintilar
yasamaktadir. Kadinlara bigilen roller geregi tarlada calisan kadinlar, yasam alanindaki her
tirlii ev isleri, esi ve ¢ocuklarinin bakimindan da sorumludurlar. Toplumsal rolleri geregi bu
yogun caligsmasi karsiliginda genelde gelir edememekte, elde ettigi gelire de biiylik oranda sahip
olamamaktadir. Daha ¢ok erkeklere gore dizayn edilmis bu diinyada kadinlar, yasamin her
asamasinda erkeklere gore daha fazla zorluk yasamaktadirlar.
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