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DOGU AVRUPA’DA BiR KIPCAK: KOTEN HAN

Sefa CATAL*

Oz

Genis cografyalara yayilmis olan Tiirk boylarindan bir tanesi olan Kipgaklar, biinyesinde
bulundurdugu diger Tiirk kiitleler ile bircok devlet ve halk ile etkilesimde bulundugu
bilinmektedir. Tiirkistan cografyasindan yaptiklari biiylik gog ile ileride Bat1 Dest-i Kipcak olarak
adlandirilacak olan Giiney Rusya’ya geldikleri goriilmektedir. Kendilerine ait yazili vesikalari
bulunmamasindan o6tiirii Rus yilliklarindan faydalanilmasi gerekmektedir. Boylece Kipgaklarin
Kiev Knezligi ile baglayan iliskileri ilerleyen yillarda ¢cevredeki diger devletler ile siklagmaktadir.
Balkan cografyasi ile de etkilesimde bulunmuslardir. Uzun yillar etkin gii¢ olarak bozkir1 tek
elinde tutan Kipgaklarin Mogollar ile karsilasmasi durumlar degistirmistir. Bu doneme basindan
itibaren sahit olan Koten Han ise hayati itibariyle Kipgaklarin Dest-i Kipgak cografyasindaki son
donemleri anlamlandirmak adina olduk¢a 6nem arz etmektedir. Caligma dahilinde K&ten Han’1in
menseine, bozkirdaki faaliyetlerine, diger devletler ile olan etkilesimine, Kumanlarin gelecegine
dair verdigi kararlara ve kendisinden sonra devam eden soyuna deginilmeye ¢alisilmustir.

Anahtar Kelimeler: Kéten Han, Kipgak, Macaristan, Kiev Knezligi, Mogollar.
A KIPCHAK IN EASTERN EUROPE: KOTEN KHAN
Abstract

It is known that the Kipchaks, one of the Turkish tribes spread over wide geographies,
interacted with other Turkish masses and many states and peoples. It is seen that they came to
Southern Russia, which would later be called Western Dasht-i Qipchak, with their great migration
from Turkestan geography. Since they do not have any written documents of their own, Russian
annals must be used. Thus, the relations of the Kipchaks, which started with the Kiev Principality,
became more frequent with other surrounding states in the following years. They also interacted
with the Balkan geography. The situation changed when the Kipchaks, who had held the steppe
in their sole control as an effective power for many years, encountered the Mongols. Kéten Khan,
who witnessed this period from the beginning, is very important in terms of his life in terms of
making sense of the last periods in the Desht-i Kipchak geography of the Kipchaks. Within the
scope of the study, we tried to touch upon the origin of Kéten Khan, his activities in the steppe,
his interaction with other states, the decisions he made regarding the future of the Cumans, and
his lineage that continued after him.
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Giris

Tirk tarihi diinya tarihinde biiyiik bir yer kaplamaktadir. Bunun en énemli sebebi
elbette ortaya ¢iktig1 cografya ve diger cografyalarda kurdugu biiyiik devletlerdir. Tiirk
cihan hakimiyeti mefkiresi kapsaminda siirekli yeni cografyalara agilmak, fetihlerde
bulunmak gereksinimi yerine getirilmektedir. Asya’da baslayan yolculuk dnce Asya’nin
dort yanina sonra Avrupa ve Afrika’ya kadar uzanmaktadir. Lakin Tiirk tarihi sadece
devlet kurmak, devlet kurdugu yerdeki biiyiik imparatorluklar1 yikmaktan ibaret degildir.

Aslma bakilirsa devlet kurmayan Tiirk boylarinin diinya tarihine etkileri pek
fazladir. Sabir ve Ogur gibi Tiirk kiitlelerinin Kafkasya ve Dogu Avrupa’ya kadar olan
alan tizerindeki etkileri ilerleyen tarihlerde bolgenin siyasi dagilimimi biiylik ol¢iide
etkilemistir. Avrupa Hunlarinin biiyiik lideri Attila’nin 6liimii ardindan oglu irnek’in
Karadeniz kuzeyinde Ogur kiitleleri ile birlesmesi Dogu Avrupa’nin, Sabarlardan kalan
biiylik ailelerden Belencer ve Semenderlerin Hazarlarin temellerini olugturmasi
Kafkasya’nin yakin tarihini biiyiik 6l¢iide etkileyecektir.!

Devlet kurmayan Tiirk boylar1 kendilerinden sonraki boylar i¢in bir domino etkisi
yaratmalar1 hasebiyle de olduk¢a 6nemlidirler. Ornek vermek gerekirse daha ileri
tarihlerde Peceneklerin Karadeniz kuzeyinde varlik gostermelerinden sonraki siirecte
Balkan cografyasina inmeleri arkalarindan gelecek olan Uz ve Kipgak kiitleleri igin bir
yol tayin etmistir. Diger yandan bu boylar devlet kurmamis olmalarina ragmen dahil
olduklar1 devletlerin 6nemli kademelerinde kendilerine daima yer edinmislerdir. Buna en
giizel 6rnek Kipcaklardir.

Kipcak Adlandirmalari ve Olusumu

Gerek Memlik Devleti’nin gerek Delhi Sultanliginin olusumundaki temel tas olan
Kipgaklarin ¢ok genis bir cografyaya yayilmalarmin getirisi olarak bir¢cok devletin
geleceginin sekillenmesinde 6nemli rol oynadiklar1 goriilecektir. Dogu cografyasinda
“Kip¢ak”, Karadeniz kuzeyinde “Polovets”, Bati diinyasinda “Kun, Falben” olarak
farkl1 sekillerde adlandirilmalarina® ragmen bu adlandirmalar temelde hir¢in ve soluk
benizli olmalarini betimlemektedir. Dogu cografyasinda Kipgak ismi aga¢c kovugu
anlamin1 tasirken, Bati cografyasinda Falben ismi soluk benizli, sar1 anlamim
tasimaktadir.

Tiirk boylar1 tarih sahnesinde erken donemde genellikle konfederasyon olarak
goriilmiislerdir. Misal olarak Hun Konfederasyonu gosterilebilir. Goktiirkler ve Uygurlar
da diger Orneklerdir ancak konfederasyonlarin dezavantaji igerisindeki boylarin
hakimiyet hirsidir. Boylelikle konfederasyon igerisindeki hirsli boylarin gruplastigi
bilinmektedir. Goktiirk donemindeki Basmil, Karluk, Uygur birligi ve hatta bu birlik
icerisindeki  Basmillar’a  karst1  Uygur-Karluk  ittifaki  gruplasma  kanisim
desteklemektedir.* Kipcaklar ise Kirgiz Kaganligi kurulusu ile sonuglanacak 840
Kirgizlarin Uygur baskini sonrasindaki dénemde Altay daglarmin giineyinden Irtis
havzasina gogtiikleri goriilmiislerdir. Bu esnada Kipgaklar bir bagka konfederasyon olan
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Kimekler igerisinde bulunmakta idiler.> Kimek konfederasyonunda bulunsalar dahi
konum olarak Kimeklerden daha batida, Tobol-Isim havzasinda kendilerine yurt
bulduklar1 saptanmaktadir. Burada bulunarak Oguzlar ile sinirdas olmaktadirlar. Zamanla
Kipgak niifusunun arttigi goriilmektedir. Sadece niifus degil niifuzlar1 da artmaktadir.
Kimeklere iistiin hale gelerek artik konfederasyonun ana govdesini meydana
getirmektedir.

Kipgak geniglemesi sadece Kimekler iizerine degil ayn1 zamanda sinirdas olduklari
Oguzlar iizerine de olmaktadir. Yan1 sira Oguz-Pecenek-Hazar arasindaki rekabette
stirekli degisen dengelerin sonucunda Tiirk boylar1 birbirlerini zayiflatmaktadirlar. Hazar
Kaganligi’nin zayiflama donemleri lizerinde Oguz Yabgu devleti adi1 altinda Oguzlarin
birleserek idil otesi akinlar yapmalar1 yaninda Peceneklerin devletlesme gibi bir
hareketinin olmamas1 sonucunda Pegenekler bolgede tutunamamistir.® Yakin dénemde
Pegeneklerin basimni ¢ektigi bati yonlii go¢ yolu Balkanlara, Macar Ovasi’na kadar
uzamaktadir. Ayn1 dénemde Oguz subasis1 Selguk Bey’in ayrilmas: ile ¢okiise gegen
Oguz Yabgu devleti bir siire sonra Kipgak boylari tarafindan yipratilarak go¢ etmeye
zorlanmistir. Bir kistm Oguz Idil boyundan Pegeneklerin yolunu takip ederek Dogu
Avrupa’ya gé¢miis ve Rus yilliklarinca Uz olarak adlandiriimislardir.”

Cevresindeki diger giiclerin gogiiniin ardindan Kipgaklar bolgede mutlak giic olarak
varliklarin1 gostermektedirler. Lakin cografyada yeni bir gii¢ belirmektedir. Bu gii¢ Cin’in
kuzeyindeki Yeh-lii boyu etrafinda A-pao-chi dnderliginde giiglenen Liao hanedanidir.®
Ileride Karahitaylar adim alacak hanedan gii¢lenerek Yelii Dasi adl1 bir rehber® esliginde
kendi cografyasi disina acilan Liao hanedaninin Kay boyunu 6niine katmistir. Kay boyu
ise Kun boyunu oOniine katmistir. Kaylarin ittigi Kunlar onlerindeki Sarilari, Sarilar
Tiirkmenleri, Tiitkmenler Oguzlar1 ve bu sonuncular da Pegenekleri dnlerine katarak bir
kavimler gocii baslattilar.’® Zeki Velidi Togan’m Kipgaklar i¢in “Yugurogullar:” olarak
adlandirildiklarina dair gériisii ilgi cekicidir.! Yeni gelen toplulugun zaten biiyiime
evresinin sonlarina gelmis olan Kipgaklara dahil olmus, Liao hanedaninin genislemeci
politikasinin sonucunda Kipgaklar boylar halinde idil’den gegmeye baslamiglardir. Bu
esnada tarih 1030°u gostermektedir.

Goglerin baslamasi ile Kipcaklarin Idil nehrini ve dillerini baz alarak iki kisma
ayrildiklar1 goriilmektedir.’? Béylece Bat1 ve Dogu Kipgaklar1 adlandirmasinin varlig:
ortaya ¢ikmistir. Batiya gogii baslatan boy Toksoba boyudur. Diger boylar ise Yetioba,
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Burdjogl (Burgoglu),®® Elborili (Olberli), Kanguogl,'* Andjogli, Durut,® Kulabaogli,
Djortan (Cortan), Karaborkli’® ve Koten (K.n.n.) seklindedir.!’ ibn Haldun ve
Niiveyri’nin aktardigi kadariyla ilk go¢ edenlerden olan Toksoba ile Durut boyu arasinda
husumet bulunmaktadir.'® Burada ilk defa Kéten’e dair bir bilgi ortaya ¢ikmaktadir. Tbn
Haldun ve Niiveyri’nin aktariminin devaminda K&ten oglu Mangus’un 6ldiiriilmesi konu
edilmektedir. Boylece Koten’in Durut boyundan oldugu 6grenilmektedir. Ayrica “K.n.n”
seklinde adlandirilan bir Kipgak boyu i¢in “Kotan ” okumast yapildig: da goriilmektedir.
Divanu Lugati't-Tirk’te Mahmud Kasgari “qutdn” kelimesinin bir erkek ismi
oldugundan bahsetmektedir.*°

Koten’in Goriinmesine Kadar Kiev Knezligi

Koéten’in hayatini anlamak i¢in ayn1 zaman dilimlerinde diger cografyalardaki tarihi
takip etmek gerekmektedir. Ciinkii Kipcaklar, onlerinden giden diger Tiirk boylarinin
pesinden hareket ederek ilerlemektedirler. Toksoba boyunun ilk gocen Kipgak
boylarindan oldugu g6z dntinde bulundurulursa Durutlarin da cografi olarak onlara yakin
olmasi lazimdir. Boylece Kdten’in de Giiney Rusya iizerinden Dogu Avrupa’ya giden
boylardan birine mensup oldugu yorumunda bulunulabilir. Bu ylizden Koten’in gordiigii
Dogu Avrupa hakkinda bilgi sahibi olunulmalidir. I. Vladimir doneminde Kiev i¢
karigikliklardan otiirli ic parcaya ayrilmis haldedir. Lakin I. Vladimir politik ac¢idan
onemli bir zekdya sahiptir. Orek vermek gerekirse i¢ karisikliklarr bastirmalari igin
Vareglerden yardim almustir. I¢ karisikliklarin ortadan kalkmasiyla ise yine stratejik bir
hamle olarak Hiristiyanlig1 benimsedigi goriillmektedir. Dinlerin stratejik bir giic kaynagi
oldugu bu dénemde sikca goriildiigiinden bu hareket oldukg¢a ehemmiyetlidir. Gliciinii
iyice toplayan Kiev Knezligi Novgorod’u da topraklarina dahil ederek giiclinii
pekistirmistir. Y1l 1015’1 gosterip 1. Vladimir hayatin1 kaybettiginde Knzelik icerisinde
tekrar kaos goriilmektedir. Bu kaosun tlizerinden ise 1. Yaroslav ya da diger adiyla Bilge
Yaroslav gelmektedir. Babasinin yolundan giderek i¢ karisikliklara karsi Vareglerden
destek almistir. Ayrica dagilmaya yiiz tutmus topraklart tekrardan birlestirmek adina
Galigya bolgesini Leh Cesur Boleslaw’dan geri almistir. Yaroslav’in  1054’teki
Olimiinden once cocuklar1 arasinda yaptigi toprak dagilimi her ne kadar devletin
devamini garanti altina almak adina yapilmis olsa da etkili olmamistir.?°

Kiev Knezligi Bilge Yaroslav’in 6liimii ile par¢alanmigtir. Ayrilan topraklardan ikisi
Galigya ve Volinya idi. Galigya Knezligi 1153’te Yaroslav Osmomiusl ile Volinya Knezligi
1170’te tahta ¢ikan, Romanovi¢ hanedam1 kurucusu Roman Mstislavi¢ ile en parlak
donemlerini yasamiglardir. Galigya Knezligi daha ¢ok Macar, Bizans ve Cermen
devletleri ile yakin temas kurmaktayken Volinya Knezligi Kiev yanlisit bir politika
izlemistir. Bu politikanin sonucunda ise 1199 yilinda Volinya Knezi Roman Mstislavig,
Yarovlav Osmomusl torunlarindan Galigya’y1 alarak kendi topraklarma katmis ve
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Galigya-Volinya Knezi olmustur. Roman Galigya politikasini terk ederek diger devletler
ile miicadele etmis, 1205 yi1linda Zawichost Muharebesinde hayatin1 kaybetmistir. Diger
devletler Roman’in topraklarini ilhak edemeden Novgorod Knezi Mstislav Mstislavig
gelerek bolgede asayisi saglamistir.?

Koten’in Goriinmesine Kadar Macaristan

Zeki Velidi Togan tarafindan Hazarlarin Kabar urugu menseili gosterilen Arpad
hanedani?? Macaristan ydnetiminde son yillarim1 yasamaktadir. II. Andras sonrasi basa
gecen V. Béla beraberinde bir dizi yeniligi de getirmektedir. IV. Béla doneminin daha iyi
anlasilabilmesi i¢in biraz daha eski tarihlere bakilmasi gerekmektedir. Macarlar ilk basta
yonlerini Avrupa’ya g¢evirmislerdi. Bunun sebebi Avrupa’nin Karolenj sonrasi doneme
gecisinde kendi igerisinde bir karmasaya sahip olmasidir. Franklara karsi alinan
galibiyetler ile iyiden iyiye cesaretlenen Macarlar Kutsal Roma Cermen Imparatorlugunu
temellendirecek olan 1. Otto’ya karsi Lechfeld maglubiyeti almalar1 sonucu
duraklamislardir. Aynt zamanda Macar-Alman iliskileri de yakinlagmistir. Avrupa
birlesme siirecine girerken Macaristan gizil bir feodallesme siirecine girmistir. Bilindigi
tizere feodal diizen Cermen akinlarindan mustarip halkin gii¢lii surlar arasinda kendisine
yer bulmak amaciyla hareket etmesine dayanan bir siire¢ baslatmistir. Boylece sur ve
toprak sahipleri merkezi hiikimete mukavemet edecek bir giic olusturmaya
baslamislardir.?3

Macaristan’da da bu durum kendisini direkt olmasa da gili¢lenen asilzadeler ile
gosterir hale gelmistir. II. Andrés ile asilzadeler kendileri i¢in imtiyazli bir ortam
hazirhigima girismistir. IV. Bela ise babasinin tutumu aksine bu duruma miisamaha
gostermemistir. I'V. Béla merkezi yonetimin giiclenmesi taraftariydi. Halkinin devlete ve
devletin giicii orduya olan giiveninin saglanmasi konusunda ¢aligmalarda bulunmustur.
Ilk calismasi ise kendilerine iilke igerisinde merkezi giicii zayiflatacak imtiyazlar
cikartmaya calisan asilzadeler iizerine olmustur. Verilen topraklar asilzadelerden geri
almaya baslamis, devleti tek merkezi giic konumuna getirmeyi amaclamistir. Ordu i¢in
ise atas1 Aziz Lazslo zamanindan kalma bir diisiince olarak Kumanlardan faydalanmay1
planlamistir.24

IV. Bela, doneminin ilerisinde bir siyasi goriise sahiptir. Cevresindeki olaylari
mutlak surette iyi yorumlamistir. Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu ile Avrupa’nin
birlesmesiyle takiben dagilmis Kiev knezlikleri arasinda Mstislav Mstislavig tarafindan
saglanan Galigya-Volinya birligi arasinda {ilkesini en iyi konuma getirmek i¢in
ugragmaktadir. Bu ¢alismalar1 her ne kadar iilkenin asilzade kisminin 6fkesine ve daha
yavas bir gelismeye neden olsa da kisa siire sonra ger¢eklesecek olan Mogol istilasina
kars1 ufak bir 6nlem olmustur.

XIII. Yiizyilla Dogru Kipc¢aklar ve Koten’in Dogu Avrupa’da Goriinmesi

Kipgaklar bati kesimlere yaklastikca haklarinda bir sey bilinmemesinden Gtiirii
fiziksel 6zellikleriyle adlandirilmislardir. Fiziksel 6zelliklerinden yola ¢ikarak “Kuman”
ad1 altinda anilmaya baslamislardir. Donemin Dogu Avrupa giicii Kiev Knezligi yukarida

2L Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917ye kadar, s. 47; Serkan Acar, “Ukrayna’'min Tarihi Kokenleri:
Kiev Knezligi’nden Kirim Hanligi’na”, Turk Tarihi Arastirmalar Dergisi, Cilt: 8-Say1: 1-Y1l: 2023, s. 24
22 Togan, s. 216
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24 Ferenc Eckhart, Macaristan Tarihi, Cev. Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1949, s. 64




bahsedildigi iizere Bilge Yaroslav sonrasi parcali bir halde bulunmaktadir. 1055 tarihi ile
Kuman basbugu Bolus kayitlara ilk gegen Kumandir. Kiev Knezi Jaroslavig ile baris
anlagsmas1 imzalamasi ile kayitlarda yer edinmektedir. Alt1 y1l sonra Kuman basbugu
Sakal yine Jaroslavi¢ karsisinda tarih sahnesine c¢ikmistir. Kiev Knezligi Kuman
akinlarina kars1 gelemeyerek yipranmistir. Bir kisim Kipgaklar ise Uzlarin pesine giderek
Macar Krali Aziz Lazslo tarafindan Macaristan’a yerlestirilmistir.?®

1087 yilinda Pegenekler ile Kumanlar arasinda bir iletisim oldugu goriilmektedir.
Pegenek beyi Tatus daha onceden geldigi Balkanlarda Bizans’1 art arda maglup ederken
yasadiklar1 bir yenilgi sonrast Kumanlardan destek talep etmistir. Bunun iizerine yola
citkan Kuman kuvvetleri heniiz intikal etmemisken Pecenekler Bizans’it maglup
etmislerdir. Savas sonrast gelen Bonyak ve Tugorhan savas ganimetinden pay
alamayacaklarin1 6grendiklerinde Balkan cografyasinda gizli ittifaklar baslamistir.
Pegenekler ile Bizans Kumanlara karsi, Bizans ile Kumanlar Pegeneklere karsi,
Pecenekler ile Selguklulardan Caka Bey Bizans’a karsi ittifak kurmuslardir. Lakin 1091
tarihinde Pecenekler Caka Bey ile bulusamadan Lebunium bdlgesinde Kumanlar
tarafindan ortadan kaldirilinca ittifaklarin degistigi gozlemlenmistir.?®

1099 tarihinde bu sefer Kuman bagbugu Bonyak 6nderliginde Kuman — Kiev ittifaki
kurulurken karsilarinda ise Macarlar bulunmaktadir. Bonyak’in biiylik katkilari ile
Macarlar yenilgiye ugratilarak zafer kazanilmistir. 1109 yilina kadar Kumanlar i¢in parlak
yillar olmustur lakin Kiev Knezi Vladimir Monomah zamani Kiev Kumanlara karsi
birlesmeye gitmistir. Bonyak’in Kiev bozkirinda ani 6limi ve diger basbuglarin kaybi
lizerine bir duragan donem yasanmistir. Bu donemin diger biiyiikk basbuglarindan
Saruhan’m oglu Atrak?’ 1118 yilinda damadi Giircii Krali II. Davit’in yanina gitmistir.?

Koéten bu miicadelelerin lizerinde bir siire gectikten sonra 1202 yilinda kardesi
Somogur ile beraber Rus yilliklarinda goriilmektedir. Koten bu donemde niifuz olarak
Igor Destan1 kahramani basbug Kongak oglu Yuriy ile basbug Kebek oglu Daniil’den?®
sonra Uigiincii sirada yer almaktadir. Kiev Knezi Rurik Rostyislavich ile Galigya-Volinya
Knezi Roman Mstislavi¢ savasinda Koten ile kardesi Somogur Rurik’i, Macarlar ise
Roman’1 desteklemistir.>® Savas sonucunda Kéten ve Somogur tarafi basarisiz olmus,
esaretten son anda kurtulmuslardir.3! Savasin 6nemi hem Kéten’in Macarlar ile tanismasi
hem de konumu hakkinda bilgi edinilmesi agisindan 6nemlidir. Kéten’in bu dénemde
Don ve Idil arasinda ikamet etmekte oldugu goriilmektedir. Koten hakkinda bilgi edinmek
adina 6nem arz eden bir isim ise Yiuri’dir. II. Kral Davit damadi Atrak’in torunu,
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Kongak’in oglu Yiiri énemli bir Kipcak basbugudur.® Yiiri ile Kéten’in kaderlerinin
kesismesi ¢alisma igin kritik oneme sahiptir.

Koten Han

Yukarida Kéten ve ¢evresindeki diinya anlatilirken Koten’in nasil o diinyaya girdigi
de anlatilmaya ¢alisilmistir. Simdi Koten’in menseine deginilecektir. Macar tarihgi Istvan
Vasary’nin Kéten igin Rus kaynaklarinda “Kotyan Sutoevic”® demektedir. Bunun
lizerine Szablocs’un Pletneva’dan aktardigi sekilde Sutoyevic ailesi Kdten’in baba
tarafidir.®* Burada hataya diisiilmemesi gereken konu Sutoyevic kelimesinden otiirii
Koéten’in Rus menseili birisi oldugunu sanmaktir. Rus yilliklarindaki bu tiir soy isimler
kisinin babasina ithaf edilmektedir. Kongak oglu Yuri Kongakovi¢ buna ornektir. Ayrica
Mualla Uydu Yiicel “Sutoyevi¢” kelimesini “Siit + benzetme eki — t6j” yani siit gibi”
seklinde aciklamistir.® Kumanlarm soluk benizli olduklarini géz niinde bulundurursak
Koéten’in soyu hakkinda kesin bir sekilde Kuman menseili yorumu yapilmasi
miimkiindiir.

Koten tarih sahnesine ¢ikmasiyla 13. yiizyilin ilk yarisina damga vurmustur. 1205
yilinda 1202°nin intikamini alircasina Galigya-Volinya Knezligi iizerinde baski
kurmustur.®® 1223 yili ise Kéten igin kritik bir y1l olmustur. Galigya-Volinya Knezligini
kurtaran Mstislav Mstislavi¢’e kizini vermistir. Boylece hem Mstislav Mstislavig ile hem
onun Galigya-Volinya Knezligi islerini devrettigi Roman Mstislavi¢ oglu Daniil
Romanovi¢ Kéten ile baglarini iyi tutmaya ¢alismistir. Kéten bdlgenin artik 6nde gelen
basbuglarmdan olmustur.®’

Diger yandan 1223 yilinda Koten, Yayik nehri taraflarinda kendisini belli
etmektedir fakat Yayik havalisinde sadece Kumanlar yoktur. Bu tarihte Biiyiilk Mogol
Imparatorlugundan Cebe ve Subutay o6nderligindeki bir kesif grubu Celaleddin
Harezmsah pesinden geldikleri Giircistan’in bir kismimi ilhak edip Giircli ordusunu
Tiflis’te tutsak edip ayrilmis, Desti Kipcak sahasinda bulunmaktaydilar.®® Koten’in hangi
sebepten burada bulundugu bilinmemektedir. Keza normal sartlarda Dinyeper ile Don
nehri arasinda ikamet ettigi bilinmektedir.>® Kéten’in yaninda bulunan Kumanlar da
dikkat cekicidir. Kongak oglu Yuri Kongakovig, Kebek oglu Daniil Kobyakovi¢ ve Basdi
bulunmaktadir. Kéten ve yanindakilerin Giircistan ilhakindan haberi var miydi yok
muydu bilinmez ancak Cebe ve Subutay Alan-Kuman ittifaki karsisinda ¢aresiz kaldigi
bilinmektedir. Mogollar Kumanlardan haberdardir ¢linkii Harzemsahlar ile yaptiklar
miicadelelerde bolca Kipgak ile karsilasmislardir.®® Cebe ve Subutay’s Celaleddin
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pesinden gonderen Cuci ise Irtis-idil arasim fethederken Kipcaklar ile karsilasmistir. !
Kumanlara giden Mogollar akraba olduklar1 kisvesi ile onlar1 yumusatmis ve firsattan
istifade ederek Dagistan taraflarinda Alanlari talan etmislerdir. Ardindan Kumanlari
bastiklarinda bu baskin bir sok etkisi yaratmistir. Yuri ve Daniil Don havzasina dogru
kagmaya ¢alismustir. Kesin tarihi belli olmamakla beraber*? Kumanlar i¢in 6nemli bir
merkez olan Sugdak 1223 yilinda Selguklular tarafindan fethedilmistir.** Bu esnada Yuri
ve Daniil Mogollar tarafindan katledilmislerdir. Koten ve Basdi ise Dinyeper’in yolunu
tutmugslardir. Hal boyle olunca Koten damadindan yardim alabilecegini diisiinmiistiir.
Mstislav Mstislavi¢’e olay aktarildiktan sonra Mstislav diger Knezler ile bir toplanti
diizenleme karar1 almistir. Koéten Mogollar karsisindaki kayiplarin verdigi tedirginlikten
dolay1 toplantiya Basdi’y1 gondermistir. Toplantidan ortak olarak Mogollara karsi
birliktelik karar1 ¢ikmasina ragmen Kuman ordusu basinda Koten degil Koten’in askeri
Yarun’un bulundugu goriilmektedir.**

Mogollar, Knezlere iki kez el¢ilik gondermis, ikisinde de hedeflerinin kovaladiklari
Kumanlar oldugunu belirterek teslim edilmelerini istemiglerdir fakat ilk elgiligin
oldiiriilmesi savasin zeminini temellendirmistir.*® Kalka muharebesinde Mogollarin
uyguladigi sahte ricat birlesik Rus-Kuman ordusunu oldukg¢a yipratmistir. Kumanlar
yiiksek ihtimal bu savas taktigini bildiklerinden 6tiirii savastan erken ayrilmislardir.
flerlemeye devam ederek sahte ricata diisen Rus ordusunda ise adas Kiev Knezi Mstislav
ve Cernigov Knezi Mstislav Mogollar tarafindan imha edilmistir. Kalka maglubiyeti
sonucunda Mogollar bir kez daha gelmek iizere geri donmiislerdir.*® Diger yandan
Dinyeper etrafinda kendisine yer edinmis olan Kéten yerini degistirerek Dinyeper’in
batisina ge¢mistir. Gii¢ dengeleri agisindan diger Mstislavigler ile anlagsamayan Mistislav
Mstislavig giic kazanmustir. Ayrica Koten’e saygi cergevesinde birlesmis olan Mstislav
Mstislavig ile Daniil Romanovi¢ Kalka sonrasinda tavirlarini degistirmelerine sebep
olmus, bu durum Koéten’in gii¢ dengelerinin disinda kalmasina sebep olmustur. Yakin bir
tarihte 1227 yilinda Kuman bagbuglarindan Bor¢ Han Kara Kumanya olarak bilinen
Moldova’da vaftiz olarak piskoposluk kurmasi*’ Kéten’in bu tek basina kaldig1 donemde
g6zlnli Avrupa tarafina cevirmis olabilir. Yine ¢cok uzak olmayan bir dénemde IV.
Beéla’nm aldign “Rex Cumanorum” (Kumanlarin Kral1)*® unvani da Kéten igin ilham
vermis olma ihtimali bulunmaktadir.

Cuci oglu Batu’ya fethettigi her topragin sahibi olacagi sdylenmesinden itibaren
planlanmaya baglamis olan Desti Kipcak seferi Kalka sonrasi yurda dénmekte olan
Mogol grubunun idil Bulgarlar tarafindan saldirtya ugramasi ile kesinlik kazanmustir.
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Sefere ¢ikan Batu mahiyetindeki Mogol ordusu oniinde durabilecek herhangi bir gii¢
bulunmamaktadir. Bu yiizden hizl1 bir sekilde 1237 yilinda idil Bulgarlarina ulasiimistir.
Dénemine nazaran sosyoekonomik anlamda muntazam bir yerleskeye sahip olan idil
Bulgarlar1 ilhak edilmistir.*° 1dil sahasinda Olberli boyunun basbuglarindan olan Bagman
Mogol ordusunun basbuglarindan Mengii karsisinda olduk¢a direng gdstermistir ancak
katledilmistir.>® Daha sonra seferine devam eden Batu, Rus Knezliklerine ulagmistir.
Burada da herhangi bir zorluk yasamamuiglardir. Sadece 1238 Kolomya Muharebesinde
Ruslar ciddi bir direnis gostermislerdir.>!

Glineye dogru ilerleyen Mogollari yakindan izleyen Koten bir¢cok bolgede
catigmalara dahil olmustur. Lakin Kalka’da da goriildiigii tizere doneminin en kuvvetli
ordusu olmast muhtemel Mogollar karsisinda Kuman-Rus birlikteligi ise
yaramamaktadir. 1238’de giineye dogru istikamet almasiyla beraber Koten Kalka sonrasi
goc ettigi Galigya taraflarina gelerek dogudaki Mogol firtinasindan korunmak amaciyla
tebaasi ile birlikte batiya gd¢cmekte karar kilmistir ki akabinde IV. Bela’ya mektup
yazarak kendilerini kabul etmelerini istemistir.>? XIII. Yiizyila Dogru Macaristan
boliimiinde bahsedildigi tizere o esnada I'V. Béla aristokrat kesime kars1 merkezi otoriteyi
giiclendirmek adina giiclii bir ordu tahsis etmek istediginden bu teklif ona cazip gelmistir.
Uzerine Hiristiyanligi kabul edecekleri temennisi istegi kabul etmesindeki bir baska
etmen olmustur. Boylece Koten ve tebaasi yola ¢ikmistir. Eflak iizerinde Radna’ya
oradan Macaristan topraklarina ulasmislardir.>

IV. Béla Kumanlarin gelmesinden ¢ok memnun kalmis, onlar1 biiyiik bir toren ile
karsilayarak gelislerini kutlamistir. Ciinkii aristokrat kesimin rahatsizliginin yarattigi
gerginlik iilke c¢apinda sorunlara sebep olmaktadir. Koten’in yerlestirilecegi yer olan
Pest’in secilme sebebi IV. Béla’nin kraliyet topraklarina olan yakinliginin yani sira daha
once Pecenek kiitlelerinin de yerlestirildigi bolge olmasidir.>* Bu durum bile IV. Béla’nin
merkezi otorite i¢in ¢aligmalar1 hakkinda fikir sahibi olunmasi agisindan yeterli bir 6rnek
olmaktadir. Boylece Koten’in Kumanlarmin kisa siirecek olan Macaristan hayati
baslamistir. Kisa stirmiistiir ¢linkii Kumanlar devletlesmenin getirdigi yerlesik diizenden
ziyade bozkir hayatinin temel dinamiklerine goére bir hayat stirmekteydiler. Macarlar ise
yurtlarina yerlestikleri donemden beri yerlesik hayata gecmisler ve yerlesik hayatin
gereksinimi unsurlar etrafinda kendilerine sosyal bir yasam kurmugslardir. Kumanlarin
sosyal hayat gereksinimlerinde ise oncelik hayvanlari i¢in otlak bulmak olmustur. Bu
yiizden birgok kez yerli halk ile kars1 karsiya gelmislerdir. Kars1 karsiya geldiklerinde ise
Kumanlarin ordu-halk olduklari g6z onlinde bulundurulunca Macar koyliilerinin pek
sanslari olmamis, careyi yonetime ve yoOnetimde soz sahibi olduklarini diistindiikleri
aristokratlara bildirmislerdir. Keza aristokrat kesim Kumanlarin gelmesinden memnun
degildir. Sonugta Kumanlar orduyu, ordu IV. B¢la’yl, IV. Béla ise merkezi otoriteyi
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giiclendirecek, durum aristokratlarin aleyhine olacaktir. Boylece bir Kuman diismanlig:
Pest icerisinde kendisine yer edinmeye baslamistir.

1240 yilina gelindiginde Kirim, Idil Bulgarlar1 sahasi tamamen Batu Han emrine
girmis, Altinordu devletinin temelleri atilmistir. Batu artik sadece Kumanlarin pesinde
degildi. Rus Knezliklerin ilhaki ile giiclinii iyiden iyiye Avrupa iizerinde hissettirmeye
baslayinca iglere sokulmay1 planlamistir. 1240 yilinin son aylarinda orta idil’den gelen
Mengii ile Batu’nun ordular1 Kiev’i almistir. Bu gelismeyle birlikte Avrupa hedefi igin
kap1 agilarak siradaki hedef Lehistan olmustur.>®

Kiev Knezliginin diismesi Avrupa igerisinde de endise yaratmistir. Bu durum
Avrupa’nin Cermenler tarafindan ilhakina kismen benzemektedir. Avrupa o donem
sonrasinda feodal sisteme ge¢mistir. Macaristan halkinin, Lehistan halk: ilhak edilirken
etkilenmeyeceklerini  diisiinmeleri imkansizdir. Halk bunun i¢in bir korunma
psikolojisine, bireysel olamayacagi icin devlet bazinda bir korunma ihtiyaci
hissetmektedir. IV. Béla’nin elindeki en 6nemli giic Kumanlardir. Zira kendi kuvvetleri
Mogollar karsisinda oldukc¢a hantal kalacaktir. Aristokratlar da IV. Bela’nin bu kozunun
farkindadir. Diger yandan Avrupa mutlak giicii II. Frederick onderligindeki Kutsal Roma
Cermen Imparatorlugu bu duruma kismen kayitsiz kalmaktadir.®® Ve hatta 1. Otto’nun
Lechfeld zaferi ile kralligin tescilledigi diisiiniilecek olursa II. Frederick’in de boyle bir
diistincesinin olmast muhtemeldir. Bunun i¢in en 6nemli kanitlardan ilki bahsedildigi gibi
Mogol isgali karsisinda kalinan kayitsizliktir.

Mogol kuvvetlerinin dagilarak Macaristan’1 kiskaca alircasina ilerlemesi devam
etmektedir. Macaristan muhtemelen bu donemde Mogollar tarafindan Avrupa’ya agilan
bir girig kapis1 olarak goriilmekteydi. Karpatlara gelen Batu oOnderligindeki Mogol
kuvvetlerinin diger bir kolu Lehistan’in iyiden iyiye igerisine sokulmustur. Lehistan’in
1sgali sirasinda oncii bir Mogol birligini imha eden |l. Frederick’in askeri birligi bu Mogol
birligindeki Kumanlardan esirler almislardir.>” Pest niifusundaki Alman c¢oklugu goz
oniinde bulunduruldugunda®® halkin Mogol ordusundaki Kumanlar hakkinda nasil fikir
sahibi oldugu konusu agiklik kazanmaktadir. Bu da II. Frederick’in diisiince diinyasi
hakkinda fikir elde edilebilmesi igin ikinci kanittir.

Halk, Kumanlar1 casusluk ile su¢glamaya baglamistir. Bir yandan aristokrat kesimin
huzursuzlugu diger yandan 111. Frederick’in tesvikleri durumu alevlendirmistir. Ustiine
uistliik Batu’nun mektup yollayarak Koten’in varligindan haberdar oldugunu sdyleyerek
Kumanlarin teslim edilmedikleri takdirde felaketin kapida oldugunu sdylemesi lizerine
ayaklanan halk Kd&ten’1 casus bellemistir. Koten’in bulundugu yeri basmaya gitmislerdir.
Selmecz1 Laszlo, Kotony Népe Magyarorszagon adli eserinde bu donemi su sekilde
aktarmaktadir; “Macarlar ve Almanlar aniden silahlanip Koéten'in kaldigi saraya
girmeye c¢alistilar. Koten ve adamlart ok ve yaylarimi kaparak onlarin ilerleyigini
engellemek istediler. Fakat halk bir boslukta onlar: yakaladr ve hemen baslarin keserek
sarayin penceresinden kalabaligin icerisine attilar. ™
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Koéten’in katli IV. Béla’y1 derinden tizmiistiir ve yapilanin yanlisligi kisa siirede
ortaya ¢ikmistir. Kumanlar bagbuglariin katledilmesi iizerine isyan ederek Franka ve St.
Martin merkezlerini yagmalamiglardir.®® Ardindan Tuna iizerinden Sirem’e oradan
Bulgaristan’a gocerek iilkeyi terk etmislerdir.®* Bu durum Macaristan adina bir felakettir.
Ustelik felaketler sadece Kumanlarin yagmast ve iilkeyi terk edisleri ile sinirli kalmamus,
bu olayn iizerinden heniiz bir ay gegmeden Mogollar batidaki en ug sinirlara ulasarak
Liegnitz savasinda Silezya prensi II. Henry’i Oldiirerek basini kaziga gecirmislerdir.
Bundan iki giin sonra ise Macaristan iizerine yonelmislerdir ki diger bir ordu zaten Karpat
daglarinda bulunmaktadir. Bir ordu Verecke’de ii¢ ordu ise Erdel’den gelmekteydi. 10
Nisan giinii Mohi nehri kenarinda bulunan IV. Béla ve ordusu her ne kadar direnseler de
Subutay’in savas bilgisi {istiin gelmisti.? Kumanlarin da bulunmamasi maglubiyetin
habercisiydi. Macaristan boylece diismiis oldu. Macar halki goz gore gore aristokrat
kesimin kurbani olmustur.

IV. Bela Mohi savagindan sag kurtulmay1 basararak II. Frederick’e siginmis ancak
II. Frederick’in kendisinden toprak istemesi lizerine bolgede kalmamuistir. Biiyiikk Kagan
Ogedey Han’m oliimii iizerine Mogollar cekilerek Avrupa’nin daha derinlerine
inmemislerdir. IV. Béla iilkesine dondiigiinde aristokratlara toprak tahsis ederek tilkenin
tekrardan canlanmasini istemis, Alman zanaatkarlar iilkeye davet etmistir.%®

Koéten Han oldiriilince Kumanlarin ¢evrelerini yagma ederek gogtiiklerine
yukarida deginilmistir.  Bulgaristan’a gocen Koéten Han’in  mahiyetindeki
Durut/Terterobalilarin bir kismi burada II. Bulgar devletinin kurulusunda etkin rol
oynamislardir. Bulgar devletine hanedan olan Terter ve Vidinli Sismanlar Terterobalilar
tarafindan kurulmustur.% Bir kisim ise Bizans’a giderek Bizans tarafindan belirli
bolgelere yerlestirilmislerdir.%®

Ko6ten Han’in sarayinin basilarak katledilmesi olayinda kiiciik yasta bir kiz1 da
bulunmaktadir ancak o katliamdan sag kurtulmustur. Daha sonra biiyiitiilecegi aile
tarafindan vaftiz edilmistir. Vaftiz edilmesinin ardindan Elizabeth ismini almistir.
Elizabeth Macar ailesine gelin gitmistir. IV. Béla’nin oglu V. Istvan ile evlenmistir. V.
Istvan ve Elizabeth’in dogan ¢ocuklar ise ileride hiikiimdar olacak olan IV. Laszl6’dur.
Ayni1 zamanda Kun L4szl6 olarak da bilinmektedir.%® IV. L4szl6 hayatin1 bir Kuman gibi
yasamigtir. Kumanlarin Macar topraklarinda iskan edilebilmesi i¢in ugragmis, Tétény
kurultayimni toplayarak Kumanlar1 Hiristiyanlastirmay1 ve yerlesik hayatta yasamalarina
uyum saglamalarini saglamaya caligmistir. Lakin her ne kadar Kumanlarin menfaatine
ugrassa da Kumanlar ile ters diismesi sonucunda dldiiriilmiistiir.5’
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Sonu¢

Tirk devletlerinin temelini olusturan Tiirk boylari ayn1 zamanda g¢evrelerindeki
diger halklar ile de yogun etkilesimler i¢erisinde bulunmaktadir. Bu etkilesim kapsaminda
diger halklara yonetici veya askeri pozisyonlarda dahil olduklar1 bilinmektedir. Cin
halkina yoneticilik yapan Tabgaglar, Abbasi Devleti i¢in askerlik goérevinde bulunan
Oguzlar buna Ornektir. En fazla millete temas eden Tirk boyu ise Kipgaklardir.
Konargocer hayat tarzlarindan ve uzun mesafeli go¢lerinden 6tiirii genis bir cografyaya
yayilan Kipgaklar Misir’dan Rusya’ya, Kafkaslardan Balkanlar’a bir¢ok devlet ve halk
ile etkilesimde bulunduklar1 bilinmektedir. Kiev Knezligi tarafindan goriilmelerinden
itibaren kendi adlar1 ile anilan Dest-1 Kipcak’ta yogun olarak bulunan Kipgaklara ait
bilgilere Rus yilliklarindan ulasilabilmektedir. Kipgaklarin yasayist ve basbuglari
hakkinda da bilgiler elde edilebilmektedir. Boylece Koten Han’in ismi ile
karsilagilmaktadir. Kisitli bilgiler sebebiyle mensei hakkinda sadece ¢ikarimlarda
bulunulabilen Koten Han’in Kafkaslarda, Galigya’da, Macaristan’da faaliyetlerde
bulundugu goriilmektedir. Kimi zaman akinlar araciligi ile olan bu faaliyetler kimi zaman
evlilik gibi toplumsal miiesseseler araciligi ile kendilerini gdstermektedir. Keza akinlar
ve evlilikler Kipgaklarin Kiev Knezligi 6zelinde Rus Knezlikleri ile olan iliskilerinde 6n
planda bulunan faaliyetlerdir. Kéten Han’in Mogollar ile karsilagmasinin ardindan
hayatinin biiyiik Ol¢lide degistigine sahit olunmaktadir. Biraz daha arka plana ¢ekilerek
komutanlarin1 6n plana koymaktadir. Evlilik miiessesi ile kurdugu Galigya ittifakini da
kullanmasiyla toplanan Knezlikler toplantisina Basti’y1 gondermesi, Mogollara karsi
tertip edilmesini sagladigi Kuman-Rus ordusunda Kumanlarin bagina Yarun’u vermesi
ornek olarak verilebilir. Kéten Han aslinda siyasi anlamda olduk¢a ehemmiyetli bir
politika izlemektedir. Mogollarin Kalka Muharebesi’ni kazanmasiyla Knezler i¢erisinden
oldiiriilenler oldugu bilinmektedir. Kéten Han’in bu seferde hayatim1 kaybetmesi
Kumanlar icin bir felakete sebep olabilecegi gibi dagilabilecekleri tahmin
edilebilmektedir. Kalka sonrasi Kdten Han akillica olan politikasini stirdiirerek
bulunduklar1 konumu degistirdigi, Avrupa iglerine yaklastig1 bilinmektedir. Bu
politikasinin akillica oldugu Mogol ordularinin tekrardan Dogu Avrupa’da goriilmesiyle
kesinlik kazanmaktadir. Ciinkii K6ten Han, son ana kadar savagmasina ragmen herhangi
bir maglubiyeti goz oniinde bulundurup Macar Krali IV. Béla’ya bir mektup yazarak
tebaasin1 Mogol tehdidinden kurtarmay1 amaclamistir. Macaristan Kumanlar i¢in biiyiik
bir sans olmaktayken Koten Han icin sanssizlik sebebi olmaktadir. Avrupa kendi
icerisindeki hesaplagmalar1 arasinda kalarak casus ilan edilmesi sonucunda halk
tarafindan katledilmistir. Kendisinden sonraki soy iiyelerinin ise Bulgaristan ve
Macaristan’da yonetici ve askeri sifatlar ile hayatlarini siirdiirmiiglerdir.
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