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H. L. Ginsbergs:s The Legend of King Keret. A Canaanite Epic of
the Bronze Age. New Haven, 1946 (= Bulletin of the American Schools of
Oriental Research, Supplementary Studies, Nos. 2-3). 50 sayfa, iki levha.

Eski Sark edebiyati, son yillarda, Hatay sinirinin hemen giineyine diigen,
bugiinkii adi Ras Samra, eski adi Ugarit olan yerde elde edilen, kendine has
alfabetik bir givi yazisiyle ve Ken'anca dilinde yazilan efsanelerin ortaya ¢ik-
masiyle oldukga zenginlegmig bulunuyor. Bu buluntularin 6nemi hakkinda
Tiirkge olarak 1942'de Prof. Landsberger’in bir yazisi gikmigtir 1. Efsaneler, ilk
olarak Fransiz bilgini Ch. Virolleaud tarafindan «Syria» dergisinde ve «Mis-
sion de Ras Shamra» adh ciltlerde ¢ivi yazisi, transkripsiyon ve terciime halinde
ve tafsilath izahlarla birlikte yayinlanmigtir. Yazi sistemi sesli harf (voyel)

kullanmadifindan, metinlerin yazildign dil — mahdut Fenike yazitlarindan sar-
finazar — yeni goriildiigiinden ve ancak Ibranca ve diger Sami dillerden ben-

zer kelimelerin mukayesesi yardimiyle ¢&ziilebildiginden, metinlerin hakiki
manasimi tesbit etmek kolay bir ig degildir. Bu sebepten, Virolleaud’nun yap-
tign isi kiigimsemeden sdyliyebiliriz ki, ancak biitiin diinya bilginlerinin igbirli-
giyle bu metinlere daha iyi nifuz etmek miimkiin olmustur. Bahis konumuz
olan eseria yazari Prof. Ginsberg, bu galigmalara goktan igtirak etmis ve temiz
filolojik metotla birgok noktalar1 aydinlatmaga muvaffak olmugtur. Onun igin,
bu sefer, biiyiik metinlerden birinin tam olarak Ginsberg tarafindan yeniden
iglenmig olmasi, biiyiik bir kazang sayilabilir.

Keret adli kiralin maceralarimi anlatan destandan elimizde, biri olduk¢a
tam, ikisi fazla kirik olmak iizere, ii¢ tabletin kalintilari mevecuttur. Virolleaud’
nun da gordiigii gibi bu ii¢ tablet, tam olsa bile, destanin biitiiniini ihtiva
etmiyor ; birinciden &once muhakkak bir kisim eksiktir ve eldeki pargalar ara-
sinda bir eksigin bulunup bulunmadifn kesin olarak sdylenemedigi gibi digiincii
tabletin sonu da hikdyenin sonu olamaz. Eldeki pargalar, diger Ras Samra
efsaneleri gibi, Eti kirali Suppiluliuma’nin gagdagi olan Ugarit kirah Nikmad
zamaninda Elimelek adinda yazicinin yazdign bir tek niishaya aittir; yani
bagka hallerde filologlara gok yardim eden diger niishalar (duplikatlar) yoktur.
Ad1 gegen iig tablet, Virolleaud tarafindan ayea ayri yaymnlandiktan sonra
burada ilk defa olarak beraber ve asillarindaki siralaniga. uygun bir sira ile
(Ginsberg A = Virolleaud I, B=1Il, C =1I) hep bir arada okunabilmektedir.

Mevcut metin pargalarindan anlagilan hikdye kisaca gdyle cereyan etmek-
tedir:

A. Kiral Keret'in, ilk karisindan dogan biitin gocuklar:, kaybolan &nceki
tablette anlatilmig oldugundan bizee meghul sebeplerden dolay: &ldiigi igin,

1 Ankaera Universitesi Dil ve Tarih - Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt I, Sayr 1, s. 85 v.de
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kiral aghyarak yatar. Uykusunda gordiigi riiyada kendisine, babasi tann El
goriiniip gu nasihatta bulunur: Keret, bir kurban kestikten sonra kendi memle-
keti olan Hbr'in biitin erlerini seferber ederek Udum iilkesine gitmeli ve oranin
kirali Pabel’den kizi Hurriya’yr istemelidir; o kizla evlenirse ondan yeniden
gocuklar: olacaktir. Keret, El'in tavsiyesini aynen ifa ediyor. Udum’a agilan
seferle Keret'in Pabel’den kiz istemesi, bu tabletin sonunu doldurduktan sonra
miiteakip tablete intikal etmig olmahdur.

B. Burada El ve diger tannlar, Keret'in evine giren gelini takdis ediyor,
onun sekiz oglanla alti kiz1 olacagimi ve kizlardan en kiigigiinin ilkdogan
g¢ocuk mevkiine yiikselecegini sdyliiyorlar. Tanrilar gittikten sonra, yedi yilda
erkek cocuklarin dogdugu anlatihyor ve —kaybolan bir kisimda yapilmig olmas
gereken — adaklardan bahsediliyor. Yine irtibati kesilmig olan bundan sonraki
kink pargalarda, kiraligenin, kocasinin emri iizerine devletin biiyiiklerine verdigi
ii¢ ziyafetten bahsediliyor; hi¢ olmazsa son ikisine kiral, hasta oldugundan,
igtirak edemiyor.

C. Bu tabletin ilk kisminda Keret halda hastadir. Ogullarindan Elha'y,
babasinin  yanina gidip aghyor ve tann El'in oglunun diger faniler
gibi Slmege mahkim oluguna kargi hayretini bildiriyor. Babasi Keret
ona, aglamamasini, kizkardegi Thitmanet’e gitmesini, fakat onu iizme-
mek igin ona babalarinin hasta oldugunu sdylememesini emrediyor. El-
ha'u emri yerine getiriyor, fakat kardegi, her geye ragmen, hakikat: hemen
anhyor, feryad etmege baghyor ve babasinin yanina koguyor. Yine bir bog-
luktan ve miinasebeti kesildiginden manasi pek anlagilmiyan iki pargay: miitea-
kip tann El, diger tanrilardan, hangisinin hastalhign bertaraf edebilecegini yedi
defa sorduktan ve higbir cevap alamadiktan sonra kendi eliyle kilden $a‘taqat
adli bir kadin yaratiyor. Bu ilahi varlik Keret'in evine girer girmez laral iyile-
giyor, yemek igin bir kuzu istiyor, iki giin sonra tahtina oturup kiralhk vazife-
sine tekrar baglayabiliyor. Simdi biiyik oglu Yassib, babasinin yanina gelerek
onun bu hastaliktan sonra artik kirallhiga layik olmadigin iddia edip taht1 ken-
disine birakmasini istiyor. Bunun iizerine Keret kizip ogluna kargi bir beddua
sGylemege bagladifn yerde bu tablet sona eriyor ve devami elimize gegmemig
oldugundan hikdyenin sonu mech@l kaliyor. Ancak gukadarini tahmin edebili-
riz ki, yukarida tanrilarin vadettikleri gibi, Keret'in en kiigik kiz1 ilk ogul
mevkiine gikacaktir.

Muhteviyatin1 béyle, Ginsberg’e borglu oldugumuz yeni terciimeye gore
verdigimiz bu eser, tam manasiyle bir destan (epos) dir. Ginsberg kendixi de,
serlevhanin ikinci ibaresinde «epic» (destan) tabirini kullaniyor. Buna kargmlik,
gerek Virolleaud, gerekse —serlevhanin ilk kisminda— Ginsberg tarafindan
kullanilan «légende» tabiri bizce yerinde degildir. Ciinkdi, Alman edebiyat ta-
rihgisi Jolles'in tarifine gore, «légende» in esasi, dini ménada «imitatio» fikri,
yani azizlerin, insanlara Srnek tegkil edecek hareketlerini anlatmak gayesidir,
ve Keret metninin mevcut kisimlarinda bdyle bir gaye hdkim degildir. Filhakika,
Yagsib'in, babasinin lanetini icabettiren kotii hareketi, menfi drnek olarak anla-
tilmigtir ve buna kargilik Keret'in kiigiik kizinin, kendisini ilk gocuk mevkiine
yikselten iyi hareketleri, her halde miisbet 6rnek olarak anlatilmig olacaktir;
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Keret'in kendisi de, dindar ve tanrilarin emirlerine itaat eden hiikiimdar idealini
canlandiran bir sima olarak kargimiza gikiyor. Bunuula beraber bu hikdyede
oroek fikri bize, gercek clégende» da oldugu kadar hdkim degil gibi geliyor.

Keret destaninin mevcut niishas;, M. &. takriben 1370’lerde yazildigina
gore, eserin kendisi bu tarihten biraz Snce te’lif edilmig olabilir ve bdylelikle,
Onasya’da destani edebiyatin biiyiik bir itila gérdiigi bir devre ait olur.
Babil'de Yaradilig efsanesi ile Gilgameg destanminin, ilk defa hayat arama
fikrini esas tutan Eski Babilce gekli 2, Hammurabi siililesi devrinde (M. &.
1900-1600) yazilmigtir; Hurriler ve Etilere kadar yayilan Gilgameg destani,
Kas'lar devrinde (M. 6. takriben 1250) son geklini almigtir; Babil’den iktibas
edilen mevzular gairane bir gekilde bir kil haline getiren Hurri Kumarbi
efsanelerinin bugiin okuyabildigimiz Etice gekli yine 1400 ile 1200 arasinda
vazilmig, Hurrice asillari ise belki Hurrilerin itild devrinde, yani 1500 ile 1380
arasinda meydana gelmigtir. Kumarbi efsanelerini iglerken 3 onlarin Fenikeliler
ve hattd onlarin vasitasiyle Yunanhlara tesir ettiklerini kaydettik. Onun igin—
mevzuun ayri olmasina ragmen—Keret destaninda da bu biiyiik efsanevi-destani
edebiyatla miigterek noktalari aramak caizdir. Ginsberg, Elin, Keret'i iyileg-
tirmek maksadiyle kilden bir varlk yaratmasini, Gilgameg destaninda
Aruru’nun, Gilgameg'in kudretini kirmak maksadiyle kilden Enkidu’yu yaratmasina
benzettigi gibi (s. 48), iislip ve kelime segiminde bilhassa Tevrat’la destanimiz
arasindaki benzerliklere igaret etmigtir. Gilgameg destanindan bagka bir misal
getirilebilir: nasil Gilgameg, iigte ikisi tanri, iigte biri insan oldugu halde
ebedi hayat: kazanamazsa, ayni gekilde Keret, tanri El'in oglu oldugu halde,
hastalanarak &lmege mahkimdur (El'in yardimiyle Oliim’in (Mot’un) yenilmesi,
Keret'in ebedi hayata kavugtugunu degil, ancak bu defacik kurtuldugunu
ifade eder).

Genel olarak destani iislibun karakteristiklerinden meseld gunlar1 goste-
rebiliriz: Sumer edebiyatinda, Kumarbi efsanelerinde ve Homeros’ta oldugu
gibi, Keret destaninda da ¢ok tekerriirler vardir, goyle ki birinin emri yerine
getirildigi, veya olacagini sdyledigi bir gey vuku buldugu zaman, ayni olaylar
iki yerde tam aymi sozlerle anlatihyor. Tanrilarin, vak’alari nasil idare
edeceklerini bir toplantida gériigmeleri de biitin bu edebiyatlara miigterek
bir mevzudur. — Ginsberg (s. 46’da), Thitmanet’in, kardegini goriir goérmez
onun k5tii haber getirdigini anlayip aglamasini, Ras Samra edebiyatinda bayanlara
yakigan tek hareket olarak vasiflandiriyor; buna Ullikummi efsanesinde
Hebat'in, kocasinin habercisi Tagmisu’yu goriir gérmez korkudan damdan
diigecek hale geldigini ildve edebiliriz 4. Hattd bazi mutat ifadelerde de
benzerlik vardir: selam olarak kullaailan «yaga! » kelimesi, Kumarbi efsanesinde
gectigi gibi Ginsberg tarafindan da bir yerde tamamlanmighir 5; «dinle ve
kulagin: egerek uzat!» ciimlesi, hem Kumarbi efsanesinin birgok yerinde, hem

2 Bak : Prof. Landsberger, M. Ramazanoglu’'nun Gilgamey Destan: tercimesinin &nsézinde
(Klésikler Serisi, 1944), s. 6-7.

3 Kumarbi Efsanesi (T. T. K. Yayinlarindan Seri VII, No. 11).

4 Kumarbi Efsanesi, s. 28.

5 S. 40, KRT B, siitun II, satir 21'e ait izahta ; bu tamamlama metne (s. 22) alinmamgtir.
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KRT C VI 42'de aynen geger. Bir rakkamdan sonra, bundan bir biyiik olan
ikinei bir rakkamin kullanilmas: hakkinda Ginsberg (s. 40-41) mal@imat vermis
ve Tevrattan misal toplamigtir; Hurri edebiyatindan buna, Gurparanzah
hikdyesinde zikredilen «60 kiral, 70 kahraman» ifadesini eklemek ve Keret'teki
«70 bey, 80 asilzade» ile mukayese etmek kabildir S.

Bu gibi mukayeselerden kasdettigimiz gey, dogrudan dogruya bir iktibas
iddia etmek veya Ugaritli sairin orijinalitesini kiigiiltmek degildir; zira diger
milletlerin edebiyatinda oldugu gibi, yeni kegfedilen bu Fenike destan ve efsa-
nelerinin de kendilerine has giizelligi ve 6zelligi inkar edilemez. Yalniz gukada-
rim1 sdylemek istiyoruz ki, bu Fenike edebiyat: ne tek bagina, ne de yalmz
Aht1 atikle beraber miitalea edilir, bildkis kaynaklari Babilonya’da olan bii-
yik Onasya literatiirii iginde gorilmelidir. Bir defa Kumarbi efsapelerinde Hur-
rilerin, Babilonya ile Anadolu ve Fenike gibi bati memleketleri arasinda miite-
vassit roliinii tesbit ettikten sonra bu biiyiik birligi daha iyi anhyabiliriz. Yeni
bir edebi eseri tam ve itimada gayan bir gekilde éniimiize koydugu icin Prof.
Ginsberg’e minnettarligimizi ifade ederken kendisinin Ras Samra’da bulunan
tanr1 efsanelerini de ayni gekilde bize bahgedecegini umuyoruz.

H. G. GOTERBOCK

René Grousset: L'Empire du Levant ( Histoire de la question d’Orient)
1946 Payot - Paris. 21 harta ve 648 sayfa. 540 fr.

Muhtelif Tirk Devletlerinin tarihiyle ! Hagh seferlere 2 ait kiymetli kitap-
larin1 daha evvel yazmig bulunan Fransiz Akademisi azasindan René Grousset,
bu defa negrettigi yeni eseriyle Aorupa ve Asya milletlerinin Yakin Dogudaki
karsiliklt miinasebetlerini « Sark meselesinin tarihi » nami altinda ve terkibi bir
pldn ve anlayisla tetkik etmektedir. Tiirkiye tarihinin muhtelif devirlerini, za-
manlarinin biyik diinya meselelerinin kadrolarn iginde ve yeni gorig zaviyele-
rinden tetkik eden bu eserin tarih guur ve anlayigimizin geligtirilmesi bakimin-
dan faydali buldugumuz baz: ana fikirlerini burada hulésa etmege ¢ahgacagiz.
Alim tarihginin fikirlerini isbat igin miiracaat ettigi kaynaklarin fevkalade zen-
ginligi, meseleleri vazedig gekillerinde yaptign yeniliklerle kiymetlendirdigi va-
kalarin mahiyeti, muhakeme tarzindaki saglamlik ve agikhik gibi meziyetler,
bize bu kabil terkip tecriibeleri iizerinde faydali bir gekilde durmak alaka ve
zevkini bahgeden vasiflar olacaktir.

Miellife gére sgark meselesinin tarihi, ekseriya zannedildigi gibi, 17 nei
yiizyildan baglatilamaz. Bu meselenin anlagilabilir bir halde vazedilebilmesi igin,
Dogu ve Bati kavimleri arasindaki siyasi ve kiiltirel hudutlarin meddi cezir
hareketlerini eski Yunan tarihinden bagliyarak gézden gegirmek lazimgelir. Ger-

6 Zeitschrift fiir Assyriologie 44, s. 87, satir 23 ; Kumarbi Efsanesi, Ek 2 b, s. 69 ; KRT
B IV 6-7.

1 L’Empire des Steppes, Atilla, Cengis-Khan, Tamerlan 1939 Payot-Paris, L‘'Empire mongol,
t. VIII de I'histoire du monde d’E. Cavaignac, 1940 ilh.

2 Histoire des Croisades et du royaume francs de Jerusalem, 3 vol 8e, 1935 - 1938, Plon-
Paris.



