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Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Boliimii Ogrencilerinin Afet Konusundaki Bilgi
Tutum ve Davramslari: Tanimlayici Pilot Arastirma

Tarik OZMEN ©1* Nurcan CONTARLI #2

(0Y/

Amac: Bu calisma, Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Boliimii dgrencilerinin afet konusundaki bilgi tutum ve davranislarini
degerlendirmek amaciyla gerceklestirildi.

Gerec ve Yontemler: Kesitsel tanimlayici nitelikte olan bu ¢alismaya Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Boliimii’nde 6grenim
goren 507 6grenci (327 kadin, 180 erkek) dahil edildi. Sosyodemografik 6zellikler, afet konusunda baz bilgiler ve Genel
Afet Hazirlik Inang Olgegi (GAHIO) "Google forms™ araci ile sorgulandi.

Bulgular: Calismaya katilan 6grencilerden %42,8’inin afet yasadigi ve en sik yasadiklar afet tiirtiniin %51,1 oram ile
deprem oldugu goriildii. Ogrencilerin %59,6 sinin ikamet ettikleri yerin afet riski hakkinda bilgi sahibi oldugu, %44,6’sinin
afetler konusunda egitim aldig1 ve %71,8’inin daha dnce bir afet tatbikatina katildig1 tespit edildi. Ogrencilerin GAHIO
puan ortanca degeri 113 (78-148) olarak tespit edildi. Ogrencilerin GAHIO puanlar1; kadin 6grencilerin erkeklere gére
(p<0,001), herhangi bir afetle karsilasan 6grencilerin karsilagsmayanlara gore (p=0,002), yasanilan yerin afet riski hakkinda
bilgi sahibi olan 6grencilerin olmayanlara gore (p<0,001), afet ile ilgili egitim alan 6grencilerin almayanlara gore (p=0,001),
daha once bir afet tatbikatina katilan 6grencilerin katilmayanlara gore anlamli olarak daha yiiksek (p<0,001) oldugu tespit
edildi.

Sonug: Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Boliimii 6grencilerinin afet ile ilgili bilgi tutum ve davraniglart ortalamanin {izerinde
oldugu tespit edildi. Bununla birlikte afet bilgisi ve egitiminin afetlere karst hazirlikli olma inancinda 6nemli ve etkili
oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Afet; 6grenciler; fizyoterapistler; bilgi diizeyi; tutum.

Knowledge, Attitudes and Behaviors of the Physiotherapy and Rehabilitation Students on

Disaster: Descriptive Pilot Study
ABSTRACT
Aim: This study was carried out to evaluate the knowledge, attitudes and behaviors of the Physiotherapy and Rehabilitation
students on disaster.
Material and Methods: This cross-sectional descriptive study included 507 students (327 females, 180 males) studying in
the Department of Physiotherapy and Rehabilitation. The participants' sociodemographic characteristics, some information
on disaster and General Disaster Preparedness Belief Scale (GDPBS) were questioned using the “Google forms” tool.
Results: It was seen that 42.80% of the students participating in the study experienced a disaster and the most common
type of disaster they experienced was earthquake with a rate of 51.10%. It was determined that 59.60% of the students knew
the disaster risk of their place of residence, 44.60% had received training on disasters, and 71.80% had participated in a
disaster drill before. The students' median GDPBS score was determined as 113 (78-148). The students' GDPBS score;
female students compared to males (p<0.001), the students who faced a disaster compared to those who did not (p=0.002),
the students who had knowledge about the disaster risk of the place they lived compared to those who did not (p<0.001),
the students who received disaster-related education compared to those who did not (p=0.001), the students who participated
in a disaster drill before were significantly higher (p<0.001) than those who did not.
Conclusion: It was determined that the knowledge, attitudes and behaviors of the students of the Physiotherapy and
Rehabilitation Department were above the average. However, it is seen that disaster knowledge and education are important
and effective in the belief of being prepared for disasters.
Keywords: Disaster; students; physical therapists; knowledge; attitude.
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GIiRiS

Bir toplumda normal devam eden hayatin akigini bozan,
can ve mal kayiplarina neden olan, verdigi zararlarin
toparlanmasinda,  disaritdan  multidisipliner ~ destek
gerektiren ekolojik olaylara afet denir (1,2). Insanligin
dogal afetlerle miicadelesi binlerce yildir devam eden bir
siirectir. Ozellikle sanayi devrimi ile hizli ve kontrolsiiz
kentlesme dogal afetlere karsi direnci azaltmasina ragmen
teknolojinin gelismesi miidahale ve miicadele olanaklarini
artirmigtir. Afet tiirleri kendine has 6zellikleri agisindan
yonetilmesinde bazi farkliliklar gosterir. Afetler genel
olarak, sessiz donem, alarm dénemi, izolasyon donemi, dis
kaynakli yardim donemi ve rehabilitasyon donemlerinden
olusmaktadir. Afetlerle basa ¢ikmada, yaralanmalart ve
Olimleri en aza indirgemek ve Onlemek, ekonomik
kayiplar1 azaltmak i¢in en etkili yontem sessiz donemde
toplumun egitilmesidir. Boylece toplumun afetlere karsi
korunmasi, afetlere hazirlanmasi ve rehabilitasyon
alaninda yeterli bilgi birikimi ile en iist seviyede afetlere
kars1 gerekli yanitin verilmesi saglanir (3).

Afet konusunda uzmanlagsmig ekibin yani sira saglik
calisanlar1 da bu siirecin 6nemli bir pargasidir. Diinya
Fizyoterapistler Konfederasyonu, fizyoterapistlerin afet
yonetiminde ve afet politikalarinin planlanmasinda gorev
almalar1 ve konu ile ilgili etkili stratejiler gelistirmeleri
gerektigini bildirmistir. Fizyoterapistler, farkli diizeylerde
etkilenen afetzedelere ortopedik, nérolojik, el cerrahi,
kardiyopulmoner ve yanik rehabilitasyonu, protez-ortez
kullanimi1 gibi birgok alanda rehabilitasyon hizmeti
verebilmektedir (4). Fizyoterapistlerin, afetlerde etkin rol
tistlenebilmeleri ve afetzedelerin miimkiin olan en yiiksek
saglik seviyesine ulasabilmelerinde rehabilitasyon siirecini
en iyi sekilde yonetebilmeleri icin lisans egitimi icerikleri
gozden gegirilmeli ve gerekli diizenlemeler yapilmalidir.
Bu nedenle bu caligmada fizyoterapi ve rehabilitasyon
boliimiinde okuyan 6grencilerin olasi bir afet durumuna
kars1 bilgi, tutum ve davranis diizeylerini tespit etmek
amaclanmistir.

GEREC VE YONTEMLER

Kesitsel tanmimlayici nitelikte olan bu ¢alisma, 2023 yili
mayis ayinda Karabilk Universitesi Saglik Bilimleri
Fakiiltesi Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Boliimii’nde
O0grenim goren Ogrenciler ile gerceklestirildi. Calismaya
507 (327 kadm, 180 erkek) goniillii 6grenci katildi. Bu
calisma icin etik kurul onayr Karabiikk Universitesi
Girisimsel Olmayan Klinik Arastirmalar Etik Kurulu
Bagkanligi’'nin  2023/1391 no’lu karart ile alind1
Calismaya goniillii olarak dahil olan katilimcilardan onam
alindi. Caligma, Helsinki Deklarasyonu prensiplerine
uygun olarak gerceklestirildi. Verilerin toplanmasinda,
sosyodemografik sorular, afet konusunda bazi bilgiler ve
Genel Afet Hazirhk Inang Olgegi  (GAHIO)
“google.survey” araci ile sorgulandi. GAHIO, Inal ve
arkadaglar1 tarafindan 2018 yilinda gelistirilen 31
maddeden olusan bir odlgektir (5). Olgek, algilanan
duyarlilik, algilanan ciddiyet, algilanan yarar, algilanan
engeller, eyleme gegiriciler, 6z yeterlilik olmak {izere 6 alt
boyuttan olusmaktadir. Olgekte yer alan 4-6-8-13-14-15-
16-17-18-19-23-25-26-30 numarali maddeler olumsuz
ifadeler icermekte ve ters sekilde puanlanmaktadir.
Olgekte yer alan her bir soru, 1) Kesinlikle katilmiyorum,

2) Katilmiyorum, 3) Kararsizim, 4) Katiliyorum, 5)
Kesinlikle katiliyorum seklinde 5°1i likert tipi 1-5 puan
iizerinden  deger almakta ve toplam  puan
hesaplanmaktadir. Bireyin aldig1 toplam puanda artma
olumlu bilgi, tutum ve davranis egilimini gostermekte ve
azalma ise olumsuz bilgi, tutum ve davranig egilimi
oldugunu gostermektedir. Olgegin Cronbach Alfa degeri
0,86°dir (5).

Istatistiksel Analiz

Elde edilen verilerin analizi i¢in "IBM SPSS v.25”
istatistik programi (IBM Corp., Armonk, NY, USA)
kullanildi.  Verilerin normal dagilima uygunlugu
Kolmogorov Smirnov testi ile analiz edildi. Verilerin
tanimlayic istatistikleri n (%) ve eger degisken normal
dagilimli ise ortalamatstandart sapma, degilse ortanca
(minimum-maksimum) ile sunuldu. Veriler normal
dagilimi saglamadigt igin Mann Whitney U Testi ile
degerlendirildi. Istatistiksel anlamhilik degeri p<0,05
olarak kabul edildi (6).

BULGULAR

Caligmaya katilan 6grencilerin yaslar1 ortanca degeri 22
(18-28) wyildir. Sosyodemografik 6zelliklerin dagilimi
Tablo 1°de verildi. Ogrencilerin 327 (%64,50) kadin ve
180 (%35,50) erkekten olusmaktadir. Ogrencilerden 1.
smifta 120 (%23,70), 2. smifta 140 (%27,60), 3. Sinifta
127 (%25), ve 4. smifta 120’sinin (%23,70) okudugu
gdriildii. Ogrencilerin anne egitim durumu en fazla oranda
ilkokul diizeyinde (%31,60) ve baba egitim durumunun ise
lise diizeyinde (%31,20) oldugu, ikamet yerinin ise en
fazla il merkezi (%66,90) ve en az koylerde (%7,30)
oldugu tespit edildi.

Tablo 1. Ogrencilerin sosyodemografik o6zellikleri
(n=507)

Yas
[Ortanca (Minimum-Maksimum)] 22 (18-28)

n %
Cinsiyet
Kadin 327 64,5
Erkek 180 35,5
Simf
1 120 23,7
2 140 27,6
3 127 25
4 120 23,7
Anne Egitim Durumu
ilkokul mezunu 160 31,6
Ortaokul mezunu 96 18,9
Lise mezunu 130 25,6
Universite ve tizeri 121 23,9
Baba Egitim Durumu
Tlkokul mezunu 97 19,1
Ortaokul mezunu 96 18,9
Lise mezunu 158 31,2
Universite ve iizeri 156 30,8
ikamet yeri
il 339 66,9
ilg:e 130 25,6
Koy 37 7.3

Ogrencilerin afete maruz kalma durumu ve afet ile ilgili
bazi sorulara verdikleri cevaplarin dagilimi Tablo 2°de
gosterildi. Arastirmaya katilan 6grencilerden %42,80’inin
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afet yasadig1 ve en sik yasadiklari afet tlirliniin %51,10
oran1 ile deprem oldugu goriildii. Ogrencilerin
%59,60°1n1n ikamet ettikleri yerin afet riski hakkinda bilgi
sahibi oldugu, %44,60’1n1n afetler konusunda egitim aldig1
ve %71,80’inin daha once bir afet tatbikatina katildig:
tespit edildi.

Tablo 2. Ogrencilerin afet ile ilgili baz1 sorulara verdikleri
cevaplarin dagilimi (n=507)

puan ortanca degeri 113 (78-148) olarak tespit edildi
(Tablo 3).

Ogrencilerin toplam dlcek puanlar1 bazi degiskenlere gore
karsilastirildiginda, genel afete hazirlik inanci puanlari;
kadinlarin erkeklere gore anlamli olarak daha yiiksek
(p<0,001), herhangi bir afetle karsilasan &grencilerin
kargilagmayanlara gore anlamli olarak daha yiiksek
(p=0,002), yasanilan yerin afet riski hakkinda bilgi sahibi
olan dgrencilerin olmayanlara gore anlamli olarak daha

n % yiiksek (p<0,001), afet ile ilgili egitim alan 6grencilerin
Herhangi bir afetle karsilagsma almayanlara gore anlamli olarak daha yiiksek (p=0,001),
durumu daha once herhangi bir afet tatbikatina katilan d6grencilerin
Evet 290 57,2 katilmayanlara gore anlamli olarak daha yiiksek (p<0,001)
Hayur 2l7 42,8 oldugu tespit edildi (Tablo 4).
Karsilasilan afetin tipi (n=290)
Deprem 259 511 Tablo 4. Baz1 degiskenler ile genel afete hazirlik inang
Sel/Su taskint 58 11: 4 olgegi toplam puanlarinin karsilagtirilmasi (n=507)
Vanen oo Minimum-
Firtina/Hortum 17 34 Maksimum)
Yasanilan yerin afet riski Cinsiyet
hakkinda bilgi durumu Kadmn 115,5 (82- <0,001
Evet 302 59,6 Erkek 144)
Hayir 205 40,4 106 (78-148)
Afetle ilgili egitim alma Herhangi bir afetle
durumu
Evet 226 44,6 karsilasma durumu 114 (78-148)
Hayir 281 554 Evet 110 (82-146) 0,002
Daha 6nce herhangi bir afet Hayr
tatbikatina katilma durumu Yasamlan yerin afet riski
Evet 364 71,8 hakkinda bilgi durumu 116 (85-148)
Hayir 143 28,2 Evet 106 (78-138) <0,001
Hayir
Ogrencilerin GAHIO ve alti alt boyutundan aldiklari Afetle ilgili egitim alma
puanlari incelendiginde; algilanan duyarlilik alt boyut durumu 115 (85-143)
puan ortanca degeri 24(12-30), algilanan ciddiyet alt boyut Evet 110 (78-148) 0,001
puan ortanca degeri 12 (3-15), algilanan yarar alt boyut Hayir
puan ortanca degeri 12 (3-15), algilanan engeller alt boyut Daha 6nce herhangi bir afet
puan ortanca degeri 20(6-30), eyleme geciriciler alt boyut tatbikatina katilma durumu
puan ortanca degeri 18 (9-25), 6grencilerin 6z yqtgrlilik alt Evet 115 (78-144) <0,001
boyut puan ortanca degeri 28 (14-40) ve GAHIO toplam Hayir 99 (80-148)

puan ortanca degeri 113 (78-148) olarak tespit edildi
(Tablo 3).

Tablo 3. Ogrencilerin Genel Afete Hazirlik Inang Olgegi
ve Alt Boyut Puanlar1 (n=507)
Ortanca
(Minimum-Maksimum)

Ol¢ek Toplam Puam 113 (78-148)
Algilanan Duyarhhk 24 (12-30)
Algilanan Ciddiyet 12 (3-15)
Algilanan Yarar 12 (3-15)
Algilanan Engeller 20 (6-30)
Eyleme Gegiriciler 18 (9-25)
Oz Yeterlilik 28 (14-40)

Ogrencilerin GAHIO ve alt1 alt boyutundan aldiklari
puanlart incelendiginde; algilanan duyarlilik alt boyut
puan ortanca degeri 24(12-30), algilanan ciddiyet alt boyut
puan ortanca degeri 12 (3-15), algilanan yarar alt boyut
puan ortanca degeri 12 (3-15), algilanan engeller alt boyut
puan ortanca degeri 20(6-30), eyleme gegiriciler alt boyut
puan ortanca degeri 18 (9-25), 6grencilerin 6z yeterlilik alt
boyut puan ortanca degeri 28 (14-40) ve GAHIO toplam

Mann-Whitney U testi.

TARTISMA

Gecmisten giinlimiize diinyada ve iilkemizde afet
sayisinda artig goriilmekte ve bu durum niifus artigina
paralel olarak afetlerin yol agtig1 hasarin biiytikliigiinde ve
etkilenen insan sayisinda da artisa yol agmaktadir.
Kisilerin afet gibi olagan dis1 durumlarla bag edebilmeleri,
bu olaya hazirlikli olma, biling ve bilgi diizeyleriyle
yakindan iligkilidirr. Bu nedenle Dbagta saglik
profesyonelleri olmak iizere toplumun bilgilendirilmesi ve
bilinglendirilmesi dnem arz etmektedir (3). Gelecegin
saglik profesyonelleri olan Fizyoterapi ve Rehabilitasyon
Bolimii 6grencilerinin afet konusundaki bilgi tutum ve
davraniglarin1 degerlendirmek amaciyla gergeklestirilen
bu ¢alismada, 6grencilerin %42,80’inin daha dnce bir afet
yasadig1 ve bildirilen afetler arasinda %51,10 ile en yiiksek
oranda depremin yer aldig1r gorildi. Calismamizda
ogrencilerin  %59,60’mnin  yasadiklar1 yerin afet riski
durumu konusunda bilgi sahibi oldugu, %44,60’1in
afetler ile ilgili egitim aldig1 ve %71,80’inin daha 6nce bir
afet tathikatina katildig: tespit edildi.
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Tiirkiye, tektonik oOzellikleri, jeolojik ve meteorolojik
yapis1 sebebiyle deprem, sel, heyelan, ¢1g, kaya diigmeleri,
kuraklik gibi birgok dogal afet riski tagiyan bir bolgedir
(7,8). Ulkemizde farkli bolgelerde ve popiilasyonlarda
yapilmig arastirmalar incelendiginde; katilimcilarin afet
geemisi %18,60 ile %94,80 arasinda iller arasinda farkli
oranlarda gozlenmektedir (9-13). Caligmamiza benzer
sekilde afet tiirleri arasinda en fazla maruz kalinan afetin
deprem oldugu bildirilmektedir (14-16). Giinlimiizde
sanayilesme ile hizli ve yogun kentlesme sonucu yiiksek
katli binalarin varlifi depremlerden etkilenen insan
sayisinda artisga neden olabilmektedir.  Tiirkiye,
topraklarinin = %93°l, niifusunun ise %98’ belirli
derecelerde deprem etkisi altindadir, orta ve yiiksek
siddette depremler toplumda psikolojik, sosyal ve
ekonomik bir¢ok olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Ayrica
depremler yol agtig1 travmatik sonuglar ve biiyiik dlclide
mal ve can Kayiplar1 sebebiyle insanlarin hafizalarinda
daha fazla yer etmektedir (17). Sekerci ve ark. (2023) bir
devlet tiniversitesinde 2322’si saglik alaninda &grenim
goren toplam 8612 6grenci iizerinde gergeklestirdikleri
calismada, Ogrencilerin  %53,40°’mnin  afet deneyimi
yasadigint ve en fazla bildirilen afet tiiriiniin ise deprem
(%89,40) oldugunu tespit etmislerdir. Ayni zamanda
ogrencilerin %68,30’unun yasadiklar1 sehrin afet riskini
bildigini ifade etmiglerdir (18). Avcr ve ark. (2020)
hemsirelik 6grencileri arasinda %24,60’inin yasadiklar
sehrin afet risk durumunu bildiklerini tespit etmislerdir
(14). Calismamiza gore diisiik olan bu oran, iilkemizin her
bolgesinde ayn1 oranda afetlerin gériilmeyigine ve
ogrencilerin ikamet ettikleri bolgelere gore degiskenlige
bagl olabilir.

Calismamzda tim  Ogrencilerin  GAHIO  toplam
puanlariin tip ve saglik alaninda egitim alan 6grenciler
dahil edilerek yapilan diger ¢aligsmalardaki oranlara benzer
oldugu  gorilmektedir  (16,19). Aym  zamanda
calismamizda kadin 6grencilerin GAHIO puanlari, erkek
ogrencilere gore anlamli olarak daha yiiksek bulundu. Bu
sonug, kadinlarin toplumda korku ve endise yaratacak afet
gibi biiyilk olaylara kars1 daha g¢abuk reaksiyon
gosterebilmeleri ve daha duyarli olabilmelerinden
kaynaklanabilir. Benzer sekilde, Ertugrul ve Unal’m
(2020) g¢alismasinda  Saglik  Hizmetleri Meslek
Yiiksekokulu 6grencileri arasinda ve Yigit ve ark. (2020)
tarafindan yapilan ¢alismada T1p ve Miihendislik Fakiiltesi
ogrencileri arasinda kadin  &grencilerin - GAHIO
puanlarinin anlaml bir gekilde daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir (16,19). Aras ve ark. (2021) Acil Yardim ve Afet
Yonetimi, Ebelik, Hemsirelik, Fizyoterapi ve
Rehabilitasyon, Beslenme ve Diyetetik Bdliimlerine
kayitli toplam 169 6grenci arasinda kadin 6grencilerin afet
biling diizeylerinin erkek 6grencilere kiyasla daha yiiksek
seviyede oldugunu gozlemlemislerdir (20).

Calismamizda GAHIO toplam puanlarinin, herhangi bir
afete maruz kalan 6grencilerin afet yagamayanlara gore ve
ikamet ettikleri yerin afet riski ile ilgili bilgisi olan
Ogrencilerin olmayanlara gére anlamli olarak daha yiiksek
oldugu gozlendi. Ayrica, afetler konusunda egitim
alanlarin almayan 6grencilere kiyasla ve daha 6nce bir afet
tatbikatina katilan Ogrencilerin katilmayanlara kiyasla
anlamli olarak daha yiiksek GAHIO puanlara sahip
olduklar1 tespit edildi. Ertugrul ve Unal (2020) Saglk
Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu’'nda &grenim goren

ogrenciler arasinda daha once afetlerle ilgili egitim alan,
okulda afet plan1 ve afet durumunda toplanma alani
hakkinda bilgi sahibi olanlarin anlamli olarak daha yiiksek
GAHIO puani elde ettiklerini bildirmislerdir (19). Yigit ve
ark. (2020) afet konusunda egitime katilan Tip ve
Miihendislik Fakiiltesi dgrencilerinin GAHIO puanlarmin
katilmayanlara oranla anlamli bir sekilde daha yiiksek
oldugunu tespit etmislerdir (16). Demirbilek ve Gokkaya
(2022) farkli tniversitelerden Acil Yardim ve Afet
Yonetimi Boliimlerinde 6grenim goéren 481 ogrenciyi
dahil ederek yaptiklar1 ¢aligmalarinda, egitimin GAHIO
toplam ve alt boyutlarinin sonuglarinda olumlu bir katki
sagladigl, afete hazirlik ve 6zyeterliliklerini gelistirdigini
ve diger lisans egitimi alan 6grencilere de afet konusunda
belirli diizeyde egitimin verilmesi gerektigini ifade
etmislerdir (21).

Calismamizin  kisithligi  6grencilerin  ikamet ettikleri
yerlerin  gesitliligi ~ ve  karsilagtiklar1  afetlerin
siddetinin/yikiciligimin birbirinden farkli olmasinin verilen
cevaplar etkileyebilmesidir. Bunun yani sira yakin tarihte
bliyilk afetlerin yasanmis olmast da Ogrencilerin
duyarliligini artirabilir. Bununla birlikte bilgimiz dahilinde
calismamiz {iilkemizde Fizyoterapi ve Rehabilitasyon
Boliimii dgrencilerinin afet konusundaki bilgi, tutum ve
davraniglarin1 inceleyen genis katilimli ilk ¢aligmadir.
Caligmamizin, lilkemizde bir¢ok alanda olumsuz biiyiik
etkilere yol agan ve goriilme riski her zaman var olan
afetler konusunda Fizyoterapi ve Rehabilitasyon
Boliimlerinin egitim igeriklerinin diizenlenmesine ve bu
konuda ileriki ¢aligmalara 151k tutacagi diisiiniilmektedir.

SONUC

Calisgmamizda Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Bolimii
Ogrencilerinin afet ile ilgili bilgi tutum ve davranislari
ortalamanin tizerinde oldugu tespit edildi. Bununla birlikte
afet bilgisi ve egitiminin afetlere karsi hazirlikli olma
inancinda dnemli ve etkili oldugu goriilmektedir. Her tiirlii
afetin siklikla meydana geldigi iilkemizde, yaralanma ve
sakatlanma durumlarinda afetten etkilenen kisilerin
rehabilitasyonu ve topluma yeniden kazandirilmalarinda
fizyoterapistler Onemli role sahiptir. Fizyoterapistler
multidisipliner ekibin bir iiyesi olarak afet yonetimi ve afet
ile ilgili politikalarm olusturulmasinda aktif gorevler
iistlenmelidir. Bu nedenle Fizyoterapi ve Rehabilitasyon
lisans egitimi miifredatlarinda afetlere yonelik teorik ve
uygulamali derslere ve iceriklere yer verilmesi gerekir.
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