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Oz

Bu makalede, Safevi sahlarinin mimariyi himayesi ve imar faaliyetleri, za-
manin kiiltiirel, siyasi ve dini baglamiyla iligkilendirilerek incelenmektedir.
Safevi Devleti’nin baslangici ve yikilist arasindaki yaklagik iki asirlik do-
nem kronolojik olarak incelenmektedir. Safevi sahlar1 arasindaki en faal ba-
niler olmalari sebebiyle, Sah Tahmasb ve 1. Abbas donemleri, bu makalenin
odak noktasini tegkil etmektedir. Makalenin temel tezi, Safevi Hanedan1’nin
Imami Siilik inanc1 ve merkezi imparatorluk ideali ¢evresinde gelistirdigi
dini-siyasi paradigma ve buna bagli olarak gelisen temsiliyet politikasinin,
sahlarin baniligini sekillendiren en temel unsurlardan biri oldugudur.
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Abstract

In this article, architectural patronage of the Safavid shahs is investigated
in relation with the cultural, political and religious context of the era. The
period between the rise and fall of the Safavid state is examined chronologi-
cally. The reigns of Shah Tahmasb and Abbas I constitute the focus of this
article because these two Safavid monarchs were the most active architec-
tural patrons of the Safavid state. The main claim of this article is that the
Safavid dynasty’s religio-political paradigm and policies of representation
were among the main veins that nourished architectural patronage of the
Safavid shahs.

Keywords: Safavid Architecture, Safavid History, Safavid Shahs, Archite-
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Safevi Sahlarinin Baniligi Uzerine Bir Degerlendirme

Giris

Islam sanat1 ve mimarisinin farkli dénemler ve cografi bolgelerdeki ge-
lisimini inceleyen pek cok arastirmaci, farkli sanat tisluplart ve mimari
kiiltiirlerin olusumunda, farkli hanedan mensuplarinin sanati himaye ve
imar faaliyetlerinin énemli bir rol oynadigmi ortaya koymustur. Ozellikle
1990 sonras1 donemde disiplinler arasi calismalarin artmasiyla beraber, Is-
lam sanat1 ve mimarisi iizerine arastirma yapanlar, sanat ve mimarlik tari-
hinin klasik yontemini tarih ve kiiltlirel arastirmalar disiplinlerinin yontem
ve bulgulariyla harmanlayarak, sanat eserleri ve mimari yapilan kiiltiirel
ve tarihsel baglamlar i¢inde yorumlayan ¢alismalar ortaya koymuslardir.
Say1 ve ig¢erik bakimindan kisithi olsa da, Osmanli, Safevi ve Babiiri dev-
letlerinin hiikiim siirdiigii erken modern donemin sanat ve mimarisini, ta-
rihsel ve kiiltiirel baglami i¢inde inceleyen arastirmalar da meveuttur.! Bu
aragtirmalar sayesinde, sanat ve mimariyi himaye eden hiikiimdar ve sa-
ray elitlerinin dini, siyasi, kiiltiirel ajandalar1 ile donemin sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik sartlarinin, sanat ve mimari kiiltliriin olusumunda 6nemli bir
rol oynadig1 ortaya konmustur. Bu yazida, s6z konusu literatiiriin ortaya
koydugu bulgu ve yontemler ¢ercevesinde, Safevi sahlarinin baniligi ve bu
donemdeki mimari kiiltiiriin gelisimi, dini-siyasi kiiltiir ve Safevi sahlarinin
temsiliyet politikalari ile iligkili olarak incelenmekte ve yorumlanmaktadir.
Birkag nesil i¢inde bir Sufi toplulugun manevi rehberliginden iran sahligina
evrilen Safevi hiikiimdarlarinin, imami-Sii dini inancin1 benimsemesiyle de
sekillenen dini-siyasi kimliklerinin, insa ettirdikleri yapi tipleri ve bu yapi-
larin gesitli 6zellikleri tizerindeki etkileri, bu yazinin ana tartisma konusunu
teskil etmektedir.

Safeviler ve Mimariyi Himaye Kiiltiirii

16. yiizy1lin baginda iran topraklari, zamanin énde gelen sufi tarikatlarindan
biri olan Safeviyye’nin seyhi olan Seyh Ismail’in, sahligin ilan ederek yeni
bir devlet kurmasina sahitlik etti. iran’m yeni sah1 olan ve Imami Siasi’na

' Osmanli, Safevi ve Babiiri sanat ve mimarisini baglamsal olarak inceleyen
en 6nemli ¢alismalar arasinda sunlar sayilabilir: Giilru Necipoglu, The Age
of Sinan, Princeton 2005; Safavid Art and Architecture, Sheila Canby (ed.),
Londra 2002; Kishwar Rizvi, The Safavid Dynastic Shrine: Architecture,
Religion and Power in Early Modern Iran, New York 2011; Sussan Babaie,
Isfahan and Its Palaces, Edinburgh 2008; Ebba Koch, Mughal Architecture:
An Outline of Its History and Development, New York 1991.
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gbre gaybda olduguna inanilan Imam Mehdi ile iliskilendirilen Seyh Ismail
(h. 1501-1524)? tarafindan kurulan Safevi Devleti, kisa zamanda gelismis
siyasi, askeri, dini ve kiiltiirel kurum ve politikalara sahip tipik bir erken
modern devlet yapisina evrildi. Cagdast olan Osmanli ve Babiiri devlet-
leriyle birlikte Safeviler, Mogol istilasini takip eden yaklasik yiiz elli yil-
lik siyasi karmasa doneminin ardindan genis Islam topraklarinda kurulan,
ic uzun Omiirlii ve merkezi yapiya sahip imparatorluktan biriydi. Merkezi
ve gelismis biirokratik yapilara ve milletler iistii dini-siyasi paradigmalara
sahiplik etmeleri, erken modern donemde Islam iilkelerine hakim olan bu
devletlerin temel 6zellikleri arasindaydi. Bu ii¢ devletin, yapilar1 ve mes-
ruiyet idealleri biiyiik Olciide benzerlik gostermekteydi. Belli Tiirkmen
boylarina dayandigi iddia edilen soyagaclart ve her birinin ortaya ¢iktigi
cografyada koklesmis olan hakimiyet tasavvurlariyla kurduklar1 bag, bu
ti¢ devletin de mesruiyet iddialarinin temel dayanaklarimi tegkil ediyordu.’
birinden neset etmis olmalar1, Safevi devlet politikalar ve ideolojisinin te-
meli niteligindeydi ve onlari, sadece ¢agdaslari olan Osmanli ve Babiiri
devletlerinden degil, aym1 zamanda kendilerinden 6nce Iran topraklarinda
kurulan Islam devletlerinden de ayiran dzellikler arasindaydi.

Sanat ve kiiltiirii himaye ile banilik, Abbasi Devleti’'nden bu yana kurul-
mus olan Islam devletlerince tevariis edilen koklii geleneklerden biri ve
ayni zamanda, hiikiimdarlarin ¢esitli politikalar1 ve kimliklerini hem tesis,
hem de temsil etmek i¢in kullandiklar1 araglardan biriydi. Safevi sahlar
da, kitabhane ad1 verilen ve hazineden maas alarak calisan bir dizi hattat,
miizehhip, mimar ve sanatkarin olusturdugu saray atolyesi catisi altinda,
sanat ve mimariyi himaye etme gelenegini devam ettirdiler. Sanat ve kiil-
tiirii himaye etmek i¢in olusturulan bu saray atolyeleri, Mogol istilasindan
sonraki donemde oldukca yaygin hale geldi ve en gelismis haliyle, ¢esitli
etnik, dini ve kiiltiirel gruplara mensup pek ¢ok sanatkarin himaye edildigi
Timuri saray atdlyelerinde viicut buldu. Timuri kitabhanesinde ortaya ko-
nulan banilik ve kiiltiirel himaye modeli, yapisi ve isleyisi ile Safeviler i¢in
oldugu kadar Osmanh ve Babiiri saraylari i¢in de bir 6rnek teskil etmek-

2

K. Babayan, Mystics, Monarchs and Messiahs: Cultural Landscapes of Early Modern
Iran, Cambridge 2008, s. 300.

3 Douglas E Streusand, “Ortak Miras, Ortak A¢maz”, Atesli Silahlar Caginda Islam
Imparatorluklari: Osmanlilar, Safeviler, Babiirliiler, gev. Bahar Firat, Istanbul 2013, s.
25-41.
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teydi. Tipki Timuriler gibi Safevi sahlar da, saray atdlyesi, yani kitabhane
catisi altinda ¢alisan ve ayirt edici bir Gislupla ¢esitli eserler ortaya koyan bir
dizi sanatkarin elinden ¢ikan pek ¢ok sanat eseri ve mimari yapinin ortaya
konmasini sagladilar. S6zii edilen kiiltlir ve sanati himaye ve banilik ge-
leneginin Safeviler’e aktarilmasinda, eskiden Timuri saraylarinda ¢alismig
olan biirokratlarin Safevi sahlarinin hizmetine girmesinin ve 1510’1larda ele
gecirilen Herat ve Tebriz gibi Timuri saraylarina ev sahipligi yapmis sehir-
lerin mimari ve kiiltiirel mirasina sahit olunmasinin etkisi biiyiiktiir. Safevi
Devleti’nin ilk sahi olan I. Ismail, Horasan’daki eski Timuri sehirlerinin
yani sira, Isfahan, Siraz ve Bagdat da dahil olmak iizere pek gok kiiltiir mer-
kezinden gelen pek ¢ok sanatkari biinyesinde barindiran bir kitabhanenin
sahibi ve hamisiydi.* I. Ismail’in varisi olan diger sahlar da tipki1 onun gibi,
kendileri ve saraylarmin mensubu olan diger hanedan iiyeleri ve yiiksek
riitbeli biirokratlar igin sanat eserleri tireten kitabhanelere sahiplik yaptilar.®

Saray himayesinde yiiriitiilen imar faaliyetleri, sadece sehir sakinlerinin ih-
tiyaglarini karsilamak icin gereken kentsel altyapiy1 saglamakla kalmiyor;
ayn1 zamanda hakimi olduklar1 sehirlerde, Safevi Hanedani’nin varligim
ve hakimiyetini fiziksel ve sembolik olarak goriiniir kiliyor; onun gii¢ ve
zenginligini de temsil ediyordu. Kendisinden 6nce iran’a hakim olan biitiin
Miisliiman hanedanlar gibi Safevi Hanedani mensuplar da, sehirler ve anit-
lar inga etmeye &nem atfettiler ve Iran tarihindeki seckin banileri arasinda
yer aldilar. Fakat, Safevi Hanedani’nin Iran’daki hakimiyetinin ilk yiizyih
olan 16. asirda, hanedanin imar faaliyetleri oldukga smirltyds. Iran’da, 6zel-
likle Selguklu hakimiyeti ddneminde gelisen Islam mimarisi tarihine bakti-
gimizda, 16. yiizyildan daha az mimari eserin ortaya kondugu bir bagka do-
nem daha bulmak giictiir. Bize ulasan yazili ve gorsel kaynaklara bakilirsa
bu yiizyilda Safevi Hanedani, mimarliktan daha ¢ok hiisn-ii hat, siir, tezhip
ve miizik sanatlarina 6nem ve agirlik vermis gibi goziikiiyor.®

4 T.W. Lentz ve G. D. Lowry, “The Timurid Resonance”, Timur and the Princely Vision:
Persian Art and Culture Culture in the Fifteenth Century, Los Angeles 1989, s. 304,
311.

> Giilru Necipoglu “Early Modern Floral: The Agency of Ornament In Ottoman and
Safavid Cultures”, Histories of Ornament: From Global to Local, Giilru Necipoglu ve
Alina Payne (ed.), s. 133, 134.

¢ Robert Hillenbrand, “Safavid Architecture”, Cambridge History of Iran , cilt: 6, The
Timurid and Safavid Periods, Peter J. Jackson ve Laurence Lockhart (ed.), Cambridge
1986, s. 761.
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16. yiizy1l boyunca, doneminin baskenti Kazvin’de biiyiik bir saray kiilli-
yesi ve Erdebil’deki Seyh Safi Tiirbesi’nde anitsal bir ek yapi insa ettiren
Sah Tahmasb (h. 1524-1576) disinda higbir Safevi hiikiimdari, genis ¢aplt
imar faaliyetlerine girismedi. Bunun yerine sahlar, zaten var olan ve énem
atfedilen dini yap1 ve kiilliyelerde ek yapilar insa ettiler; tamir ve yenilikler
yaptilar ve vakiflar kurdular. Erdebil’deki Seyh Safi, Meshed’deki Imam
Riza, Kum’daki Fatima Masume, Rey’deki Sah Abdiilazim, Necef’teki
Imam Ali, Kerbela’daki imam Hiiseyin ve Bagdat’taki Kazimiyye tiirbe
kiilliyelerinin yani sira isfahan, Kasan, Sava ve Yezd de dahil olmak iizere
pek cok sehirde kendilerinden once inga edilmis olan biiyilk Cuma cami-
leri, hem Safevi Hanedan1’na mensup kadin ve erkek banilerin, hem Kizil-
bas emirlerin ve hem de yiiksek payeli Safevi biirokratlarinin baniliginin
odaklandig1 merkezlerdi. Ad1 gecen Safevi elitleri, s6z konusu kiilliye ve
camilerde tamir ve yenilikler yapmanin yani sira buralara ¢esitli degerli
esyalar, miilk gelirleri ve para da vakfediyorlardi. Var olan tiirbe kiilliyele-
rini himaye etmedeki 1srarin bir sebebi, bunlarm yer aldig1 sehirlerin sik sik
depremlerle sarsilmasi, iklimin kuru olmasi ve tugla-kerpi¢ agirlikli yapi
malzemesinin dayaniksizligi sonucunda yapilarin sik sik zarar goérmesi
dolayisiyla devamli bakima ve tamire ihtiyag duymasidir. Fakat Safevi-
ler’in, Ehl-i Beyt imamlar1 ve imamzade Tiirbeleri ile Erdebil’deki, hane-
danin atas1 ve Safevi tarikatinin asitanesi olan Seyh Safi Tiirbesi’ni himaye
etme konusundaki bu belirgin sevklerinin asil sebebi, onlarin dini inang
ve kimlikleriyle dogrudan baglantiliymis gibi goziikiiyor. Hakim kaninin
aksine, Safevi Hanedan1’nin Alevi inang ve pratiklerine olan temayiilii, Sah
Ismail donemiyle simirli degildir. Ozellikle Sah Tahmasb doneminden itiba-
ren, s0z konusu inang ve pratiklerden gézle goriiliir bir uzaklasma olmasina
na ragmen Safeviler’in, 6zellikle 14. ve 15. asirlarda tarikat inang ver erka-
ninda agirlik kazanan Alevi/batini temayiillerini’, Safevi Tarikati’nin mirasi

Aslina bakilirsa, benim de kaginilmaz olarak kullandigim Alevi/batini ve miiteserri-
kitabi Siilik arasinda yapilan ayrim, tipki Siinni Islam’daki halk Islami-miiteserri Islam
ayrimi gibi sorunlu ve kisitli bir tasniftir. Gnostik/batini/ irfani ve miiteserri-kitabi dini
inanig ve pratiklerin, cogu Islam toplumunda birbirinden kesin cizgilerle ayrismadigi ve
farkli zaman ve mekanlarda, farkli sekillerde i¢ ice gegmis oldugu tarihsel bir olgudur.
Yine de, Safevi tarikat erkani ile Alevi/ batini temayiillerin daha belirgin oldugu erken
donem Safevi Siiligi ile miiteserri-kitabi bir dini anlayigin peyderpey agirlik kazandig:
daha ge¢ donemin dini kiiltiirii arasinda gozle goriiniir farkliliklar oldugunu iddia etmek
yanlis olmayacaktir.
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ve hatirasi olarak, hanedanin tarihi boyunca koruduklar1 ve sembolik ola-
rak da olsa devam ettirdikleri ileri siiriilebilir. Seyh Safi Tiirbesi’nin, tarihi
boyunda hanedan i¢in 6nemli bir merkez teskil etmeye devam etmesi, bu-
nun en belirgin gdstergelerindendir.

17. ylizyila bakildiginda hanedanin imar faaliyetlerinin, yilizyilin ilk ¢eyre-
gine rastlayan I. Abbas doneminde yogunlasmis ve zirve olarak nitelendiri-
lebilecek bir donem yasamis oldugu goriiliir. Sah Abbas doneminde bagkent
olan Isfahan’da, Safevi mimarisinin en gérkemli yapilari insa edilmistir. Bu
donemin mimari anitlari, kendinden 6nceki ve sonraki donemlere nazaran
daha fazla cesitlilik arz eder. isfahan’da Naks-1 Cihan Meydan1 ve Cehar
Bag Bulvarn etrafinda kiimelenen saray ve pazar kiilliyelerine ek olarak, bir
Cuma camii ve hanedan mensuplarmnin ibadeti i¢in 6zel bir cami inga etti-
rilmistir. Meshed, Kum, Erdebil ve Rey sehirlerindeki tiirbe kiilliyelerine
onemli ekler yapilmistir. Sah I. Abbas doneminden sonra Safevi Devle-
ti’nin yikiligina kadar siiren yaklasik bir asirlik siirecte insa edilen yapilar,
tipk1 16.yiizyildakiler gibi gorece sinirlidir. Bunlar arasinda ancak birkag
saray yapisi, medrese kiilliyeleri ve dnemli tlirbe kiilliyelerinde yapilan ye-
nilikler sayilabilir.

Sah ismail Dénemi

Safevi Hanedani’nm hakimiyetinin ilk on yilinda, Iran sehirlerinde her-
hangi bir anitsal yap1 insa edilmedi. Bunun temel sebebi Sah Ismail’in, fi-
lizlenmek igin belirli bir siyasi ve ekonomik istikrara muhtag¢ olan anitsal
mimariye ilgisizliginden kaynaklaniyor gibi goziikmektedir. O dénemde
yeni kurulan Safevi Devleti’nin odaginda yogun askeri faaliyetler ve bu
faaliyetleri finanse edecek ekonomik kaynaklari saglamak yer aliyordu. Bir
yandan da, yeryiiziinde adil bir diizen kuracagini iddia eden; gii¢, zengin-
lik ve ihtisama acgike¢a karsi ¢ikan ve ideolojik sdylemini bu zemin iizerine
insa eden Sah Ismail’in, gérkemli yapilar insa etmekten kaginmis olabile-
cegi diisiiniilebilir.® Sah Ismail’in olduk¢a sinirli olan baniliginin odagin-
da, Meshed, Kum, Necef ve Kerbela’daki Ehl-i Beyt tiirbe kiilliyelerinde
yaptig1 tamir ve yenilikler yer aliyordu. Ayni derecede dnemli olan bir di-

8 Sussan Babaie , “Building on the Past: The Shaping of Safavid Architecture, 1501-
76, Safavid Art and Architecture, s. 30; May Farhat,, Islamic Piety and Dynastic
Legitimacy: The Case of the Shrine of Ali al-Rida in Mashhad (10th-17th Century,
Harvard Universitesi, Doktora Tezi (2002), s. 128.
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ger faaliyeti ise, Seyh Safi tiirbe kiilliyesinde hadis ve diger dini ilimlerin
ogretildigi Dar’iil Hadis ile beraber, muhtaglara yemek dagitilan bir imaret
insa etmesi ve burada bir vakif kurmasidir. Béylece, Safevi Tarikati’nin ku-
rucusunun ve manevi atasinin tiirbesi etrafinda gelisen bu kiilliyede, Safevi
sahlarinin baniligi baglamig oldu ve 17. ylizyiln ilk ¢eyregine kadar devam
edecek olan yogun imar faaliyeti ile beraber bu tiirbe kiilliyesi, hanedanin
dini ve siyasi egilimlerindeki degisim ve devamliliklarin da agikc¢a gozle-
nebildigi, imparatorluga ait bir mekan haline geldi.’

Safevi hanedaninin baniliginin merkezinde bulunan s6z konusu tiirbe kiil-
liyeleri, Mogol istilasini izleyen donemde birbirini takip eden hanedanla-
r1n, yerel seyyid ve esrafin himayesinde biiyiiyiip genisleyerek birer ziyaret
merkezi haline gelmislerdir.'® Safeviler’den 6nce, ilhanli ve Timuri hane-
danlar1t mensuplari, yiiksek dereceli biirokratlar, alimler ve tiiccarlar1 da
iceren pek c¢ok grup, bu tiirbe kiilliyelerinde binalar insa etmis, tamir ve
yenilikler yapmis, vakiflar kurmus ve buralara ¢esitli bagislar yapmistir.
Lisa Golombek’in “Tanri’nin kiigiik sehirleri” tanimini 6nerdigi bu tiirbe
kiilliyeleri,' Mogol sonrasi donemde banilik ve vakif faaliyetlerinin en
onde gelen merkezlerini tegkil ediyordu. Tiirbelerin etrafinda biiyiiyiip ge-
lisen bu ¢ok islevli yapi topluluklarinin Iran disindaki diger 6rneklerini, Os-
manli ve Memliik hakimiyeti altindaki sehirlerde de gormek miimkiindiir."
Safeviler, Erdebil, Meshed, Kum ile Necef, Kerbela ve Bagdat’1 da i¢eren
Irak sehirlerinde, hali hazirda olduk¢a genis ve zengin olan tiirbe kiilliye-
leri miras aldilar ve imar faaliyetleri, vakiflar1 ve bagislariyla bunlar1 daha
da biiyiitiip zenginlestirdiler. Bahsi gegen tiirbe kiilliyelerindeki Safevi ba-
niliginin ayric1 6zelligi, ortaya koyduklar1 mezhep vurgusudur. Ozelllik-
le Meshed, Kum ve Irak sehirlerindeki Ehl-i Beyt tiirbeleri, Safeviler’den
once mezhepler iistii denebilecek bir hiiviyete sahipken Safevi himayesinde
bu tiirbeler, birer Sii kiilliyesine doniismiistiir.

°  Babaie, “Building on the Past”, s. 8.
10" Bu kiilliyelerin biiyliyiip gelismesi ve devaminda, kurulan vakiflarin merkezi bir
rolii vardi. S6z konusu vakiflar ise, daha ¢ok yerel Seyyid ailelerinin himayesi ve
yonetimindeydi. Bu konunun genis ¢apli bir analizi i¢in bkz: R. McChesney., Waqgf'in
Central Asia, Princeton 1991.
I Lisa Golombek “The Cult of Saints and Shrine Architecture in the Fourteenth
Century”, Near Eastern Numismatics, Iconography, Epigraphy and History: Studies in
Honor of George C. Miles, D. Kouymyjian (ed.), Beirut 1974, s. 419-430.
Sheila Blair , “Sufi Saints and Shrine Architecture in the Early Fourteenth Century”,
Mugarnas, 7 (1990), s. 35-49.
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Tiirbe kiilliyelerinde yapilan yenilikler disinda, Sah Ismail’in dénemine ait
pek az imar faaliyeti vardir. Seyyahlar, saraylar1 hakkinda ilging tasvirler
birakmislarsa da Sah Ismail’in saraylarimn hicbiri, uzun siire ayakta ka-
labilecek yapilar olarak insa edilmediginden bugiine ulasamamigtir.’* Sah
Ismail donemine ait baska mimari faaliyetler kayda gegmisse de bunlarin
¢ogunlugu yerel diizeydeki, daha kii¢iik ¢apl1 yap1 girisimleridir. Save’deki
Cuma camiinde yapilan bir yenilestirme ve tamirat ile Isfahan’da insa edilen
iki yap1 bunlara 6rnektir: Harun-u Vilayet Tiirbesi ve Mescid-i Ali Camii.
Isfahan’n, 17. yiizy1l ncesindeki en 6nemli kent merkezi olan Harun-u
Vilayet Meydani’nin bir kenarinda ve sehrin Cuma camii olan Mescid-i
Cami’nin ¢ok yakininda insa edilen Harun-u Vilayet Tiirbesi, mimarinin,
sehir dokusuna goriiniir bir sekilde miidahale etmek i¢in aragsallagtirildig:
en erken Safevi yapilarindan biri konumundadir. Ne Mescid-i Ali Camii,
ne de Harun-u Vilayet Tiirbesi, mimari anlamda dikkate deger bir yenilige
sahip degildir. Bir tiirbe olarak Harun-u Vilayet, Iran Islam mimarisinde
cami ve tlirbeler i¢in olduk¢a yaygin sekilde kullanilan bir plana gore insa
edilmis, merkezi kubbeli, acik avlulu ve anitsal tag kapili bir yapidir. Mes-
cid-i Ali ise, dort eyvanl, klasik bir [ran camisidir. Bu iki erken Safevi
yapisinin dnemi, banilerinin isimlerini sehirde goriiniir kilan anitsal kita-
belerle bezenmis, gorkemli ta¢ kapilarindan kaynaklanmaktadir. Yogun be-
zemeyle siislenmis bu gorkemli tag kapilar, Safevi mimarisinin en énemli
ozelliklerinden biri haline gelmistir. Bu anitsal tag¢ kapilar sayesinde mimari
yapilarin, ¢evre ile gorsel ve mekansal iligkileri daha belirgin hale gelmis;
mimari yapilar, ta¢ kapilar1 yardimiyla adeta koreografik bir diizen iginde,
gorsel olarak birbiri ile iliskilendirilmistir.!* Yapilarin, farkli 6zellikleri ve
kisimlariyla, kendilerini ¢evreleyen kent dokusu ile uyumlu ve gorsel diya-
log halinde olmalar1, ne bu déoneme, ne de bu zamana mahsus bir 6zelliktir;
fakat bu 6zellik, Safevi mimarisinin en dikkat ¢ekici ve ayirici hususiyet-
lerinden birini teskil etmektedir. Renkli ¢inilerle ve latif kitabelerle bezeli,
ince uzun minareler ile vurgulanmus yiiksek tac kapilar, ilhanli déneminden
itibaren, Iran mimarisinde yaygimn olarak kullanilan bir mimari 6gedir. Bu
mimari gelenegi miras alan Safevi mimarlari, onu detaylandirip gelistirerek
Safevi mimarisi ile 6zdeslesen bir 6ge haline getirmislerdir.

13 Hillenbrand, s. 761.
4 Babaie, “Building on the Past”, s. 32-36.
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Sah Tahmasb Donemi

Sah Ismail’in halefi olan Sah Tahmasb, onemli tiirbe kiilliyeleri ve dini
yapilarda yenilikler yapmak konusunda babasinin 6rnegini takip etti. Er-
debil’deki Seyh Safi ve Meshed’deki imam Riza kiilliyelerinde gerekli ta-
miratlarin yani sira buralara yeni bina ve kisimlar da ekletti. isfahan ve
Kirman’daki Cuma camilerinde de tamirat ve yenilemeler yaptirdi. Safevi
sahlarinin dini-siyasi kimlik ve politikalarindaki degisiklige paralel olarak
bu dénemde, sahlarin imar faaliyetlerinde de bazi degisiklikler goriilmiistiir.
On iki imam Siiligi ile Safeviyye tarikatinin erkan1 ve Sia inancinin batini
bir dini yorumu olan Alevilik’i harmanlayan; dini-siyasi kimlik ve politi-
kasini bunun iizerine insa edip yansitan Sah Ismail’in aksine Sah Tahmasb,
On Iki imam Siiligi’nin daha kitabi-miiteserri bir yorumunu benimsemis ve
kendini, Imam Mehdi’ nin hizmetgisi olarak gostermistir. Bugiin Liibnan’da
bulunan Cebel Amil bdlgesinden go¢ eden Imami ulemanin da destegiyle
Sah Tahmasb, kendisi ve hanedani i¢in yeni bir dini-siyasi paradigma olus-
turmustur. Buna gore Safevi sahinin mesruiyeti, gaybette olduguna inanilan
On Ikinci Imam, yani Imam Mehdi’nin mesruiyetini desteklemesinden ve
Imam Mehdi’ye olan bagliligindan kaynaklaniyordu. Mehdi’ye bigilen rol
ve kimligi kendine izafe eden babasi Sah Ismail’in aksine Tahmasb kendini,
mesruiyeti ve giicii Mehdi’ye olan inancina dayanan ve bu sebeple, Tan-
ri’'nin yeryiiziindeki gdlgesi sayilan bir veli hiikkiimdar olarak yansitiyor-
du.” Her ne kadar Safeviyye Tarikati’nin seyhligine ve tarikatin ‘Kizilbas’
diye anilan takipgileriyle yakin iliskilerini korumaya devam etse de, On Iki
olarak ortaya ¢ikan bu siyasi tutum, Sah Tahmasb dénemi i¢in daha belirle-
yici ve tanimlayici olmustur.

Erdebil’deki Seyh Safi tiirbe kiilliyesi, Sah Tahmasb déneminde, tarihinin
en onemli mekansal ve iglevsel doniisiimiinii gerceklestirmistir. Sah Tah-
masb bu tiirbe kiilliyesine, ‘Cennetsaray’ denilen, biiylik bir eyvanin ardin-
da yiikselen, sekizgen planli ve kubbeli bir yap1 insa ettirdi. Sah Ismail’in
insa ettirdigi Darii’l-Hadis ve Seyh Safi ile Sah Ismail’in kiimbetleriyle
birlikte bu bina, tiirbe kiilliyesinde acik bir i¢ avlu meydana getirdi. Cen-
netsaray, sufilerin zikir ve sema ayinleri i¢in inga edilmis bir yapiydi. Hadis
ilminin 6gretildigi ve bu bakimdan Sia mezhebinin kitabi-miiteserri yoru-
munu temsil ettigini diisiinebilecegimiz Darii’l-Hadis ile Safevi Tarikati

5 Babayan, s. 297.
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miiridlerinin ayinleri i¢in insa edilmis ve mezhebin daha batini bir yoru-
munu temsil ettigini diisiinebilecegimiz Cennetsaray’in, ayni i¢ avlunun iki
kenarin1 teskil edecek sekilde, mekansal bir diyalog iginde yerlestirilmis
olmasi tesadiifi olmaktan uzak goziikiiyor. Bu mekansal ve islevsel diyalog,
Safeviler’in, Sia’nin batini/Alevi yorumu ile kitabi-miiteserri yorumunu
harmanlama ve bir arada yasatma cabasinin bir tezahiirii olarak okunabi-
lir.' Sah Tahmasb’1n, bu tiirbe kiilliyesindeki Dar’iil Hiiffaz yapisinin giri-
sine, biitlin haram islerden elini ¢ektigini ilan etmek {lizere yazdirdigi ‘tevbe
ferman1’ da bu baglamda vurgulanmasi gereken dnemli bir gelismedir. Bu
fermanla Sah Tahmasb, tlirbenin miidavimi veya ziyaretcileri olan Safevi
Tarikat1 miiridlerine, miiteserri-kitabi Islam’mn norm ve kurallarin1 da dik-
kate almalar1 gerektigi mesajin1 vermek istemis gibi goziikiiyor."”

Erdebil’deki Seyh Safi Tiirbesi, Sah Tahmasb’in ‘tevbe fermani’ ile
iliskilendirilen tek mekan degildir. Meshed’deki Imam Riza tiirbe kiilliyesi
de, Sah Tahmasb’in 1534°teki ‘umumi tevbe’sine sahitlik etmistir. Mes-
hed’deki tiirbenin, Safeviler ile 6zdeslesen en 6nemli dini mekanlardan biri
haline gelmesinde, Sah Tahmasb’in s6z konusu ‘umumi tevbe’sini burada
gergeklestirmis olmasinin énemli bir rolii vardir. Bu umumi tevbe, sahin
dindarlik gosterilerinden biriydi ve bunun Imam Riza’nin tiirbe kiilliyesi
iginde meydana gelmesi, Safevi sahlarmin Imamlar ile manevi bagim ve
bu zeminde insa ettikleri mesruiyet iddialarim1 pekistiren bir olguydu.'®
Bunlara ek olarak, Isfahan, Kirman ve Kasan’daki dini yapilarda, Sah
Tahmasb’in “‘umumi tevbe’lerini gosteren ti¢ farkl kitabe bulunmaktadir.'
Sah Tahmasb’mn iki ayr1 ‘umumi tevbe’sine sahitlik etmesine ragmen imam
Riza Tiirbesi’nde, bu tevbeleri kalic1 ve goriiniir hale getirecek bir kitabe
yazilmamistir. Tiirbe kubbesinin altin ile tezyin edilmesi, bu kiilliyedeki
Sah Tahmasb’a ait tek mimari faaliyettir. Sah Tahmasb’in bu kiilliyede yap-
t1g1 asil yenilik, onun vakif ve idare teskilatinda yaptig1 diizenlemelerdir.
Bu dénemde, kiilliye tamamen devletin biirokratik teskilatina bagli hale ge-
tirilmis ve kiilliyeye, hazine-yi hiimayundan maddi destek saglanmaya bag-
lamistir. Imam Riza Kiilliyesi’nin, Safevi hanedan mensuplari igin bir ha-
zire haline gelmesi de bu donemde, Sah Tahmasb’n kiilliye sinirlari iginde

16 Babaie, “Building on the Past”, s. 37, 38.

Kishwar Rizvi, The Safavid Dynastic Shrine: Architecture, Religion and Power in
Early Modern Iran, s. 85, 86.

18 Farhat, s. 123.
Y A.ge,s. 146.
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gomiilmesiyle baglamistir. Gegici olarak Kazvin’deki Imamzade Hiiseyin
Tiirbesi’ne gdmiilen Sah Tahmasb’in naasi, kisa bir siire sonra Meshed’e,
Imam Riza Kiilliyesi’ne nakledilmistir. Bu tarihten sonra, Safevi Haneda-
n1’na mensup pek ¢ok kisi, 8liimlerinden sonra Imam Riza Tiirbesi’nin ya-
kinina gémiilmiistiir. Bunlarin higbiri i¢in ayrica herhangi bir tiirbe veya
kiimbet yapilmamistir. imam Riza Kiilliyesi hakkindaki etrafli ve derinlikli
caligmasinda May Farhat, hanedan mensuplari i¢in herhangi bir tiirbe veya
kiimbet yapilmamasini, kiilliye etrafinda yeterince yer olmamasina bag-
liyor.?® Ancak burada hanedan mensuplari i¢in tiirbe inga ettirilmemesini
yer darligi ile agiklamak giictiir; ¢linkii Sah Abbas doneminde bu kiilliye
sinirlart igerisinde, Sah Abbas’mn iki dnemli biirokratina ait iki gérkemli
tiirbe inga edilmistir. Safevi Hanedan1 mensuplarinin, fiziksel ve sembolik
olarak imam’in gdlgesinde kalmayi segtikleri igin ve siyasi varliklarinim,
Imam’1n varligina dayandigimi géstermek amaciyla herhangi bir anitsal isa-
ret olmaksizin buraya gomiilmeyi segcmis olmalari daha muhtemel go6ziik-
mektedir.

Bagkent Kazvin’deki saray kiilliyesi, Sah Tahmasb’in en biiylik ve kap-
saml1 imar faaliyetidir. 1555°teki Amasya Anlagmasi’ndan sonra Sah Tah-
masb, baskenti Tebriz’den Kazvin’e tasidi ve bundan sonra biitiin vaktini
ve gliciinii, yeni baskentteki imar faaliyetlerine vakfetti. Saray ve Sahin At
Meydani (Maidan-e Asb-e Sahi) olarak bilinen meydanin giineyinde bu-
lunan ve ‘Saadatabad Bahgesi’ diye anilan bdlge, yeni baskentin merkezi
konumundaydi. Saray ve meydan etrafinda sekillenen mimari ve torensel
cercevede, Safevi Hanedani’nin iktidar ve zenginligi temsil edilmekteydi.
Saadatabad’taki saray kiilliyesi, sah ile hanedan mensuplar1 i¢in bir mesken
olustururken meydan ise, sarayin bir gesit uzantisi olarak, sarayin himaye-
sinde gergeklestirilen diigiin, festival, spor miisabakalari ile umumi ceza-
lar, el¢i kabulleri gibi pek ¢ok faaliyete ev sahipligi yapmaktaydi. Her ne
kadar, saray-meydan ikilisi etrafinda sekillenen mekansal kurgunun erken
ornekleri Selguklu baskenti Isfahan’da, Akkoyunlu baskenti Tebriz’de veya
Timuri hiikkiimdar Ulug Bey’in bagkenti Semerkand’da goriilmiisse ve bu
kurgu, iran sehirleri i¢in yeni olmasa da, Kazvin’deki saray-meydan yapist,
bir yoniiyle, kendinden onceki 6rneklerden ayrilmakta ve iran sehirlerine
bir yenilik getirmekteydi. Digerlerinin aksine Kazvin’deki saray-meydan
odakli mekan, daha diizenli bir geometrik diizene sahipti ve saray ile mey-

2 Farhat, s. 167-173.

128



Safevi Sahlarinin Baniligi Uzerine Bir Degerlendirme

dan, ‘Ali Kapu’ isimli bir giris kompleksi araciligiyla gecisli olarak birbiri-
ne baglaniyordu. Kazvin’deki bu saray-meydan kurgusu, kendinden 6nceki
meydanlar ve Sah Abbas dénemindeki Isfahan Naks-i Cihan meydan ile
kemale erecek olan, saray, cami ve pazar1 ayn1 mekéansal gergeveye oturtan
meydan modeli arasindaki bir aract konumundadir.?!

Sah Abbas Donemi

Safevi mimarisi sanini, I. Abbas’in, devletin Tebriz ve Kazvin’den sonraki
liciincii bagkenti olan Isfahan’da insa ettirdigi gorkemli yapilara bor¢ludur.
Isfahan, modern dncesi dénemdeki ilk merkezi ve giiclii imami-Sii dev-
leti olan Safevi Devleti’nin, hiikiimranlik ve giicliniin mekansal ve toren-
sel diizlemde temsil edildigi ilk biiyiik baskentidir. Tipki ¢agdaslari Os-
manli ve Babiiri hiikiimdarlar1 gibi Safevi sahlar1 da, hiikkiimranliklarinin
ilahi bir amaca hizmet ettigini ve yine ilahi bir teyitle kaim olduklarina
inantyorlardi. Osmanli ve Babiiri dini-siyasi paradigmalarindan farkli ola-
rak Safevi hiikiimranhig1 kendini, gaybette olduguna inanilan imam Meh-
di’ye baglilik ve O’nun mesruiyeti inanci ile iliskilendirdiginden, hiikiim-
darin adaleti ve ulasilabilirligi-gériintirligti vurgusu oldukga kuvvetliydi.?
Yine tipki Osmanli ve Babiiri baskentlerinde oldugu gibi Safevi baskenti
Isfahan da, hiikiimdarin mesruiyetini, giiciinii ve devletin zenginligini gorii-
niir kilarak kuvvetlendirmek amaciyla insa edilen saray ve gesitli dini yapi-
larin yiikselisine ve yine hiikiimdar ile saray teskilatiyla baglantili olan pek
cok torensel ve tesrifata dair yapilarin ortaya ¢ikmasina taniklik etmistir.
Istanbul’un bir Osmanli baskentine doniisme siirecine benzer bir bigimde
Isfahan da, sahin yani sira kadin ve erkek hanedan mensuplari ile yiiksek
riitbeli biirokratlarin da istirak ettigi yogun bir imar faaliyeti ile gorkemli
bir Safevi bagkentine doniismiistiir.®

21 Babaie, “Building on the Past”, s. 40-43.
22 Babaie, Isfahan and Its Palaces, s. 69.

3 Bizans baskenti Konstantinopolis’in, Osmanli baskenti Istanbul’a doniisiimiinii

anlamak i¢in su kaynaklara bakilabilir: Cigdem Kafescioglu, Constantinopolis/
Istanbul: Cultural Encounter, Imperial Vision, and the Construction of the Ottoman
Capital, University Park, Pa 2009; Stefanos Yerasimos; “Osmanli Istanbul’unun
Kurulusu”, Osmanli Imparatoriugu’nun 7 Yiizyilr “Uluslararas: Bir Miras” (25-

27 Kasim 1999), Istanbul, 2000; Halil inalcik, “Fatih Sultan Mehmed Tarafindan
Istanbul’un Yeniden Insas1”, 19 Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, say1 3-4,
1988-1989, s. 215-225.
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Sah Abbas’m baskenti Kazvin’den Isfahan’a tasimasinin sebepleri cesitli-
dir. Bunlarin arasinda, bu bdlgenin verimliligi, ticaret yollarma yakinlig
ve Osmanli-Ozbek smirlaridan uzakligi dolayisiyla askeri saldirilar karsi-
sinda daha giivenli olmasi sayilabilir.* Isfahan’1n, Siinni Selguklu hiikiim-
ranlig1 ile bag1 ve 6zdesligi de bu se¢cimde bir rol oynamis olabilir; zira 17.
ylizyilda yeni baskent, bir ibadet ve 6grenim merkezi haline getirilerek,
Kum ve Meshed gibi kadim Sii merkezleriyle rekabet edebilecek bir ko-
numa sahip olmustur.?* Isfahan’in baskent olus tarihi ile alakali belirsizlik
mevcuttur. Sah Abbas’in yiiksek riitbeli biirokratlarindan biri olan Iskender
Miinsi’nin Tdrih-e Alemdra-ye ‘Abbasi isimli kronigine dayanarak pek cok
arastirmaci, Isfahan’in baskent olus tarihinin 1598 oldugunu diisiinmekte-
dir. Miinsi’ninkinden baska kronikleri de kullanan baz1 diger arastirmacilar
ise, baskentin Isfahan’a naklinin 1590°da gerceklestiine inanmaktadir.?
17.ylizy1ldan 6nce, eski meydan (meydan-e kadim) denilen Harun-u Vela-
yet Meydani1 ve etrafi, sehrin ticari, dini ve sosyal merkezi konumundaydi.
Selguklular’in yani sira Ilhanlilar, Muzafferiler ve Timuriler de bu mey-
danin etrafinda mescid, medrese ve tiirbeler insa etmislerdi.”’ Sah Abbas
déneminde ise bu meydanin yakininda higbir anitsal yapi1 insa edilmemistir.
Bu donemdeki biitiin anitsal yapilar, sehrin yeni merkezi haline gelecek
olan iki bolgede yogunlasti: Sahin insa ettirdigi yapilarin ¢evreledigi Naks-i
Cihan Meydani ve yiiksek riitbeli biirokratlarin insa ettirdigi saray ve kosk-
lerin siralandig1 Cehar Bag Bulvar1.?®

Sah Abbas, 1590 yilinda verdigi bir fermanla, isfahan’da yeni dini ve tica-
ri yapilar insa edilmesini emretti. Bu fermanla ingasina baslanan anitlarin
basinda, sehrin ve hatta biitiin devletin yeni siyasi, ticari ve dini merkezi
olmas1 amaglanan Naks-i Cihan Meydan1 gelmekteydi. Bu meydan, ali-
silmisin disindaki genisligi ve miikemmel oranli bir dikdortgen olusturan
planiyla ve ticari, siyasi ve dini yapilar1 bir merkezde toplamasiyla hem

24 Stephen Blake, “Shah Abbas and the Transfer of the Safavid Capital From Qazvin to
Isfahan”, Society and Culture in Early Modern Middle East: Studies on Iran in the
Safavid Period, Andrew Newman (ed.), Leiden 2003, s. 146.

% Babaie, Isfahan and Its Palaces, s. 91.

2 R. D. McChesney, “Four Sources on Shah Abbas’ Building of Isfahan” , Mugarnas 5
(1988), s. 105; Blake, s. 154.

27 Lisa Golombek, “Urban Patterns in Pre-Safavid Isfahan”. Iranian Studies 7, no. 3
(1974), s. 29.

28 Babaie, Isfahan and Its Palaces, s. 83.
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mekansal, hem islevsel, hem de sembolik olarak, Safevi Devleti’nin mer-
kezilesme politikalartyla paralel olan yeni siyasi idealini yansitir gibidir.?
Dort kenarinin tam ortasi, dort ayri mimari yapinin anitsal tag kapilariyla
vurgulanan meydanin plani, Selguklular’dan bu yana Iran’daki pek ¢ok ya-
pida kullanilan ve iran camileriyle 6zdeslesen dort eyvanli, revakli ve acik
avlulu mimari planin, ¢ok biiylik bir versiyonudur.’* Meydanin kuzey kena-
rinin tam ortasinda, Kayseriyye Pazari’nin girisi bulunmaktadir. Bunun tam
karsisinda, Imami Siasi’nin Safevi Devleti ile bagin1 vurgulayan ve goriiniir
kilan Mescid-i Sah’in kubbesi ve minareleri yiikselmektedir. Meydanin bat1
ve dogu kenarlarinda sirasiyla Ali Kapu Saray1 ve Seyh Liitfullah Camii,
diinyevi hiikiimranlik ve uhrevi mesruiyet arasinda kurulan diyalogu gorii-
niir kilarcasina karsi karsiya yerlestirilmistir.*! Meydanin kenarlari, bu dort
yapinin anitsal girisleri disinda, iki kath revaklarla ¢evrelenmistir.

Arkeolojik aragtirmalar sonucu, meydanin yapim siirecinin iki ayr1 evrede
gerceklestigini gosteren veriler ortaya ¢ikmistir. Buna gére meydani ¢ev-
releyen g¢ift katli revakli boliimlerin ikinci kati, 1617-1619 yillari arasinda,
birinci kattaki revaklarin kemerleri tamamlandiktan sonra insa edilmistir.*
Sah Abbas zamaninda yazilan kronikler de bu iddiay1 destekler nitelikte-
dir. Buna gore ilk asamada, sarayin oniindeki genis alanin kum yigilarak
siirlarinin belirtilmesi, meydanin yapimminin ilk evresini olusturuyordu.
Kroniklerde anlatilanlara gore bu evrede meydan, sarayin tam oniinde ve
bir ¢esit uzantisi olarak tasarlanmis ve sarayla baglantili eglence, kutlama,
spor miisabakalar1, askeri gegit torenleri gibi etkinliklere sahne olmak {izere
kurgulanmust1. ikinci evrede, meydani ¢evreleyen yiiriiyiis yollar1 ve su ka-
nallar agilarak mekanin sosyal kullanimin1 arttirmak amaglanmustir. Fakat
bu evrede daha belirleyici olan, mekana ticari igslev kazandirilmig olmasidir.
Meydani ¢evreleyen iki katli revaklarin diikkkan ve kahvehane olarak kul-
lanilmas1 bunu agikga ortaya koymaktadir.>* Ayrica, Cuma mescidi olarak
kullanilan Mescid-i Sah ile sehrin ticari merkezi olan Kayseriye Pazari’nin,
meydanin iki kisa kenarina yerlestirilmesinin de tesadiifi olmadig: diisiinii-

¥ Age,s. 82.
30 Hillenbrand, s. 781.
31 Babaie, Isfahan and Its Palaces, p. 90.

32 Eugenio, Galdieri, “Two Building Phases of the Time of Shah Abbas I in the Maydan-i
Shah of Isfahan: Preliminary Note”, East and West 20 (1970), s. 67.

33 Nasrollah, Falsafi, “Tarih-e Kahve ve Kahvehane der iran”, Makalat-e Tarihi ve Edebi,
Tehran 1381, s. 252-256.
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lebilir. Bu yerlesim diizeni insanlarin, sehrin iki ana yapisi arasinda gidip
gelmek i¢in, namaz 6ncesi ve sonrasinda meydan boyunca iki kere yliriime-
sini saglayarak meydandaki canlilik ve trafigin artmasina sebep oluyordu.**
S6z konusu ticari canliligin yani sira Naks-i Cihan Meydani, sarayla bag-
lantil1 olan toren, kutlama, festival ve gecitlerin merkezi olmaya da devam
etmistir.’

Farkli zamanlarda farkli baniler tarafindan insa edilen bir dizi han, diikkan,
medrese ve mescidden miitesekkil biiyiik bir kapali cars1 kompleksinin girig
kismi olarak tasarlanan Kayseriyye Pazari’nin girisi, Naks-i Cihan Meyda-
n1’nin kuzeyindeki kisa kenarinin tam ortasindadir. Bu girig, meydani gore-
cek sekilde, bes kenarli bir girinti ile geriye alinmis ve 6niinde, bir zamanlar
bir havuzun siisledigi kiigiik bir a¢ik avlu olusmustur. Ana kapinin iistiinde
bulunan nakkarahane isimli balkona benzeyen bir boliimde bir miizisyen
toplulugu, sahin sehirde bulundugu zamanlarda, giin dogumu ve giin batim
saatlerinde icrada bulunurdu. Girisin sag tarafinda, Safevi Devleti’nin
darphanesi bulunuyordu. Darphanenin, sehrin ticari merkezinin girisine
yerlestirilmesi islevsel ve sembolik olarak anlamlhidir. Kuzey tarafindan,
Mescid-i Sah’in ingasindan dnce sehrin Cuma camiinin de bulundugu eski
meydana baglanan bu pazar kompleksi, sehrin biitiin yeni yapilar1, meydant
ve bahgeleri gibi, simetrik ve muntazam bir plana sahipti. Fakat kurulusu-
nu takip eden yillarda bu Pazar kompleksi, organik bir sekilde biiyiiyiip
genisleyerek ilk zamandaki muntazam ve simetrik planini kaybetti. Yillar,
hatta ylizyillar icinde bu genis pazar kompleksi, bir¢cok yeni diikkan, han,
medrese ve mescidin yapimiyla, Kayseriye Pazari’nin kurulus zamanindaki
boyutunun onlarca kati1 kadar biiyiimiis ve yiizyillar boyunca, sehrin en can-
I1 ticari, ilmi ve dini merkezlerinden biri olarak bugiine ulagmigtir.3

Meydanim giiney cephesinde bulunan Mescid-i Sah, Sah Abbas’in Isfa-
han’da yeni bir bagkent kurmak i¢in giristigi genis kapsamli imar faaliyet-
lerinin doruk noktas1 olarak yorumlanabilir. Bu Cuma camiinin, meydanin

3 McChesney, “Four Sources”, s. 116-119.

Ali, Bakhtiar, “Reminiscences of the Maidan-e Shah”, New Perspectives on Safavid
Iran: Empire and Society, C. Mitchel (ed.), New York 2011, s. 151-161.

Bu ticari merkezin daha genis ve detayli bir betimlemesi igin su kaynaklara
basvurulabilir: Ali Bakhtiar, “The Royal Bazaar of Isfahan”, [ranian Studies, say1:
7-1, Studies on Isfahan: Proceedings of the Isfahan Collogium, Part I (Winter-Spring,
1974), s. 320-322; Heinz Gaube ve Eugen Wirth, Der Bazar von Isfahan, Wiesbaden
1978.
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Kayseri’ye karsisindaki kisa kenarina konulmasiyla meydandaki canlilik ve
trafik artmis ve bu da, sehrin merkezinin eski meydandan Naks-i Cihan’a
¢ekilmesine yardimer olmugtur. Ayrica Camiinin Kayseriye Pazari’nin kar-
sisina yerlestirilmesi sayesinde sehrin bu iki dini ve ekonomik merkezi ara-
sindaki gorsel ve mekansal diyalog da arttirilmistir.’” Safevi sahlarindan biri
tarafindan insa edilen ilk Cuma camii olan Mescid-i Sah’in kurulusu, Sah
Abbas’in sarayi ile yakin iliskiler iginde olan ve imam Mehdi’nin gaybet
déneminde Cuma namazi kilinmasinin mesruiyetini savunan bazi Imami
alimlerin destegi ve onayryla miimkiin olmustur. Gaybet doneminde Cuma
namazi kilmanim mesruiyeti hakkindaki tartisma ve belirsizlik, hem Imami
Sias1, hem de bunu resmi mezhebi olarak kabul etmis Safeviler i¢in biiyiik
bir dini-siyasi sorun teskil ediyordu.*® Cuma namazinin farz kabul edilme-
yisi ve halktan veya ulemadan bir kisminin, Gaybet doneminde Cuma na-
mazini ifa etmekten kaginmasi, Siinni Osmanli ve Ozbekler’in, Safeviler’i
suclamalarina ve Safevi Devleti’nin mesruiyetini sorgulamalarina da sebep
oluyordu. Cuma namazinin yaygin olarak ve devletin de destegiyle kilin-
maya baglamasi, Cebel Amil’den gelen alimlerden bazilarini bu mesele i¢in
seferber eden Sah Tahmasb doneminde gergeklesmisse de, Cuma namazi-
nin farz oldugunu iddia eden ilk Safevi alimi, Seyh Liitfullah el-Meysi, Sah
Abbas doneminde yagamistir.** Alimlerin ¢ogunlugu tarafindan kabul gor-
mese de bu fetva, Safevi doneminde ve saray himayesindeki Sii alimlerin

yetlerini pekistiren en 6nemli dini-siyasi gelismelerden biridir.*°

Mescid-i Sah, dort eyvanli, agik avlulu ve mihrabin bulundugu salonun
biiyiik bir kubbeyle 6rtiildiigii, klasik bir iran Cuma camii planina sahiptir.
Caminin iki yanina eklenen acik avululu iki medrese, bu camiyi onciille-
rinden ayiran en dnemli mimari yeniliktir. Medreseler, mihrapli salonun iki
yanina yerlestirilmistir. Caminin girisi meydanin giiney kenarina eklem-
lendiginden, caminin kible yoniinde 45 derecelik bir agiyla kivrilmas1 ge-
rekmis ve bu, meydana bakan ana ta¢ kap1 ile ayn1 zamanda namaz kilma
mahalli de olan agik avlu arasinda, kivrik bir koridorun insa edilmesiyle

37 Sussan Babaie, “Masjed-e Shah”, DaFirat al-maFarif-i buzurg-i Islami [The Great
Islamic Encyclopaedia] 1X, 1999, s. 199.

Bu konuda etrafl1 bir tartisma i¢in, bkz. Resul Caferiyan, “Namaz-e Com’e: Seyaset ve
Fikh”, Seyaset ve Ferheng-e Rozgar-e Safavi, cilt. 1, Kum 1379, s. 591-766.

3 J. Abisaab, Converting Persia, Londra; New York 2004, s. 72
40 Babaie, Isfahan and Its Palaces, s. 95.
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basarilmistir. Tag kapi ile agik avlu arasindaki bu koridorun bitis noktasi,
ayn1 zamanda caminin kuzey eyvanidir. Caminin en dikkat ¢ekici 6zellikle-
rinden bir digeri, i¢ ve distaki tiim yiizeylerin mavi, lacivert, turkuaz ve sar1
agirlikl, renkli ¢inilerle kaplanmis olmasidir."!

Meydanin dogu cephesini siisleyen yap1, dénemin Seyhii’l Islam’1 Seyh
Liitfullah adina, Sah Abbas tarafindan insa ettirilmis olan Seyh Liitfullah
Camii’dir. Seyh Liitfullah, gaybet doneminde Cuma namazinin kilinma-
smi sadece mesru degil, ayn1 zamanda farz kabul etmesiyle, Sah Abbas’in
Imami otoriteye dayandirdig1 siyasi ve dini mesruiyetini destekleyen gok
onemli bir zemin yaratmistir.? Bu cami, bir Cuma camii olarak degil, sa-
dece hanedan mensuplarinin ibadet ettigi, 6zel bir mescid olarak kullanil-
mistir. Mimari olarak bu yapi, Timuri ve Safevi dini mimarisinde siklikla
kullanilan bir plana gore insa edilmis, merkezi kubbeli bir ana mekandan
miitesekkil bir yapidir. Tipki Mescid-i Sah’ta oldugu gibi bu camide de,
tag kap1 ve mihraph salon arasinda, kivrimli bir koridor bulunmaktadir;
tag kap1 ve mihrapli salon ayni dogrultuda degildir. Bu caminin mimari,
yapinin farkli kisimlar arasinda mesafe ve farkli agilar olusturmak adina
elinden geleni yapmis ve bu sebeple, teknik bir zorunluluk olmamasina
ragmen tac kapi ile ana mekan arasina kivrimli bir koridor insa etmeyi seg-
mistir.** Tipkt Mescid-i Sah’ta oldugu gibi, kubbeli ana mekanin meydan
ve tag kapi ile ayni dogrultuda insa edilmemesi, yapinin meydan tarafindaki
gorliniirliiglinii ve dolayisiyla ziyaretgilerini de arttirmistir.

Meydanin dordiincii anitsal yapisi, bati cephesinin ortasinda yer alan, Dev-
lethane Saray Kiilliyesi’nin giris kismini olusturan Ali Kapu Saray1’dir.
Zamaninda bes katl1 olan bu sarayin ikinci katinda, Sah ve ¢evresinin mey-
dan1 seyretmesi i¢in tasarlanmis, cok sayida tahta siitun ile desteklenen ta-
lar isimli bir bolim bulunur. Bu bdliim, saray torenleri, misafirlerin agir-
lanmasi ve meydandaki yarislar, gosteriler ve eglencelerin izlenmesi igin
kullanilird1. Bir téren mekan1 olan Ali Kapu, Devlethane’nin disa kapali
yapist ile meydanin kamusallig1 arasinda mekansal ve sembolik bir gegis
niteligindeydi. Ali Kapu’nun bir pargasi oldugu Devlethane Saray Kiilli-

4 Lotfollah, Honarfar, Ganjineh-ye Asar-e Tarikhi-ye Esfahan, Isfahan 1967, s. 427-
467; Lisa, Golombek, “Anatomy of A Mosque: Masjed-e Shah in Isfahan”, Iranian
Civilization and Culture, Charles J. Adams (ed.), Montreal 1973, s. 5-15.

42 Babaie, Isfahan and Its Palaces, s. 96.
4 Hillenbrand, s. 784, 785.
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yesi, birbirine bagli ve farkl islevler i¢in kullanilan ¢ok sayida binadan
miitesekkildi. Bu kiilliyenin yapimina Sah I. Abbas zamaninda baslanmas;
Sah Safi zamaninda yeni bdliimler eklenmis ve biitiin yapilar, Sah I1. Abbas
zamaninda tamamlanmigtir.** Devlethane, i¢inde harem, defterhane (idari
islerin yiiriitildiigi boliim), elgilerin agirlandig1 Talar-e Tavile isimli kiigiik
kosk ve Ali Kapu Sarayi da dahil olmak iizere, pek ¢ok farkli béliimden
olusuyordu.* Kiilliyenin farkli kisimlarinin tag kapilart Naks-1 Cihan Mey-
dan1 ve Cehar Bag Bulvari’na agiliyordu ve sahip olduklari anitsal karakter
sayesinde, Saray’1 sehrin en canli iki merkezinde gériiniir kiliyorlardi.*®

Safevi saraylarinin en belirgin 6zelliklerinden biri, kalin duvarlar veya sur-
larla ¢evrelerinden ayrilmamalanidir. Ali Kapu Saray1 ve meydan arasinda-
ki aracisiz gorsel ve mekansal bag da, bu mimari kiiltiiriin bir tezahiirtidiir.
Sahin evi ve devletin merkezi olan saraylarin bu sekilde insa edilmesi, sah-
larin kendilerini imamlar’in temsilcisi addetmelerinden ve onlarla 6zdesle-
sen algakgoniilliiliik ve tevazu kavramlarimi yansitma endigelerinden kay-
naklaniyor olabilir. Goriiniirliik ve a¢iklik, sahin ve devletin temsil edildigi
saraylarin mimarisinin en belirgin 6zelligiydi. Kalin ve ytliksek duvarlarla
cevrili ve ige kapali Osmanli ve Babiiri saraylarinin aksine,*’ Safevi bas-
kentinin merkezinde bulunan Ali Kapu Sarayi, sehrin en canli ticari ve dini
merkezinin bir pargasi olarak insa edilmistir. Cagdaslarinin aksine Safe-
vi sahlari, Imamlar’in yeryiiziindeki temsilcisi olma iddialarma bagl ola-
rak, tevazu ve comertlik kavramlarina daha fazla vurgu yapmis ve bunla-
r1, torensel ve mimari diizenlerinde de goriiniir kilmaya ¢aligmiglardir. Ali
Kapu Sarayi’nda, meydandan agik¢a goriinecek sekilde gosterisli yemek
ikramlarinin diizenleniyor olmasi da, bu ¢ergevede yorumlanmasi gereken
bir hadisedir.*®

Sah Abbas’in baniligi, Isfahan’daki imar faaliyetleriyle sinirh degildi. Ata-

4 Babaie, Isfahan and Its Palaces, s. 117, 118.

4 William, Floor, “Talar-e Tavila” in Mugarnas 19(2002), s. 152; Babaie, Isfahan and Its
Palaces, s. 140.

4 Babaie, Isfahan and Its Palaces, p. 130.

47 Osmanli saraylar1 baglaminda bu kiyaslama, daha ¢ok 18. Yiizyil dncesi igin gecerlidir.

18. ylizyildan itibaren, Bogaz’in kiyilarinda, 6n cepheleri denizden goriiniir olan pek
cok saray insa edilmistir. 15-17. asir Osmanli, Safevi ve Babiir saraylarinin kapsamli
bir mukayesesi i¢in bkz. Giilru, Necipoglu, “Framing the Gaze in Ottoman, Safavid
and Mughal Palaces”, Ars Orientalis, Sayt: 23, Pre-Modern Islamic Palaces (1993), s.
303-342.

4 Babaie, Isfahan and Its Palaces, s. 136- 141.
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lar1 gibi o da, Meshed ve Erbedil’deki tiirbe kiilliyelerinde bazi yenilikler
yaptirmistir. Biitlin 6zel milkiinii On Dort Masumlar’a® vakfederek, Onla-
ra baglihigini ilan etmistir. Cin porselenlerden olusan degerli koleksiyonu-
nu, Erdebil tiirbesine bagislamis ve orada “Cinihane” isimli bir salon yap-
tirarak, koleksiyonunu Isfahan’dan Erdebil’e naklettirmistir. Bunun disinda
yine aynu tiirbe kiilliyesine, tesrifat i¢in kullanilan, “Sahnigin” isimli bir oda
da ekletmistir.”® Genis bir kitap koleksiyonuna sahip olan Sah Abbas, kolek-
siyonundaki farkli edebi ve ilmi eserleri Erdebil kiilliyesine; dini kitaplar
da, defalarca ve bazi seferler yiiriiyerek ziyaret ettigi ve bir takim yenilikler
yaptirarak genislettigi Meshed’deki Imam Riza Kiilliyesi’ne bagiglamistir.
I¢ avlunun genisletilmesi, kiilliyeye dort biiyiik girisin eklenmesi ve bir
kanal agilarak i¢ avlunun ortasina su getirilmesi, Sah Abbas’in bu kiilliyede
yaptirdig1 yenilikler arasindadir.’’ Sah Tahmasb gibi Sah Abbas da, Erdebil
ve Meshed’deki tiirbe kiilliyelerini ¢ok 6nemsemis ve bagkentteki imar fa-
aliyetlerinin yani sira bu kiilliyeleri de, baniliginin merkezine yerlestirmis-
tir. Sekizinci Imam Ali Riza ve Safevi Hanedan: ve Tarikati’nin atasi olan
Seyh Safi’ye bagliliklarini, bu iki tiirbe kiilliyesinde yapilan yenilikler ve
bagislar yoluyla gostermek, Safevi sahlarinin mesruiyet dayanaklarini izhar
etmenin ve giiclendirmenin en etkili yollarindan biriydi.

Sah Abbas’tan Sonra

Sah Abbas’in uzun ve miireffeh hakimiyet doneminden sonra higbir Safevi
sahi, Sah Abbbas’inkiyle kiyaslanabilecek capta bir imar faaliyetine
girigmedi. Sah Abbas’mn Gliimiinden bir asir dahi ge¢meden, birbirini
takip eden ekonomik ve siyasi krizler sonucu Safevi Devleti, iran’daki
hakimiyetini kaybetti ve yikildi. Sah Abbas’in varisleri doneminde, basta
baskent Isfahan olmak iizere farkli sehirlerde, gérece miitevazi yapilar inga
edilmeye devam etti. Sah Siileyman tarafindan yaptirilan, Isfahan’daki
meshur Hest Bihist Saray1 bunlardan biridir. Fakat bu donemde, Safevi
sahlarinin imar faaliyetleri farkli sehirlerde insa ettirdikleri medreselerde

% Tmami Sii inancina gére, Hz. Muhammed, Hz. Ali, Hz. Fatima, Hz. Hasan, Hz.

Hiiseyin ve Hz. Hiiseyin’in soyundan gelen dokuz Imam, ismet sifatina sahiptir; yani
masumdur. tikadi ve dini konularda hata yapmaktan korunduklarma inamilir.

% Kishwar, Rizvi, “The Imperial Setting: Shah Abbas at the Safavid Shrine of Shaykh
Safi in Ardabil”, Safavid Art and Architecture, ed. Sheila Canby, Londra, 2002, s. 12-
14.

St Farhat, s. 175- 177.
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ve Kum sehrindeki Fatima Masume Tiirbesi’nde yogunlagsmistir. Medrese
insasinin bu dénemdeki artis1, imami ulemanin siyasi, sosyal ve dini hayat-
taki etkisi ve giliclinlin artmasina baglanabilir. Kum’daki Fatima Masume
Kiilliyesi’ne verilen 6nemin artmasi ise, hanedanin banilerindeki degisim-
le agiklanabilir. Ozellikle 17. yiizyilin ikinci yarisinda Safevi Hanedani’na
mensup kadinlar, 6zellikle valideler, siyasi olarak giliclenmelerine paralel
olarak, hanedanin en aktif banileri haline gelmislerdir. Imam Riza’nin kiz
kardesi olan Fatima Masume’nin tiirbesi etrafinda yiizyillar i¢inde biiyiiyiip
gelisen kiilliye, 16. ylizyilin basindan itibaren, Safevi Hanedani’na men-
sup kadinlar i¢in 6nemli bir dini ve mimari merkez teskil etmistir.>? Safevi
Devleti’nin baglangicindan sonuna kadar bu kiilliye, hanedan mensuplari-
nin imar ve vakiflar yaptirdigi en 6nemli merkezlerden biri olmanin yani
sira, son dort Safevi sahinin gomiildiigl bir hazire olarak da kullanilmustir.
Kiilliyenin, Safevi sahlarinin mezarlarimi havi bir hazireye doniismesinde,
o dénemdeki siyasi giicleri sahlarinkini gblgede birakan validelerin etkisi
biiytiktiir.* Bu baglamda, ge¢ Safevi doneminin son biiyiikk mimari yapisi
olan, Isfahan’daki Mader-e Sah medrese-han-pazar kiilliyesinin banisinin,
son Safevi sahiin annesi olusu da tesadiifi olmaktan uzak gibi goziikiiyor.
Mimarisi ve tezyinatinin gérkemiyle Sah Abbas déneminin ihtisaml yapi-
larin1 ¢agristiran bu medrese kiilliyesi ile Sah Abbas doneminin refah ve
giicli hatirlatilarak canlandirilmak istenmisse de, bu kiilliyenin insasi iize-
rinden heniiz on y1l dahi gegmeden Safevi payitaht: Isfahan, Afgan istilaci-
larin eline gegmis ve Safevi Hanedani’nin hakimiyeti son bulmustur.

Sonu¢

16. ylizyilin bagindan 18. yiizyilin ikinci ¢eyregine kadar, iki asirdan uzun
bir siire Iran topraklarinda hiikiim siirmiis olan Safevi Devleti’nin hiikiim-
darlari, hakimiyetleri altinda bulunan sehirlerde cesitli imar faaliyetleri yii-
ritmiislerdir. Safevi sahlar1 hem ¢esitli dini ve sosyal mimari eserler insa
ettirmig, hem de var olan yapilari tamir ettirmis, genisletmis ve yenilemis-
tir. Cagdaslar1 olan Osmanli ve Babiiri hiikiimdarlarinin imar faaliyetleri

32 Fariba, Zarinabaf-Shahr, “Economic Activities of Safavid Women in the Shrine City
of Ardabil”, Iranian Studies, say:. 31-2, Historiography and Representation in Safavid
and Afsharid Iran, (1998), s. 247-261.

53 Sheila Blair (ed.), Shah Abbas: The Remaking of Safavid Iran, Londra 2009, s. 220-
228.
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ile kiyaslandiginda, Safevi sahlarinin imar faaliyetlerinin daha kisith ve
miitevazi oldugu goriilecektir. Isfahan’1 gérkemli yapilarla donatan 1. Ab-
bas donemi istisna edilirse, Safevi sahlarinin imar faaliyetlerinin gorece
miitevazi ve sinirl oldugunu iddia etmek yanlis olmayacaktir. Bunun bir
sebebi, yeni bina insa ettirmekten ¢ok, var olan dini yapilara, 6zellikle tiirbe
kiilliyelerinde yapilan tamir ve yeniliklere verilen dnemdir. Bir sufi tarika-
tindan neset eden ve Sia mezhebini devletin resmi mezhebi yapan Safeviler
icin, hanedanin atasi olan Seyh Safi’nin Tiirbesi ile Meshed, Kum, Necef ve
Kerbela’daki Ehl-i Beyt tiirbeleri olduk¢a dnemli ve imar faaliyetleri i¢in
de 6ncelik sahibiydi. Sah Ismail’den itibaren neredeyse biitiin Safevi sahla-
11, tiirbe kiilliyelerine yeni binalar eklemeye ve buralarda vakiflar kurmaya
oncelik vermislerdir. Bu egilim, dini inanglarinin yani sira, siyasi kimlikleri
ve mesruiyet zeminleri ile de alakalidir. Seyh Safi Tiirbesi ve Ehl-i Beyt
Tiirbeleri, hanedanin en temel mesruiyet dayanaklart olan Safeviyye tari-
kat silsilesi ve Imami Siasi’nin temsil edildigi merkezler konumundayd.
Sahlarin buralarda insa ve vakif faaliyetleri ile goriiniir olmas1 ve anilmasi,
onlarin mesruiyetini arttiran etkenler olarak yorumlanabilir.

Safevi sahlarinin baniligi konusundaki diger dnemli nokta, cami yaptir-
maktan ka¢ginmis olmalaridir. Cuma ve cemaat namazlarinin kilinmasi, On
Iki Imam Sias1 fikhinda tartismali bir konudur ve Safevi Devleti ile ule-
masinin gayretine ragmen, Cuma ve cemaat namazlarinin mesruiyeti ko-
nusunda Siinnilik’te oldugu gibi bir icmaya varilamamistir. Bu sebeple, 1.
Abbas digindaki higbir Safevi sahi cami inga ettirmemistir ve sahlarin gogu,
var olan Cuma camilerini tamir ettirmek veya yenilemekle yetinmistir.
Cami insa ettirmekten kaginmalari, Safevi sahlarinin imar faaliyetlerinin
gorece kisith olmasinin ardindaki en 6nemli sebeplerden biridir. Cagdaslari
Osmanlilar ve kendilerinden nceki pek ¢ok Islam hiikiimdarligina mensup
baniler i¢in, en 6nemli imar alanlarindan birini olusturan cami ingasindan
kac¢inmak, Safevi gsahlarini bunlara kiyasla daha az faal baniler konumuna
yerlestirmistir.

Hem imar i¢in se¢ilen ve insasindan kaginilan yap1 tipi, hem de var olan
yapilarin plan, iislup ve tezyinatinda, baniler olarak sahlarin tesadiifi hare-
ket etmedikleri agiktir. Tevariis ettikleri kiiltiirel miras, yerel sanat ve mi-
mari tsluplarinin ulasilabilirligi, iklim ve malzemenin, her mimari kiiltiir
gibi, Safevi mimari kiiltiiriinii sekillendiren temel unsurlardan oldugu inkar
edilemez. Fakat bunun yan sira, dini ve siyasi kimlikleri ve bunlara baglh
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olarak giristikleri temsiliyet politikalarinin, baniler olarak Safevi sahlarinin
secim ve egilimlerini etkiledigi, bu makalede tartisilan 6rneklerde agikca
goriilmektedir. Tiirbe kiilliyelerine verilen 6nem, cami yaptirmaktan kagin-
mak, sahlarin kendileri i¢in tlirbe yaptirmaktan kaginarak Meshed, Kum ve
Erdebil’deki tiirbe kiilliyelerinde gdmiilmeyi tercih etmeleri, Safevi saray-
larinin, ¢agdaslarina kiyasla daha miitevazi ve goriiniir-ulasilir olarak insa
edilmesi ve Sah Abbas’in insa ettigi Isfahan’da belirgin olan merkezi yap1
ile din-siyaset-ticaret yapilar1 odaginda sekillenen sehir merkezi, s6z ko-
nusu iliskiyi ortaya koyan en agik 6rneklerdir. Tipki ¢agdaslart Osmanli ve
Babiiri padisahlar1 ve kendinden dnceki ve sonraki pek cok Islam hiikiimdar1
gibi Safevi sahlar1 da, mimariyi dini-siyasi kimliklerini temsil etmek i¢in
aragsallastirmiglar ve himayelerinde ortaya konulan eserler de, banilerinin
dini-siyasi kimlikleri ve temsiliyet politikalarindan etkilenmistir.
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