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OZET: Bu arastirma Dogu Anadolu bolgesi sartlarina adapte olabilecek yiiksek verimli cesitleri belirlemek amaciyla Erzurum
Pasinler’de 1989-91 yillarinda yapilmistir. Standart olarak Kayseri ve Bilensoy ¢esitlerinin kullanilmigtir. Tesis yil1 hari¢ iki
yillik verilere gore kuru ot verimi bakimindan standartlar1 gegen 1312, 484 ve 1313 nolu yonca hatlar1 ortalama 1893, 1885 ve
1870 kg/da’lik verimlerle ilk ii¢ sirada yer almislardir. Bu ¢esitlerin ham protein oranlari sirasiyla %16.67, 15.95 ve 16.84 olarak
tespit edilmistir. Dekara en yiiksek ham protein verimleri ise 321.3, 300.7 ve 315.6 kg ile 1312, 484 ve 1313 nolu yonca
hatlarindan elde edilmistir. Ayn1 ¢aligmada ham protein verimlerinin ortalama 246.4- 315.6 kg/da arasinda degistigi saptanmigstir.

Anahtar Kelimeler : Medicago sativa, kuru ot verimi, protein verimi.

Determination of suitable alfalfa (Medicago sativa L) cultivars and lines for Eastern Anatolia Region

ABSTRACT: The aim of study was to determine high yielding alfalfa lines and cultivars for Eastern Anatolia Region in 1989-
91. Kayseri and Bilensoy were used as control cultivars. According to two years result; 1312, 484 and 1313 alfalfa lines gave the
highest dry matter yield with 1893, 1885, and 1870 kg/da, respectively. The crude protein contents of these lines were 16.67,
15.95, and 16.84 %, respectively. Crude protein yield of these lines were found to be the highest with 321.3, 300.7, and 315.6
kg/da, respectively. Average crude protein yield varied from 246.4 to 315.6 kg/da.

Key words : Medicago sativa, dry mater yield, protein contents.

GIRiS

Tirkiye’de  ozellikle son  yillarda tarim
sektoriiniin iilke ekonomisine sagladigi katki nispi
olarak azalmaya baslamigtir. Tarimsal {iretim
igerisinde % 35 bir paya sahip olan hayvansal
iretimde bu diisiis daha fazladir. Ekonomisi biiyiik
Ol¢iide hayvanciliga bagli olan Dogu Anadolu
bolgesinde durum daha da bariz olarak kendini
hissettirmektedir. =~ Hayvansal iiretimin meraya
bagimli olmasi ve meralarin giinden giine bilingsiz
kullanimi sonucu verimliligini kaybetmesi
hayvanciligin en o6nemli darbogazidir. Uretimi
artirmak hayvansal iretimi biiyliik 6l¢lide meraya
bagimliliktan kurtarmakla miimkiindiir. Bu durumun
diizeltilmesi yolunda bir yandan tarla tarimi
icerisinde c¢ok diisiik diizeylerde yer alan yem
bitkileri ekilisinin artirilmasi, diger yandan diisiik
verimli c¢esitlerinin yerine yiiksek verimli kaliteli
¢esitlerin ikamesini zorunlu kilmaktadir. Kuru tarim
alanlarinda korunga ve fig, sulu sartlarda ise
yoncanin ekim ndbeti igerisine daha yogun olarak
sokulmas1 yorede %50’ye varan kaba yem aciginin
onemli dl¢iide kapatilmasina yardimci olacaktir.

Tiurkiye'de hayvan yemi ihtiyacinin yarisina
yakin bir kismi ¢ayir ve mera alanlarindan
saglanmaktadir. Toplam tarla arazisi igerisinde yem
bitkilerine ayrilan alan oldukg¢a disiiktiir. Yem
bitkileri ekim alan1 2001 yil1 itibariyle 1.112.849 ha
olup, bu miktar tarla alanimin  %5.8'ini
olusturmaktadir (Anon, 2001). Ulkemizde yonca
ekimi yoniinden ilk sirada yer alan Dogu Anadolu
Bolgesinde iller itibariyle Van 28.080 ha, Erzurum

16.771 ha, Bitlis 11.427 ha, Agr1 10.867 ha ve Kars
6.829 ha ekilis alanina sahiptir. Oysa yem
bitkilerinin tarim alani igerisindeki orani gelismis
iilkelerden Avusturya'da %61.6, Ingiltere'de %38.4,
Fransa'da %30.3, Italya'da ise %25.0'dir (Altin,
1981, 1991; Serin,1986). Diger taraftan yoncanin

toplam ekim alani igerisindeki orani
Tiirkiye'de  %0.6  iken, Avusturya'da 9%30.0,
Bulgaristan'da  %41.0, ABD'de %5.8, Fransa'

da %8.4, Italya'da %21.5 ve Almanya'da %31.4 diir
(Acikgdz, 1995).

Kehr ve Molino (1972), ABD’nin Nebraska
eyaletinde yonca gibi ¢ok yillik iriinlerin
verimlerinin yildan yila degistigini, bu nedenle gesit
hakkinda yeterli bilgi edinmek i¢in uzun siire degisik
bolgelerde denemeye alinmasint  dnermektedir.
Yapilan arastirmada yerli ve yabanci kaynakli 11
yonca varyetesi ve bunlarin sentetik varyeteleri
kullanilmigtir. Verim, kisa dayaniklilik, bakteri
solgunluguna mukavemet, biiyiime habitiisleri ve
yeniden gelisme oranlar1 karsilastirilmistir.
Aragtirmada  incelenen  karakterler = yOniinden
varyeteler arasinda farkliligin bulundugu, buna gore
ciftcilerin istedigi hususlarda tercihlerinin kendileri
tarafindan yapilmasinin uygun olacagi belirtilmistir.

Tosun vd. (1979) tarafindan Erzurum ekolojik
sartlarinda baklagil ve bugdaygil yem bitkilerinin
adaptasyon ve verimleri arastirilmistir. Degisik
kaynaklt 74 yabancit ve ii¢ yerli gesit ve ekotip
(Erzurum, Agr1 ve Kars) 8 yil siireyle denenmistir.
Bu arastirma sonunda yapilan degerlendirmelerde
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bazi yabanci kaynakli cesitlerin yerli ekotiplere
nazaran %30 daha fazla verim sagladig1 tespit
edilmistir. Yaprak hastaliklar1 bakimindan yerli
ekotiplerin yabanci ¢esitlerden daha iyi oldugu kisa
mukavemet agisindan iki grubun esit oldugu
belirlenmigtir. Arastirma sonunda {imit var goériilen
¢esitler saptanmuistir.

Ankara Cayir Mer’a ve Zootekni Arastirma
Enstitiisii tarafindan yem bitkileri 1slah programinda
Bilensoy ve Kayseri ¢esitleri karsilagtirilmigtir. Sulu
sartlarda yiiriitilen denemede Kayseri yoncasinin
dekara kuru ot verimi (1873 kg) Bilensoy c¢esidinden
(1845 kg) fazla olmustur. Ham protein oranlarinda
ise Bilensoy (%17.08) Kayseri’den (%15.75) iistiin
bulunmustur. Ayn1 ¢alismada en diisiik verim 1470.5

kg/da la Gloria ¢esidinden elde edilmistir
(Anon,1985).
Edmisten vd. (1988), farkl bi¢im

uygulamalarinin verime olan etkilerinin incelendigi
calismalarinda yoncada kuru ot veriminin dekara

1000-3100 kg arasinda  degistigini  ortaya
koymuslardir. Ayni  ¢alismada ham  protein
oranlarinin ~ %15.8-29.6  arasinda  degistigini

saptamiglardir. Halim vd. (1989), ise yoncada
degisik donemlerdeki ham protein oranlarint %18.6-
23.3 arasinda degistigini gostermiglerdir. Diger
benzer bir ¢alismada Van Kevren (1988), farkli
devrelerde hasat uygulamalarinin verime olan
etkilerini arasgtirmig ve dekara kuru ot verimlerinin
1484-1839 kg arasinda degistigini belirlemistir.

Yonca 1slah ve adaptasyon caligmalarinda kuru
maddeye ilave olarak gdz oniine alinan diger 6nemli
bir unsur ham protein verimidir. Bu nedenle gesit ve
hatlarin birim alana verimleri yaninda ham protein
verimlerinin fazla olmasi daha 6nemlidir (Marble,
1989).

Bu c¢alisma ile bolgede halen ekimi yapilan
Kayseri ¢esidinden daha verimli ve kaliteli gesitleri
tespit etmek ve tescile sunmak amaglanmistir.

MATARYEL VE METOT

Arastirmada degisik kaynaklardan temin edilen
yonca c¢esit ve hatlart kullanilmigtir (Tablo 1).
Ayrica Kayseri-1969 ve Bilensoy-80 ¢esitleri kontrol
olarak degerlendirilmistir. Denemenin bazi c¢esitleri
1986-89 wyillarinda ii¢ yil siireyle denenmis, bu
calisma yeni hat ve ¢esitlerin ilavesi ile yeniden tesis
edilmistir. Denemede parsellere her yil dekara 12 kg
fosfor uygulanmistir (Oden, 1987). iklim sartlarina
bagli olarak her bigimden 6nce ve sonra birer kez
olmak tizere iki defa sulama yapilmistir.

Aragtirma Tarimsal Arastirma Enstitiisiiniin
Pasinler’deki arazisinde 1989 yilinda tesis edilmistir.
Deneme yeri alluviyal olup, tuzluluk sorunu yoktur
pH’st 8.11, organik madde oran1 1.27 ve kireg
muhtevas1 %1.37°dir. Elverisli fosfor 8.4 kg/da ve
killi tinl1 biinyededir.
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Tablo 1. Denemede kullanilan yonca ¢esit ve hatlar1.

Cesit veya hat Orijin | Cesit veya hat Orijin
x- 484 ABD Cody x-1890 ABD
Wanguard ABD Apollo ABD
Ladak x-1793 ABD Ranger x-1892 ABD
W1-202 x-1880 ABD Vernal x- 1893 ABD
Apex x-1881 ABD Kayseri x-1969 Tirkiye
Uinta x-1882 ABD Maxidor ABD
Moapa ABD 1313 x-2934 ABD
Sonora ABD Diabloverde x-2935 ABD
Washoe x-1884 ABD 1312 x-2936 ABD
Moapa x-1888 ABD Bilensoy -80 Tirkiye
Sonora x-1888 ABD

Deneme yeri sonbaharda pullukla siiriilerek kisa
terk edilmis, ilk baharda diskaro ve tapan gecirilerek
hazirlanmistir. Deneme Sansa Bagli Tam Bloklar
deneme desenine gore 1ii¢ tekrarlamali olarak
kurulmustur (Yildiz ve Bircan, 1991). Sira aras1 30
cm (Altin ve Gokkus, 1988) ve parsel biiyiikliikleri
600 x 150 cm olmak iizere her parselde 6 sira olacak
sekilde ekilmistir. Parseller arasinda 100 cm ve
bloklar arasinda 250 c¢m yol birakilmistir. Dekara 2.0
kg hesabiyla tohum atilmis ve ekim el mibzeriyle
yapilmistir (Marble ve Paterson 1981). Ekim
derinligi 6-12 mm arasinda tutulmaya caligilmigtir
(Triplet ve Tesar, 1990). Yesil ot i¢in bicim 1/10
¢iceklenme doneminde yapilmistir. Hasatta
parsellerin 50 cm’lik kenar tesirleri ¢ikarilarak yesil
ot verimleri tespit edilmis, daha sonra 500 gr’lik
numuneler alinarak bez torbalara doldurulmustur.
Ornekler serada bir siire havada, daha sonra 78°C
firinda 24 saat siireyle kurutularak tartilmis ve
dekara kuru ot verimleri bulunmustur. Ham protein
analizleri Kjehldahl yontemiyle tayin edilmistir
(Kacar, 1972).

BULGULAR

Kuru Ot Verimleri

Deneme 1989 yilinda tesis edilmis ve ilk yil bir
bigim alinmis, ancak veriler degerlendirmeye dahil
edilmemistir. Yalnizca 1990 ve 1991 yili verileri
degerlendirilmistir. Kuru ot verimleri bakimindan iki
yillik birlestirilmis varyans analiz sonuglarina gore
yillar, cesitler ve bi¢imler arasinda ¢ok Onemli
farklilik bulunmus, buna karsin ¢egit*bicim arasinda
onemli, yil*cesit ve bunlarin {i¢lii interaksiyonlari
arasindaki fark Onemsiz olmustur (Tablo 2).
Ortalama verimin 1682 kg/da oldugu bu c¢alismada,
en yiiksek kuru ot verimi dekara 1893 kg ile 1312
numarali yonca hattindan elde edilmistir. Kontrol
olarak kullanilan Bilensoy ¢esidi 1759 kg/da ile
yiiksek verimli ¢esitlerle ayni grupta yer alirken,
bolgede ekili alan bakimindan hakim durumda



bulunan Kayseri ¢esidi 1475 kg/da ile sondan ikinci
sirada yer almislardir (Tablo 3).

1990 yili ¢esit ve hatlar1 arasinda gerek kuru ot
verimi ve gerekse bicimler arasindaki fark ¢ok
onemli bulunmustur (Tablo 3). Dekara en yiiksek
kuru ot verimi 2000 kg ile 1312 nolu yonca hattindan
elde edilmistir. Bunu azalan sira ile 484 (1970 kg) ve
1313 nolu hatlar (1948 kg ) ile Apollo (1887 kg) ve

Bilensoy (1880 kg) ¢esitleri takip etmistir.

Tablo 2. Yonca g¢esit ve hatlarinin birlestirilmis varyans analiz

sonuglarina ait F degerleri ve 6nemlilik seviyeleri

Varyans Kaynagi Kuru Ot Protein Protein
Orani Verimi
Yillar 75.82 ** 20.43 ** 38.26 **
Bigimler 468.82 ** 20.80 ** -
Y1l * Bigim 68.18 ** 4.55 ** -
Cesitler 11.48 ** 1.41 3.88 **
Y1l * Cesit 2.76* 1.48 * 0.82
Cesit * Bigim 4.60 * 1.68 ** -
Yil*Cesit* Bigim 0.40 1.27 -

Tablo3. Degisik yonca g¢esit ve hatlarinin iki yillik ortalama
kuru ot verimleri (kg/da

S.Sengiil, L.Tahtacioglu, A.Mermer

kg olmus, bunu azalan sira ile ikinci ve iigiincii bigim
takip ekmistir (581.8 ve 401.7 kg/da, Tablo 4) .

Ham Protein Oranlar:

Yonca gesit ve hatlarinin kuru maddedeki ham
protein oranlar1 Tablo 5°de verilmistir. Istatistiki
bakimdan ¢esitlerin ham protein oranlart arasindaki
fark 6nemli bulunmamistir(Tablo 2). Ham protein
oranlar1 %15.95-18.21 arasinda degismistir. Cesitler
arasindaki fark 6nemli bulunmazken bu oran yillara
bagli olarak onemli degisiklik goéstermistir. Yillar
arasinda ¢ok oOnemli fark bulunurken yil*gesit
interaksiyonu dnemli ¢ikmistir (Tablo 2,5).

Tablo 4. Degisik yonca gesit ve hatlarinin bi¢im zamanina gore
iki yillik (1990-91) birlestirilmis kuru ot verimleri

Cesitler 1990 1991 Ortalama
1312 2000 1786 1893 a

484 1970 1800 1885 a
1313 1948 1791 1870 ab
Apollo 1887 1638 1763 ab
Bilensoy 1880 1636 1759 ab
Cody 1820 1673 1747 ab
Wanguard 1885 1584 1735 ab
Ranger 1840 1622 1731 ab
W1202 1829 1626 1728 abce
Apex 1780 1665 1723 abce
Uinta 1892 1477 1685 abed
Ladak 1781 1573 1677 bced
Vernel 1830 1515 1673 bcde
Diploverde 1789 1462 1626 cde
Washoe 1601 1428 1515  cde
Sonora 1610 1408 1509 de
Maxidor 1617 1373 1495 de
Kayseri 1524 1426 1475 de
Moapa 1473 1416 1445 e
Ortalama 1787 a 1576 b 1682

(kg/da).
Cesitler 1. Bigim 2. Bigim 3.Bigim | Toplam
Verim
1312 804.7 636.7 451.4 1892.8
484 845.1 613.9 425.6 1884.6
1313 810.9 717.4 441.9 1870.2
Apollo 761.5 612.1 391.0 1764.6
Bilensoy 732.2 616.5 409.6 1758.3
Cody 750.8 581.2 415.2 1747.2
Wanguard 759.3 575.9 399.5 1734.7
Ranger 720.7 599.5 411.1 1731.3
WI1202 754.1 601.2 373.0 1728.3
Apex 725.3 610.0 387.2 1722.5
Uinta 766.5 543.9 374.2 1684.6
Ladak 735.9 547.0 394.3 1677.2
Vernel 705.0 589.1 379.2 1673.3
Diploverde 590.4 579.5 456.5 1626.4
Washoe 638.6 516.0 397.0 1551.6
Maxidor 526.4 563.2 441.1 1530.7
Sonora 493.3 582.6 433.1 1509.0
Kayseri 639.6 506.6 348.5 1494.7
Moapa 530.7 510.4 403.8 1445.2
Ortalama 698.6 581.8 401.7 1682.1

Denemenin ikinci yilinda (1991) en yiiksek verim
484 nolu yonca hattindan (1800 kg) elde edilmistir.
Bunu 1791 kg’lik verim ile 1313 numarali hat
izlemistir. Kontrol ¢esit olan Kayseri 1426 kg/da ile
son siralarda yer almistir. Ikinci kontrol Bilensoy
gesidi ise 1636 kg ile besinci sirada yer almistir
(Tablo 3).

Iki yillik birlestirilmis sonuclarina bigimler ve
yillar arasindaki farklilik istatistiki bakimdan énemli
bulunmus, ¢esit* yil ve bunlarin ii¢lii interaksiyon-
larinin 6nemsiz oldugu tespit edilmistir (Tablo 3).
Bicimler itibariyle yapilan karsilastirmalarda {ig
yillik ortalama verilere gore tiim gesit ve hatlarin
birinci bigim ortalama kuru ot verimleri dekara 698.6

Bi¢cim zamanina bagli olarak elde edilen ham
protein oranlar1 Tablo 6’de verilmistir Buna gore
¢esit ve hatlarin ham protein oranlart ¢ok 6nemli
bulunmustur. En diisiik ham protein orani igiincii
bicimden, en yiiksek ham protein orani ise ikinci
bicimden elde edilmistir. Cesit*bi¢im interaksiyonu
onemli ¢ikmistir (Tablo 2,6).

Ham Protein Verimleri

Yillar itibariyle dekara ortalama ham protein
verimleri sirastyla 309.2 ve 263.2 kg olmustur. 1990
yilinda en yiiksek ham protein verimi 348,5 kg ile
Wanguard cesidinden ikinci yil 299.0 kg ile 1312
nolu hattan elde edilmistir. Ham protein verimi
bakimindan ¢esitler arasindaki fark istatistiki olarak
cok dnemli ¢ikmustir. Iki yillik ortalama ham protein
verimlerinde yillar arasindaki fark ¢ok Onemli
¢ikarken yil*gesit interaksiyonu Onemsiz ¢ikmistir
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(Tablo 2). ilk ii¢ siray1 1313, 1312 ve Apex gesit ve
hatlart olmugtur. Cesitlerin ortalama ham protein
verimleri 246.4 kg ile 321.3 arasinda degismistir
(Tablo 7).

Tablo 5. Yonca gesit ve hatlarinin yillara gére ham protein oranlari (%)

Cesitler 1990 1991 Ortalama
Apex 19.05 17.37 18.21
Diploverde 17.98 17.20 17.59
Wanguard 18.49 16.64 17.57
Kayseri 17.27 17.50 17.39
Sonora 17.53 17.10. 17.32
Cody 17.28 17.26 17.27
Ladak 18.80 16.21 17.05
Maxidor 17.22 16.87 17.05
Moapa 18.63 15.44 17.04
Apollo 16.22 17.74 16.98
1313 17.25 16.42 16.84
Washoe 17.12. 16.35 16.74
Uinta 16.59 16.87 16.73
1312 16.59 16.74 16.67
Bilensoy 17.57 15.62 16.60
Vernel 15.66 17.51 16.59
W1202 16.77 16.34 16.56
Ranger 16.80 16.28 16.54
484 15.88 16.01 15.95
Ortalama 17.30 a 16.70 b 17.00

Tablo 6. Yonca g¢esit ve hatlarinin bigim zamanlarina gore iki yillik
ortalama ham protein oranlari (%).

Cesitler 1. BICIM 1. BICIM 111.BICIM
Apex 17.70 17.22 19.71
Diploverde 17.55 18.52 16.70
Wanguard 17.01 18.14 17.56
Kayseri 17.29 17.43 17.45
Sonora 16.93 18.24 16.79
Cody 16.35 17.88 17.58
Moapa 17.43 16.36 17.33
Maxidor 17.72 17.52 15.91
Ladak 16.57 17.77 16.81
Apollo 15.56 18.10 17.28
1313 17.23 16.99 17.34
Washoe 17.44 15.40 17.38
Uinta 16.66 15.58 17.95
1312 16.77 17.42 15.82
Bilensoy 17.87 15.58 16.35
Vernel 16.71 16.77 16.29
W1202 15.24 16.17 18.27
Ranger 15.53 18.28 15.81
484 15.73 16.42 15.70
Ortalama 16.98 17.28 16.74

Tablo 7. Yonca gesit ve hatlarinin ham protein verimleri (kg/da)

Cesitler 1990 1991 Ortalama
1312 331.8 299.0 3213 a
1313 336.0 294.1 315.6 a
Apex 339.1 289.2 313.8 ab
Wanguard 348.5 263.6 304.8 abc
Cody 314.5 288.8 301.7 abc
484 312.8 288.2 300.7 abce
Apollo 306.1 290.6 299.4 abc
Bilensoy 330.3 255.5 292.0 abed
Ranger 309.1 264.1 286.3 abed
W1202 306.7 265.7 286.2 abed
Diploverde 321.7 251.5 286.0 abed
Ladak 334.8 255.0 285.9 abed
Uinta 313.9 249.2 281.9 bcde
Vernel 286.6 265.3 277.6  cde
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Sonora 282.2 240.8 261.4 e

Kayseri 263.2 249.6 256.5 e

Maxidor 278.5 231.6 254.9 e

Washoe 274.1 233.5 253.6 e

Moapa 274.4 218.6 246.4 e

Ortalama 309.2 a 263.2b 285.9
TARTISMA

Kuru Ot Verimleri

Erzurum ekolojik sartlarinda verim bakimindan
yillar, bicimler ve ¢esitler arasinda ¢ok Onemli
farklilik tespit edilmistir (Tablo 2 ).

Cesit ve hatlarin kuru ot verimleri bi¢im yillarina
gore farkli olmustur. Genellikle verim tesis yilindan
itibaren once yiikselen daha sonra azalan bir sekilde
devam etmistir. Tiim ¢esitlerde en yiiksek verim ilk
bi¢im yilinda alinmistir. Bu durumu genel olarak ¢ok
yillik  bitkilerin ¢ogunda gdérmek miimkiindiir
(Manga, 1981). Bunun nedeni olarak Tosun vd.,
(1979) ekolojik faktorler ve bir Onceki yilda
gerceklestirilen bigimlerin olumsuz etkisinin daha
sonraki yillara intikali seklinde izah edilmektedir.

Yonca gibi yabanct ddllenen ve saf hat olarak
iretimi pek miimkiin olmayan bitkilerde dekara 450
kg’lik verim farki olduk¢a oOnemli goriilmektedir
(Marble, 1989). Benzer calismada Sengiil vd. (1992)
484 nolu hattin dahil edilmedigi ancak agirlikli
olarak ayni ¢esitlerin bulundugu g¢alismada benzer
sonuclar elde etmisler ve ozellikle 1313 ve 1312
nolu hatlar yiiksek verimli bulmuslar ve tescil
¢aligmalarina baslanilmasini onermislerdir.
Aragtirmanin ilk yilinda 1312 ve 484 nolu hatlarin
verimleri sirasiyla 2000 ve 1970 kg/da iken, ikinci
yil (1786 ve 1800 kg) olmustur. Kuru ot
verimlerinde meydana gelen bu diisiis ve artislarin
bitki genetik ve c¢evre faktorleri ozellikle iklim
degisikliginden kaynaklandig1 bir¢ok arastirici
tarafindan belirtilmektedir (Hill ve Baylor, 1983;
Salter ve Currier, 1984; Smith vd., 1991; Peterson
vd., 1992; Juan vd., 1993). Nitekim denemenin
yuritildiigii yillarda Nisan - Eyliil dénemlerinde
yagis ortalamasi 1990 yilinda 171.4 mm iken ayni
donemde 1991 yilinda 199.7 mm yagis alinmistir.
Ayni sekilde sicaklik 15.2-15.5 °C ve nispi
nem %50.0 — 52.5 arasinda degisim seyretmistir.

Ham protein Verimleri

Arastirmada kullanilan ¢esit ve hatlarin ham
protein verimleri 246.4-321.3 kg/da arasinda bir
degisim gostermistir. Nitekim benzer sekilde Hansen
ve Krueger (1973) yapmis olduklari ¢alismada
cesitlerin ham protein verimlerinin 270-325 kg/da
arasinda degistigini tespit etmislerdir. En yiiksek
ham protein oran1 Apex cesidinden elde edilmesine
karsin dekara en yiliksek ham protein verimi kuru ot
verimine bagli olarak 1313 nolu hattindan
saglanmistir (Tablo 6). Yoncada kuru otun ham



protein oranlari arasindaki farkin bicimler ve
yaprak/sap oraninin farklilifindan kaynaklandigini
belirten Manga (1981), bi¢gim sayisinin artmasi
ileriki bigimlerde yaprak/sap oraninin artmasina ve
dolayisiyla protein oraninin yiikselmesine neden
oldugunu kaydetmektedir. Ayrica fazla yaprakli, ince
govdeli ve kisa boylu yem bitkilerinin daha fazla
miktarda ham protein igerdigi belirtilmektedir
(Volenec ve Charney, 1990; Townsend vd., 1998).

Sonug

Arastirmadan elde edilen veriler dogrultusunda
gerek kuru ot verimi gerekse ham protein oran ve
verimleri bakimindan kontrol ¢esitlere nazaran
istiinliik gosteren 1313, 484 ve 1312 nolu hatlarin
bolge i¢in uygun g¢esit adayir olabilecegi
onerilmektedir. S6z konusu hatlarin agronomik
ozelliklerini belirlemek ve cesit tescili igin gerekli
calismalarin baslatilmistir.
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