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OZET: Donati elemanlar;, modern kentlerin vazgecilmez peyzaj elemanlaridir. Bu aragtirma Erzurum kentindeki donat:
elemanlarinin (kusatma elemanlari, zemin kaplamalari, aydinlatma elemanlar1, otobiis duraklari, telefon kuliibeleri, oturma
birimleri, vb.) mevcut durumu, yeterliligi, fonksiyon ve estetik (renk, doku, sekil, 6l¢ii) 6zelliklerinin tespit edilmesi amaciyla, Kent
Merkezi, Yenisehir, Yildizkent ve Dadaskent semtlerinde yapilmistir. Arastirma sonucunda donati elemanlarinin genelde yetersiz
sayida, gelisigiizel, fonksiyonunu yerine getiremeyen, kent estetigine fazla katkida bulunmayan, bolge karakterine uygun olmayan
bir yap1 gosterdigi tespit edilmistir.Donati elemanlarinin kullanimimi sosyo-ekonomik yapinin yanisira, iklim sartlarinin da
etkiledigi belirlenmistir. Kent merkezinde daha ¢ok belirli parklar ve caddelerde, Yenisehir, Yildizkent ve Dadaskent’te ise ana
akslar boyunca yogunlasmstir. Kent halkinin donat1 elemanlar1 hakkindaki goriisleri 300 kisi ile rastgele yapilan bire bir standart
anketlerle belirlenmistir. Anketlerin bazi parametreleri istatistiki olarak degerlendirilmistir. Kentteki donati elemanlar1 genelde
fonksiyon ve estetik agidan yetersiz olup, elde edilen sonuglara gére donat1 elemanlart hakkinda 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Donati elemani, kentsel dis mekan, kent kimligi, kent estetigi, Erzurum

A Research On The Use Of Outdoor Furniture In The Case Of Erzurum

SUMMARY: Outdoor furnitures are vital landscape elements of modern cities. This study was carried out in Yakutiye, Yenisehir,
Yildizkent and Dadaskent quarters to determine the present condition, efficiency, function and aesthetic characteristics (color,
texture, shape, measurement etc.) of the outdoor furniture (such as surrounding elements, paving, illumination, bus stops, phone
cabinets and street furniture etc.).As a result of the study it was determined that the outdoor furnitures are insufficient amount,
randomly located, not functioning properly, having not much contribution to the aesthetic appearance and inappropriate to the
regional conditions. It was also found that the use of outdoor furniture was affected by not only climatic conditions but also socio-
economic structure. They are heavily used in certain streets and parks in the city centre and used in arteries in Yildizkent, Yenisehir
and Dadaskent quarters. The views of the people were determined through standard questionnaires completed with 300 randomly
selected interviewees. Some at the parameters were evaluated statistically. In this study some suggestions were made according to
the study results.

Key Words: The outdoor furniture, city outdoor area, city identity, city aesthetics, Erzurum.

GIRiS

Kent ¢ok amagli olarak siirekli gelisme trendi
icerisinde  bulunan, bircok fonksiyonu birden

mekana fonksiyonel ve estetik agidan belirli bir
anlam kazandiran, degisik nitelik ve niceliklerde

bilinyesinde tasiyan, formu zaman ve mekan icinde
degisik ivmelerle bir¢ok el tarafindan olusturulan bir
organizasyondur. Bu bakimdan son formunu higbir
zaman alamaz ve gelisimi ancak kismen kontrol
edilebilir.

Kurulusundan baslayarak, insan ve onun bir
pargasi oldugu dogal ve kiiltiirel ¢evreyle birlikte var
olan kentler, ¢agimizin degisen gereksinimleri ve
giiclii teknolojik miidahaleleri ile hizli, hazirliksiz ve
dramatik bir siire¢ yasayarak, yatay ve dikey yonde
gelismektedir. Bu degisim, ozellikle insan yapisina
aykir,, soguk, kullanicilar1 ile barigik olmayan bir
stire¢ izleyerek, kentleri insan yasayist i¢in sosyo-
kiltiirel ve biyolojik anlamda yetersiz bir cevre
haline getirmektedir (Y1lmaz ve Yilmaz, 1997).

Kentsel dig mekanlarin insanin giinliik yasamina
huzur ve kolaylik verici diizenlemeleri, insana
yasama giicii veren, uyumlu, saglikli bir moral ortami
dogurur. Kentsel dekorasyonun canlanmasinda
kentsel donati elemanlarinin 6nemli fonksiyonlar
vardir.  Donati elemanlari, insanin kent dokusu
icindeki  bireysel ve  toplumsal  yasamim
kolaylastiran, Dbireyler arasi iletisimi saglayan,

Bu arastirma Yiiksek Lisans Tezinin Ozetidir.

olan, mekani tanimlayan ve tamamlayan niteliklerdir,
objelerdir. Bu nedenle sadece islevsel amaclarla
degil, kent peyzajini canlandirici etkileri agisindan da
biiyiik 6nem tasimaktadirlar.

Donat1 elemanlari, kullanicilarin sosyal, kiiltiirel
davranis oOzellikleri, nesneden beklentileri, gorsel,
estetik deger yargilart ile, gevre diizeni igindeki
islevsel, anlamsal gereklilikleri gibi faktorler altinda
olusur ve geligirler. Kent kimligine dayanan, onun
ayirict 6gelerinden biri olan ve destekleyen bir
sistemin pargasi olarak, donati elemanlarmnin hem
teknik, hem de gorsel agidan kent iginde siireklilik
gostermesi zorunludur. Bu siireklilik, salt bir sistemin
parcasi oldugu i¢in degil, herkes tarafindan
anlagilabilir ve kullanilabilir olmay1 gerektiren bir
‘dil” Ozelligi tasimasindandir. O halde donati
elemanlart icin yiiklendikleri iglevsel gorevlerin yani
sira kent kimligi ile iliskileri agisindan, kentin
anlamsal, simgesel boyutunu olusturduklarim
sOylemek dogru bir yargi olacaktir (Bayrakei, 1991).

Bu konu ile ilgili pek ¢ok ¢aligma yapilmistir.

Matlack ve Prasso (2002), Chicago, Illinois, Los
Angeles ve California’daki donati elemanlarini ve
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tesisatlarii tartigmiglardir. Barett (2001), dis mekan
reklam panolarinin dayaniklilastirilmasi {izerine bir
arastirma yapmistir. 2000 yilinda dig mekanlarda yer
alan reklamlarin gelirinde %21.5’lik sasirtic1 bir artig

oldugunu gormiistiir. England (1994), gorsel
kirliligin ~ azaltilmasi  ig¢in  yaptig1 arastirmada
bilingsizce, yigin  halinde kullanilan  donati

elemanlarmin kentsel mekanlarda gorsel kirlilige
neden oldugunu vurgulamistir. Ramirez (1997),
Manhattan ve New York’ta oOzellikle haber
panolarinin ~ miktarim1  belirleyerek,  tahribinin
nedenlerini arastirmistir. Fukahori ve Kubota (2002),
cadde siliietlerinin gelisiminde tasarim elemanlarinin
roliinii arasgtirmiglardir. Peyzaj degerini diistirmeden
ve ekonomik olarak kent kalitesini artirmak amacryla
bilgisayar ortaminda fotomontajla ¢esitli alternatifler
iretmislerdir.  Fedrizzi vd.  (2002), bahge
mobilyalarinin konstriiksiyonunda kullanilan,
endiistriyel boyali ¢elik ve galvanize celigin farkli
tirleri lizerinde ¢alisma yapmigslardir. Maddlock
(1999), Sydney kentindeki 2000 Yaz Olimpiyatlari
icin yapilan hazirlikta donatt elemanlarmin da
iizerinde  durularak, yeniden  tasarlanmasini
tartismistir.  Nadel (1997), donati elemanlarinin
uygun sekilde kullanma ve korunmasinin koordine
edilmesi amaciyla New York kentinde yapilan kent
mobilyalar1 tasarim yarigmasini irdelemistir. Johns
(2002), donati elemanlarmin bulundugu kentsel
mekanlarin  halkin  hareketli oldugu mekanlar
oldugunu, ancak Avustralya’daki evsiz insanlarin
otobiis  duraklari, banklar gibi baz1 kent
mobilyalarinda geceyi gegirdiklerini tespit etmistir.
Paterson (1984), zemin kaplamalarinin seg¢imi,
yiriime  yollarmin  planlanmasi,  merdivenler,
¢evreleme elemanlari, oturma birimlerini ele alarak
incelemistir. Giles (1988), peyzaj konstriiksiyonu
yontemleri, teknikleri ve planlanmasi iizerine bir
aragtirma yapmistir. Landphair ve Klatt (1988),
aydinlatma endistrisinin {i¢ kullanim amacina
yonelik olarak 1siklandirma ekipmanlari iirettigini
belirlemislerdir. Bu amaglarin, kullanim ve giivenlik
aydinlatmasi, alan aydinlatmasi ve etki aydinlatmasi
oldugunu vurgulamislardir. Walker (1990), Nelischer
(1998) donati elemanlarmin  konstriiksiyonunda
kullanilan ~ ¢esitli materyallerin  kullanimi  ve
karakteristiklerini incelemistir. Isobe ve Hamamura
(2000), yaptiklar ¢aligmada, kullanilmayan alanlarin
aydmnlatilmasinin  ya da  kullanilan  alanlarda
gereginden fazla aydinlatma yapilmasmin biiyik
enerji kaybina yol agtigini belirleyip, gereken ¢6ziim
Onerileri  lizerinde durmuslardir.  Woland ve
Winterbottom (2000), kent mekanlarinda
aydinlatmanin fonksiyonlarini aragtirmislardir.
Gliney vd. (1996), Seckin (1997), Basal vd.
(1993), Pamay (1971), Uzun (1990), donati
elemanlarim1 ve donati elemanlarmin konstriiksiyo-
nunda kullanilan yap1 materyallerini incelemislerdir.
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Develioglu (1991), Kayseri tarihi kent dokusunda,
islevsel ve estetik degerler agisindan ¢ok dnemli yeri
olan donati elemanlarinin yeniden kullanimi, tarihi
dokuda degerlendirilmesi ve turizm agisindan etkili
olabilecek olanaklar1 arastirmistir. Altuner (1992),
peyzaj tasarimi ¢aligmalarinda déseme ve malzeme
kombinasyonlarinin  bilgisayar  yazilimlarindan
yararlanarak gelistirilmesi {izerine bir arastirma
yapmustir. Derici (1992), oturma elemanlari, ¢op
kutular1, plastik elemanlar, ciceklikler, aydinlatma
elemanlar1 gibi donatilarin estetik ve fonksiyonel
hedeflere  uygun olmayislar1 ve  uyumsuz
kompozisyonlarinin énemli derecede kirlilik unsuru
olabileceklerini belirlemistir. Cihangiroglu (1994),
cocuk oyun alanlar1 ve Ozellikle bu alanlarda
kullanilan oyun aletlerinde uyulmasi gereken
kriterleri  belirlemistir. Erdogan (1996), zemin
kaplamalar1 {izerine bir aragtirma yapmustir. Aykut
(1997), d1s mekan kentsel donat1 elemanlarinda ahsap
malzeme kullanimini Bartin 6rneginde incelemistir.
Uluer (1997) peyzaj uygulamalarinda smirlayic
elemanlarin  kullammu  ve  Istanbul  gevre
diizenlemelerinde smirlayict elemanlarin arastirma-
si1 yapmistir. Zilfikar (1998), kent mobilyalarinin
kullanim iliskilerini arastirmistir. Boz ve Beyaztas
(2001), vandalizm iizerine bir arastirma yapmuislardir.
Kimlikli bir kentlesmede amag, sorun ve
gereksinmeler ¢ok iyi bilinmelidir. Bu g¢alismanin
amaci, Erzurum Kkent biitiinlinde mevcut donati
elemanlarinin  durumunu ve islevselligini tespit
etmektir. Ozellikle iklime bagli olarak yap1
malzemelerinde ortaya ¢ikan bozulmalari en aza
indirerek hem estetik hem de uzun vadede kullanigls,
ise yarayan ¢oOziimler yaninda yeni yapilasma
alanlarinda goriilen ¢irkin, kent ile uyusmayan, kent
karakterini yansitmayan donati elemanlarini ortaya
cikarmak, kente 6zgii bir iiriin ortaya koyarak ve kent
imajin1  yikseltmek i¢in Oneriler iiretmektir.
Caligmanimn bir diger amaci ise kentsel mekanlar
kullanan her yas ve her gelir seviyesindeki insanlarin
isteklerini yansitan, ekolojik degerleri baz alan donati
elemanlarin1 ortaya koymak, geleneksel ve modern
cizgileri bir arada yansitan mekanlar olusturmaktr.

MATERYAL ve YONTEM

Materyal

Arastrmanin  materyalini, Erzurum Merkez,
Yenisgehir, Yildizkent ve Dadagkent semtlerinde
bulunan donat1 elemanlar1 olugturmaktadir.

Aragtirma alani, 1/25.000 6l¢ekli Erzurum Kent
Biitinii ve Yakin Cevresi Nazim Imar Planinda
belirtilen miicavir alan smirlar1 i¢inde yer alir. Kentin
fiziksel dagilimimi incelemek amaciyla 1/5000 Slgekli
Nazim imar Planlar1, 1/1000 6l¢ekli Uygulama imar
Plani, Kent Merkezi, Yenisehir, Yildizkent,
Dadaskent semtlerinden gekilen fotograflar ve anket
formlar1 materyal olarak kullanilmustir.



Yontem
Caligmada Etlid, Veri Toplama, Analiz ve
Senteze dayali Peyzaj Arastirma Yontemleri

kullanilmistir (Yilmaz 1994, Eymirli, 1994, Kaya,
1993).

Calismada ilk olark konu ile ilgili literatiir
taramast yapilmistir. Kent Merkezi, Yenisehir,
Yildizkent, Dadaskent’in 6nemli caddelerinde donati
elemanlarmin mevcut durumu yerinde incelenerek
tespitler yapilmis, fotograflar ¢ekilmistir. 300 kisi ile
kargilikli  goriisiilerek  Standart Anket Formu
uygulanmistir.  Anketlerden  alman  sonuglar
yiizdelerle degerlendirilmis ve  grafikler halinde
gosterilmigtir. Anket calismasi sonucu elde edilen
parametrelerin  bir kismma x* bagmhilik testi
uygulanmis, testin uygulanmasinda Yildiz ve Bircan
(1994)’1n galismasindan yararlanilmigtir. Elde edilen
veriler dogrultusunda genel bir degerlendirme
yapilarak mevcut durum tablo halinde gosterilmis ve
onerilerde bulunulmustur.

BULGULAR
Bu aragtirmada Erzurum kent biitliniinde donati
elemanlar1 dort ana semtte (Kent merkezi, Yenisehir,

Yildizkent,  Dadaskent)  Ornekleme  yapilarak
incelenmistir.  Donat1  elemanlarinin estetik,
fonksiyon, ve sayr yoniinden yeterlilikleri

belirlenerek, cizelge 1’de ortaya konmustur.
Kusatma elemanlarinda kullanilan malzeme,

inceleme yapilan 4 semtte benzer oOzellikler
gostermektedir.  Ozellikle son yillarda yapilan
calismalarda daha dekoratif duvarlar

olusturulmaktadir. Dadaskent, Yildizkent ve bazi
resmi kurum bahgelerinde dogal malzeme olan
Bayburt tasi, Ankara tasi (andezit) ve Siran tasi tek
basina veya demir paravanlarla estetik ve fonksiyonel
olarak kullanmilmistir. Malzeme sec¢iminde sosyo-
ekonomik durumun etkili oldugu tespit edilmistir.

Kusatma elemanlarmi  segerken tercih edilen
elemanin  hangisi olacagma yonelik yapilan
degerlendirmede  deneklerin =~ %9’unun  duvar,
%3’liniin ~ paravan, %6’smnm  duvar+paravan,

%47’sinin yesil ¢it, %23’inlin ahsap parmaklik ve
%12’sinin ise demir parmaklik tercih ettikleri
belirlenmistir.

Kentin timiinde zemin kaplamalari
degerlendirildiginde farkli elemanlarin kullanildig:
ortaya cikmaktadir. Kent merkezinde son yillarda
daha ¢ok modern ve kent ckosistemine uygun
malzeme kullanimina dogru gidilmekte iken, diger
alanlarda daha ¢ok kisa vadeli ¢dziim olarak ortaya
cikan doseme elemanlart agirlik kazanmaktadir.
Bununla beraber oOzellikle bazi miistakil evlerde
kaliteli malzeme kullanilmigtir. Kent parklarinda,
gerek yollarda gerekse teras, cocuk oyun alani vb.
gibi yerlerde kent karakteri ve kullaniciya uygun
malzeme se¢ilmemistir.

P.Kuskun, H.Y1lmaz

Kentte aydinlatma elemanlarinin estetik, islev ve
miktar bakimindan yetersiz oldugu belirlenmistir.
Havuzbasi ve Universite kavsagi gibi belirli birkag
nokta disinda aydinlatma elemanlar1 yetersizdir.
Mevcutlarin biiytik bir kisminin tahribata ugramis
oldugu goriilmektedir.

Kent genelinde son yillarda ¢icege verilen dnem
artmig, ancak cicekler kaplardan ¢ok parterlerde
kullanmilmistir.  Bitki kaplarina ¢ogunlukla kent
merkezinde rastlanmaktadir.

Kentte ¢ok sayida oturma birimi mevcut olup,
bunlarin biiylik bolimi  ¢esitli  bankalarin = ve
firmalarin reklamint tagiyan banklardan
olugmaktadir. Kentte fonksiyonel ve estetik amaglara
uygun oturma birimlerinin sayist azdir. Oturma
birimlerinin bilyiikk boliimiiniin kendi aralarinda ve
diger donati elemanlar1 ile uyum iginde olmadig:
goriilmektedir. Nitekim yapilan anket ¢aligmasin da
goriigiilen kigilerden %12’si  ¢evresindeki ¢Op
kutularin1 gorsel ve islevsel agidan yeterli bulurken,
%82’lik bir kesim yetersiz oldugunu sdylemis, %6’s1
ise kararsiz kalmistir.

Kent genelinde estetik goriinimli  ¢op
kutularinin yaninda olduk¢a bakimsiz olanlar1 da
mevcuttur. Havuzbaginda bulunan beton ¢op kutular
Erzurum’daki en iyi Orneklerdendir. Parklarda
genellikle paslanmis, bozuk goriintiiler sergileyen
¢6p kutularina rastlanmistir. Universite kampiisiinde
yer alan ferforje ¢op kutular1 dikkate degerdir.
Bununla beraber kent merkezinde &zellikle yogun
yerlesim alanlarinda ¢6p  kutularmin  miktar
bakimindan yeterli olmadig tespit edilmistir.

Erzurum kentinde 75’1 kapali olmak {izere
toplam 450 adet otobiis duragi mevcuttur. Kapali
duraklar metal , cam-gelik ve fiberglass olmak iizere
iic degisik malzeme ile yapilmistir. Bunlarin yaninda
kentin muhtelif yerlerinde ¢ok sayida acik durak
mevcuttur. Deneklerden kentteki otobiis duraklarini
estetik ve fonksiyonel agidan ve miktar bakimindan
yeterli bulanlarin orant %27, yetersiz bulanlar %59,
kararsiz kalanlar %14°diir.

Kentte 36 adet damperli cam kabin, 39 adet sac
kabin, 21 adet ikili ayakli cam kabin, 104 adet ikili
ayakli ve duvar tipi akustik kabin, 7 adet duvar tipi
fiberglass kabin olmak iizere toplam 207 adet telefon
kabini bulunmaktadir (Anonim 2002). Kabinlerin
bliyiik bolimii kent merkezinde yogunlagmistir.
Diger semtlerde ise saynin yetersiz oldugu tespit
edilmistir.

Erzurum’da toplam 47 adet reklam panosu
vardir. Ayrica refiijlerde, kaldirimlarda ve otobiis
duraklar iizerinde konumlandirilmis 151kl ve 1s1ksiz
¢ok sayida reklam panosu bulunmaktadir. Reklam
panolarmin  olduk¢a bakimsiz oldugu, hemen
hepsinin paslandigi belirlenmistir.
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Kentte oyun elemanlar1 yeterli sayida degildir.
Yer yer yapay kombine elemanlar1 kullanilmistir.
Deneklerden ¢evresindeki oyun alanlarindaki oyun
elemanlarmm yeterli oldugunu disiinenler %9,
yeterli olmadigint diisiinenler %91°lik bir orana
sahiptir.

Erzurum kentinde, son yillarda suyun
kullanimmin arttig1, buna bagh selale ve degisik
figlirlerin  yapay malzemeden segilmesi sonucu
bazi alanlarda olduk¢a ¢irkin  goriiniimler
sergilendigi ve monotonluga neden oldugu
goriilmektedir. Ozellikle su ve kiyisinda dogal
malzeme kullanimi son derece sinirhidir.

Erzurum kentinin heykel ve plastikler
yoniinden fakir bir kent oldugunu sdylenebilir. Kent
merkezindeki sayili mekanlar diginda kentte heykel
ve plastiklere rastlamak neredeyse imkansizdir.
Mevcut plastikler tarihi nitelikteki objelerdir.
Deneklerden, parklar, bahgeler ve diger kentsel
mekanlarda heykel ve plastiklerin eksikligini
hissedenlerin oran1 %60, eksikligini hissetmedigini
diisiinenlerin orani1 ise %40 tir.

TARTISMA

Kent insani, yagaminin her boliimiinde kentsel
mekanlar1 kullanmak zorundadir. Insanlarm bu
kentsel mekanlar1 en iyi sekilde kullanabilmesi,
ancak estetik ve fonksiyonel olarak uygun ve yeterli
donat1  elemanlarmin  varligi ile  miimkiin
olmaktadir. Donati elemanlari insanlarin sadece
ihtiyacin1  kargilamakla kalmaz, ayni zamanda
psikolojilerini de etkiler. Ancak giiniimiizde
kentlerde her yonden kullanigh donati elemanlarini
gormek neredeyse imkansizdir.

Genel olarak bakildiginda Erzurum kentinde

donat1 elemanlar1 bakimindan en yeterli yerin kent
merkezi oldugu belirlenmistir. Nitekim yapilan
anket ¢alismasi ile de ayni sonuca varilmistir. En
yetersiz yerin ise Yildizkent semtinin oldugu
goriilmektedir. Bunun nedeni, bu semtin yeni
yapilasma siirecinde olmasidir.
Kentte kusatma elemanlari, golgeleme, perdeleme,
mahremiyet, korunma gibi fonksiyonel amaglarla
kullanilmakta olup, estetik yonii ¢ogu zaman geri
plana atilmistir. Kusatma elemani olarak yogun bir
sekilde moloz tas duvarlar kullanilmistir. Bu
duvarlarin arka kisminda bitkilendirme yapilsa da
katti bir gorlintii ortaya c¢ikmasma engel
olunamamaktadir.

Cevre bilincinin artmasina bagl olarak
olusturulacak yesil c¢itlerin kisa bir siirede,
ekonomik olarak yesil bir duvar olusturmasi icin
uygun bitki tiirleri secilmelidir. Fazla yer isgal
etmeyen, budamaya dayanikli gosterisli, hizli
biiyiiyen, zehirli bir aksam igcermeyen bitkiler
secilmelidir. Bu amagla kullanilabilecek bitkiler

P.Kuskun, H.Y1lmaz

sunlardir; Ribes aureum (Frenk {iziimii), Ribes
petrium (Frenk Uzimii), Spirea vanhouttei (Kegi
sakali), Berberis thunbergii (Kadin tuzlugu),
Lonicera tatarica (Hamimeli), Thuja orientalis
(Dogu mazist), Syringa vulgaris (Leylak). Yesil
kusatma elemanlar1 tek basina yapilacagi gibi tel
kafesler veya demir paravanlarla da desteklenebilir.

Kent merkezinde bahgeli konutlarin sayist az
olmasina ragmen mevcut bahgeli alanlarda da
kusatma elemanlar1 sadece fonksiyonel amaglarla
kullanilmugtir.  Yapilan anket c¢alismasinda da
insanlar, donati elemanlarinda en basta (%81)
estetik ve fonksiyonun bir arada olmasi gerektigini
vurgularken, uygulamalarda estetik arka planda
kalmustir.

Bolge, Tercan tasi, Bayburt tasi, Narman tasi,
Kayrak tasi, Siran tas1 gibi cok degerli, gerek zemin
kaplamasinda,  gereckse  yapt  yiizeylerinde
kullanilmaya son derece uygun, zengin dogal
kaynaklara sahip olmasina ragmen, bu imkanlardan
yeterince  yararlanilmadigr  tespit  edilmistir.
Stiphesiz materyal se¢imini sosyo-ekonomik yapi
da son derece etkilemektedir. Modern ve pahali
malzemenin daha ¢ok gelir seviyesi yiiksek evlerde
tercih edilmesi, bu goriisii dogrulamaktadir.
Nitekim gelir seviyesine bagli olarak, kusatma
elemanlarin  se¢imi x> testi sonuglarina gore
o6nemli bulunmustur. Bir baska ifade ile gelir
seviyesi degistikce, kusatma elemanlart se¢imi de
degismektedir.

Erzurum kenti oldukga sert bir iklime sahiptir.
Iklim donat1 elemanlarinin secimini ve kullanimini
sinirlandirmakta, yanlis kullanilan malzemenin
omriinii ve kullanihigliligint  kisitlamaktadir. Bu
anlamda kisa ve ucuz ¢oziim Onerileri, her yil
yenilenen kaldirim ve caddeler, kaynak sarfiyati
yant sira, ulasimin engellenmesi, giiriltl, toz,
prestij kaybi, is giliciiniin bosa gitmesi gibi
olumsuzluklari da beraberinde getirmektedir.
Kentte gece ile giindiiz arasinda 20°C sicaklik farki
olmasi, yilin biiyiik ¢cogunlugunda don olaylarinin
goriilmesi, buzlanma vs. kullanilacak canli ve
cansiz malzemenin se¢iminde iklimi 6n plana
cikartmaktadir. Bu bakimdan halkin  sosyo-
ekonomik yapisinin yani sira, kent ekosistemine
uyusan, kent estetigi ile kent imajint giiglendiren
malzeme se¢imi modern kentler i¢in gereklidir.

Oztan (2000)’a gore demir isciligi Tiirkler’in
geleneksel sanatidir. Ancak Erzurum kentinde sayili
ornekler disinda demir isciliginin  fazlaca
kullanilmadig1 goriilmektedir.

Erzurum kentinde aydinlatma elemanlarinin
amacma uygun, islevli ve estetik olarak
kullanilamadig1 tespit edilmistir. Yer yer hig
aydinlatma yapilmamis alanlara rastlanmaktadir.
Bilindigi  iizere aydmlatmanin en  Onemli
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amaglarindan birisi de giivenligi saglamaktir. Hig
aydinlatma yapilmamasi ya da disiik diizeydeki
aydinlatma, giivenlik acisindan 6nemli bir sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tarihi ¢evrelerin gece aydinlatilmasi yeterince
yapilamamakta, kullanilan armatiirler tarihi doku ile
uyusmamaktadir. Bu bakimdan tarihi ¢evre
aydinlatmas1 ile sokak ve kent parklarinm
aydinlatmasi ayri ayr1 planlanmalidir.

Dekoratif  bitki kasalar1  ozellikle kent
merkezinde yer almaktadir. Bu tir ¢igeklikler
kentin muhtelif bdlgelerinde yayginlastirilmalidir.
Erzurum kentinde son yillarda olusturulan ¢igek
parterleri de kent imajim1  olumlu ydnde
etkilemektedir.

Cop kutular1 tim kentsel mekanlarda
bulunmasi  zorunlu donatilardir. Mekanlarda
miimkiin oldugu kadar gizlenmeli, fonksiyon
yaninda estetige de 6nem verilmelidir. Erzurum
kentinde bu kriterlere uygun ¢6p kutularina
rastlamak miimkiindiir. Ancak kent biitiiniinde ¢op
kutularinin miktar ve islev bakimindan yetersiz
oldugu sonucuna varilmistir.

Uzun (1997)’a gore kent merkezine dogru
isyeri yogunlugu artacagindan bu kesimde duraklar
arasindaki mesafe az olmalidir. Her otobiis
duragmin belirli bir sahaya hizmet ettigi kabul
edilirse, bu alanin merkezdeki genisligi iki tarafa
dogru  300-600m arasinda  alinabilmektedir.
Erzurum kent biitliniinde duraklar arasindaki
ortalama mesafe yaklagik 500-600m’dir ve verilen
kritere uyum gostermektedir. Otobiis duraklarinda
kullanilan malzeme degisik yap1 ve renkte olup,
kent karakterini yansitacak Ozellikten uzaktir.
Sadece iklimi kontrol amaciyla olusturulan bu
alanlar kent estetigi iginde ¢evre peyzaj1 ile uyumlu
hale getirilmelidir.

Erzurum’da reklam panolar1 genellikle kendi
islevlerini yerine getirmekten uzak, birer kirlilik
unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Billboardlarin
paslanmig goriiniimii, kent imajin1 olumsuz ydnde
etkilemektedir.  Refiijlerde  kullanilan reklam
panolar1 hava kirliligi nedeni ile zarar gormiistiir.

Kent parklari veya mahalle parklari icerisinde
yer alan cocuk oyun elemanlar1 yeterli sayida
degildir. Mahalle oOlgegine esit dagilmayan bu
elemanlar son yillarda bazi biiyilik kent parklarinda
yapay kombine oyun aletleri ile zenginlestirilmistir.
Cocuk oyun elemanlar1 mahalle 6l¢egine kadar
giderek her semtte yayginlastirilmali, ¢esmesinden
wc’sine  kadar diger kullanimlarla  beraber
diistiniilmelidir. Stiphesiz engelli ¢ocuk ve gengler
icin de oncelikle kent Olgeginde daha sonra
mahallelerde c¢ocuk oyun alam1 kompleksleri
diigiiniilmelidir. Kentsel ¢evredeki biitiin fiziki
tasarimlarda engelliler g6z oniine alinmalidir.
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Erzurum kentinde aktif ve pasif su yiizeyleri
yakin bir zamana kadar birka¢ alanda olusturulan
kiiciik havuzlardan ibaret olarak kalmistir. Bu giin
Ozellikle durgun ve hareketli su ylizeyleri kent
meydanlarindan kent parklarmna, biiyiik kooperatif
bahgelerinden ev bahgelerine kadar degisik o6l¢ii,
form ve dokularda insan hayatina girmistir. Bu hizl
gelisim ve olumlu bazi c¢aligmalarin yani sira
gereksiz su yiizeyleri de olusturulmustur. Ozellikle
yapay kaya benzeri malzeme ile olusturulan su
ylizeyleri ve selaleler estetikten uzak ve monoton
yapidadir.

Nitekim Oztan ve Calik (2000) suyun islevsel
estetik ve rekreasyonel kullanimlar igin kentsel
mekanlarda vazgecilmez peyzaj 6gelerinden birisi
oldugunu vurgulamakta ve bu alanlarin tasariminda
degisik faktorlerin etkisi oldugunu belirtmektedir.

Erzurum kentinde heykel ve plastik dgelerin
dayanikli malzeme kullanildigr i¢in oldukga
bakimli oldugu ve giizel goriiniimler sergiledigi
goriilmektedir. Ancak miktar bakimindan oldukca
yetersizdir. Bu elemanlarin yaninda modern heykel
ve plastiklere de yer verilmesi kent estetigi
bakimindan  6nemlidir. Kent kimligini ve
karakterini yansitacak plastik objeler ile kent
meydanlart veya parklart daha estetik bir hale
getirilebilir.

Yapilan anket c¢aligmasinda halkin donati
elemanlart1 konusunda duyarli olduklari tespit
edilmistir. Ankete katilanlarin biiyiik bir gogunlugu
donati elemanlarinin yetersizligini, kent i¢in gerekli
olduklarini ve bunlarm korunmas: ve gelistirilmesi
gerektigini belirtmiglerdir.

Erzurum kentinde son yillarda donati
elemanlarmin kullanimi ve gesitliliginde bir takim
olumlu gelismeler belirlenmistir. Bununla beraber
bircok alanda donati elemanlarinin se¢iminde ve
uygulanmasinda kent karakterini yansitmayan,
cevre ile uyumsuz, kullanigsiz, soguk, fonksiyonel
kullanimi 6n planda olan ¢alismalarin oldugu
belirlenmistir.

Planlama ¢aligmalarindan, tasarim, uygulama
ve kontrol agamasina kadar gecen siirecte dogal ve
kiiltiirel faktorler mutlaka g6z Oniine alinmalidir.
Basal vd. (1993)’nin belirttigi ilizere donati
elemanlar1, kent disiplini, kent biitiinligiine yonelik
gorsel, simgesel islevler tasimali, mekan kolay
algilanmali, ekonomik olmali ve her seyden
onemlisi iklim, mimari ve tarihsel ¢evreyle uyum
icinde olmalidir.

Egitim kurumlarinin yani sira, sivil toplum
orgiitleri ve yerel basmmimn da destegi ile cevre
duyarlihigi ve c¢evre egitimi gelistirilmelidir.
Saglikli, kimlikli, dengeli ve estetik bir cevrede
yasama hakkina herkes sahip olup, bireyler,
tizerlerine diigsen gorevi yerine getirmelidir.
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