tasavvur

tekirdag ilahiyat dergisi | tekirdag theology journal
e-ISSN: 2619-9130
tasavvur, Aralik/December 2023, c. 9, s. 2: 1513-1542

Hz. Peygamber’e Yonelik “Mecntin” Ithdminin Cahiliye Dilinde M4nas:
The Meaning of the “Majnun” Accusation Against the Prophet in Jahiliyyah

Zeynep Canan KOCAK
Dr. Ogr. Uyesi, Aksaray Universitesi
[slAmi limler Fakiiltesi, Hadis ABD,
Assistant Professor Doctor, University of Aksaray,
Faculty of Islamic Sciences, Department of Hadith
z.canankocak@gmail.com

ORCID: 0000-0002-1693-6132

DOI: 10.47424/tasavvur.1365405

Makale Bilgisi | Article Information
Makale Tiirii / Article Type: Aragtirma Makalesi / Research Article
Gelis Tarihi / Date Received: 24 Eyliil / September 2023
Kabul Tarihi / Date Accepted: 24 Kasim / November 2023
Yayin Tarihi / Date Published: 31 Aralik / December 2023
Yayin Sezonu / Pub Date Season: Aralik / December

Auf / Citation: Kogak, Zeynep Canan. "Hz. Peygamber’e Yonelik “Mecntin”
[thaminin Cahiliye Dilinde Manast". Tasavvur - Tekirdag llahiyat Dergisi 9/2 (Aralik
2023): 1513-1542. hetps://doi.org/10.47424/tasavvur.1365405

Intihal: Bu makale, ithenticate yaziliminca taranmugtir. Intihal tespit edilmemistir.
Plagiarism: This article has been scanned by ithenticate. No plagiarism detected.
web: http://dergipark.gov.tr/tasavvur | mailto: ilahiyatdergi@nku.edu.tr

Copyright © Published by Tekirdag Namik Kemal Universitesi,
[lahiyat Fakiiltesi / Tekirdag Namik Kemal University, Faculty of
Theology, Tekirdag, 59100 Turkey.

CC BY-NC 4.0

I3]0

G}


http://dergipark.gov.tr/tasavvur
mailto:ilahiyatdergi@nku.edu.tr

Hz. Peygamber’e Yonelik “Mecniin” Ithammmin Céhiliye Dilinde Ménds:

Oz

Hz. Peygamber’in tevhid mesajin1 dile getirmesi, kendisine inananlarin,
etrafinda kiimelenmesiyle sonuclanmisken muhataplarinin ¢ogunlugundan
da tepkiler almasina sebep olmustur. O, 6ncelikle s6z konusu mesaji ciddiye
alinmayarak ya da asagilanarak vazgecirilmek istenmis, zaman icerisinde ta-
raftarinin arttifl goriiliince daha sert yontemlerle engellenmeye calisilmistir.
Hz. Peygamber’in, agzmdan biiyiileyici sozler dokiilen bir sihirbaz, bagkala-
rindan 6grendigi haberleri kendisine vahyedilmis gibi aktaran bir yalanci, akil
sagligini yitirdigi i¢in atalar dinine aykiri sdylemlerde bulunan ve tedavi
edilmesi gereken bir kimse oldugu miisriklerce iddia edilir olmustur. Isbu
makale, bu meyanda miisriklerin Hz. Peygamber’in bir “mecntin” oldugu
seklindeki iftiralarin ele almakta ve onlarin bu iddialariyla ne kastettiklerini
anlamaya galismaktadir. Misriklerin s6z konusu iddialarmi bize haber veren
Kur’an ayetlerinin Tiirkceye terctimesi dikkate alindiginda cogu mealin
“mecntin” kelimesine “delilik” anlami verdigi gortilmektedir. S6z konusu
ifadeye cahiliye Araplarinin ne anlam ytikledigi incelendiginde ise kelime
bambaska bir anlam kazanmakta, miisriklerin, “mecntin” ithamiyla kasitlari-
nin “delilik” ile ifade edilemeyecegi anlasilmaktadir. Bu meyanda ¢alismamiz,
s0z konusu ithamin cahiliye Araplar1 nezdindeki méanéasindan yola cikarak
nasil anlamlandirilmasi gerektigine dair bir teklif sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hz. Peygamber, mecn(in, cahiliye, sair, kahin
Abstract

While the Prophet's articulation of the message of tawhid resulted in the
clustering of his followers around him, it also led to reactions from the majo-
rity of his interlocutors. At first, he was tried to be discouraged by not taking
his message seriously or by humiliating him, and when it was seen that his
followers increased over time, he was tried to be prevented by harsher met-
hods. The polytheists claimed that the Prophet was a magician who spoke
incantations from his mouth, a liar who reported news he had learned from
others as if it had been revealed to him, and a person who made statements
contrary to the religion of ancestors because he had lost his sanity and needed
to be treated. In this context, this article deals with the slander of the polythe-
ists that the Prophet was a "majnun" and tries to understand what they meant
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by this claim. When the translations of the Qur'anic verses that remind us of
the allegations of the polytheists are taken into consideration, it is seen that
most of the translations give the word "majnun" the meaning of "madness".
When we examine the meaning attributed to the expression by the Jahiliyyah
Arabs, the word takes on a completely different meaning, and it is understood
that the polytheists meant that the word revealed to the Prophet was taught to
him not by Allah but by the jinn whom he had befriended.

Keywords: Hadith, The Prophet, majnun, jahiliyyah, poet, seer

Giris

Kur’an ve hadisler peygamberlerin, tebligde bulunduklar1 halklar tara-
findan tiirlti olumsuz tavirlara maruz birakildiklarmi aktarir. Soyle ki pey-
gamberler siddetli tepkilerle kars1 karsiya kalmus, eziyetler ¢cekmis hatta bazi-
lar1 canlarindan dahi olmuslardir.? Bu olumsuz tutum son peygamber olarak
gonderilen Hz. Peygamber’e de reva gortilmiuistiir. Mekkelilerin karsisina ilahi
bir mesajla ¢ikmis olan Hz. Peygamber, bu mesaj1 atalarindan kalma dini ge-
leneklerine ve siirdiire geldikleri diizenlerine bir tehdit olarak algilayan kav-
mi tarafindan tabii olarak hos karsilanmamis bunun yani sira bolgenin asabi-
yete dayal: kiiltirtintin bir yansimasi olarak, Hasimogullarindan bir peygam-
ber ¢ikmas: diger kabile ya da kollar tarafindan hazmedilememistir.2 Hz. Pey-
gamber’in bir peygamber oldugu seklindeki tebligi, miisriklerin, kendileri gibi
yiyip icen, carsilarda dolasan birinin peygamber olamayacagi®, Allah’m bir
peygamber gonderecek olsa onu elbette daha sohret sahibi kimseler icerisin-
den sececegi* seklinde sebepler 6ne stirmeleriyle reddedilmistir. Bununla bir-
likte etrafinda toplanan mii"min sayis: arttikca Hz. Peygamber musrikler tara-
findan bir tehdit olarak algilanmaya baslanmis ve onu bu iddiasindan vazge-

1 el-Bakara 2/49; Al-i Imran 3/54; el-A'raf 7/60-61, 104-126, 127; Yanus 10/83; Had, 11/91;
ibrahim 14/6; et-Taha 20/47-76; el-Enbiya 21/68; es-Suara 26/16-51,116, 167; el-Kasas
28/36-37; el-Ankebt 29/24; el-Mi'min 40/23-25; ez-Zuhruf 43/51-54; ed-Duhéan 44/17-21;
ez-Zariyat, 51/46, el-Kamer, 54 /9.

2 Muhammed b. ishak b. Yesar el-Muttalibi, Siretii Ibn Ishik (Kitabu's-siyer ve’l-megazi), thk.
Stiheyl Zekar (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1978), 209, 210.

3 el-Furkan, 25/ 20.

4 ez-Zuhruf, 43/ 31.
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cirmeye, aksi taktirde ortadan kaldirmaya yonelik planlar yapilmaya baslan-
mustir.5 Bu girisimlerinin basarisizlikla sonuglanmasi onlar1 Hz. Peygamber’i
itibarsizlastirmaya yonelik baz1 davranislara itmis, onun bir yalanci®, eski ki-
taplara dair bagkalarindan 6grendigi bilgileri kendisine gelmis vahiy gibi su-
nan bir miiddei’, bir sihirbaz® veya bir mecntin® oldugu sdylemleri gitindeme
gelmistir. Ayrica bu s6z konusu sdylemlerin yani sira hakaret ve tehditlerle
Hz. Peygamber davasindan vazgecirilmeye galisiimistir. Dozu gittikce artan
bu tavir sadece sozlii tepkilerle sinirli kalmamus, iskence ve boykot gibi bircok
muamele bizzat Mekkeli hemsehrileri tarafindan hem Hz. Peygamber hem de
ona inananlar icin Mekke’yi yasanmasi imkansiz hale getirmis!? ve nihayetin-
de mii"'minler vatanlarini geride birakarak hicrete mecbur kalmislardir.

Hz. Peygamber’in maruz kaldig eziyetlerin tiimii, konuyu genel olarak
ele alan calismalarm yapilmis olmasi sebebiyle!’ makalemizde konu edilme-
yecektir. Buna binaen, makale boyunca, yalnizca miisriklerin s6z konusu ede-
cegimiz ithamini incelemeye calismak suretiyle “kendisine Allah tarafindan
vahyedildigi” seklindeki tebliginden dolay1 Mekkeli miisrikler tarafindan Hz.
Peygamber’e yakistirilan “mecntin” ifadesi ele almacaktir. Bu ifadeyle miisrik-
lerin ne demek istedikleri ve Hz. Peygamber’e nasil bir ithamda bulunduklar:
miistakil bir arastirma vasitasi ile anlasilmaya galisilacaktir.

Calismamiz, “mecntn” kavraminin Araplar nezdinde ne manaya geldi-
gini ve onlarin bu kavrami Hz. Peygamber’e yonelik kullanirken ne kastettik-
lerini aciklayabilmeyi amagladig1 icin kelimenin sozliik anlamina yer veril-

5 Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri, Ensibu’l-esrif, thk. Suheyl Zekkar (Beyrut: Daru’l-Fikr,

1417/1996), Riyad ez-Zirikli, 1/231-232.

Ytnus, 10/37-39.

en-Nahl, 16/103-105.

Ydnus, 10/2.

el-Hicr, 15/6; el-Kalem, 68/1-2.

10 fbn Ishak, Sire, 189-196; 229-231.

11 Bk. Dilek Celenk, Hz. Peygamber'in Mekke Devrinde Yasadigi Stkintilar (Istanbul, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2017); Enver Bayram, “Mekke
Miisriklerinin Nuibtivvet Karsisindaki Tutum ve Davranislar: (Mekki Streler Baglaminda)”,
MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi, 8/1(Ek Say1) (2019), 941-961; Selim Ozarslan, “Hz.
Peygamber’e Yonelik Saygisizliklar”, Kelam Arastirmalar: 5/ 2 (2007), 64-70.
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mekle birlikte Araplarin anlam diinyalar1 ve bu diinyay1 bize sergileyen dii-
stince ve inanglarindan da kismen bahsedilmistir. Bu meyanda Araplarmn Is-
lam ©ncesi yasamlarimi, diistince ve inanglarmi konu edinen eserler galisma-
mizin da kaynag1 haline gelmistir. Bunun yani sira miisriklerin s6z konusu
ithamini incelerken, bu husus gerek Kur’an-1 Kerim’de yer aldig1 gerekse de
sahih hadis literattirtinde zikredildigi icin ilgili ayetler ve tefsirler, rivayet ve
serhler de kaynakcamizda yer almistir. Yine soz konusu kavramin bolgede
var olan diger geleneklerde de karsilik bulmasi sebebiyle kisaca da olsa ehl-i
kitap kilttirtindeki anlamindan bahseden calismalara miiracaat edilmistir.

1. Tiirk ve Arap Dilinde “Mecniin” Kelimesi

Guntimtiz Tiirkcesinde “mecntin” kelimesi “cilgin, deli, divane”, “kendi-
ni sevdadan otiirti kaybetmis”, “tasarruflar1 hiitkiim tasimayan, mahcur du-
rumda bulunan akil hastas” gibi anlamlarda kullanilmaktadir.? Bu sebeple,
miisriklerin Hz. Peygamber’e yonelttikleri “mecntin” ithammdan bahseden
ayetlerin Tiirk¢e meallerinde “mecntn” ifadesinin de cogu zaman “deli” ke-
limesiyle karsilandig1 gortilmektedir.’® Oysa cahiliye Araplarinin Hz. Pey-
gamber’e yonelttikleri bu itham ile ne demeye calistiklarini, nasil bir iddiada
bulunduklarimi anlamak icin kanaatimizce oncelikli olarak séz konusu ifade-
nin o giinkd kullanimi icerisinde tahlil edilmesi gerekmektedir. Bu diistince-
den yola c¢ikarak donemin anlam diinyasina, ilgili ayetlerin tefsirlerinde zik-
redilen malumata ve soz konusu iddialarin gectigi rivayetlere goz attigimizda
“mecntn” ifadesinin cédhiliye Araplarinin dilinde sahip oldugu mananin bu-
glin kullandi1gimiz manayla sinirli olmadigi, ya da daha genis bir ifadeyle, s6z
konusu ifadenin, ardinda gitintimiizdekinden farkli bir anlam barindirdig: ve

12 Siikrit Haluk Akalin vd., Tiirkce Sozliik (Ankara: Tirk Dil Kurumu, 2011), 1642; ilhan
Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik, (istanbul: Kubbealt1 Nesriyat, 2005), 11/1972; Yasar
Cagbayrr, Otiiken Tiirkge Sozliik (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2007), 111/3102.

13 Ornek olarak Zariyat stiresi 39. ve 52. ayetler icin bk. Hiiseyin Atay, Yasar Kutluay, Kur'dn-1
Kerim ve Tiirkce Medli (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaymlari, 1984), 521-522; Ismail
Yakit, Semantik Analizli Aciklamali ve Yorumlu Kur'dn-1 Kerim Meali (istanbul: Otiiken
Nesriyat, 2020), 578-579; Omer Riza Dogrul, Tanrt Buyrugu (Istanbul: Inkilap ve Aka
Basimevi, 1980), 587. Bunun yam sira “mecntin” ithamini cinlerle iliskilendirerek
anlamlandirmast sebebiyle bk. Abdulkadir Sener vd., Yiice Kur'dn ve Tefsirli Medli (Izmir:
Tibyan Yayncilik, 2020), 521-522.
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dolayisiyla onlarin Hz. Peygamber'in mecntin oldugu seklindeki iddialariyla
kasitlarmin basit bir sekilde delilik yani aklini yitirmislik olarak ifade edile-
meyecegi anlasiilmaktadir.

Arap dilinde “mecntin” ifadesinin kokii olan ¢ fiiline 6rtmek, gizlemek
(;~) manalarmin verildigi goriiliir. Ornegin, gecenin karanhigiyla her yeri ort-
mesi bu fiille karsilanir.’* Aynu fiilden ttireyen .. kelimesinin anne karnindaki
cocuk icin kullanilmasi, onun rahimde gozlerden gizlenmis bir sekilde bu-
lunmast sebebiyledir.’> Uzerinin toprakla 6rtiilmesi sebebiyle defnedilen ce-
nazenin i ifadesiyle karsilik buldugu, gogtiste sakli durmasi sebebiyle kalbe
531 denilmesi’é, &inin kisiyi tehlikelerden setreden bir siper, kalkan, stitre
anlamlarinda kullanilmas1'?, (41 yani cin denilen varliklarin ise gozlerden giz-
lenmeleri ve insanlarin onlar1 gérememeleri sebebiyle bu sekilde isimlendi-
rilmeleri!® kelimenin, aslinda ve ttirevlerinde “gizlilik” ifade eden anlamlar:
haiz oldugunu gostermektedir. Bu dogrultuda .,+ kelimesinin ise “akl1 gizle-
nen” kimse i¢in kullamldigr goriilmektedir.’ S6z konusu karsilik, tabirin
Turkcedeki “deli, ¢ilgin” anlamlarinda kullanilmasina imkan tanimaktadir.
Bununla beraber .,2 kelimesinin ayni1 zamanda “cinlerden talimde bulunan
kisi” anlaminda kullanildig1 da ifade edilmektedir? ki cahiliye doneminde,
asagida deginilecegi tizere, sair-kdhin-arraflarin cinlerle olan iliski bigimleri
dikkate alindiginda bu mananin miisriklerin kastiyla daha iyi orttistugiti anla-
silmaktadir.

2. Cahiliye Araplarinin Diinyasinda Cinlerle Iletisim

14 Muhammed b. Mukerrem b. ‘Ali Cemaluddin b. Manzir er-Ruveyfi‘i, Lisinu’l-‘Arab
(Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993), 13/92; Muhammed b. Ahmed el-Ezheri el-Herevi,
Tehzibu'l-liiga, thk. Muhammed ‘Avd Mur'ib (Beyrut: Déaru ihyéi‘t—Tﬁrési'l—‘Arabi, 2001),
10/268.

15 {bn Manzar, Lisdnu’l-‘Arab, 13/92.

16 {bn Manzdr, Lisdnu’l-‘Arab, 13/93; el-Ezheri, Tehzibu'l-liiga, 10/265-267.

17 {bn Manzar, Lisdnu’l-‘Arab, 13/94.

18 [bn Manzar, Lisdnu’l-‘Arab, 13/95; el-Ezheri, Tehzibu'l-liiga, 10/265-266.

19 Hiiseyin b. Muhammed er-Ragib el-Isfehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur'dn, thk. Safvan Adnan
ed-Davadi (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1412), 205.

20 jsfehani, el-Miifredit, 205.
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Cahiliye donemini inceledigimizde “cinlerden talimde bulunmak” yani
insandan farkli boyutta kabul edilen bu varlik tiirtiyle iletisime girmek bazi
insanlara has olmakla beraber gayet kabul edilebilir bir vakia olarak karsimiza
cikar. Zira Arap kiilttirtinde varlik, birbirinden bagimsiz dlemlerden meydana
gelmemektedir ve aralarinda bir gecislilik, bir hareket s6z konusudur. Birbi-
riyle iligkili bu alemlerin en sonuncusu ve en miikemmeli insanin var oldugu
alemdir ve bu diizlemde yasayan insanla diger alemdeki varliklar arasinda
baglant: kurulmasi Arap zihninde gayet muhtemel bir durumdur. !

Islam 6ncesi Arap diisiincesinde yukaridaki mantaliteden kaynakli ola-
rak alemler arasinda asilmaz sinirlar s6z konusu olmadig: icin cinler yer ve
gogi birbirinden ayiran sinurlar1 asarak gayba muttali olma, gizli olanlar1 6g-
renme ve onlar1 insanlara haber verme yetisine sahip kabul edilmekteydiler.22
Onlarin bu diistincesi cinlerin/seytanlarin goklerden haber ¢almalar: seklinde
ifade edilir ve biz bu diisiincenin izlerini Kur’an’da buluruz. Cin stiresinde,
cinlerin haber almak maksadiyla gogti yokladiklar: fakat gayba dair bilgileri
edinmelerinin engellendigi ifade edilmektedir.? Asagida, kahinlerle ilgili ki-
simda daha ayrintili bir sekilde de goriilecegi tizere cinlere yonelik bu kisitla-
manin sebebi, kaynaklarda, artik yeni bir peygamberin gonderilme vaktinin
yaklasmis olmasi seklinde agiklanmaktadir. Bununla beraber, cin veya seytan-
larin goklerden haber ¢almalarina dair anlayis rivayetlerde de karsimiza gikar
ve bunun Arap zihninde nasil algilandig1 hususunda kismen de olsa bize fikir
verir. S6z konusu rivayetlere gore, Allah bir konuda hiikiim verdigi vakit o
hiikiim en {ist mertebedeki meleklerden en alt mertebedeki meleklere kadar
ulastirilir. Diinya semasina yakin olan en alt mertebedeki melekler s6z konusu
hiikiimden haberdar olurken oraya yakin olan seytanlar da onu duyarak 6g-
renirler.2

21 Nasr Hamid Eba Zeyd, Ilahi Hitabin Tabiati ~Metin Anlayisimiz ve Kur'dn limleri Uzerine-
(Ankara: Kitabiyat, 2001), cev. Mehmet Emin Masal, 60.

2 Eba Zeyd, llahi Hitabin Tabiati, 56; Faruk Ciftci, “Arap Geleneginde Sair ve Cin fliskisi”,
EKEV Akademi Dergisi, 13 (Gtiz-2002), 317.

3 el-Cin, 72/ 8-9.

2 Buhari, “Tefsiru’l-Kur’'an (Hicr)”, 192; “Tefsiru’l-Kur’an (Sebe”’)”, 285.
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Cinlerin gayba dair bilgiler edinebilecekleri inanci, bunun yani sira Arap
mantalitesinde insan ve cinlerin bagli bulundugu alemlerin birbirine yakin
kabul edilmesi ve bu iki varlik tiirtintin birbiriyle irtibat kurabileceginin dii-
stintilmesi bu irtibata konu olan insanlarin da digerlerinden farkli vasiflara
sahip insanlar olarak bilinmeleriyle sonuglanmaktadir.?> Bu 6zel nitelikli in-
sanlar kargsimiza kahinler, sairler, arraflar olarak ¢cikmaktadir.

Nasr Hamid Ebti Zeyd'in ifadesiyle Araplar cinlerin diinyasini da aynen
kendi diinyalar1 gibi tasavvur etmektedirler. Kendileri ¢tlde kabileler halinde
yasayan Araplara gore cinler de ayni sekilde kabileler halinde vadide yasa-
maktadirlar ve bu vadi Abgar Vadisi diye isimlendirilmektedir. Abgar cini
gibiler ifadesi Lisdnu’l "Arab miellifinin de naklettigi gibi onlarin dilinde darb-1
mesel haline gelmistir.2¢ Cinlerle irtibat kurmak, onlarla uzun uzun diyalogla-
ra girmek hi¢ de garipsenen bir mesele degildir. Bu varliklarin insanlarin ha-
yatlarindaki yerleri yalnizca bir iletisimle de siurli kalmamistir. Soyle ki bu
varliklarla ask yasadiklarina, onlarla evlendiklerine, bu evliliklerinden ¢ocuk-
lar diinyaya getirdiklerine ve hatta baz1 kabilelerin bizzat bu evlilikler sonucu
diinyaya gelen nesillerden ortaya ¢iktigina dair cesitli kabulleri mevcuttur.?
Onlarla kurulan siki muhabbetin konu edildigi bu gibi anlatilar?, biz cogu
zaman eglenceli birer fantastik tiir 6rnegi olarak algilasak da, o donem Arabi-
nin gercek hayatmin bir parcasidir. Bununla birlikte onlarm yasaminin bir
gercegi olan bu olgu kiiltiirel hayatlarma yansidig1 gibi dini hayatlarmna da

% Eba Zeyd, llahi Hitabin Tabiat:, 56; Ciftci, “ Arap Geleneginde Sair ve Cin”, 317.

2% Ebt Zeyd, flahi Hitabin Tabiati, 56.

27 ‘Amr b. Bahr b. Mahbtb el-Cahiz, el-Hayevin (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l- Tlmiyye, 1424/2003),
6/418-419.

2 Timiiyle cinlerle bir kistm insanlarin iliskilerine tahsis edilen ve bolca ilging 6rnek iceren
bir eser olmasi hasebiyle bk. Ahmed b. ‘Abdulmelik b. Ahmed b. Suheyd el-Esca‘i el-
Endiilisi, Risdletu’t-tevdbi® ve'z-zevdbi', thk. Butrus el-Bustami (Beyrut: b.y., 1416/1996).
Ayrica bk. Cahiz, el-Hayevin, 418-427; Mustafa Sadik b. Abdirrezzak er-Rafii, Tdrihu ddéabi’l-
‘Arab (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-‘Arabi, ts.), 1/235; Ciftci, “Arap Geleneginde Sair ve Cin”,
319-323.
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yansir ve bu dogrultuda Islam 6ncesinde oldugu gibi Islam sonras1 donemde
de kendisini gosterir.2

2.1. Kahinler

Yukarida ifade ettigimiz gibi Araplarin yasamlarinin bir pargasi olan cin-
lerle iletisim s6z konusu edildiginde o6zellikle ti¢ grup dikkat ¢ekmektedir:
Kahinler, arraflar ve sairler. Burada oncelikli olarak kehanet ve kahinler tize-
rinde duracagiz.

Arap zihninde fal tutan, yildizlara bakarak gaybdan haber veren ya da
bunun disindaki herhangi bir yolla® bilicilik yapan kisilere genel olarak
“kahin” adi1 verilmektedir.3! Kehanet ise “sezgi veya bir tiir ilhamla yahut baz1
isaretlerin yorumuyla ileride meydana gelecek olaylar1 énceden gérme ya da

2% Nasr Hamid Ebt Zeyd'in ifadeleriyle “Arap anlayisinda siir ve kehénet olgusunun cinle
olan irtibat1 ve bunlarla baglantili olan insanin cinle iliski kurabilmesinin miimkiin oldugu
seklindeki Arap inanci dini nitelikli vahiy fenomeninin kiiltiirel temelini olusturur. Islam
Oncesi Arap kiltiirtintin bu disiincelere sahip olmadigim diistindiigtimiizde vahiy
fenomenini kiiltiirel agidan algilamamiz imkénsizlasir. Zira bu diisiincenin nakli ve fikri
olusumunda insan cin iligkisine dair s6z konusu kanaatin kokleri bulunmadig: takdirde bir
Arap’in kendisi gibi bir insana gokten melek indigini kabul etmesi de miimkiin olamazdi.
Cinin saire hitapta bulunup ona siirini ilham ettigine, falct ve kahinlerin de bilgilerini
cinlerden aldiklarmna inanan bir Arap bir insana gokten vahiy getiren melegi tasdik etmeyi
sa¢gma bulmaz. Bu ytizden Kur’an'in ¢agdast olan Araplardan vahiy fenomeninin bizatihi
kendisine yonelik bir itiraz geldigine tanik olmuyoruz. Onlarin itirazlar1 ya vahyin
muhtevasina veya kendisine vahiy gelen sahsa yoneliktir keza Mekkelilerin yeni metni yani
Kur'an't siir olsun kehénet olsun o giintin kiiltiirindeki bilinen metinler seviyesine
indirgeme gayretlerini de buna baglh olarak anlayabiliriz”. Bk. Ebti Zeyd, llahi Hitabin
Tabiat1, 56-57.

30 Kahinlerin fe’l, yildizlar, ok ¢ekme, iyaf ve zecr, remil, tark, arafe, kiyafe gibi yontemleri
hakkinda bk. Feyza Betiil Kose, Kahin (istanbul: Endiiliis, 2018), 62-87.

31 Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Mahmtid b. Ahmed b. Hacer el-
‘Askalani, Fethu'l-biri serhu Sahih el-Buhdri, thk. Muhibbuddin el-Hatib (Beyrut: Daru’l-
Ma rife, 1379/1959), 10/216; “Kéhin” kavraminin ne anlama geldigine dair daha fazla bilgi
icin Bk. Kose, Kihin, 26.
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haber verme, gizli veya esrarengiz bilgiyi ortaya ¢ikarma isi yahut sanati-
dir”.32

bn Hisam, Hz. Peygamber’in niibtivvetinden 6nce Yahudi din adamlari,
Hiristiyan rahipler ve Arap kahinlerin, bir peygamberin gonderilme vaktinin
yaklastigindan haber verdiklerini aktarmaktadir. Ona gore, Yahudi ve Hiristi-
yan din adamlar1 bu haberi kendi kitaplarindan edindikleri bilgilerden yola
cikarak duyurmaktadirlar.33 Fakat soz Arap kahinlere gelince, onlar, gokten
haberler calan cinleri/seytanlar1 araciligiyla bilgi sahibi olmaktaydilar. Pey-
gamber’in gonderilme zamani yaklasinca bu seytanlar goklerden menedildiler
ve goklerde haber caldiklar1 yerden yildizlarla taslanarak kovuldular. Boylece
s6z konusu halden Allah’m, kullar1 arasinda yeni bir sey ortaya cikaracagini
anladilar.34

Goklerden haber calan cinlerin/seytanlarin bu haberleri kendilerine dost
edindikleri insanlara (nasil) bildirdiklerini de rivayetlerden gorebiliyoruz.
Zira rivayete gore, goklerden haber isiten bu cinlerden/seytanlardan bazilar
onlar1 yakiveren bir alevle yok edilirken bazisi bu aleve yakalanmaktan kurtu-
larak, 6grendiklerini dost edindikleri sihirbaza veya kahine bildirmektedirler.
Onlar bu 6grendikleri haberlere yiiz tane de yalan katmaktadirlar fakat onla-
rin soylediklerinden bazilarmin ¢ikmasi sebebiyle insanlar onlara inanmaya
devam etmektedir.®> Ayrica Hz. Aise’nin Hz. Peygamber'den aktardigi bir
rivayette, meleklerin bir bulut icinde inerek semada verilen hiikiimleri zikret-
tikleri esnada seytanlarin onlardan isittikleri birtakim haberleri kahinlere bil-
dirdikleri, kdhinlerin ise bu haberlere yiiz tane yalan kattiklar: ifade edilir.3

32 Omer Faruk Harman, “Kahin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2001), 24/170.

3 Bu konudaki degerlendirmeler icin bk. Omer Cide, “2/146 ve 6/20 Ayetlerinin Tebsirat
Baglaminda Degerlendirilmesi”, Sosyal Bilimler Dergisi, 7/13 (2017), 139-151.

3 Abdulmelik Ibn Hisam, es-Siretii'n-nebeviyye, thk. Mustafa es-Seka vd. (Misir: Mektebetu
Mustafa el-Babi el-Halebi, 1375/1955), 1/204; ibn Ishak, Sire, 114; Ibn Hacer, Fethu’l-Béri,
10/217; Seyyid Mahmud Siikri el-Alasi, Buliigu'l-ereb fi ma'rifeti ahvdli’l-‘Arab, thk.
Muhammed Behcet el-Eseri (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, 2009), I11/269-270.

35 Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an (Hicr)”, 192; “Tefsiru’l-Kur’an (Sebe”’)”, 285

36 BuhAri, “Bed’ul-Halk”, 6.
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Ibn Haldun (6. 808/1406) kahinin, ma’kulati tam ve kamil bir sekilde id-
rak etme kuvvetine sahip bulunmadigini ¢tinkii kdhine gelen vahyin seytan-
dan oldugunu soyler. Yukaridaki rivayetlere uyumlu bir tasavvur ortaya ko-
yan Ibn Haldun’a gore “kahinler sinifini teskil eden kisilerin en yiiksek halleri,
secili ve vezinli ctimlelerden yardim gormek, bu stretle duyu organlar: ile
mesgul olma vaziyetinden uzak kalmak ve boylece bahis konusu eksik ittisal
icin az ¢ok kuvvet kazanmaktir. Bu hareket ve ona destek olan bahis konusu
yabanci unsur sayesinde kahinin kalbine gelen hevacis (tultiat), hayaller di-
linden dokiiliir. Bu sozler nice kereler dogru ¢ikar ve hak olana uygun diiser,
nice kereler de yalan ve asilsiz gikar”.” Ibn Haldun s6z konusu izahi bir riva-
yetle de desteklemektedir. Soyle ki, Hz. Peygamber gaybdan haber veren Ibn
Sayyad’in halini kesfetmek ve onu denemek maksadiyla s6z konusu haberle-
rin kendisine nasil geldigini sorunca o, bazen dogru bazen ise yalan haber
seklinde diye cevap verir. Bunun {izerine Hz. Peygamber “Sana kars1 bu is
karisik bir hale sokulmustur.” buyurur. 3

Son donem dustintirlerinden Nasr Hamid Ebt Zeyd’'in konuyla ilgili
aciklamalar1 da Ibn Haldun'un agiklamalariyla benzerlik gosterir. Ona gore
Arap zihninde aslinda her ikisi de vahiy telakki edilen kehanet ile niibtivvet
insanin kendisinden bagka boyuttaki bir varlikla irtibat kurmasidir. S6z konu-
su irtibat1 kuran kisi eger bir peygamber ise melekle, kahin ise seytanla ileti-
sime gecmis olmaktadir. Bu iliski esnasinda yalnizca iletisim halindeki pey-
gamber ile melegin ya da kahin ile seytanin anlayabilecegi ¢zel bir dil kulla-
nilmakta olup bu 6zel dili bir bagkasinin anlama imkani yoktur. Peygamberin
bu 6zel iletiyi muhataplarina daha sonra teblig etmesi gibi, kahin de kendisine
ilham edilenleri diger insanlara bildirmektedir.3

Bu diistince tabii olarak her ikisi de tist bir varlik mertebesiyle irtibata
gecmeleri agisindan nebi ve kdhin arasinda bir fark gérmez. Bununla birlikte
yine bu diistince nebi ve kahini bu iliskinin gerceklesmesinde sahip olduklar1

37 Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Haldtin b. Hasen el-Hadrami el-Magribi et-
Tanisi, Mukaddime, gev. Stileyman Uludag (istanbul: Dergah Yayinlari, 2014), 1/292.

38 {bn Haldtn, Mukaddime, 1/292. Ayn1 mevzu igin bk. Alasi, Bultigu’l-ereb, 111/273. Meselenin
hadis kaynaklarindaki yeri i¢in bk. Buhari, “Cenaiz”, 78; Miislim, “Fiten”, 19.

3% Eba Zeyd, Ilahi Hitabin Tabiat, 62.
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role gore ayristirir. Nebi kendi iradesi disinda boyle bir irtibatin tarafi olurken
-belki bunu yukar1 dogru cekilmek seklinde diistinebiliriz-, kahin {ist bilingle
iletisime gegebilmek i¢in kendisini desteleyecek bazi yol ve yontemlerle “yu-
kar1 dogru” bizzat kendisi ¢ikmak durumundadir. 40

Cahiliye donemi Araplarinin goztinde cinler/seytanlarla iliskide olan
kahin herhangi bir anda, bir dogatistii giictin kontrolii altina girebilmekte ve
bu cinler/seytanlar ona boylece vahyetmektedirler. Bu, putperest Araplarmn
bildigi tek sifahi ilham formudur.#! Bununla birlikte dogatistti bir gti¢ tarafin-
dan ele gecirilme ve bu hal tizereyken kendisine bir tist biling tarafindan vah-
yedilme fenomeni yalmzca Araplarda karsimiza ¢ikmaz. Araplarin yakin
komsular1 olan Yahudilerin vahiy olgusuna bakislarin1 da bu anlayis belirler.
Hatta peygamberlere veya Israilogullarmin belirli kisiliklerine vahyedilirken
bu kimselerin iradelerinin kendi kontrollerinden c¢ikip biitiintiyle kutsal ru-
hun etkisi altina girmesiyle ortaya ¢ikan vecd halinin ¢ok daha eski dini gele-
neklerde de karsilik buldugu ifade edilmektedir.42

Araplar icin cin-kdhin arasindaki iliski siradan bir insan i¢in miimkiin
olmayan 6zel bir iliski turtidir. Kahinler kendilerini ele geciren bu cinleri icin
“ral”, “tabi” gibi isimler kullanmaktaydilar ki bu cinlere/seytanlara isim ver-
me geleneginin kahinlerden sairlere de gectigi ifade edilmektedir.4> Kahinle-
rin cinlerine miistakil isimler verdikleri de goriilmektedir ki Ibnu’l-Kelbi'nin
aktardigina gore, Araplara putperestligi ilk getiren kimse, Amr b. Luhayy’in

cinlerden Ebtt Sumame adimni verdigi bir dostu vardir.4

40 Eba Zeyd, flahi Hitabin Tabiati, 60.

41 Toshihiko Izutsu, Kur'dn’da Tanri ve Insan (istanbul: Pmnar Yayinlari, 2014), 254.

42 Konuyla ilgili detayli bilgi icin bk. Aynur Cinar, Yahudi Dini Literatiiriinde Ruh ve Kutsal
Rul/Roah Ha-Kodes: Kokeni ve Yansimalart (izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstittist, 2020), 211-215; Muhammed Tarak¢i, “Tanah’ta Vahiy Anlayis1”, Uludag
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 11/1 (2002), 206.

4 Mustafa Sadik, Tarthu adabi’l-‘Arab, 111/41; Alasi, Buliigu’l-ereb, 1/366; Cahiz, el-Hayevin,
6/42.

4 Hisam b. Muhammed el-Kelbi, Kitabu'l-Asnim, thk. Ahmed Zeki Pasa (Kahire: Daru’l-
Kutubi'l-Misriyye, 1995), 54.
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Araplarin yasaminda ¢nemli rol sahibi olarak ortaya ¢ikan kahinler, in-
sanlar arasinda g¢ikan catismalarda ihtilaflar1 ¢ozmeleri icin birer bagvuru
merkezi olmaktadirlar. Araplar, rityalarmi tabir etmeleri i¢in onlara miiracaat
etmekte, kayiplarin1 bulmalar: igin onlardan yardim istemektedirler. Gizli
sakl1 bazi olaylarda kahinlerin durumu aydinlatmalar1 beklenmektedir, dola-
yisiyla zina, hirsizlik ve cinayet gibi ciirtimler s6z konusu oldugunda onlar-
dan medet umulmaktadir. Kéhinlerin sifaci yonleri oldugu da diistiniilmekte,
insanlar hastalarini onlara gotiirerek care aramaktadir. Toplumsal bazi olay-
larda kahinlerin ilhamina ya da 6ngoriistine gore planlar yapilmaktadir. On-
larin olas1 birtakim sikintilar1 6nceden gormeleri ve toplumu bu dogrultuda
erkenden uyarmalar1 beklenmektedir. Kéhinlerin bu denli énemli ve gerekli
olmalar1 sebebiyle her kabilenin gerektiginde basvurabilecegi kahinlerinin
olmas1 kagmilmazdir. Onlarin mensubu olduklar1 kabileye ettikleri tim bu
hizmetin bir bedeli de bulunmaktadir ki bu da “hulvan” olarak isimlendiril-
mektedir.45 Cahiliye doneminde kehanetlerine basvurulan bircok kahin bu-
lunmakla birlikte en meshur olanlar Sikk b. Emmar b. Nizar ve Satih b. Mazin
b. Gassan seklinde kaynaklarda yer almaktadir.4

2.2.  Arraflar

Arap zihninde, ruhlarla/cinlerle/seytanlarla iliski kuran 6zel nitelikli in-
sanlar yalnizca kahinler degildir; onlara gore arraflar ve sairler de cinlerle
iliski icerisindedirler ve gayba dair birtakim bilgiler kendilerine cinler aracili-
giyla iletilmektedir. Arraflar ruhlarla iletisime gecerek onlardan yardim alabi-
lecek nitelikte insanlar olarak gortildiiklerinden toplum nezdinde saygimnlik
sahibiydiler. Araplara gore insanlarin baslarina gelecek her turli iyilik ve ko-
tultiglin musebbibi ruhlardi. Dolayisiyla ruhlarla iletisim kurabilme yetenegi-
ne sahip arraflar insanlarin gayba dair meraklarmi gidermenin bir kapis1 ol-
duklar1 gibi ayni zamanda kott ruhlardan kaynakli hastaliklarin da tedavi

45 Hyas Celebi, “Kahin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tuirkiye Diyanet
Vakf1 Yaynlari, 2001), 24/171.

46 [bn HaldOn, Mukaddime, 1/303. Satih ve Sikk hakkinda ayrica bk. ibn Hisam, Sire, 1 /15.
Cahiliye Araplarmin meshur kahin ve kahineleri hakkinda daha ayrintili bilgi igin bk.
Ibrahim Usta, Islam Oncesi Arap Mitolojisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 120-138;
Kose, Kahin, 100-114.



Hz. Peygamber’e Yonelik “Mecniin” Ithammmin Céhiliye Dilinde Ménds:

merkezi olarak goriilmekteydiler. 47 “ Arraf” ve “kahin” gayba dair haber ver-
me hususunda ortak iseler de aralarinda farkin oldugu ve bu sebeple farkh
tanimlandiklar: ifade edilmektedir. Buna gore arraflar var olan bazi benzerlik
ve miinasebetlerden yola cikarak istikbale dair olaylar hakkinda tahminde
bulunma kabiliyeti olan kimselerdi.*s

2.3. Sairler

Cahiliye Araplarina gore sairler insanlardan {ist fakat cinlerden alt mer-
tebede yer almaktaydilar.# Onlar, kendisine dost edindigi cinleri araciligiyla
diinyanin disinda yahut farkli bir boyutta bagka bir dleme yolculuk yapmakta,
o efsunlu dlemden aldiklar:1 s6zleri soylemekte, boylece bir cin vasitasiyla di-
ger insanlarda olmayan olagantistii bir giice sahip olmaktaydilar.5® Sairlerin
soyledikleri bu efsunlu, olagandisi sozler onlarin kendi gabalarindan degil,
diger boyuttan dost edindikleri bu varliklarla olan iliskilerinden kaynaklan-
maktaydi.5!

Siir, cahiliye Araplar1 nezdinde sanat olmakligindan ziyade farkli boyut-
taki varliklarla baglant1 kurup onlardan sozler ve bilgiler devsirme meslegi
idi.52 Onlarin siirleri cinlerinin kendi dillerine attiklar1 atesli kelimelerden
olusmaktaydi ki cinler bu kelimeleri yukarida anlatildig: tizere gaybdan edi-
niyorlard1.5 Sairlerin gogstiniin tizerine ¢okerek54, onlarm aklii ve suurunu
tamamen ele geciriyorlardi ve bdylece sanki vahiy nazil olur gibi saire de siir

47 Semsettin Giinaltay, Islam Oncesi Araplar ve Dinleri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013),
129.

4 Ahmet Saim Kilavuz, “Arraf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 1991), 111/393.

49 Mustafa Sadik, Tarthu ddabi’l- Arab, 111/41.

5 Nihat M. Cetin, Eski Arap Siiri (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2011), 11.

51 fzutsu, Kur’an’da Tanri ve insan, 54-255.

52 Ciftci, “ Arap Geleneginde Sair ve Cin”, 317-318.

5  Mustafa Sadik, Tdrthu ddabi’l- Arab, 111/41; Muhammed el-Kurasi, Cemheretu eg’dri’l- ‘Arab,
thk. Ali Muhammed el-Bicadi (b.y.: y.y., ts.), 49.

5 Cevad ‘Ali, el-Mufassal fi tarihi’l-‘Arab kable’l-Islam (b.y.: y.y., 1422/2001), 17/121. Hasan b.
Sabit hentiz ¢ok gen¢ yasta iken kendisine seytan: Seysaban tarafindan ilk defa
vahyedilmesi hakkinda ayrica bk. Cevad Ali, el-Mufassal, 17 /121.

1526



1527

tasavour, ¢. 9 sy. 2 (AAralik 2023) | Zeynep Canan KOCAK

nazil oluyordu.>® “Bu, siir seremonisinin baslangiciydi. O kisi, o andan itiba-
ren, kelimenin tam anlamiyla “sair” olarak bilinirdi. Ve sair ile cin arasinda
ozel ve son derece mahrem bir iliski kurulurdu”.5 Seytanlari/cinleri, sairlere
vahyetmeyi kestigi durumlarda sairin bir beyit bile irad edemez hale geldigi-
ni; bununla beraber, siirin, kendisine ilga edildigi vakit sairin dilinden sanki
hizla akan bir sel gibi dokiildtigiinii anlatan kissalar dahi vardi.5”

Her bir sair zaman zaman kendisine ilham veren bir cine sahipti.’® Arap-
lar cinlerle bir yakinlik kurarak onlardan birinden bazi sirlar ve haberler 6g-
renen kimse icin “Onun cinlerden bir rai’si var”, “Her sairin bir seytan: var-
dir” derlerdi.’?® “Sair, cinine genellikle “siki dost” anlaminda “Halil” derdi.
Sadece bu da degil, bir sairle bu ytizden mahrem bir iliskiye giren cine Yahya
veya Meryem gibi bir ad verilirdi”.®0 Mesela sair Asa’'min cininin ad1 “Mis-
hel”di.¢! Bir diger meghur sair Imruii’'l-Kays'in cininin ad1 ise “Lafiz”d1.¢> Hat-
ta ileri gelen bazi sairlerin bizzat cinlerinin/seytanlarmin adini aldiklar1 da
ifade edilmektedir. 6

Sairlerin gaybi varliklarla irtibat halinde olduklarina dair alg: Islam do-
neminde de devam eder goriintir ki, biz rivayetlerde Hz. Peygamber’in Has-
san b. Sabit’i kars: tarafi hicvetmesi yoniinde su sekilde tesvik ettigini gor-
mekteyiz: “Onlar1 hicvet, Cebrail seninle!” .64

% Cevad Ali, el-Mufassal, 17 /118.

5  [zutsu, Kur’an’da Tanr1 ve Insan, 255.

57 Cevad Ali, el-Mufassal, 17 /119.

58 fzutsu, Kur’an’da Tanr1 ve Insan, 255.

% Cevad Ali, el-Mufassal, 12/313; 17 /118; Alasi, Bultigu’l-ereb, 1/366.

60 Jzutsu, Kur'an’da Tanr1 ve Insan, s. 255.

61 Cevad Ali, el-Mufassal, 17/119. Diger baz: sairlerin de cinleri hakkinda bk. Alasi, Bultigu’l-
ereb, 1/365-366.

62 Mustafa Sadik, Tdrihu ddabi’l-'Arab, 111/42; Araplar arasinda sohret bulmus bazi sairlerin
cinlerine verdikleri isimler icin ayrica bk. Mustafa Sadik, Tarihu ddibi’l-‘Arab, 111/42; Kurasi,
Cemhere, 50-51.

6 [zzet Derveze, Kur'an’a Gore Hz. Muhammed'in Hayat: (istanbul: Diistin Yayincilik, 2011), cev.
Mehmet Yolcu, I/383.

64  BuhAari, “Bed’ul-Halk”, 6.
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3. Hz. Peygamber’e Yonelik “Mecnéin” Ithaminin Islam Kaynaklarin-
da Yeri
3.1. “Mecnan” Ithaminin Kur’an’da Zikredilmesi

Kur’an-1 Kerim Mekkeli miisriklerin Hz. Peygamber’i mecntin olmakla
itham ettiklerini zikretmektedir. Mesela Hicr stiresinde nakledildigine gore
Mekkeli miisrikler, kendisine kitap indirildigini teblig eden Hz. Peygamber’in
ancak bir “mecnin” olabilecegini soylemektedirler.6>

Sebe” stiresinde aktarildig tizere inkarcilar “Bu adam ya uydurdugu ya-
lanlar1 Allah’a isnad eden bir iftirac1 ya da onda biraz mecntnluk var!” sek-
lindeki sozleriyle Hz. Peygamber’i asagilamaktadirlar.¢ Duhan stresinde Hz.
Peygamber’e, “bagkalar1 tarafindan 6gretilmis seyler soyleyen bir mecntn”
denildigi ifade edilmektedir.6” Kalem stiresinde gegen ifadeler Kur’an'1 isiten
inkarcilarin Hz. Peygamber’i gozleriyle neredeyse devirecek hale geldiklerini
ve ona “mecntin” deyip durduklarini haber vermektedir.¢8 Bunun yani sira
ayn siire inkarcilarin bu iddialarin1 reddederek baslamakta ve Hz. Peygam-
ber’in onlarin iddia ettigi gibi bir “mecntn” degil ancak Allah’in liitfuna maz-
har olmus bir kimse oldugunu vurgulamaktadir.®® Tekvir stiresinde de yine
“mecntin” ithamlarina cevap verilerek musriklere, arkadaslart Muhammed’in
mecntn olmadig: ifade edilmektedir.”0 A’raf stiresinde, miuisriklere, kendi ar-
kadaglar1 olan Muhammed’de bir cinlenmislik alameti, mecntinluktan bir eser
olmadig: tizerine nasil olup da hi¢ diisinmedikleri sorulmaktadir.”? Benzer
sekilde Sebe stiresinde s6z konusu iddialarini degerlendirmeye davet edilen
miusriklerin, hakkiyla diistindiikleri taktirde, arkadaslarinda bir mecntinluk

65 el-Hicr, 15/6.

66 es-Sebe’, 34/8.

67 ed-Duhan, 44/14. Amir b. Hadrami'nin kolesi Cibr'in Hz. Peygamber’e bir seyler
ogrettigine dair iddialar i¢in bk. Mukatil b. Stileyman el-Belhi, Tefstru Mukitil b. Siileyman,
thk. Abdullah Mahmud Sahhate (Beyrut: Daru 1hyéi’t—Turasi’1— ‘Arabi, 1423), 3/819; ayrica
bk. Fahruddin er-Razi, Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Daru Thyai Turasi’l-‘Arabi, 1420), 27/ 657.

68 el-Kalem, 68/51.

0 el-Kalem, 68/2. Ayrica bk. et-Ttr, 52/29.

70 et-Tekvir, 81/22.

71 el-A’raf, 7/184.
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alametinin bulunmadigini, onun ancak kendilerini uyarmak igin gonderilmis
bir el¢i oldugunu anlayacaklari ifade edilir.”2

Konuyla ilgili ayetlerden Hz. Peygamber’in kendisine yoneltilen bu iftira-
lar karsisinda tiztildigii anlasimaktadir ki7? bircok ayette s6z konusu duru-
mun yalnizca kendi basina gelmedigi, énceki peygamberlerin de ayni sekilde
asagilandig17* anlatilarak Hz. Peygamber bir nevi teselli edilmektedir. Zira
Firavun’un karsisina ¢ikan Hz. Musa da Firavun ve erkami tarafindan
“mecntin” olarak nitelendirilmistir’s; Hz. Nuh’a da kavmi tarafindan ayni
haksiz ithamda bulunulmustur.”’6 Bu sebeple Hz. Peygamber’in tizerine diise-
nin, inkarcilarin dediklerine sabretmek?”’, onlardan yiiz ¢evirmek ve diger
peygamberlerin yaptig1 gibi onlara aldirmadan gorevini yerine getirmek ol-
dugu buyrulmaktadir’s. Bununla birlikte “Bir mecntinun s6ziine uyarak tanri-
larimizi mu1 terk edecegiz!”, 7 “O, olsa olsa kendisine bir seyler 6gretilmis bir
mecntndur!”8 diyerek kiiftirde direndikleri icin musriklerin ahirette azaba
ugrayacaklari, dolayisiyla Hz. Peygamber’e yonelik bu kotti muamelenin asla
karsiliksiz kalmayacagi haber verilmektedir.s!

Mukatil b. Stileyman (6. 150/767), Hicr stresi altinc1 ayetin agiklamasina
binaen, bu iftirada bulunan Ebt Cehil b. Hisdm, Utbe b. Rebia, Seybe b. Rebia
gibi baz1 Mekkelilerin isimlerini vermekte fakat bunu dile getirenlerin bu ka-
darla smirli olmadiklarmi da belirtmektedir.82 Bunun yani sira baska birgok
kaynakta Velid b. Mugire ve Daru’'n-Nedve'de toplanan bir grup miisrikin

72 es-Sebe’, 34/46.

73 Hz. Peygamber’in, hakkindaki iftiralar sebebiyle tiztildtigtine dair bk. Razi, Mefitihu’'l-gayb,
30/697.

74 ez-Zariyat, 51/52-53.

75 es-Suard, 26/27; ez-Zariyat, 51/39.

76 el-Kamer, 54/9; el-Mii’'mintn, 23/25.

77 et-Taha, 20/130; el-Miizzemmil, 73/10.

78 ez-Zariyat, 51/54-55.

79 es-Saffat, 37/36.

80 ed-Duhan, 44/14.

81 es-Saffat, 37/38-39; ed-Duhén, 44/16; el-Miizzemmil, 73/12-13.

82 Bk. Mukatil b. Stileyman, Tefsir, 4/403; 425.
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Hz. Peygamber’in biiyiilendigine ya da mecntin olduguna dair sozleri akta-
rilmaktadir.s3

Igili ayetlerin tefsirlerine baktigimizda, s6z konusu itham ile ne kastedil-
digine dair farkl: yorumlarla karsilasmaktayiz. Taberi (6. 310/923) inkarcilarin
bazisinin Hz. Peygamber’e biiyticii, bazisinin kahin bazisiin ise mecntin de-
digini ve onlarin hepsinin, vahyin Hz. Peygamber’e semadan Allah tarafindan
indirildigini reddettiklerini ifade etmektedir.84

Inkarcilarin Hz. Peygamber’i yalanladiklarini ifade eden Kamer stresi 3.
ayete iliskin tefsirinde Razi'nin (6. 606/1210) de benzer ifadelerine rastlamak-
tayiz ki Razi musriklerin Hz. Peygamber’e mecntin dediklerini yani ona bir
cinin yardim ettigini soylediklerini aktarmaktadir.8> Bununla beraber Duhan
stresi tefsirinde naklettigine gore de inanmamakta direnen miisrikler Hz.
Peygamber’in Allah’tan bir vahiy aldigini kabul etmemektedirler. Onlara go-
re, kendisine vahyedildigini sdyledigi seyleri Hz. Peygamber’e ya yabanci bir
kimse 6gretmektedir ya da ‘Muhammed bir mecntindur ve btittiin bu kelime-
leri ona bir cin ilga etmektedir’.8¢ Ayrica hem ayni stirenin tefsiri esnasinda®”
hem de Hicr stresi altinc1 ayete dair tefsirinde, Hz. Peygamber’in, kendisine
vahiy nazil oldugu esnada bayginlik haline benzer bir hale biirtinmesi sebe-
biyle miisriklerin Hz. Peygamber’in mecntin olabilecegi zehabma kapilmis

8 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cimiu'l-beyin fi tevili'l-Kur'dn, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2000), 17/460; Ibrahim b. Seriyy b. Selh ez-Zeccac,
Meini’l-Kur’an ve i’rabuhil (Beyrut: Alemu’l-Kutub, 1988), 5/247; Ali b. Muhammed el-Basri
el-Bagdadi el-Maverdi, en-Niiket ve’l-uyiin, thk. Seyyid b. Abdiilmaksud b. Abdiirrahim
(Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—ﬂmiyye, ts.), 3/172, 247; 5/384; Mahmud ez-Zemahseri, el-Kessdf an
hakdiki gavamidi’t-tenzil (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-'Arabi, 1407), 4/649; Razi 19/162; 20/349;
30/696;, Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, Ciamiu’l-ahkami’l-Kur'dn, thk. Ahmed el-Berdani,
ibrahim Ettafayyis (Kahire: Daru’l-Kutubi'l-Misriyye, 1964), 10/58; 17/71; Muhammed b.
Yusuf el-Endiiliisi (Eba Hayyan), el-Bahru'l-muhit fi’t-tefsir, thk. Sidki Muhammed Cemil
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1420), 7/58.

84 Taberi, Camiu’l-beydn, 11/331.

85 Razi, Mefétihu’l-gayb, 29/290.

86 Razi, Mefaitihu’l-gayb, 27 /657-658.

87 Razi, Mefatihu’l-gayb, 27 / 657-658.
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olduklarm ifade eder.88 Razi, Zariyat stiresinde Hz. Musa'nin inkarcilar tara-
findan sihirbaz ya da mecntin olarak nitelendirildigini nakleden ayeti tefsir
ederken ayn sekilde “mecntin” ifadesiyle Hz. Musa'nin cinlerin tasallutu al-
tinda kaldiginin kastedildigini ifade etmektedir.8 O, Kamer stiresi dokuzun-
cu ayette Hz. Nuh'un inanmayanlarca “mecntin” olarak vasiflandirilmasina
dair ayetin tefsirinde ise s6z konusu ithamla Hz. Nuh’a cinlerin musallat ol-
dugunun iddia edildigine® hatta ayette yer alan “ .3;” ifadesinin de -bir yo-
ruma gore- “cinler tarafindan caydirilmak, saptirilmak” manasma geldigine
deginmektedir.”? Anlasilan o ki onlar, Hz. Peygamber’in, kendilerince sema-
dan haber alabilme yetilerine sahip olan cinler ve seytanlar araciligiyla birta-
kim bilgiler edindigine hitkmetmekte ve dolayisiyla ona inanmay1 reddetmek-
tedirler. Nitekim Tekvir stiresinde inkarcilara Hz. Peygamber’in asla bir
mecntn olmadig1 ve Cebrail’i apacik bir sekilde ufukta gorduigii ifade edilmis,
devam eden ayetlerde de Hz. Peygamber’'in agzindan ¢ikan sézlerin kovul-
mus seytanin sozleri olmadig1 vurgulanmistir.2 Razi bu ayetleri agiklarken
Duhan stresindeki ifadelerine benzer sekilde, Mekke ehlinin Kur’an'in Hz.

88 Razi, Mefdtihu'l-gayb, 29/121. ibn Haldan’a gore de Hz. Peygamber’in vahyin niizulii esna-
sindaki hali sebebiyle miisrikler onu aklini yitirmek ve cinler tasallutuna ugramak ile itham
ediyorlar ve “onun cinlerden bir reiyyi veya tabii vardir” diyorlardi. Hz. Peygamber’in ha-
line yalnizca zahiren sahit olmalar: fakat i¢ yiiziine muttali olamamalari sebebiyle soz konu-
su durumu ayirt edemiyorlardi. Béylece niibtivvetle cinneti birbirine karistiriyorlardi. Bk.
Mukaddime, 1/277. Gaybdan haber verme ve gaybdan haber alirken kendini kaybederek
trans hale ge¢me gibi bazi ortak 6zelliklerin peygamberle kahinin benzetilmesine ilk planda
imkan tanidig1 giniimiizde de ifade edilmektedir, bk. Adem Apak, “fslam Oncesi Araplari-
nin Uluhiyet Anlayisinda Kahinlerin Yeri”, Cahiliye Araplarimin Uluhiyet Anlayisi (Ankara:
Ankara Okulu Yaymlari, 2015), ed. M. Mahfuz Séylemez, 66.

89 Razi, Mefitihu'l-gayb, 28/182. Kur’an’da Hz. Peygamber’in yani sira bu iftiraya maruz kalan
Nuh ve Musa peygamberler zikredilmekle beraber, inkarcilarin, kendilerine gonderilen
baska peygamberlerin de “mecntin” yani “cinli” olduklarmi iddia ettiklerini Kitab-1
Mukaddes'te de gormekteyiz. Bu dogrultuda, Yahudilerin Hz. Isa ve Yahya'nin cinli
olduguna dair iddialariyla ilgili olarak bk. Kutsal Kitap (Tevrat, Zebur, Incil), (Istanbul: Yeni
Yasam Yayinlari, 2014), Matta, 11/18; Luka, 7/33; Yuhanna, 8/49-52; 10/19-21.

9 Razi, Mefitihu’l-gayb, 29/294.

91 Razi, Mefitihu'l-gayb, 29/295. .3 ifadesinin benzer sekildeki yorumlari icin ayrica bk. Tbn
Kesir, 7/47; Ebt Hayyan, 10/37-38

92 Bk. et-Tekvir, 81/22-25.
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Peygamber’e seytan tarafindan ilga edildigi seklindeki iddialarina yer ver-
mektedir.%

Kurtubi'nin Kalem stiresi 1-3. ayetlere iliskin kaydma gore, ayette Hz.
Peygamber’in bir mecntin olmadig ifade edilerek miisriklerin iddialar1 red-
dedilmektedir. Zira miisrikler Hz. Peygamber’in mecntin oldugunu yani onun
(Cebrail ile degil) seytanla iliski kurdugunu soylemekteydiler.%

“Mecntn” ifadesinden kastin ne olduguyla ilgili olarak Derveze de sdyle
demektedir: Onlar “o bir sairdir”, “bir kahindir”, “buyticudtr”, “yalancidir”,
“sahtekardir”, “eskilerin masallarindan kitaplarindan ya da kissalarindan
okudugu seyleri iktibas ediyor” derken soyle diistintiyorlardr: Sayet dyleyse,
ona biittin bunlar1 6greten ve bunlar1 diizenleyip okumasinda ona yardim
eden biri vardir. O biiytilendigine veya mecntin olduguna gore muhakkak
ona seytanlar ve cinler vahyetmektedirler. Zira onlarin itikatlarina gore buiyti-
ctiler, kdhinler ve sairler bu hal tizereydiler.%

3.2. Hadis ve Siyer Kaynaklarinda “Mecnin” Ithaminin Yer Almasi

Kureyslilerin Hz. Peygamber’e tiirli olumsuz niteliklerin yani sira
“mecntin” vasfini yakistirdiklarini hadis kiilliyatindan da 6grenmekteyiz.
Buhari Hz. Peygamber’in, kavmi tarafindan “bir mecntin muallem” olarak
nitelendirildigi bilgisine yer verir.% Miislim’in (6. 261/875) Ibn Abbas aracili-
g1yla naklettigi bir rivayete gore ise Kureyslilerin Hz. Peygamber’e yonelik bu
s6z konusu iddialar yerli yabanci bircok kimsenin kulagma gidecek kadar da
yaygimnlasmustir. Zira Mekke’ye disaridan gelen Ezd-i Sentie kabilesi mensubu
Dimad b. Sa‘lebe el-Ezdi isimli bir zat Hz. Peygamber’in mecntn olduguna
dair sdylentileri duyar ve “Bu adamu bir goreyim, belki de Allah benim sa-
yemde ona sifa verir” diistincesiyle Hz. Peygamber’i bulur. Allah'in diledigi
herkese kendisi araciligiyla sifa verdigini soyleyerek Hz. Peygamber’e de yar-
dimc1 olmak istedigini aciklar. Hz. Peygamber ise Dimad'in bu teklifi karsi-

9 Razi, Mefatihu’l-gayb, 31/70.

94  Kurtubi, Camiu’l-ahkiam, 18 /225

% Muhammed Izzet Derveze, et-Tefsiru’l-hadis (Kahire: Daru Thyai Kutubi'l-‘Arabiyye, 1383),
1/64.

% Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an (Sa’d)”, 294; ed-Duhén, 313.
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sinda, ancak Allah’dan yardim diledigini, Allah kimi hidayete erdirdiyse
onun dalalete diismeyecegini, kimi saptirdiysa da onun asla dogruyu bula-
mayacagini buyurur ve pesinden ii¢ defa kelime-i sehadet getirir. Bu sozleri
isiten Dimad kahinlerin, sihirbazlarin ve sairlerin s6zlerini duydugunu fakat
bu ctimlelerin asla onlarmki gibi olmadigm ikrar ederek Hz. Peygamber’e
iman eder.””

[bn Hisam'in aktardigma gore, Kureys'in 6nde gelen bazi isimleri de 6n-
celikle yukarida ismi gecen Dimad ile ayni tavr sergilerler. Hz. Peygamber
Allah’in elgisi oldugunu ilan edince kendisine gelerek durumu anlamaya ve
boylelikle onu iddiasindan vazgegirmeye calisirlar. Bu esnada Hz. Peygam-
ber'e, sayet soz konusu iddiasinin amaci maddi birtakim talepler ise onu kar-
silayacaklar1 ya da bu soylediklerini, kendisine goriinen bir “Rai” soyletiyor
ise buittin mallarini onu bu durumdan kurtarmak igin harcayacaklar: temina-
tinda bulunurlar.® Bununla beraber Dimad Hz. Peygamber’in bir mecntn
degil bir peygamber olduguna kanaat getirirken Kureys ayni tutumu sergile-
mez.

Kendisi hakkindaki olumsuz soylenti ve propagandalarin Hz. Peygam-
ber’i hayli izdigiinti yine hadis kiilliyatindan da takip edebiliriz. ilgili riva-
yetlere gore Kureyslilerin Daru’'n-Nedve’'de toplanarak kendisi hakkinda si-
hirbaz, kahin veya mecn(in gibi baz1 olumsuz sifatlar kullandiklarin isiten
Hz. Peygamber duydugu rahatsizliktan otiirti “elbisesine/ortiilere btiri-
niir”.% Bununla beraber, Ibn Ishak’in aktardig: rivayete goz atacak olursak,
Hz. Peygamber’in, basina gelebilecek bu tiir olumsuz durumlar1 daha evvel

97 Mislim, “Cum’a”, 13. Ayrica bk. Muhammed Ibn Hibban et-Temimi el-Busti, Sahihu Ibn
Hibbin, thk. Suayb Arnavut (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1993), 14/527.

9% bn Hisam, Sire, 1/295.

9% Stileyman b. Ahmed et-Taberani, Mu cemu’l-evsat, thk. Tarik b. Avdullah b. Muhammed,
Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Huseyni (Kahire: Daru’l-Harameyn, ts.), 2/319. Hz.
Peygamber’in icinde bulundugu sikintii hal sebebiyle “katife” denilen bir tiir kumastan
ortiiye biurtindugiine dair nakillerin yani sira “elbiseye/ortiilere biirtinmek” deyiminin
risalet/niibtivvet ile gorevlendirilmek anlamlarmna gelen mecazi bir ifade olduguna dair
goriisler icin bk. Taberi, Cimiu’l-beyin, 23/7; Razi, Mefitihu’l-gayb, 30/697. Ayrica bu
meyanda yorumlar i¢in bk. Abdiilkadir Sener vd., Yiice Kur'an ve A¢iklamali-Yorumlu Meali
(izmir: Tuirkiye Diyanet Vakfi, 2014), 573-574.
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ongordiigiinii gosteren ifadelere de rastlamaktayiz. Zira ibn Ishak, Hz. Pey-
gamber’in, kendisine ilk vahiy nazil oldugu sirada yasadig: sikintiy1 bizlere
aktarirken onun, icinde bulundugu halden dolay: tedirgin oldugunu ve kav-
minin, kendisine “mecntin” veyahut “sair” diyecegini diistinerek endiselendi-
gini sdylemektedir. Yine ibn Ishak Hz. Peygamber’in mecntin ya da sairlere
kizdigr kadar kizdig bagka hi¢ kimse olmadigini ve bu sebeple Kureys'in,
kendisi i¢in bu tiir sozler sdylemesindense oracikta 6liip gitmeyi yegledigini
haber vermektedir.100

Literattir icerisinde, Hz. Peygamber’in, kavmi tarafindan hor goriliip
“bir mecntin” seklinde nitelenmesinin onun peygamberlik sifatlarmdan biri
olarak degerlendirildigi de goriilmektedir. Zira Selman-1 Farisi'nin Musliman
olmadan evvelki din arayisinin anlatildig: bir rivayette, Selman’a 6gretmenlik
eden rahip kendisinin 6ltimii sonrasinda Beyt-i Ibrahim’de zuhtr edecek pey-
gambere tabi olmasini Selman’a tavsiye eder ve bu peygamberi bulabilmesi
icin onun vasiflarin sayar. Isbu vasiflardan biri ise kavminin ona sihirbaz,
mecntin ve kahin demesidir. Oyle ki Selman, rahibin saydig1 vasiflarm yam
sira Hz. Peygamber niibtivvetini ilan ettiginde Mekkelilerin ona sihirbaz,
kahin ve mecntin dediklerini de 6grenince Miisliiman olmaya karar verir.10!

Yukarida yer alan rivayetlerin disinda “mecntin” ifadesinin risalet 6ncesi
donemde Hz. Peygamber’in basindan gecen bir vakia ile alakali olarak zikre-
dildigi de goriilmektedir. Fakat s6z konusu ifade bu sefer miisrikler tarafin-
dan ve yukaridaki baglamda degil, Hz. Peygamber’in amcas1 Abbas'in agzin-
dan nakledilmektedir. Soyle ki Hz. Peygamber Kabe nin onarimi esnasmnda
tas tasimakta iken amcasi1 Abbas’in tavsiyesine uyarak tizerindeki izarini ¢ika-
rir ve taslar1 izarin tizerine koyarak tasimaya baslar. Bu esnada Hz. Peygam-
ber’in fenalastig1 gortiliir. Abbas bu sebeple Hz. Peygamber’in basucuna gel-
digi sirada onun semaya baktigina ve sonrasinda izarini tizerine aldigina sahit
olur ve bu olaydan sonra artik hi¢ kimse kendisini ¢iplak olarak gormez.102
Buhéri ve Miislim’de yalnizca bu kadar1 aktarilan rivayet, baz1 serhlerde, Ab-

100 fbn Ishak, Sre, 121-122.

101 Siileyman b. Ahmed et-Taberani, Mu cemu’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdulmecid es-Selefi
(Kahire: Mektebetu Tbn Teymiyye, 1994), 6/231.

102 Bk. Buhari, “Hac”, 41; Mislim, “Hay1z”, 19.
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bas’in agzindan nakledilen ifadelerin konumuzla ilgisi hasebiyle bizi ilgilen-
dirmektedir. Zira Abbas, baglarindan gecen bu olay1 aktarirken, Hz. Peygam-
ber'in ciplakliktan nehyedildigini soyledigini ve kendisinin de onun
“mecntin” zannedilmesinden endise ettigi icin bu durumu kimseye anlatma-
digini belirtmektedir.1% Bununla beraber s6z konusu hadisenin risalet 6nce-
sinde Hz. Peygamber’in peygamberligine delalet eden bir isaret olarak kabul
edildigi de kaynaklarda gortilmektedir.104

4. Hz.Peygamber’e Yonelik “Mecniin” Ithaminin Cahiliye Dilindeki
Karsilig1

Yukarida genel olarak aktarmaya calistigimiz arka plan dikkate alindig:
taktirde, cinler/seytanlar ve hatta melekler ile hemhal olmanin gayet muhte-
mel kabul edilebildigi bir cahiliye toplumunda “mecntinluk”tan kastin bu-
ginki kullanimiyla “delilik”, “cilgmlik” oldugunu soyleyebilmek pek miim-
kiin goziikmemektedir. Hz. Peygamber'in toplum nezdinde gayet muteber
bir kisi olarak bilindigini A’raf stiresi 184. ayette miisriklere yonelik “arkada-
siniz hakkinda hi¢ mi diistinmiiyorsunuz!” hitabindan da anlamamiz miim-
kiindiir ki s6z konusu ayet Hz. Peygamber’in, miisriklerin de pek tabi sahit
olduklar1 s6z, tutum ve davranislarinin ne kadar makul oldugunu onlara ha-
tirlatarak onun peygamberligini delillendirir. Kald1 ki kendilerini dinlemekten
alikoyamayacak kadar etkileyici bir mesajla karsilarina ¢ikan, bunun yarn sira
kararli, makul ve gercekci adimlarla mesajin1 hayata gegirmeye calisan ve
bunda basarili da olan bir insan1 “deli” olarak tanimlamalar1 pek de olas1 go-
riinmemektedir.1%> Dolayisiyla, “mecntin” ifadesinin akli noksanlik, zihinsel

103 Ali b. Halef b. Abdilmelik Tbn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhiri, thk. Ebti Temim Yasir b. Ibrahim
(Riyad: Mektebetu'r-Rusd, 2003), 1I/27; Zeynuddin Abdurrahman b. Ahmed b. Receb,
Fethu’l-bar? serhu Sahihi’l-Buhiri, thk. Mecdi b. Abdilhalik es-Safii (Medine: Mektebetu
gurabai’l-eseriyye, 1996), 11/383.

104 Tbn Receb, Fethu'l-biri, 11/382-383; Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, Deldilu’n-nubuvve
ve ma’rifetu ahvdli sdhibi’s-gerin (Beyrut: Déru’l-Kutubi’l-Hmiyye, 1405), 11/33. Hgili rivayetin
fbn Ishak tarafindan da ele alindig1 goriilmektedir ki, o, bu hadiseyi Hz. Peygamber'in
risalet oncesi hayatinda da peygamberlige bir hazirlik olarak Allah tarafindan
korundugunu ve boylece yanhs isler yapmasmun menedildigini ifade beyaninda
zikretmektedir; bk. Ibn Ishak, Sire, 79.

105 Ayrica bk. Derveze, Kur’an’a Gére Hz. Muhammed'in Hayati, 1/385-386.
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bir hastalik, “sizofreni, paranoya veya psikopatik”1% bazi hallere sahip kisi-
den ziyade {tist alemlere miintesip baz1 gaybi varlik tiirlerinin etkisinde kala-
rak agzindan o aleme iliskin haberler dokiilen kisiyi tanimladigini soylemek
daha dogru olacaktir. Bu dogrultuda Araplarin, “mecntin” kavramiyla Pey-
gamber ile iliski kuranlarin melekler degil cinler oldugunu, resule yapilan
telkinlerin cinlerden geldigini, ondan sadir olan seylerin cinlerin karistirmasi
sonucu ortaya ¢iktigini'%7 kastetmis olmalar1 da daha muhtemel goriinmekte-
dir.

Hz. Peygamber’in cin veya seytanlardan yardim alarak gaybdan haber
verdigi diistincesiyle duruma yaklasan putperest Araplar onun soyledigi s6z-
lerin, bir cinin tasallutu altindaki kisinin sdyledigi sozlerden farkli oldugunu
kabul etmemektedirler.1 Bu acidan bakildiginda Kur’an’da, miisriklerin soz
konusu iddialarma cevap veren ayetler de daha anlasilir hale gelmektedir.
Zira Suara stresi 192-195. ayetler, Kur’an’1 dlemlerin Rabbinden peygamberin
kalbine ancak Rth"ul-Emin’in indirdigini vurgulamustir. Suara stresi 210-212.
ayetlerde Kur’an’1 seytanlarin indirip de peygambere telkin ettikleri dustince-
si reddedilmistir. Yine Suard stresi 221-227. ayetlerde Araplarin insanlarla
iliski kurduklaria ve onlara telkinlerde bulunduklarina inandiklar: seytanla-
rin yalnizca iftiract yalancilara ve her vadide saskin sagskin dolasan, yapma-
diklarmni soyleyen ve azgmlarin 6nderi olan sairlere indigi belirtilmigtir.10
Dolayisiyla Peygamberin bir cin/seytan degil melek araciligiyla mesajlar:
ilettigi, Kur’an’in bir seytan veya cin vahyi degil bizzat Allah’m, melek araci-
ligryla indirilen vahyi oldugu ve Hz. Peygamber’in durumunun cin ve seytan-
larla iletisim kuran sairlerden -tabi ki kahin ve arraflardan- farkliligi vurgu-
lanmustir.

Hz. Peygamber’in bir mecn@in yani cinlenmis bir kimse oldugu ve gelen
vahyin ona cinler tarafindan ulastirildigr seklindeki iddialar anlasildigy tak-
dirde Kur’an-1 Kerim'de cinlerin gaybdan haber almalarmnm miimkiin olma-

106 Hadiye Unsal, Erken Dénem Mekki Siirelerin Tahlili (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015),
275.

107 Derveze, Kur’an’a Gére Hz. Muhammed’in Hayati, I/386.

108 Jzutsu, Kur’an’da Tanr1 ve Insan, 257- 258.

109 Derveze, Kur'an’a Goére Hz. Muhammed’in Hayati, I/386-387.
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dig1, onlarin boyle bir seye tesebbiis ettikleri zaman kendilerini takip eden bir
atesle yok edilerek Allah'a yakin goklerden kovulduklar: seklindeki ayetler de
bizim icin daha anlasilir hale gelmektedir. Zira gortinen o ki, s6z konusu
ayetlerde anlatilmak istenen mesele, cinlerin iginde bulunduklar1 durum ve
goklerden nasil kovulduklar: degil peygambere iletilen vahyin cinler ve sey-
tanlar aracilig1 ile gelme ihtimalinin bulunmadigi, ancak Hak katindan bir
melek araciligiyla ona ulastirildig1 ve dolayisiyla da bu vahyin -bir kehéanette
veya siirde muhtemel olan- herhangi bir hata, siiphe veya eksiklik barindir-
masinin imkansiz oldugudur.

Netice olarak, miisriklerin “mecntin” ithaminda bulunarak Hz. Peygam-
ber’e cinlenmis muamelesi yaptiklar1 ve dolayisiyla vahyi kendisine ulastira-
nin Rhu'l Kudiis yani Melek Cebrail degil ancak kendisine dost edindigi bir
cin oldugunu iddia ettikleri, ayrica Hz. Peygamber’i toplumlarindaki cinler
araciligryla kendilerine gaybdan bilgiler verdigini iddia eden kéahinlerle veya
gogsunin istiine ¢oreklenerek bir seyler fisildayan cinler vasitasiyla misralar
dizen sairlerle bir tuttuklar1 anlasilmaktadir. Onlarin, bu iddialariyla aslinda
vahyin kaynag1 ve hakikati hususunu reddettikleri asikardur.

Sonug

Hz. Peygamber’in Allah’in elgisi oldugu yontindeki tebligi ntibtivvetin ilk
asamalarinda muhataplarinin biiyiik ¢gogunlugu tarafindan kabul gormemis-
tir. Baslangicta Hz. Peygamber’in sdylemini ciddiye almayan kitle zaman ige-
risinde onun 1srarli1 davetine sahit oldukca farkli yontemlerle bu cagrinin
ontine gecmeye calismislardir. Hz. Peygamber’e davasindan vazgecmesi kar-
siliginda diinyalik teklifler sunmuslar, iftira atmislar, yasam sartlarini zorlasti-
racak faaliyetlerde bulunmuslar hatta hem psikolojik hem de fiziksel siddet
iceren eylemlere basvurmuslardir. Hz. Peygamber’in yani sira ona inananlarin
da hayatlarim1 daraltmaya yonelik yaptirimlar nihayetinde tiim inananlar
zorlayacak noktaya ulagmustir.

Hz. Peygamber’in bizzat kendisine yonelik bu olumsuz ve provokatif ey-
lemlerden bir tanesi miisriklerin onun bir “mecntin” oldugu iddiasinda bu-
lunmalaridir. Tiirkceye dolayisiyla Tiirkce meallere cogunlukla akil sagligin-
dan yoksun olmakla iliskili bir anlam ¢rgiisti icerisinde aktarilan s6z konusu
ifade Hz. Peygamber donemi Arabinin zihninde farkli bir manayla da karsi-
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miza ¢ikmaktadir. Onlar nezdinde “mecntin olmak” aklen yetersizlik duru-
munun yani sira “cinlenmis olmak, cinlerin etkisi altinda kalmak, eylem ve
soylemleri cinlerden kaynaklanmak” seklinde anlam bulmaktadir.

Kur’an’in miisriklerin Hz. Peygamber’in bir “mecntin” oldugu ithamlari-
na verdigi cevaplar, soz konusu ayetlerin tefsirleri, bu hususta bize aktarilmis
olan rivayetler ve cahiliye donemine 1s1k tutan kaynaklardan edinilen bilgiler
vs. veriler hep birlikte ele alindiginda miisriklerin Hz. Peygamber’in akil sag-
Iigma dair bir iftirada bulunduklarini sdylemek makal goriinmemektedir.
Onlar, mezkar iddialariyla Hz. Peygamber’in cinlerin istilas1 altinda kalarak
onlardan aldig1 gaybi bilgileri muhataplarina “Allah’tan bir vahiy” adiyla
sundugunu sdylemektedirler. Boylece, Hz. Peygamber’in, kendisine Allah
tarafindan vahyedilen bir el¢i oldugunu ve ayni zamanda Kur’an'in da Allah
kelami oldugunu reddetmektedirler.
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