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Bu ¢aligmanin amact; sosyal kimlik baglaminda sosyal adalet algisi ile kolektif eylem arasindaki iligkiyi incele-
mektir. Bu amag dogrultusunda veriler Tiirkiye 'nin yedi bélgesinden kolay drneklem yontemiyle segilen sekiz tini-
versitede dgrenim géren 263 kadin, 242 erkek toplam 505 bireyden elde edilmistir. Katilimcilarin yas araligi 18-
32°dir. Arastirma bulgulari, kendini oncelikli olarak; siyasal argiimanlar (siyasi partiler, ideolojiler) araciligiyla
tamimlayan bireylerin sosyal adalet algisin diigiik oldugunu, 6grenci olarak tanimlayanlarin ise sosyal adalet al-
gilarmmin yiiksek oldugunu géstermistir. Bulgular, kendini oncelikli olarak; siyasal argiimanlar (siyasi partiler,
ideolojiler) araciligiyla tanimlayan bireylerin kolektif eyleme katilma tutumuna sahip olduklarin ifade ettiklerini
gostermistir. Diger taraftan kendilerini oncelikli olarak égrenci ve ¢evreci olarak tanimlayan bireylerin biitiin
eylemlerden uzak durdugu bulunmustur. Yine elde edilen bulgular; Kiirt aktivist éncelikli kimligi disinda kalan
Atatiirkgii, muhafazakdr ve memleket odakly kimlikleri nceleyen bireylerin, bireye yasal sorumluluk yiikleyen ko-
lektif eylemlerden uzak durduklarina isaret etmektedir. Son olarak kendileri i¢in inang odakly kimliklenmeleri on-
celikli tamimlayan bireylerin yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere katilma egiliminde oldugu bulunmugtur.
Aragtirma sonucunda elde edilen bulgular ilgili literatiir 15181nda tartisilmigtir.
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Abstract

The purpose of this study is to explore relationships between social identity, social justice perception and collective
action. For this purpose, data were obtained from 265 females and 242 males in total 505 individuals who studied
at eight universities selected by easy sampling method from seven regions of Turkey. The age range of participants
is 18-32. The findings of the research showed that there are negative relationships between the sense of social
Jjustice and collective action and its sub-dimensions. It was found that the social justice perception of the partici-
pants whose prior identity is student, is positive. On the other hand participants who define themselves with poli-
tical arguments have negative perception on social justice. The participants whose prior identity is Kurdish activist
have tendency to participate in all kinds of collective actions either actions put legal responsibility on individuals
or not. On the other side, it was found that, the individuals identify themselves as student and environmentalist
have stood away from all kinds of actions. Furthermore the results revealed that individuals who priory define
themselves as Kemalist, conservative and patriot have not any tendency to take collective actions that put legal
responsibility on individuals. Finally, individuals who define themselves religious tend to participate actions that
do not put legal responsibility on individuals.
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1. Giris

Bu ¢aligmanin temel amac1 bireylerin oncelikli kimlikleri ile algiladiklar1 sosyal adaletsizlik
ve kolektif eylem tutumlar1 arasindaki iligkileri ortaya koymaktir.

Bireyin kendisini kimlik agisindan tanimladigi iki temel nokta vardir bunlardan birincisi daha
bireysel ve ruhsal durumlarken ikincisi daha toplumsal 6zelliklerdir. Ornegin bireyin adi soyadi
bireysel bir tanimlama iken cinsiyeti meslegi memleketi aile baglar1 veya tuttugu takim daha sos-
yal ve toplumsal tanimlamalardir. Ayrica taraftar1 oldugumuz takimin basari derecesi bizim
duygu durumumuzu etkileyip sokaga ¢ikmamiza ya da 6tkelenmemize neden oluyorsa bu durum
sosyal kimlik ile ag¢iklanabilir (Coskun 2013, s. 358-359).

1970 ile 1980 yillar1 arasinda Tajfel ve Turner tarafindan ortaya konulan ve gelistirilen sosyal
kimlik kurami bireylerin benliklerini ve kendilerini ait hissettikleri grubu digerlerine oranla daha
olumlu bir bakis a¢is1 ile yargilama ve daha {istiin bir konumda gérme egiliminde olduklari, bu
baglamda kendi gruplarindan olan kimselere kars1 ayricalikli davranirken, diger gruplarin tiyele-
rine kars1 ayrimer davranislar sergiledikleri diisiincesine dayanir. Bu kuram sosyal psikoloji ala-
ninda ve daha bagka disiplinlerde grup iligkileri ve ayrimcilik eksenli siire¢lerin analizinde calisi-
lir (Demirtas 2003).

Sosyal kimlik kurami (Tajfel, 1978, Tajfel ve Turner 1979) bireyin ait oldugu grubun toplum-
sal statii baglaminda pozitif bir diizeyde oldugunu hissetmesinin 6nemli oldugu vurgular. SKK’na
gore ait oldugu sosyal grupla diisiik diizeyde kimliklenen yani kimlik giicii diisiik bireyin davranis
tarzi; bireyin sosyal grubundan ayrilma ya da daha ytiksek statiilii gruba gegme davranisiyla ken-
dini gdsteren sosyal hareketlilik, sosyal yaraticilik yaninda eylem ve protesto iceren sosyal reka-
bete yonelmeye kadar degisen bir diizlemde sekillenir (Tajfel ve Turner 1979; Van Knippenberg
ve Ellemers 1990). Bu diizlemde birey ya daha yiiksek statiilii bir gruba gegerek kendini grupla
birlikte degerli kilmaya calisir; ya da dis grupla rekabete girerek — rekabet kolektif eylem yoluyla
gerceklesebilir- grubu ve iiyelerini degersizlestiren sosyal ortamda grubunu pozitif anlamda de-
gerli kilmaya galisir.

Bu dogrultuda toplumsal yasamda ¢evremizde olup biten biitiin olaylar: kendi agimizdan de-
gerlendirir ve yorumlariz bize ya da ait oldugumuz gruba iliskin bir tehdit oldugunu diistindiigii-
miizde veya algiladigimizda bu duruma farkli sekillerde tepkiler veririz. Ayrica kimliklendigimiz
sosyal grubu daha pozitif bir konuma getirmek i¢in diger gruplarla bazi stratejilerle rekabet ederiz.
Bu tepki ve stratejilerden biri de kolektif eyleme yonelmektir. Kolektif eylem yaygin olarak, de-
zavantajli ya da diisiik statiilii gruplarin kolektif durumunu gelistirmesine hizmet eden her tiirli
eylem olarak tanimlanir (Wright vd. 1990). Dezavantajli bir grubun iiyesinin sergileyebilecegi
davraniglar ¢ok genis bir cesitlilik gosterebilir. Bu davranis gesitliligi higbir durumda higbir se-
kilde eylemlilik gdstermemek ile siddet igeren veya siddet icermeyen protesto eylemleri arasin-
daki iki u¢ arasinda degiskenlik gosterir. Bu iki ug¢ arasindaki potansiyel eylemlerin gesitliligi hem
sekil agisindan hem de eylem tiirli agisindan ¢ok genis bir yelpaze arz edebilir (Wright 2001,
Aktaran: Gezici Yal¢in 2007).

Zomeren, Postmes ve Spears’in (2008) kolektif eylem tutumu {izerine yaptiklar1 arastirmaci-
lara gore, bireysel niteliklerden ¢ok grup tiyeligine dayanan adaletsizlik algilar1 kolektif eylemle
iliskilendirilmeye daha yatkindir. Yani bireysel olarak yasadigimiz adaletsizlikten ¢cok kimliklen-
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digimiz gruba yonelik adaletsizlige tepki veririz. Bir baska deyisle Zomeron ve ark. (2008) yap-
tiklar1 ¢aligma, bireyin adaletsizlik algis1 arttikga kimlik aidiyetinin arttigina isaret etmektedir.
Benzer sekilde Dinger (2009), bireyin adaletsizlik algis1 arttik¢a kimlik aidiyetinin arttigina isaret
etmektedir. Dolayisiyla bu literatiir 151g81nda bireyler kendi gruplarina yonelik bir tehdit veya ada-
letsizlik hissettikleri durumda kimliklenme diizeyleri de artar bununla birlikte dezavantajli du-
rumdan ¢ikmak ya da daha pozitif bir duruma gelmek i¢in de kolektif eyleme yonelir dinilebilir.

Literatiire bakildiginda sosyal kimlik, kolektif eylem ve sosyal adalet/sizlik degiskenlerinin
ikili bir sekilde calisildig1 bazi ¢alismalarin oldugu goriilmektedir (Drury ve Reicher, 2005; Mum-
mendey, Kessler, Klink ve Mielke 1999; Van Zomeren, Postmes ve Spears 2008; Aydar 2013;
Sair 2011; Yenihayat 2011; Dinger 2009; Ulke 2006; Ufkes, Dovido ve Tel 2014).

[letisim araclarinin ve teknolojinin ¢ok gelistigi giiniimiiz toplumlarindaki bireyler; yasadiklart
toplumlardaki sosyal adaletsizlik diizeyini fark etmelerinin yaninda, kendi yasam diizeyleri ile
diger sosyal gruplardaki bireylerin yasam standartlarini karsilastirabilecek ve degerlendirebilecek
imkanlara sahiptir. Toplumun biiyiik bir kesimini olusturan gengler iletisim araglar1 ve sosyal
medyay1 en ¢ok kullanan kesim olmakla beraber toplumsal hareketliliklere de dnciiliik edebilecek
dinamik bir giictiir. Ayrica tarihsel olarak incelendiginde diinyada ve Tiirkiye’de bir¢cok toplumsal
hareketi ortaya ¢ikaran, gelistiren ve hatta yiirliten kesim {iniversiteli gencler oldugu gézlemlen-
mistir. Bu baglamda tiniversiteli geng bireylerin dncelikli kimliklerini analiz etmek hangi durum-
larda hangi tiir eylemlere yoneldiklerini gézlemlemek, sosyal adalet/sizlik algilarinin ne diizeyde
oldugunu tespit etmek; gelistirilebilecek sosyal politikalarin igerigi ve diizeyi agisindan 6nemli
olacag1 diistiniilmektedir. Ayrica bu dogrultuda gelistirilebilecek sosyal politikalar toplumun ge-
lecegi ve refahi agisindan anlamli olabilir.

Kolektif eylem literatiiriinde daha ¢ok gé¢menler (Gezici-Yal¢in 2007; Ufkes, Dovido ve Tel
2014), escinsel aktivistler (Simon, Loewy, Stiirmer, Weber, Freytag, Habig ve Spahlinger 1998),
sosyal adaletsizlige ugramis 6grenciler (Lalonde ve Cameron, (1994), aktivist 6grenciler (Braun-
gart ve Braungart 1990, Flacks 1990) gibi normatif olmayan gruplarlarla yapilan ¢calismalar mev-
cuttur. Yine literatiirde 6grencilerle yapilmis kollektif eylem ¢alismalar1 genel normatif grup ile
degil; sosyal adaletsizlige ugramis 6grenciler, aktivist 6grenciler gibi normatif olmayan gruplarla
gerceklestirilmistir. Bu ¢aligmanin 6nemli yanlarinda biri normatif 6grenci grubu ile gergeklesti-
rilecek olmasidir. kolektif eylemin normatif olmayan gruplar disinda da test edilmesidir. Boylece
kolektif eylemin varligi normatif bir grupta test edilecektir.

Yapilan ¢aligmalar bireylerin ayn1 anda birden ¢ok kimlige sahip olduklarina isaret etmektedir
(van Knippenberg & van Schie 2000; Reade, 2001; Christ ve ark., 2003; Lipponen, Helkama ve
Juslin, 2003; Van Dick, 2004; Mamatoglu, 2008). Bu noktada, bireylerin sahip olduklar1 kimlikler
kolleksiyonu icinde kendilerini dncelikli olarak hangi kimlikle tanimladiklari, 6ncelikli kimlikle-
rinin sosyal adaletsizlige maruz kalip kalmadig1 ve bu kimligin degerini yiikseltmek i¢in bireyin
kolektif eyleme gegme egilimi incelenmeye agiktir. Bu baglamda bu ¢aligmada siyasi, dini, ailevi
vb. pek ¢ok kimliklenme i¢inden bireylerin kendilerinin 6ncelikli kimligi olarak degerlendirdik-
leri kimlikleri ile algiladiklar1 sosyal adaletsizlik ve kolektif eylem tutumu arasindaki iliskiler ele
almmaktadir. Kimlik bireye 6zerk ve biricik olusuna dair farkindalik saglamaktadir, s6z konusu
farkindalik ise kendinden emin olma duygusu ve benlik saygis1 saglayan bir yap1 sunmaktadir
(Serafini ve Adams 2002, s. 367). Bu baglamda belirli bir sosyal grupla oncelikli olarak kimlik-
lenmis bireyin 6zgiiveni yiiksek, kendini tanimlayabilen ve kendini ifade edebilen bir diizeyde
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oldugu soylenebilir. Boyle bir yapida olan bir bireyin itiraz edebilme, hakkini savunma veya de-
zavantajli durumdan kurtulmak i¢in kolektif eylemlere katiliminin yiiksek olacag: diisiiniilmek-
tedir. Bu calismada 6zellikle belli bir dezavantajli grup ya da belli bir kimlik grubu segilerek
arastirmaya alinmamis ancak; katilimcilara kendileri i¢in dncelikli kimliklerini ifade etmeleri is-
tenmistir. Elde edilen kimliklerin takim taraftarligindan, memleket kimligine, etnik kokenden,
siyasal kimlige pek cok baslikta degistigi goriilmiistiir. Arastirmacilar bu kimlik cesitliligini grup-
lamig ve 6grenci, milliyetei, Atatiirk¢ili, cevreci, muhafazakar, Kiirt aktivist, siyasal, inanglar,
memleket odakli ve spor (taraftarlik...vb) kimlik gruplar1 ortaya ¢ikmistir. Boylece genel olarak
Tiirkiye 6rnekleminde olasi kimliklerin biiyiik cogunluguna ulasilmistir. Bu anlamda, Tiirkiye’de
ortaya ¢ikan farkli kimlik gruplarindan hangilerinde sosyal adaletsizlik algisinin ortaya ¢iktigi,
hangi gruplarin kolektif eyleme yoneldigi betimleyici olarak goriilebilecektir. Ayrica sosyal ada-
let ya da adaletsizlik karsisinda kimlik gruplarinin kolektif eylem tepkilerinin farkli olabilecegi
beklenmektedir. Bir baska deyisle bu ¢alisma sonunda; Tiirkiye 6rnekleminde aragtirma 6rnekle-
minde miimkiin olan tiim kimlikler degerlendirildiginde sosyal adaletsizlik algisinin yiikseldigi
durumlarda hangi kimlik gruplar1 neden kolektif eyleme yonelmektedir? Sadece sosyal adaletsiz-
lik algis1 yiikseldigin de mi kolektif eylem ortaya ¢ikmaktadir? Sosyal adalet algis1t makul oldugu
durumlarda da kolektif eyleme yonelen kimlik gruplar1 var midir? Kolektif eyleme giden kimlik
gruplarmin iki tiir —bireye yasal sorumluluk ytikleyen ve bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen-
kolektif eylemler konusunda tercihleri degismekte midir? Sorularinin cevaplanmasi miimkiin ola-
caktir.

2. Yontem
2.1.0rneklem

Calismanin evrenini iiniversitelerde 6grenim goren 6grencilerden olusturmaktadir. Calismanin
orneklemi kolay 6rneklem yontemi ile; Abant [zzet Baysal Universitesi, Giimiishane Universitesi,
Hakkari Universitesi, Inonii Universitesi, Kirikkale Universitesi, Mersin Universitesi, Mugla Uni-
versitesi ve Trakya Universitesinde dgrenim géren dgrencilerden olusturulmustur. Katilimcilar
263 (% 52.1) kadin, 242 (% 47.9) erkek olmak iizere 505 bireyden olusturulmustur. Katilimeilarin
1751 (% 34.7) birinci sinif, 108’1 (% 21.4), ikinci sinif, 146°s1 (% 28.9), 76’s1 (% 15) dordiincii
sinif 6grencisidir.

2.2. Veri toplama araglar

Arastirmada veri toplamak amaciyla Demografik Bilgi Formu, Sosyal Adalet/sizlik Olgegi
(Y1ldirim 2011) ve Kolektif Eylem Olgegi kullanilmistir (Kaya ve Mamatoglu; 2017).

Demografik Bilgi Formu

Demografik Bilgi Formu’nda katilimeilara yas, cinsiyet, tiniversite, fakiilte/MY O, boliim, s1-
nif, dogum yeri ve en ¢ok yasadiklar1 sehir sorular1 sorulmustur.

2.3. Sosyal Adalet/sizlik Olgegi (SA0)

Bu ¢alismada sosyal adalet algisin1 6lgmek i¢in Ljubotina (2004) tarafindan gelistirilen ve
Yildirim (2011) tarafindan Tiirkgeye adapte edilen sosyal adalet/sizlik dlcegi kullanilmistir. Ol-
cek 5 aralikli (1= katilmiyorum, 5=Kesinlikle katiliyorum) Likert tipi derecelendirme yontemi ile
degerlendirilmektedir. Olgegin Tiirkceye uyarlanmasi ¢aligmasinda yapilan analizler sonucunda
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Olcekteki ilk 5 maddenin faktor yiik degerlerinin 0.58-0.82; madde toplam korelasyon degerleri-
nin ise 0.71-0.78 arasinda degistigi bulunmustur. Ayrica varyans degeri %53.87 ile Cronbach
Alpha katsayist 0.78 oldugu sonucuna ulasilmistir. Orijinali 10 madde olan bu dlgegin; yapilan
analizler sonrasinda 5 maddesinin sosyal adalet 6l¢egi igin faktor yiik degeri 0.40’tan diisiik ol-
dugu anlasilmis ve analiz disinda birakilmistir. Olgek tek boyutlu olup, dlgekten alinan puanin
yikselmesi adaletsizlik algisinin yiikselmesini ifade eder. Bu ¢aligmada bu 6l¢egin 5. maddesi
olan “Ulkemde egitim ve uzmanlasmaya yeteri kadar deger verilmez” ifadesinin ters madde ola-
rak calistig1 tespit edilmis olup dlgegin Cronbach Alpha degerinin .67 oldugu analiz edilmistir.

2.4. Kolektif Eylem Olgegi (KEO)

Kolektif Eylem Olgegi (KEO),Kolektif eylem tutumunu degerlendirmeye yonelik Kolektif Ey-
lem Olgegi; Kaya ve Mamatoglu (2017) tarafindan gelistirilmistir. Dokuz maddeden olusan lgek
6 aralikli Likert tipi bir 6l¢ekle degerlendirilmektedir (1= Hig, 2=Nadiren, 3=Ara sira, 4=Cogun-
lukla, 5=Siklikla, 6= Cok sik). Olgek; bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere katilim (1, 2,
3,4, 5 ve 7 numarali maddeler) ve bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere katilim (6, 8,
9 numarali maddeler) olarak tanimlanan iki faktorli bir yapiya sahiptir. Birinci faktoriin agikla-
dig1 varyans % 52.77, ikinci faktoriin agikladigi varyans % 12.26, 6l¢egin acikladig: toplam var-
yans % 64.03dir. Kolektif Eylem Olgegi’nin bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere ka-
tilim alt faktoriine ait i¢ tutarlilik katsayisi .85, bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere kati-
lim alt faktoriine ait i¢ tutarlilik katsayis1 .77°dir. Toplam 6l¢ege ait toplam igsel tutarlilik katsa-
yis1 .88’dir.

2.5. Oncelikli Kimlik Sorusu

Bu c¢alismada katilimcilara agik uglu bir soru ile dncelikli kimlikleri sorulmustur (Kendimi
tanimladigim oncelikli sosyal grubum: (...........) orn. Tiirk, Miiliyetci, Dindar, Begiktasli).

2.6. Islem

Bu galismada, Demografik Bilgi Formu, Sosyal Adalet/sizlik Olgegi Oncelikli Kimlik Sorusu
ve Kolektif Eylem Olcegi kullanilmistir. Olgekler 8 farkli iiniversiteden sorumlu kisilerle kurulan
iligki ile alinan izinler sonucu uygulanmistir. Arastirmact aldig1 izne bagl olarak veri toplama
izini aldig1 sinifa Slgeklerini ayn1 anda dagitmis ve toplamistir. Veri toplama sirasinda arastirmaci
ve katilimcilar diginda kimse sinif iginde bulunmamaistir. Tiim uygulama boyunca 520 katilimciya
ulasiimistir. Katilimcilardan alinan 6lgekler veri temizligi esaslar1 dikkate alinarak degerlendiril-
mis, nihai olarak 505 katilimcinin eksiksiz ve degerlendirici yanlilig1 olmadan doldurduguna hiik-
medilen veri aragtirma amacina uygun istatistiksel analizlerle degerlendirilmistir.

3. Bulgular ve tartisma

Katilimcilar tarafindan yeterli sayida cevap verildigi ve istatistiksel olarak anlamli sonuglar
elde edilebilecek diizeyde yogunlukta cevaplarin verildigi diisiiniilen 6ncelikli kimlik tanimlama-
lar1 degerlendirilerek su sekilde gruplanmistir; Ogrenci (N=128), Milliyetci (N=64), Atatiirkcii
(N=48), ¢cevreci (N=17), Muhafazakar (N=22), Kiirt aktivist (N=65), inang¢ (N=29), memleket
(N=32), spor (N=10). Ayrica kendini siyasal arglimanlarla tanimlayan herkes (milliyetci, Ata-
tiirkcti, Kiirt aktivist ve siyasal parti) tek bir grup altinda tekrar ele alinmis ve “Siyasal” (N=231)
olarak tanimlanmistir. Analizlere dahil edilmeye karar verilen 6ncelikli kimlikler kukla degisken
olarak kodlanmistir Bu dogrultuda; 6rnegin kendini ¢evreci olarak tanimlayanlar “2=Var” sek-
linde kodlanmis; cevrecilik tanimi1 getirmeyenler “1 = Yok” seklinde tanimlanmastir.
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Daha sonra katilimcilardan elde edilen 6ncelikli kimlik, sosyal adalet algis1 ve kolektif eylem
tutumu arasinda iliskiler korelasyon analizleri ile test edilmistir.

3.1. Oncelikli kimlik ve kolektif eylem arasinda iliskilere iliskin bulgular ve tartisma

Elde edilen bulgular sirayla elde edilen bulgular ve yorumlar agisindan degerlendirildiginde
asagida bulgular ve tartigmalarin; 6grenci ve ¢evreci kimlikler; dindar kimlik, muhafazar, Ata-
tiirkeii, memleket odakli kimlikler ve son olarak Kiirt aktivist, kimligi {izerinden verilmeye uygun
oldugunu goéstermistir.

Elde edilen bulgular, 6ncelikli kimlik olarak kendini 6grenci olarak tanimlama ile bireye yasal
sorumluluk yiiklemeyen eylemler (r =-.316 p <.01), bireye yasal sorumluluk ytikleyen eylemler
(r=-.265 p <.01) ve kolektif eylem (r = -.327 p < .01) ile negatif yonlii iligkiler oldugunu gos-
termistir. Bu sonuglar dogrultusunda kendini 6grenci olarak tanimlayan bireylerin ekonomik ve
toplumsal olarak fazla sorumluluklarinin olmamasindan kaynakli yasal sorumluluk gerektiren
veya gerektirmeyen herhangi bir eylem tiiriine katilmadiklar1 ve 6grenci kimligi ile olan iliskile-
rinin az oldugu sdylenebilir. Bu baglamda 6grencilerin daha ¢ok bireysel sorumluluklarina odak-
landiklar1 ve ailelerinin beklentileri dogrultusunda hareket ettikleri ifade edilebilir.

Cevreci kimligi onceleyenler ile bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere katilim (r = -
.087 p < .05) bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere katilim (r = -.106 p < .05) kolektif
eylem ile arasinda (r =-.103 p <.05) negatif yonlii iliskiler gozlenmistir. Sonuglar dogrultusunda
cevreci kimligine sahip bireylerin her tiirlii eylemden uzak durduklar1 sdylenebilir. Cevre ve do-
ganin bariscil ve siddetten uzak bir alan oldugu diisiiniildiigiinde; ¢evreci bireylerin ¢evreyi daha
bireysel ¢abalarla koruma odakli bir yasam tarzi benimsedikleri sdylenebilir. Dolayisiyla ortaya
cikan bu durumda g¢evreci kimligi 6n planda olan bireylerin eylem yapmay1 yikici ve sorun ¢ika-
ran bir pozisyon olarak degerlendirdikleri diisiiniilebilir.

Ogrenci ve gevreci gruplar, siyasetten uzak bireysel sorumluluklara odaklanmis kimlik grup-
lar1 oldugu sdylenebilir. Tiim katilimeilar 68renci olmasina ragmen 6ncelikli kimligini 6grenci
se¢cmek tamda su anda simdi ben tanimlamasina uygundur.

Bu caligmada kimlik gruplar1 olusturulurken inang ile muhafazakarlik birbirinden farkli olarak
tanimlanmustir. inang baglaminda degerlendirilen kesimler arasinda aleviler, gesitli cemaatler ve
kendini dindar olarak tanimlayan bireyler bulunmaktadir. Ancak muhafazakarlik, din olgusundan
ziyade geleneksellik ve siyasi sag kanat ile tantmlanmustir.

Kendini inan¢ baglaminda tanimlama ile bireye yasal sorumluluk yiiklemeyen eylemlere kati-
lim arasinda (r = .95 p < .05) pozitif yonlii bir iliski gdzlenmistir. Elde edilen bu veri 1s18inda
oncelikli kimlik olarak inan¢ odakli kimliklenen bireylerin demokratik yol ve yontemlerle hak
talebinde bulundugu sdylenebilir. Oncelikli olarak kendini inanci ¢ergevesinde tanimlayan birey-
lerin yasal olmayan eylemlerden uzak durmasi her inancin siddeti ve yasal olmayan durumlari
reddetmesi ile agiklanabilir.

Bu calismada kendini inang baglaminda tanimlayan alt kimliklerin (alevi, dindar vb...) sadece
gerekli oldugunda yasalarla baslarini derde sokmadan eylemler gerceklestirmeye odaklandiklari
sOylenebilir.
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Inang odakli kimliklenme ve muhafazakarlik arasinda yukarida belirtilen tanim ayrilig1 son-
rast; muhafazarlik, Atatiirkgiilik ve memleket odakli kimliklenme ile birlikte Tiirkiye devlet ya-
p1st baglaminda kolektif eyleme katilma tutumlar: iizerinden benzer bir diizlemde ele alinabilir.
Buna gore; oncelikli kimlik olarak kendini muhafazakar olarak tanimlama ile bireye yasal sorum-
luluk yiikleyen eylemlere katilim arasinda (r = -.090 p < .05) negatif yonlii bir iligki gdzlenmistir.
Bu baglamda muhafazakarlarin yasal sorun yasayacaklar1 eylemlerden uzak durduklar1 sdylene-
bilir. Bu durum muhafazakar kelimesinin tanimiyla su sekilde agiklanabilir. Muhafazakar keli-
mesi “varolan kazanimlar: ve degerleri koruma” olarak da tanimlanmaktadir (https://tr.wikipe-
dia.org/wiki/Muhafazak%C3%A2r1%C4%B1k 09.07.2017°de erisildi). Yeniye kolay adapte ola-
mayan ve alistig1 yasam tarzlarini korumak isteyen muhafazakar kimligin, bu durumunu bozabi-
lecek her tiirlii eylemden uzak durdugu diisiiniilebilir.

Kendilerini Atatiirk¢ii olarak tanimlama ile bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere kati-
lim arasinda (r = -.107 p < .01) negatif bir iliski gozlenmistir. Bu baglamda elde edilen sonuglar
Atatiirkcli kimligini 6nceleyen bireylerin yasadis1 eylemlerden uzak durduklari ve devlet otorite-
sine sahip ¢iktiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Memleket odakli kimliklenme ile bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere katilim ara-
sinda (r = -.089 p < .05) negatif yonlii bir iliski gézlenmistir. Oncelikli olarak bu baglamda kim-
liklenen bireylerin yasal olmayan eylemlerden uzak durdugu sdylenebilir. Bu durum, kendini
dogdugu veya yasadigi sehir ile tanimlayan bireylerin yasadiklar1 yerde siddet veya olagan yasami
olumsuz yonde etkileyecek eylem ve etkinliklerden uzak durmayi tercih etmesi olarak yorumla-
nabilir.

Muhafazakar, Atatiirk¢li ve memleket odakli kimlik algisina sahip bireylere ait bulgular bir-
likte degerlendirildiginde. Bu gruplarin Tiirkiye devlet yapisini sahiplenen, 6zellikle toplumsal
hareketler anlaminda yasalarla kars1 karsiya gelmekten imtina eden kimlik gruplar1 oldugu soy-
lenebilir. Ozetle bu gruplarinin kolektif eyleme yonelmedigi gibi, 6zellikle yasal sorumlulugu
olan eylemleri onaylamadig1 goriilmektedir.

Ote yandan 6ncelikli kimligini Kiirt aktivist olarak tanimlama ile bireye yasal sorumluluk yiik-
lemeyen eylemlere katilim (r=.183 p <.01), bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere katilim
(r=.379 p <.01) ve kolektif eylem ile arasinda (r=.275p <.01) pozitif yonlii iliskiler gdzlen-
mistir. Bu baglamda kendilerini dncelikli Kiirt aktivist olarak tanimlayan bireylerin yasal ve ya-
sadis1 her tiirlii eyleme katilabileceklerini ifade etmislerdir. Buna gdre bu kimligi 6nceleyen bi-
reylerin 6zellikle dncelikli kimliklerini toplumsal yasamda dezavantajli gordiikleri ya da kendi
kimliklerini varolan durumdan daha degerli ve pozitif bir konuma tagimak istedikleri i¢in kollektif
olarak hem yasalarla uyumlu ve nispeten 1limli, hem de yasalarla kisiyi kars: karsiya birakabilecek
ve bazen siddete doniisebilecek eylemlere katilma konusunda agik bir tutuma sahip olduklari soy-
lenebilir. Bu nokta kendini Kiirt aktivist olarak tanimlayan grubun fazlasiyla siyasallasmis bir
grup oldugunu séylemeden gegcmek olmaz.

3.2. Oncelikli kimlik ve sosyal adalet algist arasinda iliskilere iliskin bulgular ve tartisma

Elde edilen bulgular, 6ncelikli kimlik olarak kendini 6grenci olarak tanimlama ile sosyal adalet
algist arasinda (r =.170 p <.01) pozitif bir iliski gdzlenmistir. Bu sonug 6ncelikli olarak kendini
ogrenci olarak tanimlayan bireylerin; ailelerinin ve devletin destegini (burs, yurt...vb) aldiklar
icin adalet algilarinin yiiksek oldugu soylenebilir.
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Ayrica Oncelikli kimligini Kiirt aktivist olarak tanimlama ile sosyal adalet algis1 arasinda (r =
-.174 p <.01) negatif bir iliski gozlenmistir bu baglamda kendilerini dncelikli Kiirt aktivist olarak
tanimlayan bireylerin sosyal adalet algilarinin diisiik oldugu gézlenmistir. Sosyal adalet algisinin
diisiik olmasi; iilkede dteden beri stiregelen Kiirt mevzusu, terdr ve zaman zaman degisim goste-
ren politikalarin bir {iriinii olarak degerlendirilebilir. Tiim bunlar, kendi i¢inde engellenmislik his-
siyatini yogun yasayan ve siyasallasan adi {izerinde bir aktivist yani eyleme gegmeye hazir bir alt
kimlik grubunun ortaya ¢ikmasina da sebep olmustur denilebilir.

Kendini siyasal arglimanlarla tanimlayan herkes (milliyetci, Atatiirk¢ii, Kiirt aktivist ve siyasal
parti) tek bir grup altinda tekrar ele alinmis ve “Siyasal” olarak yeniden tanimlanmaistir. Son olarak
oncelikli kimlik baglaminda kendini siyasal arglimanlarla tanimlama ile sosyal adalet algisi
arasinda (r =-.129 p <.01) negatif bir iliski gézlenmistir. Boylece, siyasetin temelinde eksiklikleri
goriip ¢oziim iiretme oldugu diigiiniiliirse ortaya ¢ikan sonuglarin tutarli oldugu diisiiniilmektedir.
Oncelikli olarak kendini siyasi argiimanlarla tanimlayan bireylerin gerek gecmiste uygulanan ger-
ekse giincel politikalardan kaynakli diisiik adalet algisi igerisinde olduklar1 sdylenebilir.

Oncelikli kimlik baglaminda kendini siyasal argiimanlarla tanimlama ile bireye yasal sorum-
luluk yiliklemeyen eylemlere katilim (r =.199 p <.01), bireye yasal sorumluluk yiikleyen eylem-
lere katilim (r = .254 p < .01) ve genel kolektif eylem ile arasinda (r = .239 p < .01) pozitif yonlii
iliskiler oldugu gozlenmistir. Elde edilen bu veriler kendini siyasal arglimanlarla tanimlayan bi-
reylerin her tiirli eyleme katilim gdsterme egilimleri pozitif yonliidiir. Siyaset kurumunun daha
cok iktidar1 hedefledigi ve hem varolan politik ortama hem de ge¢misteki politikalara elestirel
yaklastig1, nihayetinde ¢6ziim arama mekanizmasi oldugu diisiiniiliirse ortaya ¢ikan sonuglarin
tutarli oldugu goriilmektedir. Kendini siyasal arglimanlarla tanimlayanlarin, daha ¢ok bireye yasal
sorumluluk yiikleyen eylemlere katilmalar1 siyaset ve ¢6ziim odakli olmalarina ragmen gerekirse
yasadis1 ve siddet odakli eylemlere de katilabilecekleri seklinde yorumlanabilir.

3.3. Sosyal adalet algisi ve kolektif eylem arasinda iligkilere iligkin bulgular ve tartisma

Sosyal adalet algisi ile kolektif eyleme katilim 6lgegi alt faktdrlerinden bireye yasal sorumlu-
luk yiiklemeyen eylemler boyutu arasinda (r =-.112 p <.05) negatif bir iligki bireye yasal sorum-
luluk yiikleyen eylemler ile (r = -.256 p < .01) negatif bir iliski ve son olarak sosyal adalet ve
kolektif eylem arasinda (r = -.177 p < .01) negatif bir iligski oldugu gézlenmistir. Bu baglamda
sosyal adalet algisi ile kolektif eyleme ve alt boyutlarina katilim arasinda literatiirle tutarli bir
sekilde negatif bir iliski bulunmustur. Kolektif eylemi tanimlayan en yaygin tanimlama, dezavan-
tajli ya da diisiik statiilii gruplarin kolektif durumunu gelistirmek i¢in hizmet veren her tiirli eylem
tanimlamasidir (Wright ve ark. 1990). Bireylerin maddi ve manevi kaynaklarin dagilim: bagla-
minda kendilerini ait hissettigi grubu dezavantajli olarak degerlendirmeleri sonucunda sosyal ada-
let algilar1 diisiik olabilir. Boylesi bir durumda bireylerin hissettikleri adaletsizlik duygusundan
kurtulmak veya gruplarina yonelik dezavantajlar1 diizeltmek igin hareket ettikleri diisiiniildii-
gilinde sosyal adaletsizligi ortadan kaldirmak i¢in sosyal grup iiyelerinin kolektif eyleme ve alt
boyutlarina yoneldigi goriilmiistiir. Sosyal adalet algisi diisiik olan grup tiyelerinin kolektif eylem
alt boyutlarindan bireye yasal sorumluluk ytliklemeyen eylemlere katilim diizeyleri; bireye yasal
sorumluluk yiikleyen eylemlere katilim diizeylerine gore daha diisiik olmustur. Bu durum sosyal
adaletsizlik algilar1 diisiik olan bireylerin yasal eylemlerle bir sonuca ulasma inanglarinin kalma-
dig1 i¢in eylem siddetini arttirip yasadist veya yasal sorumluluk yiikleyen eylemlere yoneldikleri
seklinde agiklanabilir.
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Ote yandan inang odakli kimligini 6nceleyen bireylerin sosyal adalet algilar1 istatistiksel ola-
rak anlamli bir diisiik degere sahip olmamasina ragmen bu kimligini dnceleyenlerin yasalarla ge-
lismeyen eylemlere gidebileceklerini ifade ettikleri goriilmiistiir. Bu noktada belki kolektif eylemi
sadece sosyal adaletsizlik algist aciklamak eksik olacaktir. Kiiltiirel olarak toplumsal hareketlere
yonelmenin 6zendirilen ya da itibarsiz degerlendirilen bir durum olmas: belki de bu eylemlere
katilma ya da katilmama tizerinde etkilidir.

4. Sonuc¢

Bu ¢alismanin genel olarak 6grenciler tizerinde kimlik farki gdzetmeksizin yapildig: diisiinii-
liirse, yapilan ¢alisma 6grenci grubunda kolektif eylemin algisal varligina kanit sunmaktadir de-
nilebilir. Sosyal adaletsizlik ve kolektif eylem arasinda kurulan anlaml iliski varligini siirdiirse
de adaletsizlik algis1 tasitmayan gruplarda da kolektif eyleme gidebilme egiliminin olmasi eylem-
lerin kiiltiirel kabul edilebilirligi ile de agiklanabilir. fleride kolektif eylemin hangi durumlarda
kabul edilebilir hangi durumlarda Kabul edilemez oldugu ¢alisilarak kiiltiirel onay durumuna 151k
tutulabilir.
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Extended abstract in English

There are two basic approach that an individual defines himself in terms of identity, the first
approach is related with personal and spiritual properties and the second one is related with social
properties. Name and surname of an individual are personal description on the other hand gender,
occupation, hometown, family ties and the team they support are social and societal definitions.
For example, the success level of the team that we support, may affects our emotional state and
may causes us to take entertaining action on the streets or become angry, this kind of actions can
be explained by social identity (Coskun 2013, pp. 358-359).

The theory of social identity introduced and developed by Tajfel and Turner on 1970’s and
1980°s, stated that individuals tend to have more positive perspective on the group that they feel
their ‘self’ belong in than the members of the other group. Moreover they see themselves superior
to others. Thus, Social Identity Theory is based on the assumption that people accord their own
group member a privilege but they exhibit discriminative behaviour against the members of the
other group.

Basically the concept of identity is problem of every individual trying to survive in society.
Healthy identification process is very important for both individual and society.

The perception of social justice/injustice is an important fact that enables different societies
and cultures to live together and fosters the belonging and trust for each individual to the groups.
Social justice means support for disadvantaged groups, equality of opportunity and equal distri-
bution of resources for all members of society. Throughout history, when the perception of social
justice had been damaged, people have objected to it, have defended their rights and have engaged
in various activities occasionally including violence. These events have been conceptualized as
collective action over time.

The most common definition of collective action is any action that serves to improve the col-
lective state of disadvantaged or low-status groups (Wright, Taylor & Moghaddam, 1990). Com-
mon feature of widespread definitions is that collective action can also be carried out individually.
In this context, collective action must be defined as any action that taken to improve the conditions
of the whole group. In here the question is how and what level of correlation is there between
collective actions oriented behaviours of individuals that identified themselves with particular
group and their perception of social injustice to their group.

Thus, the aim of this study is to examine the relationship between perception of social justice,
social identity and collective action. Previous studies have shown that social identity is a collec-
tion of identities (van Knippenberg & van Schie 2000; Reade, 2001; Christ, van Dick, Wagner &
Stellmacher, 2003; Lipponen, Helkama ve Juslin, 2003; Van Dick, 2004; Mamatoglu, 2008). And
in this study identity that individual define as their prior idetity from all of the collection of social
identity, is interested.

In this study data were obtained from 505 participants in total, 263 females and 242 male
students, selected by easy sampling method from eight universities of all (seven) regions of Tur-
key. The age range of participants is between 18 and 32.
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In the study participants were asked their prioritized identities with an open-ended question
(My primary social group I define myselfiis: (........... ) e.g. Turkish, Nationalist, Religious, Besik-
tas fan, etc.). They were then asked to complete the demographic information form, Social Jus-
tice/injustice Scale (Yildirim, 2011), and the Collective Action Scale (Kaya & Mamatoglu, 2017).

In the demographic information form, participants were asked their age, gender, university,
faculty, department, class, place of birth and the city where they lived most. Social Justice/injus-
tice Scale contains five questions on a five points Likert-type scale to measure individuals' per-
ceptions of justice. Collective Action Scale for evaluating collective action attitude is assessed
with nine items on a 6-points Likert-type scale. Collective Action Scale have two-factors; partic-
ipation in acts that put legal responsibility on an individual and participation in acts that does not
put any legal responsibility on an individual.

Prioritized identity definitions that are thought to have been replied by the sufficient number
of participants and at a level that will yield statistically meaningful results are grouped as follows;
student (N = 128), nationalist (N = 64), Atatiirkist (N = 48), environmentalist (N = 17), conserva-
tive (N = 22), Kurdish activist (N = 65), religious belief (N=29), hometown (N = 32), sport (N =
10). Moreover, everyone who defined himself with political arguments (nationalist, Atatiirkist,
Kurdish activist and any political parties and ideologies) was reconsidered as a single group and
defined as "political" (N = 231).

The findings of the research showed that there is a negative relationship between perceived
social justice and collective action and its sub-dimensions. It was found that the social justice
perception of the participants whose prior identity is student, is positive. On the other hand, par-
ticipants who define themselves with political arguments have negative perception on social jus-
tice. The participants whose prior identity prone to political, have tendency to participate in col-
lective actions. The participants whose prior identity is Kurdish activist have tendency to take
collective actions including all kinds of actions that put legal responsibility on individuals and
also actions that put no legal responsibility. On the other side, it was found that the individuals
who identify themselves as student and environmentalist have stayed away from all kinds of ac-
tions. Furthermore, the results revealed that individuals who define themselves as Atatiirkist, con-
servative and nationalist away from actions that put legal responsibility on individuals. Finally,
individuals who primarily define themselves as religious tend to participate actions that do not
put legal responsibility on individuals. The findings obtained from this research were discussed
in consideration of earlier literature.

This study has been carried out on students regardless of identity difference and it revealed
evidence for the perceptual existence of collective action among the students. Although the sig-
nificant relationship between social injustice and collective action still makes sense, in this study
it was found that groups which doesn’t have the perception of social injustice have the sense of
attending in collective action. This result can be explained by the cultural acceptability of actions.

In the future, cultural approval may be shed in light by studying on in which cases collective
action can be or cannot be accepted.

Copyright © 2015 by IJSSER
ISSN: 2149-5939



