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“Konnte” Modal Fiilinin Epistemik Kullaniminin Derlem
Dilbilimsel Incelemesi

Corpus Linguistic Analysis of the Epistemic Use of the Modal Verb “Konnte”

Selma AKOL GOKTAS’
Oz

Almancadaki modal fiiller iki farkli anlama sahiptir. Bunlardan biri “6znel” digeri ise
“nesnel” olarak ifade edilir. Nesnel ifadeler konusmacimn kisisel goriistinti yansitmazken,
oznel ifadeler, agirlikli olarak konusmacmin yorumuna ve tahminine dayanir. Bir ifadenin
epistemik baglami, ctimleyi kuran kisinin konusma esnasinda mevcut bilgisine dayali
varsayimlara ve olasilia karsilik gelir. Epistemolojik acidan bakildiginda Almancada bazi
fiiller epistemik kullamima sahiptir. Bunlardan biri de olasilik ve tahmin anlami tasiyan
“konnen” yardima fiilidir. Bu ¢alisma “konnte” yardimer fiilinin epistemik kullanimu ile
sintrlandirilmistir. “Kénnte” yardime fiili DeReKo derleminde incelenmis, kullanim sikligina
bakilmis, kullanim alanlar1 taranmis ve derlem dilbilimsel agidan betimlemeler yapilmustir.
Calismanin amact “kénnte” yardime fiilinin epistemik kullanimini derlem dilbilimsel analiz
yontemiyle sistematik olarak analiz etmek ve analizden elde edilen verilerle “konnte”
yardimar fiilinin epistemik kullanimu tizerinde durmak ve ornekler saglamaktir. Calismada
nitel ve nicel veri analiz yontemleri kullamilmistir. Nitel arastirma yontemlerinden durum
calismasi deseninden ve nicel arastirma yontemi olarak ise derlem dilbilimsel analizlerden
faydalanilmigtir. Veri toplama araci olarak ise DeReKo derlemi tercih edilmis, bu derlemde
yapilan analizde “konnte” ile simirlandirma yapilarak veriler elde edilmistir. Bu analizden
elde edilen 402.980 “K/koénnte” yapilar: icinden ise olasilikli 6rnekleme yontemlerinden basit
tesadiifi 6rnekleme yontemiyle DeReKo derleminde 100 adet “kénnte” yardimcrt fiilini igeren
ornek ctimlede inceleme yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda tarz sézciigii (Modalpartikel)
ya da doldurma sozcugii (Fiillwort) olarak adlandirilan en sik “vielleicht” ve “doch”
kelimeleriyle kullanildig tespit edilmistir: Alan yazina bakildiginda, daha 6nce “konnte”
yardimar fiilin derlem dilbilimsel analiz yontemiyle incelenmedigi ve boyle bir calisma
olmadigr saptanmustir. Bu yoniiyle calisma 6zgiin bir ¢calismadir ve alana katki saglayacag:
diustntilmektedir. Aymi zamanda calisma diger modal yardimcr fiillerin epistemik
kullaniminin derlem dilbilimsel arastirilmasina 6érnek tegkil etmektedir.

Anahtar sozciikler: “Konnte”, modal fiil, yardima: fiil, epistemik kullanim, derlem dilbilimsel
analiz.

Abstract

Modal verbs in German have two different meanings. One of them is expressed as
“subjective” and the other as “objective”. Objective expressions do not reflect the speaker’s
personal opinion, while subjective expressions rely heavily on the speaker’s interpretation
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and guesswork. The epistemic context of a statement corresponds to assumptions and
probabilities based on the speaker’s knowledge available at the time of speaking. From an
epistemological point of view, some verbs in German have epistemic usage. One of them is
the auxiliary verb “kénnen”, which means possibility and prediction. The study is limited to
the epistemic use of “konnte” and “kénnte” is analyzed in the DeReKo corpus, its frequency
of use is examined, its usage areas are scanned and corpus linguistic descriptions are made.
The aim of the study is to systematically analyze the epistemic use of the auxiliary verb
“konnte” with corpus linguistic analysis method and to provide examples and focus on the
epistemic use of the auxiliary verb “koénnte” with the data obtained from the analysis.
Qualitative and quantitative data analysis methods were used in the study. Case study
design, which is a qualitative research method, and corpus linguistic analysis as a quantitative
research method were used. The DeReKo corpus was preferred as the data collection tool, and
data were obtained by limiting the analysis with “kénnte” in this corpus. Out of 402.980
“K/konnte” obtained from this analysis, 100 sample sentences containing the auxiliary verb
“konnte” were analyzed in the DeReKo corpus by simple random sampling method. As a
result of the analysis, it was determined that the words “vielleicht” and “doch” were most
frequently used as modal words (Modalpartikel) or filler words (Fullwort): Looking at the
literature, it was determined that this auxiliary verb had not been analyzed by corpus
linguistic analysis method before and that there was no such study. In this respect, the study
is an authentic study and is thought to contribute to the field. At the same time, the study sets
an example for corpus linguistic research on the epistemic use of other modal auxiliary verbs.

Keywords: “Konnte”, modal verb, auxiliary verb, epistemic use, corpus linguistic analysis.

Giris

Almancada alt1 adet modal yardimci fiil bulunmaktadir. Aldemir (2012) bu fillerin
nesnel anlamlarmin, ctimlenin 6znesi ya da konusan ile ctimlede ifade edilen olayin
arasindaki iliskiyi ortaya koyarken, 6znel anlamlarmin ise konusanin, fiilin gercekligini
takdir ya da tahmin diizeyini gosterdigini ifade etmektedir. Modal fiillerin nesnel
anlamlari, izin, yasak, zorunluluk, olanak, arzu ifade eder ve konusmacimnin kisisel
goriisiinden bagimsiz bir durumu ortaya koyar. Oncelikle yapilan alan yazin taramasinda
modal fiillerin kullanim sikligina yonelik arastirmalar yapildigr gozlemlenmistir.
Baumann (2017) ve Diewald (1999) yaptiklari calismalarinda genel anlamda modal
fiillerin kullanim sikligin1 incelemislerdir. Buna gore “kénnen” yardimei fiilinin en gok

kullanilan yardimei fiil oldugu saptanmistir (Baumann, 2017; Diewald, 1999; Mortelmans,
2019).

Tablo 1. Almanca Modal Fiillerinin Bagil Sikli1

Modal Fiillerin Bagil Siklig: mogen dirfen  wollen  sollen miissen konnen
Baumann (2017, s. 37) %3,7 %5,5 %9,4 %16,3 %21 %44,1
Diewald (1999, s. 9) %5,7 %4,5 %18,1 %11,9 %21,7 %38

Tablo 1'de yer alan bilgiler incelendiginde modal fiiller arasinda en sik kullanilan
modal yardimai fiilinin Baumann (2017)’a gore %44,1 oran ile ve Diewald (1999)'a gore
%38 oraniyla “konnen” yardimci fiili oldugu anlasilmaktadar.

Epistemik olarak kullanilan Almanca modal fiiller, farkli acilardan ele alinabilecek
oldukca ilging bir arastirma konusunu temsil etmektedir. Bu fiiller yardima fiil olarak
kullanilirken, anlam bilimsel agidan da gesitli anlamlar1 icermektedirler (Diewald, 1999).
Bu agdan Almancadaki modal fiiller anlam bakimindan 6znel ve nesnel olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Nesnel ifadeler cimlede konusmacinin tutumunu ve diistincesini
yansitmazken, modal fiillerin 6znel kullaniminda konusmacinin diistinceleri ve
tahminleri vurgulanir. Mortelmans (2019) galismasinda, bu fillerin dil bilgisel agidan
incelenirken = aynm1  zamanda modal fiillerin  epistemik  kullaniminin  da
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incelenebileceginden bahsetmektedir. Son 50 yilda dilbilgisi arastirmalarinda modal
tiillerle ilgili calismalar biiytik olctide dikkat cekmektedir (Abraham 1995; Abraham,
2001; Demirci, 2014; Diewald, 1999; Eisenberg 2004; Esa Salim, 2021; Maché, 2019; Péteri,
2019; Reis, 2001; Vater 2004). Modal fiiller kisi, say1 (cogul veya tekil) zaman ve fiil kipine
gore cekimlenerek kullanmilmaktadir. Ayni zamanda bir tam fiille (Vollverb) birlikte
kullanilarak, bu ana fiille birlikte bir fiil grubu olustururlar. Tek basina kullanilamazlar ve
ana fillerle birlikte yardimci fiil olarak kullanilirlar. Jung (1973) ile Helbig ve Buscha
(2001)'nun kitaplarmin da aralarinda oldugu en 6nemli Almanca dilbilgisi kitaplarinda
“yardima fiil” kategorisine dahil edildiginden bahsetmektedir. Jung (1973) bu konuda
soyle soylemektedir: “Bagka bir fiille kullanilan yardima fiiller, diger fiillerin anlamlarim
kazandirirlar, giiclendirirler. Fiillerin her biri ayr1 ayr1 anlamlara sahip degildir, bu
tiillerin farkli varyasyonlar1 vardir” (Jung, 1973, s. 189). Bu yardima fiiller genis/simdiki
zamanda ve simdiki zamanin hikdyesinde kullanildiginda ctimle igerisinde ikinci
pozisyonda konumlanirken, asil fiil mastar halinde ctimlenin en sonunda bulunmaktadir.
Hentschel ve Weydt (2003) bu konuda sunlar1 ifade etmektedir: “Kiplik fiillerin nesnel
anlamda kullaniminda asil fiil mastar halinde bulunurken, kiplik fiili biitiin zamanlarda
kullanilabilir. Nesnel anlam genelde yukitimliiliik kipligi (deontisch) anlamini ifade eder.”
(Hentschel ve Weydt, 2003, s. 76-77). Bu 6zellikleri goz oniine alindiginda modal fiillerin
di’'li gegmis zaman (Perfekt) ve gelecek zaman formlar1 epistemik anlamda kullanim dist
kalmuglardir:

-Sie hat/hatte nicht mehr ertragen kénnen [Daha fazla katlanamadi/katlanamiyordu. ]
-Sie wird nicht mehr ertragen konnen. [Daha fazla dayanamayacak.]

Epistemik anlamda kullanima sahip bigimler oncelikle simdiki zaman (Prdsens),
simdiki zaman istek kipi (Konjunktiv Prédsens) ve ge¢cmis zaman istek kipi (Konjunktiv
Préteritum) formlaridir. Ancak bu epistemik anlamda kullanimlarda belirli modal fiillerle
ilgili kisitlamalar vardir. Ornegin “diirfen” modal fiilinde epistemik olarak kullanimda
sadece ge¢gmis zaman dilek kipinin (diirfte) kullanimi s6z konusudur.

Almanca modal fiillerden birisi olan “kénnen” yardimar fiilinin iki farkli anlanm
bulunmaktadir. Bunlardan birisi “bir seyi yapabilme ihtimalinin olmasi, izninin olmas1”,
diger anlami ise “bir seyi yapabilme yetenegini” bildirmektedir (Helbig ve Buscha, 2001;
Hentschel ve Weydt, 2003). Asagidaki “konnen” yardima fiilinin kullanildigr 6rnek
ctimlede konusmacinin goriistinden bagimsiz bir sekilde bir yetenekten bahsedilir:

-Er kann flieflend Deutsch sprechen. [O akict Almanca konusabilir/konusabiliyor. ]

Prasens (genis/simdiki zaman), 2. Tekil kisi, Asil fiil-mastar hali

Cuimlede ifade edilen kisinin akici bir sekilde Almanca konusabilme ihtimali degil,
mevcut kogullaridir. Ornekte fiil simdiki/genis zamanda kullanilmistir ve bir yetenegi
belirtir. Dolayisiyla “konnen” modal fiili bu ctimlede nesnel anlami ile kullanilmistir.
Almancada epistemik anlama sahip olan fiillerden biri de “kénnen” modal yardimci
fiilidir. “Kénnen” yardimei fiili epistemik anlamda kullanildiginda olasilik veya ihtimal
ifade eder. “Kénnen” yardima fiilini bu baglamda kullanan bir konusmaci, bir seyin
kesinliginden bahsetmek yerine olasilik vurgusu yapar.

-Sie kann schon zu Hause sein. [O zaten evde olabilir. ]
-Es kann morgen regnen. [Yarin yagmur yagabilir.]

Yukaridaki simdiki zamanda kurulan 6rnek ctimlelerde “kénnen” modal yardimci
tiili ctimleye olasilik anlami1 katmaktadir. Ciimleyi ifade eden kisi durumdan kesin emin
degildir, durumun veya olaym olabilme ihtimali hakkinda yorumda bulunmaktadir.
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“Konnen” yardimar fiili “Konjunktiv Préteritum (ge¢mis zaman dilek kipi) formda
epistemik anlamiyla kullanilmis olur, ancak bu olasilik iceren ifadelerde olasilig1 zayiflatir
(Engel, 2004; Duden, 2009; Helbig ve Buscha, 1998).

-Wir konnten uns heute Abend treffen. [Bu aksam bulusabiliriz.]
-Sie konnte Hilfe brauchen. [O yardima ihtiyac duyabilir.]

Yukarida verilen orneklerde “konnen” yardimc fiili Konjunktiv Préteritum
formda kullanilmistir ve konusmac: ifadelerde kesin bir fikre sahip degildir, ihtimal
vurgulanir.

Modal fillerden “konnen” modal fiilinin bu c¢alismanin konusu olmasinin
nedenlerinden biri de Baumann (2017) ve Diewald (1999) un yapmus olduklar: calismada
bu modal fiilin en ¢ok kullanilan modal yardima fiil olmasindir (bkz. Tablo 1). Bu
calismanin konusu epistemik olarak kullanilan ge¢mis zaman istek kipi (Konjunktiv
Prateritum) formunda olan “kénnte” modal fiiline odaklanmak ve epistemik kullaniminin
temeline inmektir. Bu calismada “konnte” modal fiilinin epistemik kullanimiyla
smirlandirildig1 igin, bu modal fiilin kullanim o6zelliklerinden devam edilecektir. Bu
calismanin c¢ikis noktasi ise bu konuda epistemik olarak kullanilan modal fiilerin
kullanimi tizerine genis bir alan yazin olmasina karsin, derlem dilbilimsel olarak “konnte”
yardimcit modal fiilinin epistemik kullanimina iliskin bir ¢alismanin bulunmamasidir. Bu
yilizden, bu calismada DeReKo-Wikipedia derlemi kullanilarak “kénnen” yardimet fiilinin
epistemik kullanimi analiz edilecektir.

Epistemik kullanim, konusucunun onerme hakkindaki inang, bilgi ve gercekle
iliskili olarak {tirettigi ifadeye kattig1 yorumdur ve bu ifadeler olasilik, zorunluluk, inang,
aktarim, soylenti, ¢ikarim, goriis, sorumluluk yiiklenme, tahmin, stiphe gibi anlamlar
tasirlar (Uziim, 2019, s. 452). Bu calismada, “konnen” yardimc fiilinin epistemik
kullanimi nicel ve nitel analiz yontemiyle arastirilmistir. Tunali (2016) ¢alismasinda nitel
ve nicel arastirma yontemlerinin birlikte kullanilmasina karma arastirma yontemi adi
verildigini soylemektedir. Calismada “kénnen” yardimc fiilinin epistemik kullanimu fiili
DeReKo WP- Wikipedia Artikel u. Artikel- & Benutzerdiskussionen 2013/15/17/19
derleminde analiz edilmistir.

Calismanin Onemi

Bir yabanci dili iyi bir sekilde 6grenmek giintin teknolojisini kullanarak ve bu
teknolojiden derslerde faydalanarak saglanabilir. Ayn1 zamanda farkl: yontem, teknik ve
materyalleri de dil 6grenimi esnasinda kullanmak 6nemlidir (Celikkaya ve Balkaya, 2020;
Rosler, 2012). Bunlardan biri de metinlere, metin yiginlarina bilgisayar teknolojisinin
sagladig1 kolaylikla farkli program ve platformlar aracilifiyla ulasilabilen derlemler
gosterilebilir. Derlemler dil 6grenmede ve dil egitiminde farkli amaglarla kullanilabilir
(Bubenhofer, 2018; Lemnitzer ve Zinsmeister, 2015). Alan yazin incelendiginde, “kénnen”
fiillinin yardimc:i fiil olarak kullamimi dilbilgisi kitaplarinda ayrintili bir bigimde
bulunmaktadir. Bu kitaplarda, “kénnen” yardimei fiilinin epistemik kullanimina da yer
verilmektedir. Ancak “konnen” yardime fiilinin epistemik kullanimina yonelik derlem
dilbilimsel analiz yontemiyle yapilmis bir calismaya rastlanmamustir. Calismada
“konnte”nin epistemik kullaniminin arastirilmasmin nedenlerinden biri de alan yazinda
bu yonde derlem dilbilimsel yapilmis incelemeye rastlanmamis olmasidir ve bu
calismanin temel gerekgesini olusturmaktadir. Bu anlamda calisma alan yazina katkida
bulunmasi bakimindan énemlidir.
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Calismanin Amaci

Calismanin amac1 “konnte” yardimc fiilinin epistemik kullanimini derlem
dilbilimsel analiz yontemiyle sistematik olarak analiz etmek ve analizden elde edilen
verilerle “konnte” yardimc fiilinin epistemik kullanimi tizerinde durmak ve 6rnekler
saglamaktir. Calismanin bir alt amaci ise modal fiillerin epistemik kullanimlarinda sikca
kullanulan tarz sozctgi (Modalpartikel) ya da doldurma sozctigu (Fullwort) olarak
adlandirilan bu kelimelerin birlikte en sik kullanimini es dizim analiziyle incelemektir.
Daha 6nce boyle bir calisma yapilmadigr i¢in bu bosluk kapatilmaya calisilacaktir.

Arastirma Sorular:
Bu arastirmada asagidaki sorulara yanit aranacaktir:
1. “konnte” modal fiilinin DeReKo derleminde analizindeki bulunma orani nedir?

2. “konnte” modal fiilinin DeReKo derleminde hangi sozctiklerle veya yapilarla sik
kullanimi vardir?

3. “konnte” modal fiilinin DeReKo derleminde analizine gore epistemik
kullanimimin s6zdizimsel 6rnekleri (syntagmatische Muster) nelerdir?

Yontem

Calismanin bu kisminda calismada tercih edilen yontem, arastirmanin modeli, veri
toplama araci, calismanin gecerliligi ve gutivenirligi ile veri analizi hakkinda bilgiler
verilecektir.

Arastirmanin Modeli

Bu calisma derlem dilbilimsel yonteme dayali “koénnen” yardimeci fiilinin
epistemik kullaniminin analizinin yapildig1 deneysel bir calismadir. Calismada nitel ve
nicel veri analiz yontemleri kullanilmistir. Calisma Oncelikle nitel arastirma
yontemlerinden olan durum calismasi deseninde hazirlanarak yiiriitiilmistiir. Durum
calismalarinda amag var olan bir durumu derinlemesine incelemektir. Boylece konuya
biittincl bir sekilde yaklasilir (Yildirim ve Simsek, 2018). Patton (2014) ve Stake (2005)
durum calismasi neyin nasil ¢alisilacagidir der. Nicel arastirma yontemi olarak ise derlem
dilbilimsel analizlerden faydalanmilmistir. Derlem dilbilimsel analiz yontemleri siklik
analizi, es dizim analizi, s6z dizim agaci analizi gibi nicel veri analiz yontemleri
bulunmaktadir (Lemnitzer ve Zinsmeister, 2015; Scherer, 2006; Tognini-Bonelli, 2001). Bu
calismada derlem dilbilimsel siklik ve es dizim analizinden faydalanilmistir.

Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak DeReKo derlemi tercih edilmis, bu derlemde yapilan
analizde “konnte” ile smirlandirma yapilarak veriler elde edilmistir. Bilindigi {izere nitel
arastirmalarda veriler dokiiman, gozlem, gortismeler yoluyla toplanmaktadir (Berg ve
Lune, 2015, Merriam, 1988). “Bu calismada dokiiman analizinden faydalanilmistir.
Dokiiman analizi, yazili belgelerin icerigini titizlikle ve sistematik olarak analiz etmek icin
kullanilan bir nitel arastirma yontemidir (Wach, 2013). Dokiiman analizi, basili ve
elektronik materyaller olmak {izere tim belgeleri incelemek ve degerlendirmek igin
kullanilan sistemli bir yontemdir.” (Kiral, 2020, s. 5). Bu analiz yonteminde arastirilan
konuyla ilgili belgeler, dokiimanlar kodlanarak bir sisteme veriler toplanir (Cepni, 2010).
Dokiiman analizinden elde edilen veriler diger yontemlerde oldugu gibi ayrintili
incelenerek anlam ¢ikarmak icin yorumlanmas gerekmektedir (Corbin ve Strauss, 2008).
Derlemler ise sozlt ve yazili dokiimanlarin elektronik ortamda saklanan arsivler olarak
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tanimlanabilir. Tahiroglu (2010) ise “Tiirk¢e dil bilimi yazmina son yillarda biittince
olarak giren, ancak ozellikle DDI arastirmalariyla ugrasana akademisyenlerce derlem
olarak yaygilastirilan bu kavram, kabaca metinler biitiinti anlamina gelmektedir. Corpus
ve onun c¢ogulu corpora terimleri bati literatiirtinde kullanilan terimlerdir.” der
(Tahiroglu, 2010, s. 187). Bu calismada veri toplama araci olarak DeReKo’da “WP -
Wikipedia Artikel u. Artikel & Benutzerdiskussionen 2013/15/17/19” arsivinde bulunan
“WP19-6ffentlich - alle offentl. Korpora des Archivs WP19 (Artikel u. Diskussionen bis
2019” derlemi kullanilmustir.

Arastirmanin Gegerlik ve Giivenirligi

Calismanin gecerliligi ve gitivenirligini saglamak amaciyla bir takim onlemler
calismaya baslamadan once alinmustir. Dokiiman analizi ile oldukca fazla genis
ornekleme ulasilabilmektedir. Bu sayede nitel arastirma deseninde dokiiman analizi
yontemiyle calismanin gegerlilik ve gtivenilirligi saglanmaktadir (Cardno, et al., 2017). Bu
calismada veri analiz arac1 olarak kullanilan DeReKo derlemi Alman dili i¢in kullanilan
en biiytik derlemdir. Yazin dilinden olusan bu derlem diinyanin en biiyiik derlemi olma
ozelligine sahiptir. Ayrica bu derlem alaninda uzman bilim insanlar1 tarafindan
metinlerin dil bilimsel ¢oztimlemelerle elektronik ortama aktarilmasiyla olusturulur
(Kupietz ve Keibel, 2009; Kupietz, Liingen, Kamocki ve Witt, 2018; Ruhi, Aksan ve Aksan,
2014). Buda arastrmanin derlem dilbilimsel analizinin gegerlilik ve giivenirliligini
saglamaktadir. Bununla birlikte Tognini-Bonelli (2001) “derlem odakli bir yaklasimda,
dilbilimcinin taahhtidi, verilerin bir buitlin olarak dogruluguna baghdir ve betimlemeler
derlem kanit1 acisindan kapsamli olmay1 amagclar. Bu nedenle derlem, énceden var olan
teorileri destekleyen bir ornekler biriminden veya zaten iyi tamimlanmus bir sistemin
olasilikli bir uzantisindan daha fazlasi olarak gortlur. Teorik ifadeler, derlem tarafindan
saglanan kanitlarla tamamen tutarlidir ve dogrudan bunlar1 yansitir.” diye ekler (Tognini-
Bonelli, 2001, s. 84). Buna gore DeReKo derleminin hem kapsamli hem de en biiyiik
derlem olmasi ¢alismanin gegerlilik ve giivenirliligini saglamaktadar.

Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen verilerin analizinde betimsel analiz ve dokiiman
analizinden faydalanilmistir. Betimsel analizde incelenen konunun var olan problem
durumunun belirlenerek ortaya cikarilmasi sz konusudur. Boylece problem, olgu ve
olaylar ince ayrintisma kadar incelemek miimkiindiir (Cepni, 2010; Sonmez ve
Alacapmnar, 2018). Dokiiman analizinde ise incelenen konuyla ilgili genis verilerin,
dokiimanlarin incelenmesi s6z konusudur (Corbin ve Strauss, 2008; Sak, Sak, Oneren
Sendil ve Nas, 2021). Bu baglamda Almancada modal fiiller arasinda kullanimi1 en yaygin
olan “kénnen” modal yardima fiilinin ge¢gmis zaman dilek kipi formu olan “konnte”nin
epistemik kullaniminin DeReKo derleminde analizi yapilmistir. Bu yardimc fiilin
kullanim siklig1, ozellikleri ve en sik kullanildig: epistemik anlam katan sozciikler
incelenmistir. Aksan ve Demirhan (2015) “Bir sozciigiin, sozciik bigiminin ya da g¢ok
sozctiklii birimin hangi siklikta kullanildigi, hangi metin tiirlerinde hangi siklikta
goruldiigti. uygulamali ve deneysel dilbilim c¢alismalarinda arastirma alanmni
olusturmaktadir.” (Aksan ve Demirhan, 2015, s. 3) der. Betimsel analiz icin ¢ncelikle
sorularda goz ontinde bulundurularak asamali olarak analiz sirasi belirlenmistir: siklik
analizi ve es dizim analizi. Bu sira takip edilerek sistematik bir sekilde veriler islenerek
yorumlanmistir. Sorularin iliskilendirilesiyle elde edilen bulgular anlamlandirilarak
yorumlanmistir  (Yildinm ve Simsek, 2018). Betimsel analiz iki asamada
gerceklestirilmistir: (a) Arastirmada oncelikle DeReKo referans derlemindeki “WP19-
offentlich - alle offentl. Korpora des Archivs WP19 (Artikel u. Diskussionen bis 2019)
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[Wikipedia makaleleri ve kullanic1 tartismalari] derleminde “&konnen” arama sorgusu
kullanularak, “koénnen” modal yardimc: fiilinin bitiin ¢ekimlenmis formlar1 tespit
edilmistir. Bu derlemin (Wikipedia makaleleri ve kullanici tartismalari) segilmesinin
nedeni makale ve tartisma tiirtindeki metin tiirlerinde yorum ve kisisel gortisleri daha
fazla icerdigi ve “konnte”nin daha fazla epistemik kullanimma ulasila bilinecegi igin
tercih edilmistir. DeReKo’da temel bicim operatdrii ya da lemmatizasyon operatorii
olarak adlandirilan bu isaret “&” arama sorgusuna girilen cekimlenmemis bir kelimenin
veya kelime olusturma morfemlerinin yeni kelime olusum ¢rnekleri icin sorgu saglar. Bu
sorgu ile “konnen” modal fiilinin ¢ekimlenmis yapida kelimelere ulasilmistir. Daha sonra
sorgu “konnte” ile smirlandirilmis ve “konnte” fiilinin derleme olan orani tespit
edilmistir. (b) Ikinci asamada ise es dizim analizi yapilarak en sik kullanildig1 kelimeler
belirlenmistir. (c) Ugtincii asamada ise bu fiilin s6z dizimsel 6érnekleri (syntagmatische
Muster) incelenmistir.

Bulgular

Calismanin bu kisminda “konnte” modal fiilinin DeReKo derleminde yapilan
analizine iliskin bulgular yer almaktadir. Arastirmanin amaci “konnte” yardimci fiilinin
epistemik kullanimmi derlem dilbilimsel analiz yontemiyle sistematik olarak analiz
etmektir.

1. “konnte” modal fiilinin DeReKo derleminde analizindeki bulunma orani nedir?

Bu alt amacin yanitlanmasi igin 6ncelikle “konnen” modal yardimci fiilinin mutlak
siklig1 tespit edilmis, ardindan bu sonuglara gore iki kelime formu “konnte” ve “Kénnte”
aktive edilerek bu modal fiilin mutlak ve bagil siklig1 tespit edilmistir. Analiz icin tercih
edilen DeReKo derleminde bulunan alt derlem bilgisi asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 2. Arastirmanin Yapilan Derlem Hakkindaki Bilgi

Giincel Arsiv WP - Wikipedia Artikel u. Artikel- &
Benutzerdiskussionen 2013/15/17/19

Giincel Derlem WP19-offentlich - alle 6ffentl. Korpora
des  Archivs WP19  (Artikel u.
Diskussionen bis 2019)

Bulunan Metin 909.617

Mutlak Siklig: 3.990.870

Arama Sorgusu “&konnen” 1

Yl Aralig: 2003-2019

Bagil Siklig: % 0.270488

Tablo 2'de gosterildigi gibi, “konnen” yardimaci fiili DeReKo derleminde bulunan
Wikipedia makaleleri ve kullanici tartismalar: alt derleminde aratilmis olup, bu yardimci
fiilin 2003-2019 yillar1 arasinda toplam 909.617metin igerisinde 3.990.870 kez kullanildig1
saptanmustir. Ayn1 zamanda kelimenin bagil sikligia bakildiginda oldukea sik kullanilan
bir kelime oldugu soylenebilir “&koénnen” arama sorgusundan elde edilen bu yardimci
fiilin cekimlenmis formlar1 asagidaki sekilde gosterilmektedir:

1 https: //cosmas2.ids-mannheim.de/cosmas2-web/faces/investigation/results.xhtml  Erisim Tarihi:
17.06.2023
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" | konntet 137

" | Konntet 5

" | konntest 17.334
+” | kOnntest 1

+ | konntest 1.841
+ | Konntest 62

+ | KONNTENDER 1

+ | konnten 75.767
" | konnTen 1

+" | Knnten 2.028
+ | KOnnten 2

" | KONNTEN 35

+ | konnten 189.021
«  Konnten 312

" | KONNTEN 10

« | konnte 373.926
« | konnTe 1

« | Konnte 29.054
+ | KOnnte 10

" | KONNTE 215

| Lonnta casa7ez |

Sekil 1. “koénnen” Modal Fiilinin Cekimlenmis Formlar1 ve Sinirlandirma

Sekil 1 incelendiginde “konnen” modal yardimci fiilinin farkli zamanlara gore, kisi
zamirlerine gore, dilek kipi formuna vb. cekimlenmis formlar1 bu derlemde ortaya
cikmistir. Bu 84 farkli kelime formu bu derlemde denk gelmistir. Bu 84 kelime formunun
icerisinde yazim hatalar iceren (kénnnTen, KOnnte, KONNTENDER vb.) kelimelerinde
oldugu goriilmektedir. Bu kelimeler icerisinden “konnte” secilerek diger formlar1 devre
dis1 birakilmistir. Bunun sonucunda elde edilen veriler su sekildedir: “kénnte”nin mutlak
siklig1 373.296 ve “Konnte”nin ise 29.054’tiir. Her iki kelimenin yazimi dogru oldugu igin
bu iki kelime aktiflestirilmistir. Toplamda “koénnte”nin toplam 167.619 metin igerisinde
mutlak frekansi 402.980 (%10.097,54)'dir. Bagil sikligr % 0.027313. Buradan “konnte”
modal fiilinin “kénnen” modal fiil formunun yiizde onunu (%10.097,54) olusturdugu
yorumu yapilabilir.

2. “konnte” modal fiilinin DeReKo derleminde hangi sozctiklerle veya yapilarla sik
kullanimi1 vardir?

Bu alt amacin yanitlanmasi i¢in DeReKo derleminde es dizim analizi yapilmistir.
Bu es dizim analizinden elde edilen sonuclar $Sekil 2’de gosterilmektedir:
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# LLR kumul. Haufig Kookkurrenzen syntagmatische Muster
58% kénnte [man | vielleicht
1 41312 12806 12806 vielleicht vielleicht kénnte man
Kénnte [man .. ] vielleicht jemand
81% kénnte [man ] auch
2 33953 64650 51844 auch auch 1 konnte
70% kénnte [man ] noch
3 33681 85208 24558 noch noch | kénnte
81% kénnte [man .]z.B
4 27986 91681 2473 z.B 2 B[ kénnte man
62% kénnte [man ] evtl
5 26496 93847 2166 ewvtl evtl kéinnte man
Kénnte [man ] evil
6 25388 959442 5595 Vielleicht 99% Vielleicht [ konnte man
81% Ich kinnte ich|mir __ vorstellen dass
7 21785 102931 3489 vorstellen mir vorstallen || kannte
. 79% kénnte [man] ja
& 21059 112279 9348 ja ja [.] konnte man
57% werden kionnte
9 20017 134853 22574 werden kénnte | werden
. 4 onnte [man den] Artikel
10 15255 148668 13815 Artikel 4 en Artikel |1 kannte
. 60% Man kénnte [man .| schreiben
11 14577 151859 3191 schreiben schreiben | kénnte
78% konnte
12 14277 152517 658 .. kénnte
- ) 66% Oberspitzt [formuliert] kannte man sagen
13 14137 152526 9 sagen Gberspitzt kbnnte [man) dberspitzt sagen
71% Man kénnte [man ] sagen dass
155877 3351 sagen s || (e
14 13995 155901 24  ggf Dauermarken 100% mit den Dauermarken kénnte man ggf in 2
62% kénnte [man ] ggf
156773 872 ggf gof [ ] kinnte
Kénnte [man|das ... und] ggf
57% kénnte [man] dann
15 12231 164810 8037 dann dann T 1kannts man
. 71% Man kénnte [man ] erwahnen dass
16 12023 166096 1286 erwdhnen man erwihnen [ kennte
onnte [man .| erganzen
17 10895 167597 1501 ergédnzen © erganzen kinnte
Kénnte man|das jemand|bitte .. erganzen
41% kénnte [man ] mal
18 10500 174231 6634 mal Konnte [das] mal jemand
mal kénnte
77% kénnte [man ] durchaus
19 10410 176572 2341 durchaus durchaus | sein] kénnte
% bzw konnte
200 9303 177893 1121 bzw - kénnte [ 1 bzw
Sekil 2. “konnte” Modal Fiilinin Es Dizim Analizi ve S6zdizimsel Ornekleri
Es dizim analizi “kénnte” modal yardima fiilin birlikte sik kullanildigy ilk 20

kelime ile smirlandirilmustir. Sekil 2 incelendiginde “konnte” en sik “vielleicht [belki,
muhtemelen]” kelimesiyle kullanilmaktadir. Belki, muhtemelen anlamina gelen bu kelime
“konnte”nin epistemik kullamimini desteklemektedir. Tkinci en sik birlikte kullamildig
kelime anlasildig1 tizere “auch [de, da, hatta]” kelimesidir. Bu kelime yine “konnte”
modal fiilinin epistemik kullanimini desteklemektedir ve “konnte”nin olasilik anlaminda
kullanildiginin gostergesidir. Diger sik birlikte kullanildig: kelimeler sirasiyla “noch z.B.,

evtl. Vielleicht, vorstellen, ja, werden, Artikel, schreiben,

.., sagen uberspitzt, ggf.

Dauermarken, ggf. Dann, erwédhnen, ergianzen, mal, durchaus, bzw.” dir. Bu kelimeler
incelendiginde “konnte”nin epistemik anlamin giiclendirecek “noch, evtl. Vielleicht, ja”
gibi Partikellerdir. Es dizim analizinde ayrica kelimelerin birlikte kullanimin LLR=(log
likelihood-ratio: olabilirlik oran) testi bilgisine de ulasilmaktadir. Buna gore “konnte”nin
“vielleicht” ile olabilirlik orani 41312 ile en yiiksektir. LLR degerine gore yine en az
kullanildig1 kelime 9303 olabilirlik oraniyla “bzw.” kelimesidir.
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3. “konnte” modal fiilinin DeReKo derleminde analizine gore epistemik kullaniminin
sozdizimsel ornekleri (syntagmatische Muster) nelerdir?

Bu alt amacmn yamitlanmasi icin es dizim analizi yapilirken “syntagmatische
Muster (sozdizimsl 6rnekler) ayarlarida yapilarak analiz elde edilmistir. Tahiroglu (2010)
es dizim hakkinda sunlar1 soylemistir: “Dil biliminde, dizimsel (syntagmatic) ve dizisel
(paradigmatic) yapilar olarak kabul edilen dil dizgesinin iki diizleminde, esdizim,
dizimsel boliim de yer alan en az iki birimin bir arada anlamli bir bicimde bulunmasidir.”
(Tahiroglu, 2010, s. 188). Sekil 2 tekrar incelendiginde sag tarafta bu bilgiye
ulagilmaktadir. Oncelikle “kénnte”nin en sik birlikte kullanildigr kelime “vielleicht” ile
soz dizimsel acidan incelendiginde %58 oraninda ¢nce “konnte” [man...] ve daha sonra
“vielleicht” sirasiyla geldigi ve kullanildig1 anlasilmaktadir. %23 oraninda ise ©nce
“vielleicht” [...] kelimesi, daha sonrasinda “kénnte” man seklinde ctimle dizilisi sirasinda
bulunmaktadir. %17 oraninda ise “Konnte” [man...] “vielleicht” jemand ... sirasiyla
kullanilmaktadir, buradan ctimlenin bir soru kalib1 oldugu K’'nin biiyiik yazilmasindan
anlagilabilir. Bu sozdizimsel orneklerde dikkati ¢eken %99 oraninda “Vielleicht [...]
konnte man...” ctimle dizilimiyle kullanildig1 anlasiimaktadir. Yine diger dikkat ¢ceken
s0z dizilimi %100 oranma “mit den Dauermarken konnte man ggf. in 2”dir. Bununda
orani yiiksek olsa da, az kullanilan bir es dizim oldugu, climle diziliminin
degistirilemeyecegi anlasilabilir. Bu analizden elde edilen 402.980 “K/konnte” yapilari
icinden ise olasilikli 6rnekleme yontemlerinden basit tesadiifi ornekleme yontemiyle
DeReKo derleminde 100 adet “kénnte” yardimar fiilini iceren drnek ctimlede inceleme
yapilmistir. DeReKo derlemi o6rneklem se¢cme konusunda arastirmacilara, tesadiifi
orneklem se¢me, amacli drneklem se¢gme gibi olanaklar sunmaktadir. Yapilan analiz
sonucunda “kénnte”nin tarz sozctugii (Modalpartikel) ya da doldurma sozctigii (Fiillwort)
olarak adlandirilan en sik “vielleicht” ve “doch” kelimeleriyle kullanildig: tespit
edilmistir. Bu sonug yapilan es dizim analizi sonuclarryla da uyusmaktadir:

Tablo 3. DeReKo Derleminde “kénnte”nin Epistemik Kullanim

Epistemik “konnte” [MF=402,980] konnte ...vielleicht konnte auch
N=100 38 23
%24,81 %38 %23

Tablo 3 incelendiginde 6rneklem icin secilen 100 dokiiman DeReKo derleminde
arastirma icin segilen alt derlemde yapilan siklik analizi sonucunda elde edilen 402,980
adet “konnte” fiilinin %24,81'ini olusturmaktadir. Bu 100 6rneklemde yapilan analiz
sonucunda “konnte” ile en sik kullanilan iki kelime segilmistir ve asagida derlemden
ornek ciimleler sunulmustur. 100 dokiimanda 38 kez “konnte ...vielleicht” ve 23 kez
“konnte ... auch” es dizimleri ge¢mektedir:

(1) Du hast vollig recht, der fragliche Satz ist also korrekt, konnte aber vielleicht
etwas gestrafft werden. Und das mit der Scheibenerde konnte man eigentlich auch als
erledgt betrachten, so unterbelichtet waren die alten Gelehrten nicht. -- Thuringius 23: 45,
25. Mar. 2007 (CEST) [WDD19/A0000.10032 Diskussion: Astrologie/Archiv/002. URL:
https: //de.wikipedia.org/wiki/Diskussion: Astrologie/Archiv/002. In: Wikipedia,
2019]2 [Erisim Tarihi: 05.09.2023].

2 WP19 (Artikel u. Diskussionen bis 2019) [Wikipedia makaleleri ve kullanic1 tartismalari] derleminden alinan
ornek dokiimanlar, hata iceriyor olsalar bile (ki bu cogunlukla boyledir) degistirilmeden oldugu gibi
alinmustr.
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(2) Wow ... die Flash-Animation im Artikel ist richtig toll! Verstandlich, deutlich,
gut ... *lob* (endlich weiss ich, was Abseits ist ;)). Falls die Ersteller die Moglichkeit haben,
konnte aber vielleicht die Anderung mit “passiv und aktiv” noch eingearbeitet werden. --
Nyks 16: 05, 14. Jun 2006 (CEST) [WDD19/A0000.11240 Diskussion: Abseitsregel. URL:
https: //de.wikipedia.org/wiki/Diskussion: Abseitsregel. In: Wikipedia, 2019] [Erisim
Tarihi: 05.09.2023].

(3) Ist das tiberhaupt eine URV? Der Erfinder der Abseitsposition ist jedenfalls
schon tiber 70 Jahre tot;-)) Und bei solchen quasi staatlichen Stellen wie dem DFB konnte
es doch vielleicht eine Ausnahmeregelung irgendwo geben. [WDD19/A0000.11240
Diskussion: Abseitsregel. URL: https: / /de.wikipedia.org/wiki/Diskussion: Abseitsregel.
In: Wikipedia, 2019] [Erisim Tarihi: 05.09.2023].

(4) Da die aktuelle Artikel-Sperre m.E. im Wesentlichen auf Konflikten zwischen
Benutzer: Markus_Mueller und Benutzer: Astrobroker beruht, wire iiber den Einsatz des
Vermittlungsausschusses nachzudenken. In diesem Zusammenhang koénnte auch die
Frage gekldrt werden, ob fiir den Weblink auf den Artikel “Der kosmische Mensch” ein
“Relevanzbeweis” erbracht werden muss und wie ein solcher Beweis auszusehen hitte.
Was meint ihr? -- Astrobroker 16: 10, 9. Feb. 2007 (CET) [WDD19/A0000.10032
Diskussion: Astrologie/Archiv/002. URL: https: //de.wikipedia.org/wiki/Diskussion:
Astrologie/ Archiv/002. In: Wikipedia, 2019] [Erisim Tarihi: 05.09.2023].

(5) Du hast vollig recht, der fragliche Satz ist also korrekt, konnte aber vielleicht
etwas gestrafft werden. Und das mit der Scheibenerde konnte man eigentlich auch als
erledgt betrachten, so unterbelichtet waren die alten Gelehrten nicht. -- Thuringius 23: 45,
25. Mar. 2007 (CEST) [WDD19/A0000.10032 Diskussion: Astrologie/Archiv/002. URL:
https: //de.wikipedia.org/wiki/Diskussion: Astrologie/Archiv/002. In: Wikipedia, 2019]
[Erisim Tarihi: 05.09.2023].

(6) es soll sogar aktuelle literatur zur statistischen analyse der astrologie geben ;)
zum beispiel ein artikel aus der zeitschrift “nature” (siehe meine literturliste oben) - die
konnte man auch zitieren - ware ein bisschen aktueller als die Arbeiten von jung... aber
um hier editieren zu diirfen muss ich ja laut fossa sowieso erst philosophie studieren. und
da ich als physiker mich ja - ebenfalls laut fossas aussagen - nicht mit astrologi zu
beschdftigen habe, lass ichs dann lieber...—x [WDD19/A0000.10032 Diskussion:
Astrologie/ Archiv/002. URL: https: / / de.wikipedia.org/wiki/Diskussion:
Astrologie/ Archiv/002. In: Wikipedia, 2019] [Erisim Tarihi: 05.09.2023].

Sonug ve Tartisma

Derlem dilbilimi, bireylerin kelime, kelime grubu, isim, fiil, edat vb. bir¢ok 6geyi
daha derinlemesine ve istatistiksel olarak incelemesine yardimci olmaktadir. Bu
calismada da Almanca “konnte” modal yardimci fiilinin derlem dilbilimsel analizi
yapimistir. Bu cercevede DeReKo derlemi veri toplama araciyla nicel ve nitel veri
analizlerinden faydalanilmistir. Yapilan calismada “konnte” yardima fiili DeReKo’da
Wikipedia makaleleri ve kullanici tartismalar1 [WP- Wikipedia Artikel u. Artikel- &
Benutzerdiskussionen 2013/15/17/19] derleminde incelenmistir. Derlem dilbilimsel
analiz yontemlerinden siklik analizi ve es dizim analizi kullanilmistir. “Kénnte” yardimci
fiili ve epistemik anlamiyla kullanimi arastirmasinda elde edilen bulgulara gore toplam
167.619 metin icerisinde mutlak frekans1 402.980dir. Bagil siklig1 % 0.027313’dir. Buradan
“konnte” modal fiilinin “kénnen” modal fiil formunun ytizde onunu (%10.097,54)
olusturdugu anlasilmaktadir.
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“Konnte” modal fiilinin es dizim analizine gore en sik kullanildigi kelimeler
sirastyla ve olabilirlik oran (LLR) degerleri su sekildedir “vielleicht (LLR=41312), auch
(LLR=33953), noch (LLR=33681), z.B. (LLR=27986), evtl. (LLR=26496), Vielleicht
(LLR=25388), vorstellen (LLR=21785), ja (LLR=210759), werden (LLR=20017), Artikel
(LLR=15259), schreiben (LLR=14577), ..., (LLR=14277), sagen {iberspitzt (LLR=14137), ggf.
Dauermarken (LLR=13995), dann (LLR=12231), erw&dhnen (LLR=12023), ergdnzen
(LLR=10895), mal (LLR=10500), durchaus (LLR=10410), bzw.(LLR=9303)"dir. Bu
kelimeler incelendiginde “konnte”nin epistemik anlamini giiclendirecek “noch, evtl.
Vielleicht, ja” gibi Partikellerdir.

Es dizim analizi “konnte” modal yardima fiilin birlikte sik kullanildigy ilk 20
kelime ile smurlandirilmustir. Sekil 2 incelendiginde “konnte” en sik “vielleicht [belki,
muhtemelen]” kelimesiyle kullanilmaktadir. Belki, muhtemelen anlamina gelen bu kelime
“konnte”nin epistemik kullanimini desteklemektedir. “Konnte” modal yardimer fiili onun
epistemik kullanimimi destekleyen “ja, noch, auch, vielleicht, evtl.” gibi Partikellerle ayn1
sozdizimde de bulunmaktadir.

Calismanin sonuglarindan hareketle “konnte” modal yardimer fiilinin epistemik
kullanimina su éneriler sunulabilir:

e “konnte” modal fiilinin epistemik kullanimima yonelik yapilan bu derlem
dilbilimsel analiz, diger modal fiillerin epistemik kullanimi i¢in 6rnek teskil
etmektedir ve derlem dilbilimsel analizleri yapilmalidir.

* Derlem dilbilimi alanindan daha fazla verim alabilmek i¢in “koénnte” modal fiilinin
epistemik kullanimi baglaminda hangi kelimelerle kullanildiginin tespit edilmesi
onemlidir. Bu baglamda bu tir fiillerin birlikte kullanim o6rnekleri derlem
analizinden elde edilen 6rnek ctimleler derslerde kullanilabilir.

* Modal yardima fiilerin farkli kullanimlar1 goz ontine alindiginda bu fillerin
Ttirkceye cevirilerinde zorluklar yasanabilmektedir (Demirci, 2014). Bu anlamda
bu yardima fillerin anlamlarinin baglamdan da daha dogru anlasilacag: icin
derlem dilbilimsel analiz Orneklerinden faydalanilarak, ceviri baglaminda
faydalanilabilir.

* “konnte” modal fiilinin s6z dizimsel analiz sonuglari, yazma, dinleme, okuma ve
konusma gibi dort temel dil beceri derslerine uyarlanabilir ve bu baglamda soz
dizimsel 6rnekler derslerde kullanilmalidir.
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