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Eman Hadisi: Hadis Teknigi ve Ehl-i Re’y Baglaminda Hanefi Fikh1

Acgisindan Bir Analiz*
Oz

£

Bu makale eman konusunda delil olarak zikredilen “...Miisliimanlar kendileri
disindakilere karsi bir el gibidir, onlardan en siradan biri onlar adina eman
verebilir...” hadisi temelinde yapilmis bir ¢alismadir. Makalede eman hadisi hadis
teknigi ve fikhi baglaminda olmak tizere iki boliimde incelenmeye calisilmistir. Hadis
teknigi agisindan eman hadisinin tahrici yapilmis, sahabi ravileri, rivayet lafiz
farkliliklar1 tespit edilmis, tahrigle ortaya g¢ikan isnadlar tablolarla gosterilmistir.
Isnadlarda bulunan raviler hakkinda hadis ulemasimin yargilari arastirilmis ve cerhe
konu olan raviler ile cerh konular tespit edilmeye ¢alisilmistir. Fikhi agidan ise ehl-i
rey on plana ¢ikartilarak eman hadisi incelenmistir. Ehl-i rey ortaya ¢iktig1 ortam
nedeniyle akla daha fazla yer vermis, meseleleri akil siizgecinden gegirerek
degerlendirmeye c¢alismistir. Bu anlayisi ise fikhi mezhepler igerisinde daha ¢ok
Hanefiler uygulamistir. Bu sebeple makalede eman hadisi fikhi mezheplere gore
mukayeseli bir sekilde incelenmek yerine ehl-i rey baglaminda Hanefi mezhebinde
6zelinde ele alinmaya calisilmigtir. Makalede eman konusunda delil olarak zikredilen
hadisin sihhati nedir ve ehl-i rey baglaminda Hanefiler bu konuda hangi agilardan akli
kullanmistir sorularina cevap aranacaktir. Boylelikle Hanefiler eman konusunu
emanin dayandigi gerekce (emanin maslahati), emani kimler verebilir, gayri miislime
verilen eman kimleri kapsar ve emanin bozulmasi gibi konularda islemeye

calismiglardir.

Anahtar Kelimeler: Eman, Hadis, Ehl-i Rey, Hanefiler, Maslahat.

* Bu makale, yazarm 2022 yilinda Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii'nde tamamladig1 “Devletler Hukuku le flgili Hadislerin islam Hukukuna
Yansimasi (Hanefi Literatiirii Ozelinde” baglikli master tezinden {iretilmistir.



Hadith of Eman: An Analysis from the Perspective of Hanafi Figh
in the Context of Hadith Technique and Ahl al-Ra’y"

Abstract

This article is a study based on the hadith “...Muslims are like a hand against those
other than themselves, the most ordinary one of them can give eman on their behalf...”,
which is mentioned as evidence about eman. In the article, it has been tried to examine
the hadith of eman in two sections, in the context of hadith technique and figh. In terms
of hadith technique, the hadith of eman has been analyzed, the narrators of the
companions, the verbal differences of the narration have been identified, and the
attributions that arise from the falsification are shown with tables. The judgments of
the hadith scholars about the narrators in the isnads were researched and the narrators
who were the subject of cerh and the topics of cerh were tried to be determined. From
a figh perspective, the hadith of eman was examined by bringing the ahl al-ray to the
fore. Ahl al-ray gave more space to the mind because of the environment in which she
appeared, and tried to evaluate problems by passing them through a mental filter.
Among the figh sects, this understanding was mostly implemented by Hanafis. For
this reason, in the article, instead of examining the hadith of eman in a comparative
way according to figh sects, an attempt has been made to address it specifically in the
Hanafi sect in the context of ahl al-ray. In the article, answers will be sought to the
questions of what is the authenticity of the hadith mentioned as evidence on the subject
of eman and in what ways the Hanafis used reason on this issue in the context of ahl
al-ray. Thus, the Hanafis tried to process the subject of eman on issues such as the
justification on which eman is based (the task of eman), who can give eman, who

covers the eman given to non-Muslims, and the deterioration of eman.

Keywords: Eman, Hadith, Ahl al-ra’y, Hanefis, Maslaha.

* This article is derived from the author's master's thesis titled "The Reflection of
Hadiths Related to the Law of States on Islamic Law (Specific to the Hanafi
Literature)" completed in 2022 at Ondokuz Mayis University Institute of Social
Sciences.
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Giris

Eman; e-m-n kokiinden tiiremis, giivenmek, korkudan emin
olmak anlamina gelen bir kelimedir.! Istilahi olarak; can, mal, 1rz ve
din giivenligi acisindan diismana/diisman topluluguna verilen
dokunulmazhik  giivencesidir? Bu  dokunulmazhk  gecmis
topluluklarda verildigi gibi Islam toplumunda da verilmistir. Mesela
Yunan ve Roma toplumlarinda eman kelimesine benzer lafizlarla
givenlik anlasmalar1 yapilmistir3 Kabilecilik anlayisinin  hakim
oldugu Cahiliye Araplarinda da benzer durum goriilmektedir. Onlar
kabileler arasi ve ticari/sosyal iliskilerinde bu hususu gergeklestirmeye
calismislardir.* Bu sebeple Cahiliye Araplar1 kabileler aras1 meydana
gelen savaglar neticesinde kendilerine siginanlara ve ticaret yapmak
tizere kendi bolgelerine gelenlere eman vermekteydiler.> Onlarin bu
uygulamasi “civar” kelimesiyle ifade edilmistir.® Islam dininde de

kendine yer bulan eman miiessesi Kur'an-1 Kerim'de “Ve eger

miigriklerden biri senden korunma isterse (i\)\z&w\) Allah'mn  soziinii

duymasina  firsat vermek icin onu koruma altina al...”” ayetiyle

diizenlenmistir. Ayette “civar” kelimesiyle ifade edilen eman

1 Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manziir, Lisdnii’l- ‘Arab (Beyrfit: Daru
Sadur, ts.), 13/21; Ibrahim Enis vd., el-Mu‘cemii’l-Vasit (Mecme'u Lugati’l-Arabiyye-
Mektebetii’s-Surtik ed-Diiveliyye, 2004), 28.

2 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zliigii (istanbul: Ensar Yayinevi, 2016),
119.

3 Ahmet Yaman, Islam Devletler Hukuku (Uluslararast iligkiler) (Ankara: Fecir Yaynlari,
2020), 248.

4 Nebi Bozkurt, “Eman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1995), 11/75.

5 Bozkurt, “Eman”, 11/75.

6 Ahmet Onkal, “Civar”, TDV Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/34-
35.

7 Kur’dn-1 Kerim Meali, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari, 2012), et-Tevbe, 9/6.
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uygulamasi, Miisliimanlara siginma talebinde bulunan miisriklerle
gerceklestirilen bir anlasma/akit seklinde olabilecegi gibi,®
Miisliimanlar tarafindan tek tarafli olarak verilen bir giivence/taahhiit
seklinde de yapilabilmektedir.” Eman veren kisiye “miiemmin”, eman

verilene ise “muste’men” denilir.

Eman anlagsmasi sayesinde gayri miislim birisi (harbi) Islam
devletine gilivenli bir sekilde girebilecek, gerek barinma gerek ¢alisma
vb. gibi gereksinimleri yerine getirebilecektir. Gayri miislime bu eman
Islam devleti tarafindan verebildigi gibi Islam devletinin vatandaslari
olan Misliimanlar tarafindan da verilebilir. Nitekim bu ¢alismada
incelenecek eman hadisinde Allah RasGlii  “...Onlardan
(Miislimanlardan) en siradan biri onlar adina eman verebilir...”10

diyerek bu hususu vurgulamistir.

Eman konusunda yapilmis birtakim ¢alismalar bulunmaktadir.
Bu calismalara, Ahmet Ozdemir’in “Uluslararasi Iliskiler Alaninda
Islam Hukukunun Temel Ilkeleri-Eman Akdi Uzerinden Bir
Degerlendirme” adli makalesi'; es-Seyyid Mehran'in  “Imam
Serahsi'nin Serhu Siyeri’l-Kebir Eserinde Eman Fikhi Hakkindaki

8 Emanin akit olmasi yoniinii vurgulayan tanumlar sdyledir: “...Darulislam’a girmek
veya Islam ordusuna teslim olmak isteyen gayri miislime can ve mal giivencesi
saglayan taahhiit veya akittir.”, Bk. Bozkurt, “Eman”, 11/75.”...miiracata binaen
bunu onaylamak bi¢iminde seyreden bir akit niteligi de kazanabilir.”, Bk. Yaman,
Islam Devletler Hukuku, 243. Ayrica bk. Omer Nastihi Bilmen, Hukiik'u Islamiyye ve
Istildhat't Fikhiyye Kdmusu (Istanbul: Bilmen Yaymevi, 1968), 3/422.

9 Yaman, Islam Devletler Hukuku, 243.

10 EbGi David Siileyman b. el-Es’as b. Ishak es-Sicistani, es-Siinen (Sam: Daru’r-
risaleti’l-alemiyye, 2009), “Cihad”, 107 (No. 2751).

11 Ahmet Ozdemir, “Uluslararast Hig,kiler Alaninda Islam Hukukunun Temel Ilkeleri -
Eman Akdi Ornegi Uzerinden Bir Degerlendirme”, The Journal of Academic Social
Science Studies, (01 Ocak 2013), 893-904.
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Fikirleri” isimli tebligi2 ile Biisra Boztepe Kaya'min “Islam Oncesi
Arap Toplumunda Eman Uygulamalar1” adli bildirisi®® 6rnek
verilebilir. Ancak ilgili ¢alismalar eman hadisi baglamindan ziyade
eman konusu etrafinda yapilmistir. Bu ¢alisma ise eman hadisi
baglaminda yapilmis ve eman konusunu fur(i’ kaynaklardan

aciklayan bir ¢alismadir.

Makalede ilgili hadis temelinde eman konusunda ortaya
konulan akli ¢ikarimlar bulunacak, bu amacla ehl-i rey 6n planda
tutularak Hanefilerin eman konusunda hangi acgilardan akli
¢ikarimlarda bulundugu gosterilmeye ¢alisilacaktir. Ciinkii ehl-i rey
denildigi zaman akla ilk gelen Hanefi mezhebi olacaktir. Her ne kadar
bu anlayisin temeli Allah Rastlii'niin (s.a.s) zamanina kadar uzansa da
sistematik olarak bu anlayis Kafe’de kurulmustur. Kife sehrinde ise
Abdullah b. Mes‘ad (6l. 32/652), Ibrahim en-Nehai (1. 96/714),
Hammad b. Ebti Siileyman (61. 120/738) ve EbGi Hanife (61. 150/767)
silsilesiyle Hanefi mezhebi olusmustur.' Bu sebeple eman hadisinin
ehl-i rey baglaminda nasil anlasildig1 Hanefi mezhebi odakli tespit

edilmeye calisilacaktir.

Oncelikle eman hadisinin tahrici, rical tenkidi, rical semasi, lafiz
farkliliklar1 ve sihhat tespiti yapilacak; ikinci olarak ise ilgili hadis
Hanefi fikih literatiiriinde incelenip, Hanefilerin eman konusuna

hangi acilardan ve hangi prensiple yaklasti$1 ortaya konulacaktir.

12 es-Seyyid Mehran, “Mezahirii'r-Rakyi’l-Hadari fi Fikri'l-imam es-Serahsi min Hilali
Serhihi ala Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir li-Fikhi'l-Eman”, Uluslararas: Serahsi Sempozyumu,
(DIB Yayinlari, 2013), 81-97.

13 Biisra Boztepe Kaya, “Islam Oncesi Arap Toplumunda Eman Uygulamalari”, Geng
Akademisyenler [lahiyat Arastirmalari: Sempozyum, ed. Erdem Sami (Istanbul: ifav
Yayinlari, 2009), 731-744.

4 Abdulkerim Zeydan, el-Medhal li-dirdseti’s-serinti’l-Islimiyye (Dimask-Suriye:
Miiessesetii’'r-risale, 2011), 133.



1. Eman Hadisinin Hadis Teknigi Acisindan Analizi
rinds g o2iles BISs Opaledt” tiiy wde 0 o T Jgey JU6
ine e oadie sy el e o oy sl e g [l
odgs 3 g 3 Yy A age EY sl o ey

Allah Rastlii séyle buyurmustur: “Miisliimanlarin kanlar: birdir.
Onlardan en siradan biri onlar adina eman verebilir. Onlardan en siradan biri
kendileri disindakilerle akit yapabilir. Onlar kendilerinden baskalarina kars
bir el gibidir. Onlarin giicliisii zayifina, savasa ¢ikani, oturanina eman verir.

Bir miimin kifire karsilik ve eman sahibi eman: miiddetince éldiiriilemez.”

Bir Mislimanin kafire veya Kkafir topluluga yonelik
gerceklestirecegi eman1  diizenleyen hadis (eman hadisi);
Abdurrezzak’in (6. 201/826) Musannefinde'>, EbG Davad et-
Tayalisi'nin (61. 204/819) Miisned inde'¢, ibn Ebi Seybe nin (51. 235/849)
Musannefinde'”, Ahmed b. Hanbel’in (6l. 241/855) Miisned’inde’®, Ibn
Mace'nin (0l. 273/887) Siinen’inde’, EbG Daviad'un (6l. 275/889)

15 Ebii Bekir Abdurrezzak b. Hemmam, el-Musannef (Pakistan: el-Kiitiibii'l-Islamiyye,
1983), 5/226 (No. 9445).

16 Ebi Davd Siileyman b. David b. el-Cartd et-Tayalisi, Miisnedii Ebi Ddvid et-
Tayalist (Misir: Daru Hicr, 1999), 4/17 (No. 2372).

17 Eb(i Bekr Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, el-Musannef (Liibnan, Riyad,
Medine: Daru’t-Tac, Mektebetii'r-riisd, Mektebetii’'l-ulim ve’l-hikem, 1989), 5/459
(No. 27968).

8 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, el-Miisned (Beyrfit: Miiessesetii'r-risdle, 1997),
2/285 (N0.991).

19 Muhammed b. Yezid Ibn MAce, es-Siinen (Déaru ihyéi’l-kiitiibi’l-Arabiyye, ts.),
“Diyat”, 31 (No. 2683,2685).
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Siinen’inde?, Nesai'nin (6l. 303/915) Siinenii’l-kiibrd’sinda?, EbG Ya’'la
el-Mevsili'nin (6l. 307/919) Miisned’inde?, Ibn Hibban'm (1. 354/965)
Sahih’inde®, Taberani’nin (6l. 360/971) Mu’cemii’l-evsat’inda®,

Beyhaki'nin (61. 458/1066) Siinenii’l-kiibrd’sinda® ge¢mektedir.

Rivayet {i¢ farkli sekilde tespit edilmistir. {1k olarak yukarida yer
alan kisa sekliyle kaynaklarda yer almaktadir. Rivayetin ikinci
seklinde Hz. Ali'nin kendisine gelen Kays b. ‘Ibad (61. 80/699) ile Malik
el-Ester’e (6l. 37/657), kilicinin kininda bulunan sahifedeki seyleri
okudugu aktarilmaktadir.* Ugiincii olarak ise Allah Rasfilii'niin
Mekke'nin fethinde insanlara hutbe irad etmesi sekliyle yer
almaktadir.?” Makalede ise hadisin birinci hali esas alinip, bu rivayetin

diger iki rivayetler ile lafiz farhligina deginilecektir.

20 Ebti David, “Cihad”, 107 (No. 2751).

21 Ebfi Abdurrahman Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Marife, 2012),
“Kasame”, 6 (No. 6911).

2 Ebt Ya’la Ahmed b. Ali b. el-Miisenna el-Mevsili, el-Miisned (Kéhire: Daru’l-Hadis,
2013), 1/536 (No. 562).

2 Eb(i HAtim Muhammed b. Hibban, Sahihu Ibn Hibbén bi tertib-i [bn Balabin (Beyrdt:
Miiessesetii'r-risale, 1993), “Cinayat”, (No. 5996).

% Slileyman b. Ahmed b. Eyylb et-Taberani, el-Mu’cemu’l-evsat (Kahire: Daru’l-
Harameyn, 1995), 6/304 (No. 6478).

% Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata
(Beyrft-Liibnan: Daru’l-kiittibi’l-ilmiyye, 2003), 8/54 (No. 15913).

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/286 (No. 993); Eba Davad, “Diyat”, 11 (No. 4530);
Nesai, “Kasame”, 6 (No. 6910); Taberani, el-Mu'cemu’l-evsat, 5/266 (No. 5277); Ebu’l-
Hasen Ali b. Omer ed-Darekutni, Siinenii’d-Darekutni, thk. Suayb el-Arnaviit - Hasan
b. Abdu’l Mulim Selbi (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 2004), “el-Hud{id ve’d Diyat”,
(No.3152). Mevsili, el-Miisned, 1/568 (No. 628); Ebi Bekr Ahmed b. Amr b. Abdilhali
el-Bezzar, el-Miisned (Medine: Mektebetii’l-Ulam ve’l Hikem, 2009), 2/290 (No. 714).
Ancak bazi rivayetlerde Hz. Ali tarafindan okunan sahife, Hz. Aise (r. anha) annemiz
tarafindan, Allah RastGli’'nin kilicinin kinindan bulunarak okunmustur. Bk.
Darekutni, Siinenii’d-ddrekutni, “el-HudlGd ve’d Diyat”, (No. 3249); Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibrd, 8/55 (No. 15915); Mevsili, el-Miisned, 6/642 (No. 4757).

27 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11/288 (No. 6692); Ebi Bekr Muhammed b. ishak b.
Huzeyme, es-Sahih (Beyrfit: el-Mektebetii’l-islami, 1970), “Zekat”, 29 (No. 2280);
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 8/54 (No. 15912).



1.1. Eman Hadisindeki Lafiz Farkliliklar1

Hadisin bas tarafinda Miisliimanlarin kanlarimin birbirine esit
olmasi zikredilmistir. Buradaki Miisliimanlar lafzi rivayetlerin bir
kisminda “miislimtine”? olarak bir kisminda ise “mii’'mintne”?
olarak ifade edilmistir. Hadiste gegen esitlik fiili rivayetlerin bir
kisminda “tekafee”® olarak mazi sigayla ifade edilmisken, bazi
rivayetlerde bu fiil “tetekdfeu”® gseklinde muzari sigayla

nakledilmistir.

Hadiste Miisliimanlarin kendileri disindakilere kars: bir el gibi
olduklar: zikredilmistir. Bazi rivayetlerde bu durum “hiim yediin ala
men sivahum”? sgeklinde Miisliimanlar lafzi olmaksizin ifade
edilmisken, bazi rivayetlerde “el-Miislimine yediin ald men

sivahum”® ifadesiyle basinda Miisliimanlar lafz1 zikredilerek

% (0 }A.L.«l\) Ebéi Daviid, “Cihad”, 107 (No. 2751); ibn Mace, “Diyat”, 31 (No. 2683);

Beyhaki, es-Siinenii'l-kiibrd, 8/54 (No. 15913); Ibn Ebi Seybe, Musannef, 14/320 (No.
28547); Abdurrezzak, Musannef, 5/226 (No. 9445).

2 (O g j-U) Nesai, “Kasame”, 6 (No. 6911); ibn Hibban, Sahih, “Cinayat”, (No. 5996);
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/285 (No. 991).

30 (Sb‘-if) Nesai, “Kasame”, 6 (No. 6911); Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 8/54 (No. 15913);
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/285 (No. 991).

31 (b\i:;) Ebéi Daviid, “Cihad”, 107 (No. 2751); ibn Mace, “Diyat”, 31 (No. 2683); ibn

Hibban, Sahih, “Cinayat”, (No. 5996); ibn Ebi Seybe, Musannef, 14/320 (No. 28547);
Abdurrezzak, Musannef, 5/226 (No. 9445).

32 (V-b\y-» o L;l& £ VJb)) Nesai, “Kasame”, 6 (No. 6911); Ebta Davad, “Cihad”, 107 (No.

2751); ibn Mace, “Diyat”, 31 (No. 2683); Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 8/54 (No. 15913);
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/285 (No. 991); ibn Ebi Seybe, Musannef, 14/320 (No.
28547).

B2l o b L Ogededl) Ibn Mace, “Diyat”, 31 (No. 2684); Abdurrezzak, Musannef,
5/226 (No. 9445).
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nakledilmistir. Aym1 sekilde bazi rivayetlerde Miisliimanlar lafzi

yerine “mii’'mintin”3 lafz1 da kullanilmstur.

Rivayetlerin ¢ogunda Miisliimanlarin yaptigi zimmet akdinin
diger Miisliimanlar igin de gegerli olmasi durumu “yes’a bi
zimmetihim ednahum”® lafziyla ifade edilmis, bu durum sadece
Abdurrezzak’in Musannefinde “yes‘a” fiili yerine “yen’akidu” fiiliyle

aktarilmistir.

Baz1 rivayetlerde Miisliimanlarin en siradan olanmnin bile
Miisliimanlar adma gayri miislimlerle eman ve zimmet akdi
yapabilecegi durumu “yuciru aleyhim aksahum”¥ seklinde, bazi
rivayetlerde ise bu durum “yuciru aleyhim evvelehum”* seklinde

ifade edilmistir.

Bir kisim rivayetlerde Miisliimanlarin giiglii olaninin, zayif
olanina eman vermesi durumu “ve yeruddu aleyhim aksahum”?
lafziyla ifade edilmistir. Yine Miisliimanlarin gii¢lii olaninin zayif
olanina eman vermesi durumu, 6nceki lafizla baglantili olarak savasa

¢ikani oturanina, gligliisii zayifina eman verir manasina gelen

H(aplgw o J& Ay Osaslly) Tbn Hibban, Sahih, “Cinayat”, (No. 5996).

B(aalbl vgzeds s ) Nesii, “Kasame”, 6 (No. 6911); Ebéi Daviid, “Cihad”, 107 (No.

2751); ibn Mace, “Diyat”, 31 (No. 2683); Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 8/54 (No. 15913);
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/285 (No. 991); ibn Ebi Seybe, Musannef, 14/320 (No.
28547).

%(VAD:T v-@-?ﬁ-b Jaxy 9) Abdurrezzak, Musannef, 5/226 (No. 9445).

37(‘..&;5? w&le 1%9) Ebti Davad, “Cihad”, 107 (No. 2751); Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd,
8/54 (No. 15913).

B(pb of 4= %) Ibn Hibbén, Sahih, “Cinayat”, (No. 5996).

39(,AL25T (4= 5.9) Tbn Hibban, Sahih, “Cinayat”, (No. 5996).
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“yeruddu miisidduhum ala muz‘ifihim ve miisterthim ala ka’dihim”4

lafziyla da ifade edilmistir.

Rivayetlerin ¢cogunda bir Miisliimanin bir kafire karsilik, ahit
sahibinin de ahdi miiddetince oOldiiriilemeyecegi “la yuktelu
mii'minun bi kafirin ve 1a z ahdin bi ahdihi”# seklinde ifade
edilmistir. Baz1 rivayetlerde ise bu durum ibarenin basinda “ela”+

edat1 oldugu halde nakledilmistir.
1.2. Eman Hadisinin Rical Tenkidi

Eman hadisinin Ali b. Eb1 Talib ( 6l. 40/661), Abdullah b. Amr b.
el-As (61. 65/684), Ibn Abbas (61. 68/687), Abdullah b. Omer (6. 73/693)
ve Cabir b. Abdullah (6l. 78/697) olmak tizere bes sahabi ravisi vardir.

Sekil 1: Ali b. Ebi Talib isnad Semas1*

0 ( VJA.\.&G L;& e V—@-AW L;P ﬁu\-&ﬁ >) Ebti Daviid, “Cihad”, 107 (No. 2751);
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 8/54 (No. 15913); Abdurrezzak, Musannef, 5/226 (No.
9445).

1 (odgn dge 33 Yy B ese i Y V) Nesad, “Kasame”, 6 (No. 6911); ibn Hibban,

Sahih, “Cinayat”, (No. 5996); Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 8/54 (No. 15913);
Abdurrezzak, Musannef, 5/226 (No. 9445).

2 (538 4 %E 55 Y3 B Gl U Y YT) Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/285 (No. 991).

# Tablolarda yer alan medar raviler, ilgili hadisin senetlerinin kendisinde toplandig:
ve bu senedlerin kendisinden farkl: tariklere ayrildig: kimselerdir. Bk. Abdullah
Aydinli, Hadis Istilahlar: Sézliigii (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2016), 74. Oryantalistler
bu kavrami “miisterek ravi” kavrami ile ifade etmistir. Ancak onlar bu kavrami
muhaddislerden farkli olarak “hadis uydurmacilig1” anlaminda kullanmistir. Bu
kavrami ortaya cikaran Joseph Schacth (6l. 1969) olmus, akabinde Albert Juynboll
(6l. 2010) ise “kismi miisterek ravi” kavrami ile Schacth’1 takip etmistir. Onlar bu
durumu isnad esasli yontem {izerinden islemis ve Miisliimanlarin hadis
uydurdugunu isnad {izerinden tespit etmeye c¢alismistir. Bk. Ahmet Ydicel,
Oryantalist Hadis Anlayisi ve Elestirisi (istanbul: [FAV Yayinlari, 2021), 86, 184. Bu
sistemde Schacth miisterek raviden 6nceki kismin, Juynboll ise miisterek raviden
sonraki kismin da uydurma oldugunu belirtmistir. Bk. Albert Juynboll vd., Isnad
Analiz Yontemleri, cev. Salih Ozer (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 14. Ancak
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Rical alimleri bu isnad semasinda yer alan Humeyd b. Kays el-
Arec (5l. 130/747) hakkinda sika®; Katadde b. Diame (5l. 117/735)
hakkinda sika ve sebt®; Amr b. Amir (6. 135/752) hakkinda sadiik

onlarin bu yéntemine hem Bati’"dan hem de islam diinyasindan elestiriler gelmistir.
Bk. Juynboll vd., Isnad Analiz Yontemleri, 45; Halit Ozkan, “The Common Link and
Its Relation to the Madar”, Islamic Law and Society 42 (2004), 42-77; Muhammed
Mustafa el-A’zami, Dirdsdt fi'l Hadisi'n-Nebevi ve tdrihi tedvinihi (el-Mektebetii’l-
islami, 1980), 397-436.

4 Abdurrahman b. Muhammed b. Idris Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil (Beyriit-
Liibnan: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1952), 8/201.

45 Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Takribu’'t-Tehzib (Déru’l-A51me, ts.), 798.
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ancak vehmi vardir®; Muhammed b. Abdulvahid hakkinda sika®’;
Ubeydullah b. Amr b. Meysere el-Kavariri (6l. 235/849) hakkinda sika
ve sebt*s; Ahmed b. Alib. Said b. Ibrahim (Ebii Bekir b. Ali) (51. 292/904)
hakkinda sika ve héafiz¥ ifadelerini kullanmiglardir. Abdullah b.
Ahmed b. Hanbel’in de sika ve anlayish oldugunu nakletmislerdir.>
Netice itibariyle rical alimleri Hz. Ali kanaliyla gelen rivayetin
ravilerinin hepsi hakkinda olumlu kanaat bildirmislerdir. Bu durum

ilgili tarikin sthhatini ortaya koymaktadir.

4 [bn Hacer, Takrib, 722.

4 Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, el-Kisif fi ma’rife men lehii rivdye fi'l
Kiitiibi's sitte (Cidde: Daru'l-Kible li’s Sekafeti’l-Islamiyye-Miiessesetii’l Ultimi’l-
Kur’an, 1992), 2/197.

48 Tbn Hacer, Takrib, 643.

9 {bn Hacer, Takrib, 95.

% Ahmed b. Al b. Sabit el-Bagdadi, Tirihu Bagdait, thk. Bessar Avad Maruf (Beyrfit-
Liibnan: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2002), 11/12.
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Abdullah b. Amr b. el-As (6. 63/682) kanaliyla gelen rivayetin
ravileri icin rical alimleri, Suayb b. Muhammed b. Abdullah hakkinda
sika®; Amr b. Suayb (6l. 118/736) hakkinda hiiccet®?; Yahya b. Said b.
Kays (0l. 143/760) hakkinda hafiz, fakih ve hiiccet®; Hiiseym b. Besir
(6l. 183/799) hakkinda sika, sebt ancak ¢okga tedlisi vardir®;
Ubeydullah b. Amr b. Meysera (6l. 235/849) hakkinda sika ve sebt;
Muhammed b. Ishak (5l. 150/767) hakkinda sadiiktur ancak hiiccet
degildirss; Muhammed b. Ibrahim (Ibn Ebi Ad1) (6. 194/809) hakkinda
sika”; Kuteybe b. Said (6l. 240/854) hakkinda sika ve sebt*; Abdula’la
b. Abdula’la (61.189/804) hakkinda sika, salihu’l hadis, davetgi
olmayan bir kaderi®; Ebu’l Hattab Ziyad b. Yahya el-Hassani (6l
254/868) hakkinda sika®’; Yahyab. Ferrtih (61. 198/813) hakkinda biiyiik
bir hafizdir®!; Ebi Bekir Dase (61. 346/957) hakkinda sika, seyh®?; Halife
b. Hayyat (6l. 160/776) hakkinda sad@ik®®; Veki b. Cerrah (6l. 196/811)
hakkinda sika, hafiz ve abid¢; ibn Ciireyc (0l. 150/767) hakkinda sika,

fakih, faziletli ancak tedlisi ve miirseli vardir®>; Abdurrahman b. Ayyas

51 Muhammed b. Hibban, es-Sikdt (Daru’l-fikir, 1975), 4/357.

52 Zehebi, el-Kisif, 2/78.

5 Zehebt, el-Kisif, 2/366.

54 {bn Hacer, Takrib, 1023.

5 [bn Hacer, Takrib, 643.

5 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 7/191.

57 Zehebi, el-Kisif, 2/154.

58 {bn Hacer, Takrib, 799.

% Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl fi esmdi’r-ricil (Beyrut-Liibnan:
Miiessesetii’'r-risale, 1992), 16/362.

% [bn Hibban, es-Sikat, 8/249.

61 Zehebt, el-Kisif, 2/366.

62 Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Siyeru aldmi'n-niibeli’ (Beyrit:
Miiessesetii'r-riséle, 1984), 15/539.

63 Zehebi, el-Kisif, 1/375.

¢4 {bn Hacer, Takrib, 1037.

65 [bn Hacer, Takrib, 624.
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( ol. 143/760) hakkinda sadiiktur ancak vehim sahibidir®, kuvvetli
degildir;” Hatim b. Ismail (61. 186/802) hakkinda sika;® Hisam b.
Ammar (6l. 244/858) hakkinda sadiik, yaslanmasindan dolay: telkin

sahibi, sika degil® ifadelerini kullanmislardir.

Rical alimleri ilgili hadisin Abdullah b. Amr kanalinin ravilerinin
cogu hakkinda olumlu yargida bulunmustur. Bu kanal ile ilgili tig
hususa deginilmesi gerekmektedir. Bunlardan birincisi ravinin tedlisi
konusudur. Isnadda bulunan Ibn Ciireyc ve Hiiseym b. Besir hakkinda
tedlis yaptiklarina dair cerh ifadeleri bulunmaktadir. Tedlis, bir
ravinin hocasindan isitmedigi bir hadisi, ondan isitmis gibi rivayet
etmesidir. Bu kavram ilk defa Imam Safii tarafindan haber-i vahidin
kabul edilme sartlarinda kullanilmistir.”® Tedlis, tedlisii’l-isnad,
tedlisii’s-sliytih,  tedlisii’'t-tesviye, tedlisii’l-atf, tedlisii’s-siikt,
tedlisti’l-bilad, tedlisii’l-iskat, tedlisii’l-hazf olmak tizere sekiz sinifta
incelenmistir. Ancak bu sekiz gruptan tedlisii'l-isnad ve tedlisii’s-
siytth daha ¢ok karsimiza c¢ikmaktadir.”? Bu iki tedlis ¢esidinin
tanimlarina bakilacak olursa; tedlisii’l-isnad: Bir ravinin kendisinden
ders aldig1 veya gortistiigii bir hocasindan, ondan almadig: bir hadisi,
ondan almis gibi rivayet etmesidir.”> Hatta bu hususta hadis ulemas:

tedlisii’l-isnad ile hafi miirsel arasinda benzerlik oldugunu belirtmis

66 {bn Hacer, Takrib, 574.

67 Zehebi, el-Kisif, 1/624.

68 Zehebt, Siyer, 8/518.

¢ {bn Hacer, Takrib, 1022.

70 Biinyamin Erul, “Tedlis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2011), 40/263.

7t Mahmid et-Tahhan, Teysir'u mustalihi’l-Hadis (Riyad: Mektebetii’l-mearif, 2010), 96;
Mustafa Said el-Hin - Bedi’ Seyyid el-Lahham, el-lzdh fi uliimi’l-hadis ve'l-istildh
(Dimask: Daru’l-Beyrfiti, 2024), 153.

72 Tahhan, Teysir, 97.
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ve Kife ulemasinin irsal hakkindaki goriislerini tedlise yansittigin

ifade etmistir.”

Tedlisii’s-sliy(ih ise ravinin hocasmi maruf olan ismiyle degil de
bilinmeyen baska ismiyle, lakabiyla isimlendirmesidir. Ravinin
buradaki amaci ya birden fazla hocadan hadis almis izlenimi
vermektir’* ya da hadis aldig1 hocasini zayifligindan veya yas

kiiciikliigiinden dolay1 gizlemektir.”

Tedlis faaliyetinin hadisin sthhatine etkisi hakkinda hadis
ulemas tedlisii’l-isnadin hadisi mekruh yapacagin ve boyle bir hadisi
ulemanin ¢ogunun ¢irkin gorecegini belirtmistir.” Tedlisii’s-siiyth,
hadisi tedlisii’l-isnad kadar olmasa da aymi sekilde mekruh yapar.
Ciinkii burada miidellis kendisinden hadis aldig1 raviyi atlamay1p zayi

etmekte, onun taninmasina engel olmaktadir.”

Buna gore ilgili iki raviyi tedlisii'l-isnad ve tedlisii’s-sliytih
agisindan incelemek gerekecektir. Tedlisii’l-isnad baglaminda Ibn
Ciireyc’in hocast Amr b. Suayb’dan tedliste bulunmadig tespit
edilmistir”® Hatta Ibn Ciireyc'in mecrtih ravilerden tedliste

bulundugu belirtilmistir. Ancak yukarida da gectigi tizere Amr b.

78 Ciineyt Coskun, Hadis Rivayetinde Tedlis ve Cesitleri (Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 92. Hatta Kife ulemasi ravilerinin sika
olmas1 sartiyla irsalleri kabul etmis ve bu durumu tedlis yapan ravilere de
uygulamustir. Bk. Coskun, Hadis Rivayetinde Tedlis ve Cesitleri, 92.

74 Erul, “Tedlis”, 40/263.

7> Tahhan, Teysir, 101.

76 Tahhan, Teysir, 102. Hatta hadis ulemas: tedlisin hiikmii konusunda yapilan
tartismalarin genellikle tedlisii-l isndd hakkinda yapildigimni ifade etmistir. Bk.
Coskun, Hadis Rivayetinde Tedlis ve Cesitleri, 89.

77 Tahhan, Teysir, 102. Hatta bu hususta tedlisii’s-stiy(ihtaki hileyi ¢ikarmanin tedlisii’l-
isndda nazaran daha kolay oldugu belirtilmistir. Bk. Coskun, Hadis Rivayetinde Tedlis
ve Cesitleri, 98.

78 Zehebi, Siyer, 6/325.
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Suayb hadiste hiiccet kabul edilmistir.” Tedlisii’s-sliytih baglaminda
rical semasinda goriildiigii iizere Ibn Ciireyc hadis aldig1 hocasinin
ismini gizlememistir. Bu durumda ise Ibn Ciireyc’in bu kanalda tedlis
yapmadig1 ortaya ¢ikmaktadir. Hiisey b. Besir'in tedlisii’l-isnadina
bakildiginda ise bir gruptan tedlis yaptig1 vurgulanmistir, ancak bu
grubun igerisinde Yahya b. Said’in ismi zikredilmemistir.®° Tedlisii’s-
siiytth agisinda da hem tedlis yaptig1 grubun igerisinde hocas: Yahya
b. Said’in isminin bulunmamasi hem de rical semasinda hocasimnin
adina dair bir kapaliiga rastlanilmadigi icinde tedlis kisminda
Hiiseym'in tedliste bulunmadig tespit edilmistir. Netice olarak ilgili
kanalda tedlis agisindan herhangi bir cerh durumu ortaya ¢ikmamais ve

kanalin sahihligi aciga ¢cikmustir.

Abdullah b. Amr kanali hakkinda tizerinde durulacak ikinci
husus Abdula’la b. Abdula’la’'min Kaderi olmasma ragmen, rical
alimleri tarafindan kabul gormesidir. Bu husus cerhe sebep olan
“Bidatii’r-ravil” ile alakali bir konudur. Rical alimleri, bir ravinin
herhangi bir mezhebe baglh olmasini dikkatle incelemis, mezhep
dailigi yapan ravilerin rivayetlerini terk etmislerdir. Rical ilminde,
bidat konusu sahabe dénemine kadar uzanmaktadir. Malum oldugu
tizere Hz. Osman’in (6l. 35/656) sehit edilmesiyle bagslayan fitne
donemi, Hz. Ali ve Hz. Muaviye (6l. 60/680) arasinda meydana gelen
Siffin savasiyla devam etmis, bu savasin ardindan Haricilik adinda
Islam diinyasindaki ilk siyasi mezhep ortaya ¢ikmustir. Daha sonraki

siirecte Islam diinyasinda Siilik basta olmak iizere, Cehmilik, Kaderilik

7 Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Tarifii ehli (iili)'t-takdis bi-merdtibi’l-
mevsilfine bi't-tedlis (Tabakatii'l-miidellisin), thk. Asim b. Abdulldh (Umman:
Mektebetii’l-Menar, 1983), 41.

8 Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tezkiretii’l-huffiz (Beyrut-Liibnan: Darii'l-
kiitiibi'l-ilmiyye, 1998), 1/183.
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gibi mezhepler ortaya ¢ikmustir. Hadis ulemasi da bu gibi mezheplere
bagli olan ravileri dikkatli bir sekilde incelemis ve ilgili mezheplerin
propagandasmi yapmayan ravilerin rivayetlerini kabul etmistir.®!
Abdula’la b. Abdula’la hakkinda ise hadis ulemas: onun Kaderi
oldugunu zikretmekle beraber mezhebinin propagandasini
yapmadigini vurgulamistir.®? Boylelikle Abdula’la’nin rivayeti kabul
edilmis, ilgili kanalda herhangi bir cerh durumu meydana gelmemis

ve kanalin sahihligi ortaya ¢ikmustr.

Abdullah b. Amr kanalyla ilgili deginilmesi gereken {igiincii
husus aile isnadi konusudur. Soyle ki, bu kanalla gelen rivayetin
isnadinda “an ebihi an ceddihi” ifadesi yer almaktadir. Yani Amr b.
Suayb bu hadisi babas1 Suayb b. Muhammed’den almis, o da bu hadisi
dedesi Abdullah b. Amr'dan almistir. Aile isnadi kavrami klasik
kaynaklarda yer almayan, 20. asrin ortasindan itibaren oryantalistlerin
hadis konusunda yaptig1 calismalarla ortaya ¢ikan bir kavramdir.
“Aile tyeleri arasinda intikal eden hadislerin isnadlar1” seklinde
tanimlanan® bu kavramu ilk olarak ortaya atan oryantalist Joseph
Schacht olmustur. Aslinda Schacht’in bu anlayisinin temelinde Ignaz
Goldziher yatmaktadir. Goldziher isnadi dikkate almaksizin, hadis
metninden yola ¢ikarak, hadisin hangi zamanda ortaya ¢iktigini tespit
etmeye calismig, onun bu diisiincesini Schacht devam ettirmistir.

Schacht isnadin keyfi olarak ortaya atildigini ileri siirmiis, buna

81 Bid'atii'r-ravi ile ilgili detayli bilgi icin bk. Ahmet Yiicel, Hadis Usilii (Istanbul: Ifav
Yayinlari, 2020), 121; Tahhan, Teysir, 153-154. Tahhan bu hususta bid’ati kisiyi kiifre
gotiiren ve gotiirmeyen olarak ikiye ayirmus, kiifre gotiiren bid’atte ravinin
rivayetinin terk edilecegini belirtmis, kiifre gétiirmeyen bid’atte ravinin rivayeti,
bid’at propagandasi yapmazsa ve bid’atini celbedecek rivayette bulunmazsa kabul
edilir demistir.

82 Mizzi, Tehzibu'l Kemil, 16/362.

8 Bekir Kuzudisli, Aile Isnddlar: (Istanbul: ifav Yayinlari, 2021), 19.
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ragmen  hadis tarihlendirmelerinde isnadi gbz  Oniinde
bulundurmustur. Schacht’in bu anlayisini ise Juynboll devam ettirmis
ve miisretek ravi teorisini olusturmustur. Boylelikle Schacht basta
olmak {izere oryantalistler aile isnadiyla gelen hadislere siipheyle
yaklagmuslar, ilgili hadisin destek bulmasi igin aile fertleri tarafindan

rivayet edildigini iddia etmislerdir. %

Aile isnadina konu olan bu kanal hakkinda tartisma konusu olan
husus “an ceddihi” ifadesidir.®® Yani Amr'mn babasi Suayb kendi
babasini atlayarak rivayeti dedesinden almistir. Bu bir nevi isnadda
kopukluk anlamina gelmektedir. Ancak muhaddisler bu konuda
gesitli agiklamalar getirerek, konuyu izah etmeye calismistir. Mesela
“Amr b. Suayb-an ebihi-an ceddihi” isnad1 hakkinda kimi muhaddis
isnaddaki her birinin digerinden rivayette bulundugunu belirtmistir.
Yine Tirmizi (6l. 279/892), Buhari’den (6l. 256/870) naklen; kendi
ashabinin bu tarikle gelen hadislerle ihticac ettigini, Miisliimanlardan
higbirisinin bu kanali terk etmedigini belirtmistir. Zehebi ise (Sl
748/1348) Tirmizi'nin bu goriisiiyle vehme diistiigiinii belirtmistir.5
Ancak Siyer muhakkiki bu kanalin ilim ehlinin geneline gore makbul
oldugunu belirtmis, bu kanalda sorun olan Suayb’in babasmm onu
kiiciik yasta terkettigini, dedesi Abdullah’mn ise onu sahiplendigini ve
bu yiizden ona baba (ebu’l ‘ald) dedigini belirtmistir.#” Beyhaki (Sl
458/1066) ise bu konuda daha tutarli bir goriis zikretmistir. Ona gore
bu isnad sahihtir ancak isnad Amr b. Suayb’a kadar sahih olmak

zorundadir.88 Muhaddislerin bu agiklamalarina binaen inceledigimiz

84 Kuzudisli, Aile Isnddlari, 25, 26.

8 Kuzudisli, Aile Isnddlari, 138.

86 Zehebt, Siyer, 5/167.

87 Zehebi, Siyer, 5/168. Muhakkik notu.
8 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 7/651.
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bu kanalin sahih oldugu ifade edilebilir. Nitekim rical semas:
incelendiginde Amr b. Suayb’a kadar isnad1 zayif kilacak herhangi bir
etken bulunmamaktadir. Bu durum ise oryantalistler tarafindan ortaya
atilan “aile isnad1” konusuna ihtiyatl1 yaklagilmasini, her bir rivayetin

dikkatli bir sekilde incelenmesini gerektirmektedir.

Sekil 3: Abdullah b. Abbas Semasi

ot

Abduliah b, Abbas

Hiossyw b Kays

Zoleyman b Tafdn

.
Mu'temir b Soleyman

- "y
Muhammad b, Abdullald

Bn M e

Rical alimleri Abdullah b. Abbas kanaliyla gelen ravilerden
Ikrime (61. 104/722) hakkinda sika ve hiiccet®; Hiiseyin b. Kays (5l
131/748) hakkinda hadisi yazilmaz® ve metruk®}; Siileyman b. Tarhan

8 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 7/8.
%0 Zehebi, el-Kisif, 1/335.
91 fbn Hacer, Takrib, 249.
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(0l. 143/760) hakkinda sika ve abid®, Mu'temir b. Siileyman (6L
187/802) hakkinda ilimde ve ibadette Onder®; Muhammed b.
Abdula’ala es-Sanani (6l. 245/859) hakkinda sika®* demislerdir.
Boylelikle rical alimleri, bir ravi hari¢ Abdullah b. Abbas kanalinda

gelen raviler hakkinda olumlu yargida bulunmuslardir.

Sekil 4: Abdullah b. Omer Semas:

Abduliah b Omas

~ -
Mecdbed b Cebe

p Y
p——

Abdullah b. Omer kanaliyla gelen raviler hakkinda rical alimlers,
Miicahid b. Cebr (61. 103/721) hakkinda hiiccet, tefsir ve kiraat alaninda

92 fbn Hacer, Takrib, 409.
% Zehebi, el-Kisif, 2/279.
% [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 3/16.
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imam®; Talha b. Musarrif (6l. 112/730) hakkinda sika ve faziletli%;
Sinan b. Haris b. Musarrif hakkinda sika ama maktt’ hadisler rivayet
eder”; Kasim b. Velid (6l. 141/758) hakkinda sadiik®; Ubeyde b. el-
Esved hakkinda sadiiktur ancak bazen tedlis yapar®; Yahya b.
Abdurrahman el-Erhabi hakkinda sad(ik!?; Muhammed b. Amr b. el-
Heyyac hakkinda bir beis yoktur,!! sika;!*> Hiiseyin b. Muhammed b.
Mus‘ab (0l. 315/927) hakkinda imam, hafiz'® demislerdir. Rical
alimleri ilgili hadisin Abdullah b. Omer kanalinda bulunan ravilerinin
hepsi hakkinda olumlu yargida bulunmus, bu durum ilgili kanalin 6n

plana ¢ikmasini saglamistir.

% Zehebi, el-Kisif, 2/241.

% [bn Hacer, Takrib, 465.

97 Ibn Hibban, es-Sikat, 3/299.

9 [bn Hacer, Takrib, 796.

% {bn Hacer, Takrib, 655.

100 Zehebd, el-Kasif, 2/370.

100 Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, 26/179.
12 fbn Hibban, es-Sikat, 9/119.

103 Zehebi, Siyer, 14/414.
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Sekil 5: Cabir b. Abdullah Semasi

Cabir b. Abdullah

Evahim b N&H

BT 1T OTEs

Ebu| Kdkam b, Ebi'z-
Zirnded

181/806 200815

Said b. Yabyab Said

2450815

Muhammed b Bab5 |
ey
Tabsdini

Cabir b. Abdullah kanaliyla gelen raviler icin rical alimleri, Ebu’z
Ziibeyr (61. 126/743) hakkinda sadfik ancak tedlisi vardir!®; Ibrahim b.
Nafi hakkinda sika ve sebt!%; Ebu’l Kasim b. Ebu’z Zinad hakkinda
sika'%; Said b. Yahya b. Said (6l. 249/863) hakkinda sika ancak bazen
hata yapar'?”’; Muhammed b. fsa b. Seybe (61. 300/912) hakkinda hafiz,

makbl'® ifadelerini kullanmislardir. Boylelikle rical alimleri, Cabir b.

Abdullah kanalinda bulunan ravilerin hepsi hakkinda olumlu yargida

bulunmustur.

Eman hadisinin c¢esitli tarikleri incelendikten sonra ciddi

manada zayiflig1 belirtilen tek bir ravi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. O

104 fhn Hacer, Takrib, 895.
105 Zehebt, el-Kisif, 1/226.
106 Zehebt, el-Kdsif, 2/451.
107 {bn Hacer, Takrib, 390.
108 fhn Hacer, Takrib, 886.
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da sadece Abdullah b. Abbas kanalinda yer alan Hiiseyin b. Kays'tir.
Bu durum ise ¢alismaya konu olan hadisin sihhatini 6n plana
cikarmigtir. Nitekim hadis ulemasi da hadisin sthhati hakkinda sahih

hitkmii vermistir.10®

Hadis teknigi agisindan incelenen eman hadisi fikha nasil
yansimistir diye sorulacak olursa, bu soru c¢alismanin hacmini
arttirmamak maksadiyla ehl-i rey 6zelinde cevaplanabilir. Makalenin
devaminda da eman hadisinin ehl-i rey baglaminda Hanefi
mezhebince nasil ele alindigi, hangi acilardan incelendigi tespit

edilmeye calisilacaktir.
2. Ehl-i Rey Baglaminda Hanefilere G6re Eman Konusu

Hz. Peygamber’in (s.a.s) vefatindan sonra baslayan Hulefa-yi
Rasidin donemlerinde Islam diinyasinda fetihler artmis ve
Miisliimanlar yeni meselelerle karsilasmaya baslamistir. Miisliiman
alimler bu meselelere Hz. Peygamber (s.a.s) zamaninda olusmaya
baslayip, sahabi doneminde daha da belirginlesen, hicri ikinci asrin
baglarinda ise tam tesekkiil eden ehl-i hadis ve ehl-i rey anlayislariyla
cevap aramaya calismistir. Ehl-i hadis anlayis1 Medine bolgesinde
benimsenmisken, ehl-i rey anlayisi Kiife’de benimsenmistir. Medine
bolgesinde hayat basit, karsilasilan yeni meseleler az ve bu meseleler
sahabiler nezdinde ¢oziime kavusturuldugu i¢cin Medine’de ehl-i hadis
metodunu benimsenmistir.''’ Kiife de ise karisik bir toplum yapisi
bulunmasindan dolay1 gesitli meseleler ortaya g¢ikmus, Medine’'ye

nazaran hadis sayis1 az oldugu icin hadis uydurma faaliyetleri cokca

1®Abdullah b. Yéisuf b. Muhammed ez-Zeylai, Nasbii'r-riye li-tahrici ehddisi’l-Hiddye,
thk. Muhammed Avvame (Cidde-Suud, Beyrut-Liibnan: Miiessesetii'r-Reyyan,
Daru’l-Kible li’S-Sekéfeti’l—islémiyye, 1997), 3/394.

110 Zeydan, el-Medhal, 133.
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meydana gelmistir. Bu iki durum Kife ulemasin1 hem daha fazla reye
yonelmeye sevk etmis hem de hadis konusunda ihtiyath
davranmalarina (hadis tenkidi, arz usulii gibi) sebep olmustur.

Kife’de devam eden bu anlayis zamanla Hanefi mezhebini
olusturmustur. Mezhebin kurucu EbGi Hanife de meselelere cevap
ararken hocalarinin izini takip etmis,'? boylelikle Hanefi mezhebi
meselelere reyci bir tutumla yaklasmaya ¢alismistir. Burada su husus
belirtilmelidir ki; ameli mezhepler igerisinde reye basvuran sadece
Hanefi mezhebi olmamustir. Elbette Maliki, S$Safii ve Hanbeli
mezheplerinde de bazi meseleler rivayetle ¢ikilamaz oldugunda reyle
¢oziime kavusturulmustur.’® Ancak genel olarak reye Hanefi mezhebi
yer vermigtir. Bu sebeple makalenin bu kisminda eman hadisinin
Hanefi mezhebince nasil ele alindig: tespit edilmeye calisilacaktir.

Islam ulemasi eman hadisinde gecen hususlar hakkinda cesitli
acgiklamalar yapmus olmakla birlikte Hanefi fukahas: eman hadisini
cesitli agillardan incelemis ve bu hususlar hakkinda c¢ikarimlar
yapmuiglardir.’* Onlar eman hadisi baglaminda; emanin dayandig:
gerekce (emanin maslahati), eman1 kimler verebilir, gayri miislime
verilen eman kimleri kapsar ve emanin bozulmas: gibi konulara
deginmislerdir.

Misliimanlarin gayri miislimlerle yapmis olduklar1 eman
akdinin maslahati hakkinda Hanefi fukahas1 Miisliimanlarin zayif,

kafirlerin kuvvetli bir halde olmasimi g6z oniinde bulundurmustur.

MZeydan, el-Medhal, 132; Mehmet C)Z@enel, [k Dénem Hadis-Rey Tartismalar1 Seybani
Ornegi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2022), 108.

12fsmail Hakk1 Unal, Imam Ebu Hanifenin Hadis Anlayist ve Hanefi Mezhebinin Hadis
Metodu (Ankara: DiB Yayinlari, 2018), 66.

3Zeydan, el-Medhal, 132.

4Hanefiler disindaki islam ulemasinin eman hadisi hakkindaki cesitli aciklamalar:
icin bk. Yilmaz, Devletler Hukuku, 101-105.
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Bunun manasi ise Miisliimanlarin eman sayesinde savasmak igin
hazirlik yapabilmeleri olarak agiklanmigtir.!’> Yine Miisliiman bir
komutanin kendi basina verdigi eman1 Miisliimanlarin maslahati igin
bozabilecegi belirtilmistir.!® Nitekim emanda aslolan hikmet ve
maslahattir.

Gayri miislime verilecek olan eman bir hikmet ve maslahata

binaen verilmelidir. Mesela Miisliimanlarin ordusunda baz:

eksiklikler olup, diisman ordusu savasabilecek bir halde ise bu
durumda diismanla eman akdi yapilabilir ve bu siirecte de

Miisliimanlar eksikliklerini giderebilir. Sayet herhangi bir

hikmet veya fayda olmaksizin eman akdi yapilmigsa devlet

bagkani bu eman akdini bozabilir.1”

Hanefi fukahasi emani kimler verebilir konusunu maslahat
prensibini goz 6niinde bulundurarak kolelerin, delilerin, cocuklarmn ve
darulharpteki Miisliimanin eman gergevesinde ele almistir.

Misliiman bir koéle Misliimanlarin en siradan kisisidir, lakin
ilgili hadis onu da kapsamaktadir. Fukaha kolelerin emanini onlarin
me’zun veya mahcur olmalarina gore degerlendirmistir. Me’zin kole
kisitlamasi kaldirilmig, tasarrufta bulunmasina izin verilmis kole;
mahcur kole ise sozlii tasarruflari kisitlanmis koledir.!8 Savagmasina

izin verilmis me’zun kolenin emani icmaen gegerlidir. Mahctr kolenin

15Alatiddin Ebh Bekr b. Mes‘Gid b. Ahmed el-Kasani, Bedd i u’sand’i * fi tertibi’s-serd i -
(Beyrit-Liibnan: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1986), 7/106.

116Eb{i Bekir el-Fergani Merginani, el-Hiddye Serhu Biddyetu'lI-Miibtedi (Beyrut: Daru’l-
Erkam b. Ebi’l-Erkam, ts.), 2/430.

17Bilmen, Hukilk-1 fslﬁmiyye, 3/381. Devlet baskanmin maslahat olmadig1 zaman eman
akdini bozabilmesi durumu, emanin baglayici bir akit olmamasindan dolayidir.
Nitekim bu hususta Kasani, eman gayri lazim bir akittir, devlet bagkani eman akdini
bozmada bir maslahat goriirse, eman akdini bozabilir demistir. Bk. Kasani,
Bedd’i ‘u’s-sani’i, 7/107.

8Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 165, 278, 375.
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emaninin gegerliligi konusunda ise ulema ihtilaf etmistir. Eb(i Hanife
ve EbG Yasuf (6l. 182/798) boyle bir kolenin emaninin gegerli
olmayacagini, Imam Muhammed (61. 189/805) ise gegerli olacagim
sylemistir. Imam Safii de (6. 204/820) Imam Muhammed’in gériisiine
katilmigtir.!?

Me’zun kélenin emaninin gegerli oldugu kanaatinde olanlar
iddialarini; “Efendinin kolesini kisitlamasi zararl tasarruflarinda olur;
hibeyi, sadakay1 kabul etmesi gibi faydali tasarruflarinda olamaz.
Efendinin kolesine eman konusunda izin vermesi efendisine zarar
vermez, ¢linkli emanda az bir zaman harcanir. Hatta kélenin de eman
vermesi diger Miisliimanlarin menfaatine olacaktir.” seklinde

temellendirmektedir. Bu hususta Seyhayn sunlar1 sdylemektedir:

Eman Miisliimanlarin zayif, kafirlerin ise kuvvetli olduklar:
zaman yapilir. Clinkii boylelikle Miisliimanlar savasmak igin
hazirlik yapabilir. Bu durum ise ancak Miisliimanlar hakkinda
diisinme ve arastirma yoluyla bilinebilir. Mahcfir kole ise
efendisine hizmet etmekle mesgul oldugu icin bunlarn
diistinemez. Me’zun kolenin emani savagmak i¢in vesile olur. Bu
konu ile ilgili hadis mahctir kéleyi kapsamaz. Ciinkii hadiste
gecen “ednd” kelimesi ya algaklilk manasina gelen “dinae”
kelimesini ya da yakinlik manasina gelen “diintivv” kelimesini

kapsar.12

Kasani (6l. 587/1191) “edna” kelimesinin birinci manasmimn
(algakligin) hadisin kastettigi mana olmadigini, ¢linkii Islam dini ile
alcakligin bir araya gelemeyecegini sOylemis, ikinci mananin
(yakinligin) da savas safinda yer almayip, diismana yakin olmadig:

icin yine mahclr koleyi kapsamayacagini belirtmis, boylelikle

119 Kasani, Bedid i u’s-sand’i, 7/106.
120 Kasani, Bedid'’i ‘u’s-sand’i, 7/106.
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Seyhayn'in goriisiine katilmamistir. Nitekim Kasani (6l. 587/1191)
kolelerin eman1 hakkinda me’zun ve mahcfir kole ayrimina gitmemis
ve ilgili hadise binaen biitiin kolelerin eman verebilecegini belirtmistir.
121 fon Abidin (61. 1252/1836) ise kilenin emanini ¢ocugun emaniyla bir
ele alarak, sayet cocuk ve kole savas konusunda me’zun ise ittifakla bu
ikisinin emaninin gegerli oldugunu belirtmigtir.!?2

Iman ibadetlerin sartidir, cihad ise bu ibadetlerin en biiytigiidiir.
Mahciir kéle cihada katilamadig icin Ebti Hanife ve Imam Malik
(61.179/795) boyle bir kolenin emaninin gegerli olmadigini séylemistir.
Clinkii boyle bir kdleden diigman korkmayacaktir. Eman konusunda
aslolan (maslahat prensibi geregi) dogrudan savasabilmektir. Bu da
me’zun kolelerde mevcuttur.’? Bilmen de kélenin emanini izin
baglaminda ele almis bundan dolay1 me’zun kolenin emaninin gegerli
oldugunu belirtmistir.12*

Hanefi fukahasinin kolelerin eman1 hakkinda 6n plana ¢ikardig:
husus kolelerin eman hakkinda saghkl bir sekilde diistinebilmeleri
olmustur. Hanefiler bu hususta akli vurgulayarak kolenin emanin
maslahatin1 diistinmeye bir engeli yoksa eman verebilir, ancak
maslahat1 diisiinmeye bir engeli varsa o zaman eman veremez
demislerdir. Boylelikle Hanefi fukahasinin c¢ogunlugu efendisinin
iznine bagli olmasindan dolayr mahchr kolenin emaninin gegerli

olmayacagini, me’zun kolenin emaninin gegerli olacagini belirtmistir.

121 Kasani, Bedid'’i ‘u’s-sand’i, 7/106.

122 Muhammed Emin fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtir (Riyad: Daru
Alemi’1-Kiitiib, 2003), 6/220.

123K emaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid Ibnii’l-HiimAm, Fethu'l-kadir
Ii’l- ‘dcizi’l-fakir (BeyrGt-Litbnan: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 5/453.

124Bilmen, Hukitk-1 Islimiyye, 3/380.
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Delilerin ve ¢ocuklarin eman: konusunda da ayni sekilde akil 6n
planda tutulmustur. Emanin sartlarindan birincisi Miisliimanlarin
zayif, diismanin ise kuvvetli bir halde olmasidir. Yani Miisliimanlar
eman sayesinde savasmak ic¢in hazirlik yapabilmelidir. Bu ise
distiniilmesi, arastirilmasi gereken gizli bir manadir. Dolayisiyla
oyunla, eglenceyle vakit gecirmesinden dolay1 cocugun ve delinin bu
manaya vakif olmasi beklenmez. Imam Muhammed, Islam
akledebilen bir ¢ocugun balig birisi gibi emaninin gegerli oldugunu
belirtmistir. Ancak Kasani buluga ermeyip, akledebilen cocuklarin da
oyundan dolayr bu durumu diisiinemeyecekleri i¢in emanlarimin
gecersiz sayildigini vurgulamistir.'?®

Ibnii’l-Hiimam (&1. 861/1457) ¢ocugun emanini kendisine savas
izni verilmesi baglaminda degerlendirmistir. Gayr-i miimeyyiz ¢ocuk,
deli gibi akledemeyen bir ¢ocuk oldugundan dort imama gore icmaen
boyle bir ¢ocugun eman: gegerli degildir. Ancak ¢ocuk akledebilen
lakin savagmaktan kisitlanmis birisiyse ulema bu hususta ihtilaf
etmistir. Ebi Hanife'ye gore boyle bir ¢cocugun emani gegerli degil
iken, Imam Muhammed’e gore gecerlidir. Savasmasina izin verilen
¢ocugun emani ise ittifakla caiz kabul edilmistir.1?6

Emanin kimler tarafindan verilecegi konusunda deginilmesi
gereken bir bagka grup ise kadin ve hastalardir. Bu iki grubun emani
hakkinda da Hanefiler akli/diisiinme melekesini 6n plana ¢ikarmaistir.
Kadin akil olarak erkekle birdir, kuvvet veya zayiflik konusunda
diistinmekten aciz degildir. A‘malik vb. hastalik durumlari emanin
sartlarindan degildir, bu sebeple a’manin, miizminin emanlar1

gecerlidir. Ciinkii emanin sihhat sarti Miisliimanlarin zayifligs,

125 Kasani, Bedid i u’s-sand’i, 7/106.
126 {bnii’l HiimAm, Fethii’l-kadir, 5/454; Tbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/220.



Eman Hadisi: Hadis Teknigi ve Ehl-i Rey Baglaminda Hanefi Fikhi Agisindan Bir Analiz | 199

diismanin ise kuvvetli olmas: gibi ince konularmn diisiiniilebilmesidir.
Bu illetler ise diistinmeye engel degildir.’”

Bu baglamda deginilmesi gereken bir baska grup ise Miisliiman
tacir ve esirler ile dariilharpte Miisliiman olup dariilislama gog
etmeyen kimselerdir. Hanefiler dariilharpte bulunan Miisliimanlarin
emanlarin1 akletme kabiliyetlerinin yaninda diisman korkusu
baglammda degerlendirmistir. Yani eman verecek Miisliimanin
diismanin kendisinden korktugu miicahid bir Miisliiman olmasi
gerekmektedir. Nitekim Merginani (6l. 593/1197) eman verecek kisinin
savas ehlinden olmasi gerektigini, ¢linkii diismanin boyle bir kisiden
korkacagini soylemistir.’?® Mevsili (6. 683/1284) emanin sihhat sartini,
emanin diismanin kendisinden korktugu miicahid birisi tarafindan
verilmis olmasi seklinde zikretmis ve bu goriistinii emanin korkudan
sonra meydana gelecegi seklinde agiklamistir.’” Meydani de (6L
1298/1881) eman veren kisinin emaninin gegerli olma nedenini bu
kisinin savas ehlinden olmasina baglamis, bu goriisiinii de; boyle bir
kisi diismani engelleyebilir, boylelikle onun emani gecgerli olur
seklinde agiklamigtir.3

Hanefi fukahas:1 emandaki maslahat prensibinde diisman
korkusunu da 6ngordiigii icin dariilharpte bulunan Miisliiman tacirin,
Miisliiman esirin ve dariilharpte Miisliiman olmus birisinin emaninin
caiz olmadigini belirtmistir. Ciinkii bu kimseler Miisliiman askerlerin

giclii veya zayif oldugunu diistinemezler, bdylelikle emanin

127Kasani, Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 7/106; Abdiilgani b. Talib b. Hammade el-Meydani, el-
Liibab fi serhi’l-Kitdb (Sam: Mektebetii [lmi’l-Hadis, 2002), 614.

128 Merginani, el-Hiddye, 430.

129 Abdullah b. Mahmud el-Mevsili, el—i@tiyﬁr li-ta Tili'I-Muhtar (Cagr1 Yayinlari, 2015),
4/123.

130 Meydanti, el-Liibdb, 614.
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maslahatin1 bilemezler. Yine onlar kafirlerin ellerinde olduklar igin
Miisliiman askerler hakkinda siiphe tasimaktadirlar.’® Dariilharpte
bulunan Miisliiman esir veya tiiccar gayri miislimlerin elinde maglup
olarak bulunur. Bir Miisliiman bu haldeyken gayri miislime eman
veremez. Hatta Ibnii’l-Hiimam dariilharpte mukim olup, dariilislama
goc etmeyen Miisliimanlarin da emanlarmin gecerli olmayacagin
belirtmistir. Ciinkii bu durumdaki Miisliimanin diismana engel olma
glicii yoktur. Bundan dolay1 boyle bir Miisliimandan korkulmaz ve bu
Miisliimanin eman1 gegerli olmaz.'®> Boylelikle Hanefiler emanin
kimler tarafindan verilebilecegi konusunu maslahat prensibine
dayanarak agiklamaya galismislardir.

Hanefiler ilgili hadiste yer alan “yes’a bizimmetihim ednahum”
ibaresindeki “edna” kelimesine dayanarak bir Miisliimanin emaninin
diger tiim Miisliimanlar1 kapsadigini belirtmistir. Hanefi fukahasimin
¢ogu bu kelimeye “Miisliimanlarin say1 bakiminda en az1” manasini
vermistir. Mesela Merginani bu kelimeyi, Miisliimanlarin en az1 yani
Misliimanlardan bir kisinin eman vermesi olarak agiklamis, ' Mevsili,
say1 bakimindan azlik olarak anlamis ve Miisliimanlardan bir kisinin
gayri miislimlere eman verebilecegini sdylemistir.!* Ancak fukahadan
bu kelimeye farkl1 manalar verenler de olmustur.

Nitekim Serahsi (6l. 483/1090), Imam Muhammed’in ilgili
ibarenin kolelerin emanina delil oldugunu, ciinkii Miisliimanlarin en
siradaninin koleler oldugunu sdyledigini belirtmistir. Ancak Serahsi
bu ibareye Imam Muhammed’in verdigi manay1 vermemis, ibareyi

dariilharbe en vyakin Miisliimanlarin eman vermesi olarak

131 Kasani, Bedid'’i ‘u’s-sand’i, 7/107.

132 {bniy’ I-Hiimam, Fethii’l-kadir, 5/452; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 6/222.

133 Merginani, el-Hiddye, 2/430.

134 Mevsili, el-Ihtiydr, 4/123. “Edna” kelimesine ayni manay1 veren fukahalar igin bk.
Ibnit’1-HiimAm, Fethii'l-kadir, 5/449; Meydani, el-Liibib, 614.
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agiklamistir.’® Yine bu ibareye Miisliimanlarin fasik olaninin emant,
eman olmaksizin zimmet akdi manalar1 da verilmistir.® ibn Abidin de
“edna” kelimesinin Miicadele stiresinin 7. ayetinde gecen edna
kelimesinde oldugu gibi say1 olarak Miisliimanlarin en az1 anlamina
gelebilecegini veya Necm stiresinin 9. ayetinde gecen edna kelimesi
gibi yakinlik anlamina gelebilecegini ya da fasik bir Miisliimanin eman
vermesi anlamina gelebilecegini belirtmistir.!s”

Hanefi fukahas: sadece bir Miisliiman tarafindan yapilan
emanin diger tiim Miisliimanlar icgin gegerli olmasi durumunu
Miisliimanlarin biitiinliik arzetmesi baglaminda degerlendirmistir.
Clinkiit emanin sithhat sartlarinda emanin Miisliman bir cemaat
tarafindan yapilma zorunlulugu yoktur. Ayrica Hanefiler bu hususu
akli ¢ikarimlariyla da agiklamaya galismustir. Nitekim Kasani bu
hususta akletletme melekesini vurgulayarak Miisliimanlarin zayif
veya kuvvetli olduklarina dair diistinmek, tek bir kisinin
diistinmesiyle de yeterli olur demis, az veya ¢ok toplulugun, sehir
halki veya koy halkmin eman vermesinin ayni oldugunu ve caiz
oldugunu belirtmistir.’® Mevsili, Miisliimanlardan birisinin verdigi
emanin diger Miisliimanlarin emaninin yerine ge¢mesi durumunu
biitiin Miislitmanlarin ayn1 anda bir kisiye eman vermesinin imkansiz

olmasiyla agiklamistir.'® [bn Abidin, emanin sart kendisiyle

135Eb{i Bekr Semsii’l-Eimme es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut-Liibnan: Daru’l-ma'rife, ts.),
10/25. Modern dénem hocalarimizdan Vehbe ez-Zuhayli de (61. 2015) ilgili hadiste
gecen “edndhum” kelimesini riitbe olarak Miisliimanlarin en asagisinda bulunan
kisi olarak aciklamistir. Bk. Vehbe ez-Zuhayli, Asdru’l-harb (Beyriit: Daru’l-fikir,
2018), 176.

136 Serahsi, el-Mebsiit, 10/26.

157 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/220.

138 Kasani, Bedd'i u’s-sani’i, 7/107.

19 Mevsili, el-Thtiydr, 4/123.
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konusulan kisinin bilinmesidir, kendisiyle konusulan kisinin eman1
sabit oldugu zaman diger Miisliimanlar bunu bilmese de onlar
hakkinda da bu emanin gecerli olacagmi belirtmistir.'*® Meydani
emanin iman gibi boliinemez oldugunu belirterek bir Miisliimanin
verdigi emanin, digerleri igin kapsayici oldugunu vurgulamistir.'#!
Bilmen ise bu durumu milli hakimiyet baglaminda degerlendirmistir.
142

Hanefiler bir Misliimanin yaptigi eman akdine biitiin
Miisliimanlarin riayet etmesini yani hiyanette bulunmamalarin
vurgulamakla birlikte, birtakim sebeplere baghh olarak bu eman
akdinin bozulabilecegini belirtmislerdir. Eman mutlak ve muvakkat
olarak ikiye ayrilmaktadir. Mutlak emanda, emanin bozulmas: iki
tlrli olur. Birincisi devlet bagkaninin bozmasidir.’*® Devlet baskani
akit konusunda diismani aldatmis olmamak ig¢in eman akdini
bozdugunu diismana haber verir, savas acacaksa daha sonra onlarla
savasir. Ikincisi, eman altindaki muhasara ehlinin talebi neticesinde
devlet baskan1 tarafindan emanin bozulmasidar.

Muvakkat eman belirli bir zamanla sinirli olan emandir, yani
eman bozmaya gerek olmadan siirenin bitmesiyle kendi kendine sona
ermektedir. Miisliimanlar siire bittikten sonra bu insanlarla
savasabilirler ancak onlardan birisi siire bittikten sonra dariilislama

gelse, bu kisi emanin verildigi yere gidinceye kadar eman altinda

140jbn Abidin, Reddii’l-muhtér, 6/220.

4Meydand, el-Liibdb, 614.

W2Bilmen, Hukiik-1 Islamiyye, 3/381. Ancak giiniimiizde devletlerin giivenligi agisindan
fetler eliyle gerceklesen emanin devlet eliyle yapilmasi 6n goriilmiistiir. Bk. Yaman,
Islam Devletler Hukuku, 256.

4PDevlet bagkaninin eman akdini bozmasi durumu, eman akdinin bir maslahata
binaen yapilmis olmasiyla alakalidir. Sayet yapilan eman akdinde maslahat yoksa
devlet bagkani bu eman1 bozabilir. Bk. Kasani, Bedd’i u’s-Sani’i, 7/106; Bilmen,
Hukitk-1 Islamiyye, 3/381.
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olur.’ Hatta harbinin eman akdini bozmasi durumunda veya Islam
devletinin eman verilen harbinin hareketlerinden siiphelenmesi
durumunda, harbiye eman akdinin bozuldugu vuciiben haber verilir
ve basina herhangi bir kétiiliik gelmeden kendi vatanina gonderilir.'

Boylelikle Hanefiler eman konusunu makaleye konu olan ilgili
hadis temelinde emanin gerekgesi, eman verebilenler, gayri miislime
verilen eman kimleri kapsar, emanin bozulmasi vb. konularda ele
almis ve bu hususlarda diisiinebilme/akledilme illetini 6n plana

¢ikarmistir.
Sonug

Bu calismada ehl-i rey Ozelinde Hanefiler tarafindan eman
konusunda delil olarak zikrettikleri “...Miislimanlar kendileri
disindakilere karg: bir el gibidir, onlardan en siradan biri onlar adina
eman verebilir...” hadisinin hem hadis teknigi (rical semasi, rivayet
lafiz farkliliklari, rical tenkidi) hem de Hanefiler agisindan durumu
incelenmistir. Ilgili hadisin Ali b. Ebi Talib, Abdullah b. Amr b. el-As,
Ibn Abbas, Abdullah b. Omer ve Cabir b. Abdullah olmak {izere bes
tane sahabe ravisi vardir ve hadis bu bes sahabe icerisinde en fazla
Abdullah b. Amrb. el-As kanaliyla rivayet edilmistir. Abdullah b. Amr
kanalinda tedlis, bidatii’r-ravi ve aile isnad1 olmak tizere ilgili tariki
zayif kilabilecek ii¢ ayr1 husus vardir. Tedlise konu olan Ibn Ciireyc ve
Hiiseym b. Besir'in durumlar: tedlisii'l-isnad ve tedlisu’s-suytih
agisindan incelenmis ve her iki ravi ilgili hadisi hocalarindan bizzat
dinlemis, hocalarinin isimlerini gizlememistir. Bidatii'r-raviye konu
olan Abdula’la b. Abdula’la’nin Kaderi oldugu zikredilmistir. Ancak

144K asani, Bedd i ‘u’s-sand’i, 7/107.
usZuhayli, Asdru’l-harb, 174.
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onun miintesibi oldugu mezhebin propagandacilifini yapmadig:
vurgulanmistir. Aile isnadi konusunda ise bu isimlendirme ilk defa
oryantalistler tarafindan yapilmistir. Onlar bu kavrami hadisleri
tarihlendirmede bir yontem olarak kullanmis ve hadislerin uydurma
olup olmadigini belirlemeye ¢alismistir. Oryantalistlere gére Abdullah
b. Amr- Suayb b. Muhammed- Amr b. Suayb tarikinin aile isnadi
oldugu zikredilmis ve Suayb ile dedesi Abdullah'n goriisme
durumlarina gore bu kanalin aile i¢inde uydurma olup olmadig:
giindeme gelmistir. Ancak eman hadisi temelinde bu tarik
incelendiginde herhangi bir uydurma s6z konusu olmamustir. Nitekim
bu tarikin sahihligi hakkinda Amr b. Suayb’a kadar olan kismin sahih
olmasi sart kosulmus ve makaleye konu olan hadisin bu sart1 tasidig1
goriilmiis, bu bulgular neticesinde de eman hadisinin sahih bir sekilde

nakledilmistir.

Makalenin ikinci boliimiinde ehl-i rey 6zelinde Hanefilerin eman
hadisinde reyi hangi acilardan kullandig1 tespit edilmeye calisilmistir.
Hanefiler ilgili hadisi maslahat prensibini 6n plana ¢ikartarak
goriislerinde delil olarak kullanmistir. Bu maslahat prensibi ise
“diismanin gii¢lii Miisliimanlarin ise zayif” oldugunu diistinebilmek
yani akledebilmektir. Hanefiler bir bagska maslahat prensibi olarak
“dlismanmn eman verecek Musliimandan korkmasi1” durumunu da
ifade etmis, ancak bu prensibi de akletme melekesi baglaminda
degerlendirilmistir. =~ Boylelikle =~ Hanefiler =~ eman  hadisini
Miislimanlarin lehleri ve aleyhleri baglaminda ele almis, akli yani
diistinebilme yetisini eman konusunun temeline koymustur. Bu
amacla onlar eman1; emanin dayandig1 gerekce (emanin maslahati),
emani kimler verebilir, gayri miislime verilen eman kimleri kapsar ve

emanin bozulmasi gibi konularda agiklamaya ¢alismislardir.
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