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0Z: Ozbekistan dis politikasim etkileyen birgok faktoriin ortaya konulmasi miimkiin olsa da 6zellikle
tarihsel miras ve Ozbek kimliginin olusumunun iizerinde durulmasi gerekmektedir. Tarihsel miras bir
milletin hafizas1 olarak gelecek planlarina yon vermektedir. Tarihsel siirecte yasanmis olan zafer ve
kahramanliklara 6zlem duyulurken, yenilgi ve basarisizliklardan ders alinmaktadir. Bu anlamda giiclii
devlet yapismin varligi Ozbekistan’da mutlu ve giizel giinleri hatirlatirken, giiclii devlet yapisinin
bozuldugu dénemler ise isgal ve yenilgileri hatirlatmaktadir.

1991 yilinda SSCB’nin dagilmasiyla gerceklesen bagimsizlik sonrasi iizerinde durulan en 6nemli
konulardan biri Ozbek kimliginin olusturulmasidir. Bu konu i¢ politika da oldugu gibi dis politikada da
belirleyici bir role sahiptir. Ozbek kimliginin toprak esasl ele alinmasi belirli problemlere neden olsa
da 6zellikle komsu iilkelerde bulunan Ozbeklerin dis politika araci olarak kullanilmasinin dnlenmesi
acisindan olumludur. Ozbekgenin yayginlastirilmas politikalar1 ve bagimsiz bir dis politika yiiriitme
cabalar1 da Ozbek kimliginin olusumuna katki saglamaktadir.

Tarihsel miras ve milli kimlik politikalar1 iizerinden Ozbekistan dis politikasinin degerlendirilmesi
Ozbekistan’s daha anlasilir kilacaktir. Dolayisi ile sadece dis politika kararlar1 iizerinden
degerlendirmeler yapmak yerine, etkili olan tarihsel miras ve milli kimlik olusturma stratejisinin
incelenmesi Ozbek dis politikas1 hakkinda daha isabetli analizler yapilmasini saglayabilir.

Anahtar kelimeler: Ozbekistan, Ozbekistan dis politikasi, Tarihsel miras, Milli kimlik politikalar1

ABSTRACT: Although it is possible to identify many factors affecting Uzbekistan's foreign policy, the
historical heritage and the formation of Uzbek identity should be emphasized. Historical heritage shapes
the future plans of a nation as its memory. While the victories and heroism experienced in the historical
process are longed for, lessons are learned from defeats and failures. In this sense, the existence of a
strong state structure reminds Uzbekistan of happy and good days, while the periods when the strong
state structure is disrupted reminds of occupation and defeats.

In 1991, after the dissolution of the USSR, one of the most important issues emphasized after
independence was the creation of an Uzbek identity. This issue has a decisive role in foreign policy as
well as domestic politics. Although the land-based approach to Uzbek identity causes certain problems,
it is positive especially in terms of preventing the use of Uzbeks in neighbouring countries as a foreign
policy tool. Uzbek language dissemination policies and efforts to conduct an independent foreign policy
also contribute to the formation of Uzbek identity.

Evaluating Uzbekistan's foreign policy through historical heritage and national identity policies will
make Uzbekistan more understandable. Therefore, instead of making evaluations only on foreign policy
decisions, examining the effective historical heritage and national identity formation strategy can
provide a more accurate analysis of Uzbek foreign policy.
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EXTENDED ABSTRACT

Literature review

After independence, Kerimov, as the founding leader, firstly started nation state building and established
an authoritarian rule in order to ensure the success of this process. One of the main factors behind
Karimov's establishment of an authoritarian government structure is his historical legacy. Because it
will be very difficult to neutralize the reactions that he will face in the process of nation state that he
will build on a secular republic system with the image of a weak leader. In terms of historical heritage,
there were great conflicts and turmoil in Uzbekistan during periods of weak leader image (Alkan, 2011:
121). As the founding leader, Karimov pursued harsh policies both against the opposition and in foreign
relations in order to project the image of a strong leader. The desire to ensure the full sovereignty of the
country and the rapid continuation of the nation-state building process, combined with the historical
legacy, led to an authoritarian leadership. For example, in foreign policy, the government reacted harshly
to the countries where dissidents took refuge, opposed foreign states' interference in Uzbekistan's
internal affairs, and refused to sign any cooperation or agreements that were not in the country's interest.
Again, when the regional-global organizations of which Uzbekistan was a member started to take
decisions contrary to Uzbekistan's interests, relations with these organizations were frozen (Yiice, 2022:
38-39). Although the fact that the authoritarian structure that Karimov needed was provided and the
opposition groups were not as effective as during the Karimov period pushed Mirziyoyev to pursue a
more active foreign policy, it is not possible to quickly liquidate the authoritarian structure with the
effect of historical legacy. Therefore, it is seen that Mirziyoyev, who has been pursuing an active foreign
policy with the effect of focusing on economic development, has generally continued the foreign policy
of the Karimov era, albeit with some changes.

The historical legacy has led to the emergence of a powerful sense of leadership in Uzbekistan. This
understanding is accepted by both the people and the government. This is reflected especially in the
foreign policy pursued under Karimov and Mirziyoyev. Harsh reactions are given to the questioning of
their leadership and policy preferences by foreign states. It is possible to see these harsh reactions both
under Karimov and Mirziyoyev. The reason for some of the changes in the foreign policy preferences
of the two leaders is that Uzbekistan has made significant progress in achieving independence and state
authority. In addition, the differences between the two leaders' expectations from Uzbekistan's foreign
policy are also the basis for this change (Yiice, 2022: 26-28).

Although he built the nation-state on Uzbekism and Uzbek language, Karimov pursued an identity
policy that would end clannish struggles and include different ethnic groups in order to ensure the
integrity of the country (Kerimov, 2002: 998). Thus, this was legalized with an inclusive constitution in
the nation state building process. In addition, the continuation of the territorial-based understanding of
history (Tiirk Devletleri Parlamenterler Meclisi [TURKPA], 2012:146), which is the legacy of the
USSR, has led to controversial decisions in historical terms, but it seems to have had positive effects on
foreign policy (Hunter, 2002: 2). First of all, the intervention of any state in the nation state building
process was not accepted, and especially the nation state building processes of neighboring countries in
similar situations were not intervened. Therefore, the nation-state process built by Karimov on
Uzbekism and Uzbek language does not have an ethnic nationalist characteristic (Giirbiiz, 2019: 278-
279). However, Uzbekistan has ethnic Uzbek cognates in all neighbouring countries, which may
constitute a justification for intervention. Although ethnic Uzbeks have been supported in the Northern
Corridor efforts in Afghanistan, this is not due to Uzbekistan's ethnic nationalist policies, but rather to
the Taliban threat, i.e. security concerns. On the other hand, this is evidenced by the fact that Karimov
did not intervene in the events in Kyrgyzstan in 1990 and 2010. Therefore, Karimov's statements that
he wants to become a regional power or that he wants the territories of neighboring countries do not
reflect the reality. Mirziyoyev continues Kerimov's nation-state policies in a similar manner. Only the
fact that a certain progress has been made in the nation-state building process pushes Mirziyoyev to
pursue softer policies. With the effect of this progress, Mirziyoyev has said that he is ready to make
concessions if necessary to solve problems with neighboring countries. All countries in the region will
gain a great deal from the resolution of regional problems.
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Contrary to the years of its establishment, Uzbekistan's biggest problem today is economic development.
In addition to the size of its population, Uzbekistan will be the biggest winner of regional peace due to
its high growth rate and its distance from the sea. Therefore, Uzbekistan's emphasis on Uzbekism and
Uzbek language is not an ethnic nationalist policy, and foreign policy is carried out on this axis (Giirbiiz,
2019: 278-279).

Methodology

Using qualitative research methodology, the article evaluates the strategies of the leaders of Uzbekistan,
which gained its independence after the collapse of the USSR, to create an Uzbek identity and the
reflection of the historical heritage under their influence on their foreign policy decisions. The article
also addresses the similarities and differences in the foreign policy practices of Karimov and
Mirziyoyev, the two leaders who have been in office in Uzbekistan, which has been independent for
more than 30 years.

Findings and discussion

Historical heritage also has an impact on foreign policy preferences. The emphasis on Uzbekism and
Uzbek language in Uzbekistan's nation-state building process is not based on an ethnic nationalist
foundation. This is more clearly seen through Uzbekistan's foreign policy.

It is observed that some neighboring countries' politicians unfairly accuse Uzbekistan over Uzbekism
and Uzbek language. This leads to the belief that these politicians camouflage their ethnic nationalist
sentiments. The theses that the emphasis on Uzbekism and Uzbek language is based on an ethnic
nationalist basis and the claims that Karimov is after regional power do not reflect the truth.

Results and recommendations

A foreign policy in line with the policies of historical heritage and Uzbek identity is being pursued.
Karimov and Mirziyoyev pursue similar foreign policies in line with the policies of historical heritage
and Uzbek identity.

The main reason for Mirziyoyev's different policy preferences from Karimov is that Uzbekistan has a
relatively established state experience, unlike the first years of independence.

It is difficult to evaluate Uzbekistan with democratic values, where a weak leader has little chance of
working.

Increasing public participation in the nation-state process may contribute to a smoother transition.

As the solution to economic problems is delayed, there will be disappointment and dissatisfaction in
society.

Mirziyoyev will continue to pursue an active foreign policy in order to realize economic development.
While evaluating Uzbekistan's foreign policy, historical heritage and national identity policies should
not be ignored.
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Giris

Ozbekistan ilk ¢aglardan itibaren dnemli yerlesim ve ticaret merkezlerine ev sahipligi yapmis ve dnemli
devletlerin kuruldugu bir bolge olmustur. Bu sebeple Ozbekistan her ne kadar bagimsizhigini yeni
kazanmis olsa da biiyiik bir tarihsel gegmise ve birikime sahiptir. Bolge zaman zaman biiyiik istilalara
ugramis, Orta Cag’da yasanan sasaali yillarin ardindan 13. ylizyillda Mogollarin saldirilar ile sehirler
yakilip yikilmistir. Timur Doénemi ile yeniden bir altin donem yasandiktan kisa bir siire sonra
catismalarin yasanmaya baslamasi ve beraberinde gelen istikrarsizliklar Ozbekistan’da giiclii bir devlet
yapisinin gerekliligini ortaya koymustur. Hem Islam Kerimov’un hem de Sevket Mirziyoyev’in aldig1
dis politika kararlarinda giiclii devlet yapisina yapilan vurgu bu tarihsel mirasa yapilan vurgu olarak
degerlendirilebilir. Ayrica yine giiclii bir merkezi yapiya sahip SSCB miras1 da Ozbek liderleri
etkiledigi ileri siiriilebilir. Dolayis1 ile Ozbekistan liderlerinin politika kararlarmi bu tarihsel miras
iizerinden ele alinmas1 Ozbekistan dis politikasin1 daha anlasilir kilmaktadir.

Tarihsel mirasin disginda Ozbek kimliginin olusturulma stratejisi de giiniimiiz Ozbekistan dis
politikasmin anlasilmasinda temel dneme sahiptir. Ozbek kimliginin olusturulmasi ve yerlesmesi icin
yapilan ¢alismalar Ozbek dis politikasini etkilemektedir. Ozbekligin Ozbekistan simirlari ile sinirlanmis
olmas1 komsu iilkelerde yasayan Ozbek asillilar {izerine dis politika olusturulmasini engellemistir.
Komsu iilkelerdeki i¢ sorunlara etnik milliyetgilik i{izerinden miidahalede bulunmayan Ozbekistan,
bolgedeki etnik ¢atigmalarin biiyiimesini engellemistir.

Tarihsel miras ve Ozbek kimligi konusundaki temel noktalar bilinmeden yapilan degerlendirmeler
Ozbekistan’in dis politikasin1 anlamak ve yorumlamak icin yeterli olmayacaktir. Ornegin Rusya ile
iligkileri siirekli degiskenlik gosteren Kerimov’un basarisiz bir dig politika izledigi goriintiisiine karsin
tarihsel miras ve Ozbek kimligi ile bir biitiin olarak ele alindiginda Kerimov’un izledigi dis politikanin
basarili oldugu sdylenebilir. Kerimov’un oliimiinden sonra devlet baskani olan Mirziyoyev’in, iilke
icindeki ortami yumusatmak ve standartlar1 gelistirmek adina aldigi kararlar1 ve yiiriittiigii aktif dis
politikay1 basarili bulmak miimkiindiir. Halbuki Kerimov ve Mirziyoyev’in eylemlerine tarihsel miras
ve Ozbek kimliginin gelisimi noktasindan bakildiginda iki liderin dis politika tercihlerinin arasinda
biiyiik bir farkin olmadigini séylemek miimkiindiir.

Tarihsel miras ve Ozbekistan dis politikas

Ozbekistan tarih boyunca giiclii siyasi birliklerin kurulmasi igin gerekli niifusa, tarim havzalarina,
gelismis ekonomik faaliyetlere ve ticaret yollarina sahip olmustur. Bu durum boélgede giiclii devletlerin
kurulmasina imkan sagladigi gibi devrin diger gii¢lii devletlerinin de bdlgeye ilgisinin artmasina ve
seferler diizenlemelerine neden olmustur. Dolayis1 ile tarihsel mirasa vurgu yaparken ge¢misten
giliniimiize ekonomik, kiiltiirel, sanatsal ve siyasi yapilarin gelisiminin yan sira bolgenin dis saldirilara
ugramasi da dnemli bir yer tutmaktadir. Giiglii siyasi yapilarin dogmasi icin gerekli elverisli sartlara
sahip olan Ozbekistan bu durumun sonucu olarak tarihin gordiigii en biiyiik devletleri kuran Biiyiik
Iskender ve Cengiz Han tarafindan istila edilmistir. Sadece Cengiz Han’in Semerkant ve Buhara gibi
sehirleri istila ettikten sonra on binlerce zanaatkari Mogolistan’a gotiirmiis olmasina bakildiginda
bolgenin ne kadar zengin bir kiiltiir ve ticaret hayatina sahip oldugu net olarak goriilmektedir. Dolayisi
ile Tiirkistan cografyasinda en 6nemli siyasi yapilarin kuruldugu Ozbekistan’mn ayn1 zamanda bdlgenin
ticaret, egitim ve kiiltiir merkezi olmas1 da Ozbek halkinin karakterine ve kiiltiiriine dolayisiyla da
liderlerin dis politika tercihlerine etki etmektedir (Giirbiiz, 2019: 296).

Bu tarihsel miras i¢inde Tiirkistan’da yagsanan hakimiyet kavgalari, tarim, ticaret ve egitim alanlarinda
yasanan ilerlemeler, Mogollar, Timurlular, Hanliklar Donemi, Rus Carlig1 ve SSCB’ye kadar biiyiik bir
birikim Ozbekistan’a miras kalmistir. Bu birikim iginde belki de vurgulanmasi gereken en dnemli nokta
Ozbekistan cografyasinda huzur ve barisin her zaman giiglii bir merkezi yapinimn ve liderin varligi ile
saglanmig olmasidir. Ozbekistan topraklarinda giiglii siyasi yapilanmanin oldugu dénemlerde ayni
zamanda kiiltiirel ¢caligmalar da 6nem kazanmig ve 6nemli alimler yetigsmistir. Tiirkistan bolgesinde tim
Tiirk boylarinin tek bir ¢at1 altinda toplandigi Hun ve Goktiirk Devleti donemleri de dahil olmak tizere
Mogollar ve Timur donemlerinde de benzer gelismeler s6z konusu olmustur. Ozellikle taht kavgalarinin
yogunlastigi donemlerde merkezi idare zayiflamis ve ig-dis catigmalara uygun bir ortam ortaya
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cikmistir. Giiglii bir merkezi yap1 ve otoritenin olmadig1 dénemlerde Ozbekistan topraklarinda huzur ve
istikrar saglanamamus ve istilalar ve isgaller yasanmaistir.

Rus Carliginin hakimiyetinden 6nce Tiirkistan cografyas1 Buhara Hanlig1, Hokand ve Hive Hanliklart
olarak bilinen Ozbek Hanliklarmin kontroliinde olmustur (Kavuncu, 2015: 238). Hakimiyet alanim
genisletmek isteyen Hanliklarin arasinda siirekli savaslarin yasanmasi disinda Hanliklar icinde taht
kavgalar1 ve farkli boylarin Hanlik yonetimlerini ele gegirme c¢abalari olmustur. Bu gelismeler, Rus
Carhiginin bélgeye hakim olmasim kolaylastirmustir (Erol, 2002: 1008). Ornegin 1864’te Cimkent
iizerine yiirliyen Rus ordusu ile savagan Hokand Hanliginin bagkenti olan Hokand’a sefer diizenleyen
Buhara Emiri, Rus ordusunun 22 Eyliil 1864°te Cimkent'i isgal etmesinin 6niinii agmstir (Yiice, 2006:
2-3). Rus isgali bagladiginda birlik olusturamayan Hanliklar, kendi aralarindaki miicadeleyi Rus
isgalinde daha da artirmig ve bir anlamda Rus isgalini firsata ¢evirmeye ¢alismislardir. Aralarindaki
ihtilafin devam etmesi isgal sirasinin kendilerine gelmesini hizlandirmistir. Hanliklar arasindaki savaslar
ve taht kavgalarinin yani sira gdgebe halk ile yerlesik hayat tarzin1 benimseyenler ve kabilelerararasi
rekabet gibi etkenler bdlgenin Islam ve/veya Tiirkliik etrafinda birleserek Rus Carligma kars: ortak
hareket etmelerini engellemistir (Tacibayev, 2012: 176). Bu durumu iyi degerlendiren Rus Carlig1 da
biiyiik say1lmayacak askeri birliklerle kisa siirede Tiirkistan cografyasinda hakimiyet saglamistir (Alkan,
2011: 121).

Ozbekistan dis politikasm1 ydneten liderleri anlamak icin bu tarihsel mirasin iyi bilinmesi
gerekmektedir. Giiglii bir devlet mekanizmasi olusturan kurucu lider Kerimov’un iktidarini devletin
varlig1 ile esdeger gormesi ve otoriter bir yonetim uygulamasini bu tarihsel mirasin etkisine baglamak
miimkiindiir. Kerimov iktidarimin zayif olmasi, Ozbekistan’m zayif olmasi demektir. Kerimov
diismanlariin devlet diigmani olarak ilan edilmesi daha anlasilir hale gelmektedir. Tiirkiye’ye sigian
muhalif Ozbeklerin iade edilmemesi iizerine Kerimov’un Tiirkiye ile iliskilerde seyri konusunda radikal
kararlar almasi, Kerimov’un Rusya’nin Ozbekistan iizerinde niifuzunu artirmaya yonelik eylemlerine
verdigi sert tepkileri ve Andican Olaylar1 sonrasi ABD’den uzaklagma yoniinde almis oldugu karari
sadece denge politikasi ile agiklamak yeterli olmayabilir. Tiirkiye nin Ozbek muhalifler ile iyi iliskiler
kurmasi, Rusya’nin niifuzunu artirmaya yonelik eylemleri ve ABD’nin bdlgede degisim odakli
politikalar1 Kerimov agisindan iktidar1 ve dolayisi ile de Ozbekistan’in giivenligi ve gelisimi igin tehdit
olarak degerlendirilmistir. Komsularla sinir sorunlarmin ¢oéziimii konusunda taviz vermektense sinir
sorunlarinin ¢6ziimsiiz kalmasi da kurulus yillarinda Kerimov agisindan tercih edilebilir bir durumdur.
Ciinkii bu politika komsu iilkelerle iligkilerin zaman zaman gerginlesmesine yol agsa da tarihsel mirasin
etkisi ile zayif —taviz veren-bir lider goriintiisii vermek, Kerimov agisindan kabul edilebilecek bir
goriintii degildir. Kerimov’un bakig agisinin ve politika tercihlerinin Mirziyoyev doneminde tamamiyla
degistigini sdylemek zordur. Dolayisi ile reform c¢aligsmalarinda bulunsa da Mirziyoyev’in de tarihsel
mirasin etkisi ile merkezi otoritenin zayiflatilmasi konusunda acele etmeyecegi ongoriilebilir. Hatta
zaman i¢inde merkezi yonetimin giiglerini artirmaya yonelik kararlar almasi da miimkiindiir. 2023 ’teki
anayasa degisikligi siirecinde yasanan olaylar ve devlet baskaninin gorev siiresinin yedi yila ¢ikarilmasi
bu baglamda degerlendirilebilir.

Mirziyoyev’in daha rahat bir dis politika izlemesi acisindan en biiyiik avantaji Kerimov’un sifirdan
kurdugu Ozbekistan’1 belirli bir noktaya getirmis olmasidir. Diger bir avantaj da iilkede giiglii bir
mubhalif yapinin olmamasidir. Ozellikle muhalif radikal dini gruplarin Kerimov zamanindaki kadar
giiclii olmamasi Mirziyoyev’in i¢ politikadan daha ¢ok dis politikaya oncelik vermesine imkan saglamas,
Ozbekistan’in komsu iilkeler basta olmak iizere Rusya ve Tiirkiye nin yanisira Batil iilkelerle iligkileri
gelistirilmistir. Mirziyoyev’in aktif dis politikasinin altinda yatan temel nedenin iilke ekonomisinin kars1
karsiya kaldigi sorunlar oldugu da unutulmamalidir. Devlet insa siirecinde belirli bir ilerlemenin
gerceklesmesi, hizla artan niifus ve denize ¢ikigin olmamasi Mirziyoyev’in ekonomiyi dncelemesine yol
agmaktadir. Ciinkii yakin gelecekte Ozbekistan icin en biiyiik tehlike ekonomi kaynakli olacaktir.
Dolayisi1 ile Mirziyoyev, aktif dis politika ile ekonominin geligsimini saglamak istemektedir. Bu
politikanin bagarili olmas1 da Mirziyoyev’in iilkedeki otoritesinin saglamlagmasina katki sunacaktir.
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Ozbek kimligi ve Ozbekistan dis politikas

Rus Carligi, hakimiyetini sagladiktan sonra kurdugu Tiirkistan Umum Vilayeti ile bolgeyi tek cati
altinda toplamistir. Bolsevik ihtilali sonrasi ise Bolsevikler bu biitiinliik yerine bolgede yasayan Tiirk
boylarini farkli millet gibi kabul etmis ve dili, sinirlar1 olan farkli 6zerk cumhuriyetlere bolmistiir
(Yalcinkaya ve Abidzhanov, 2020: 2658). SSCB’nin 1924-1925 yillarina dogru biiyiik oranda netlik
kazandirdig1 Tiirk boylarindan ayri1 ayri millet olusturma siyasetinde daha sonraki yillarda kiiciik
degisiklikler yapilarak bugiinkii Tiirkistan’in siyasi yapisi ortaya ¢ikmistir (Tacibayev, 2012: 196).

Rus Carlig1 zamaninda yerlestirilen Ruslar disinda cesitli etnik gruplarin bolgeye siirgiin edilmeleriyle
Tiirkistan cografyasinin demografik yapisi ile de oynanmis ve bolge halklarinin Hristiyanlagtirilmasina
yonelik politikalar izlenmistir. Her ne kadar farkli bir ideolojiye sahip olsa da Rus Carliginin
politikalarin1 miras alan SSCB daha etkili araclar1 da kullanarak Tiirk topluluklarinin kiiltiir, tarih ve
sosyal yasamlari iizerinde degisiklikler yapmaya ¢aligmistir. Bu sebeple Tiirkistan tilkelerinde kiiltiir ve
sanatin bazi dallarina yogunlagilmig ve bu dogrultuda ihtiyag duyulan altyapit ve kurumsallagsma
gergeklestirilmistir (Mustafali, 2019: 30). Tiirkistan cografyasinda bugiin yasanan bir¢ok sorunun
kokeninde Carlik Rusya ve SSCB’nin izlemis oldugu bu politikalarin biiytik bir etkisi bulunmaktadir
(Hunter, 2002: 1).

Rus Carligi, Tiirkistan cografyasindaki muhtemel bir dil-din birligini kirmak ve bolgenin
Hristiyanlagtirma ve Ruslastirilmasin1 saglamak amaciyla alfabe galigmalari baslatmigtir. Alfabe
calismalar1 ve mahalli lehgeleri 6n plana ¢ikarma girisimlerinin Kazan Universitesi’nde Tiirk dilleri
profesdrii olan misyoner Nikolay [lminskiy tarafindan baslatildig bilinmektedir (Kanlhdere, 2017: 170).
[lminskiy, Hristiyanligin Tiirk topluluklar arasinda daha kolay yayilmasini saglamak amaciyla mahalli
lehgelerin gelisimini desteklemistir. Ilminskiy’e gore; Rusya idaresinde yasayan Rus olmayan milletleri
Ruslagtirmanin tek yolu Rus dili ve Hristiyanligin 6gretilmesidir (Yiice, 2006: 3). Bu noktada
Bizanslhilarin Hristiyanligi yaymak istedigi bolgelerde benzer bir taktigi kullanmasina ve basarili
olmasina deginmek gerekir. Ciinkii ilminskiy’in bu taktigini yaklasik 1000 yil énce Slav topluluklarin
Hristiyanlastirilmasi agsamasinda Bizanslilarin kullandigi bilinmektedir. Roma Kilisesi, Latince yerine
yerel halk dillerinin dini metinlerde ve misyoner faaliyetlerinde kullanilmasina karsi ¢ikarken Bizans
ise tamamen zit bir politika izlemis ve yerel halk dillerini kullanmistir. Bugiin kullanilmakta olan Kiril
alfabesi de bu amacla gelistirilmis ve kutsal kitaplar Slav dillerine cevrilmistir (Kogak ve Ozkan, 2015:
377). Slavlarin Ortodokslugu kabul etmesinde Bizans’in bu taktiginin basarili olmasi, asirlar sonra
misyoner ve bilim adami Ilminskiy’i etkiledigi gériilmektedir. [lminskiy’in Slav halklar {izerinde test
edilmis olan bu taktigi, Tirk topluluklarina uygulayarak benzer bir basariya ulasmak istedigi ileri
siiriilebilir. {lminskiy’in belirledigi hedefler dogrultusunda Carlik Rusya, 1870 yilindan itibaren
Hristiyanlig1 kabul eden Kazan Tiirkleri igin birgok “Tatar Okulu” agmis, Kazak, Kirgiz, Ozbek ve
Tiirkmen lehgelerinde ise gazeteler ¢ikarmistir.

Carlik Rusya’nin bu politikalari, SSCB déneminde milletler politikasinin temelini olusturacaktir. SSCB
Tiirkistan’1 dil merkezli cumhuriyetlere bolerek yerel milliyetciligin gelismesine uygun bir zemin
yaratmistir (Caliskan, 2018: 5). Her ne kadar bazi Tirkistanli aydinlar bu duruma kars1 ¢ikmis olsa da
temelde birbirleri ile ¢atisan Tiirk boylarinin, kendi lehgelerini koruma ve 6n plana ¢ikarma adina
duruma fazla tepki gostermedigi ileri siiriilebilir. Milletlestirme politikasi ile bolgenin tek bir ¢at1 altinda
birlesmesi her ne kadar engellenmis ve komsu Tiirk boylar1 arasinda mikro milliyet¢iligi artirmis olsa
da artan mikro milliyetgilik ayn1 zamanda Tiirkistan iilkeleri izerindeki Rus niifusuna kars1 da giderek
artan bir tepkinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu durum SSCB’nin dagilmasi ile daha net olarak
ortaya gikmustir. Ozbekistan gibi diger Tiirkistan iilkeleri de bagimsizliklarii kazanmasi ile artik ulusal
kararlarin1 kendileri almak istemektedir. Dolayist ile bolgeyi bolmek i¢in uygulanmaya konulan
milletlestirme politikalari giiniimiizde Rusya’y1 da olumsuz bir sekilde etkilemektedir.

Alfabe galismalar1 disinda SSCB, milli kimlikleri tek belirleyici hale getirmek i¢in 1897 niifus
sayiminda var olan birgok kimlik kategorisini 1926°da tekrar degistirmistir. Ornegin kozmopolit niifus
veya tliccarlar i¢in kullanilan “Sart” bir kimlik kategorisi olarak gecerli kabul edilirken daha sonra Tiirk,
Kipgak, Lakay, Cagatay ve Karluk kimlikler gibi elemeye maruz kalmistir (Giirbiiz, 2019: 283).
Boylelikle 1926 yilinda Ozbek Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti smirlar1 igindeki Tacikler ve Sartlari
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kapsayan Ozbek kimligi sonraki yillarda Cagatay, Tiirk, Lakay gibi baz1 kiigiik topluluklarin da dahil
edilmesiyle kapsami genislemistir (Giirbiiz, 2019: 284). Benzer bir durum Rus kaynaklarinda Kirgiz
veya Kirgiz-Kazak diye belirtilen Kazaklar 1925 yilinda kendi adlarina kavasmustur. Ayni sekilde Kara
Kirgiz adiyla anilan Kirgizlar da ayni tarihte bugiinkii adlar1 ile anilmaya baglanmistir (Devlet, 2003:
257). Dolaysi ile Ozbekistan’da oldugu diger komsu devletlerde de gogunluga dayali milliyet, kiiltiir,
dil ve tarih biiyiik dl¢iide kurumsallik kazanmistir (Musaoglu, 2009: 265). Ancak SSCB sartlarinda bu
kurumsalligin ikinci plana itildigi diistiniiliirse milliyetler politikasinin esas amacinin bolgenin pargalara
ayrilmasi oldugu ortadadir (Devlet, 2003: 259). Ciinkii “Diyalekten milli dil”, “kabileden milli devlet”
kurulmasi ile Tiirkistan cografyasi yonetilebilir parcalara ayrilmis, Islam ve Tiirk iist kimligi boylelikle
ortadan kaldirilmistir (Karasar, 2001: 221).

1920°de Tiirkistan Cumhuriyeti’nin anayasasini onaylama sirasinda Tiirkistan’in yerli halklar1 olarak
sadece Kirgizlar (Kazaklar), Ozbekler ve Tiirkmenler kabul edilmistir. Tacikler ve diger halklar
1924’teki milli-bolgesel sinirlar belirleme siyasetinde tekrar giindeme gelmistir. Boylelikle 1920°de
Lenin’in direktiflerinde ad1 gegmeyen halklarin kaderleri sonraki donemlerde farkli sekillerde tesekkiil
etmistir. Kimisi Sovyet cumhuriyetlerini kimisi de milli vilayet veya koy suralarmi kuracaktir (Kogiyev,
2001: 298). Kiiciik halklarin olusturulan devlet tesekkiilleri iginde eritilmeye ¢alisilmasi ve kurulan milli
devletlerin temsilcilerinin kendi devlet sinirlarinin daha genis olmasina yonelik isteklerde bulunmalar
sinirlarin belirlenmesi siirecinde bir¢ok sikintiya neden olmustur (Kogiyev, 2001: 304). Sonug olarak
Tiirkistan cografyas1 sorunlu bir sekilde Ozbekistan, Tiirkmenistan, Tacikistan, Kazakistan ve
Kirgizistan olarak parcalara boliinmiistiir.

Halklarin miicadele hareketlerini ve onlarin temsilcilerini kendi tarafina ¢ekebilmek i¢in baslangicta
hosgoriilii davranan Bolsevikler, kontrolii sagladiktan sonra fikirlerini degistirmis ve tiim Pantiirkizm
ve Panislamizm hareketleri ¢esitli bahaneler ile tasfiye etmistir (Kogiyev, 2001: 297). Ciinkii bu
hareketler Bolseviklerin diyalektten milli dil, kabileden milli devlet kurmalar1 6niinde biiyiik bir engel
teskil etmektedir. Ornegin Gaspirali Ismail Bey’in ortak bir Tiirk medeniyeti olusmasi icin ortak
degerlere, dile, kiiltiire dayanan ve “dilde, fikirde ve iste birlik” siar1 izerine insa ederek baglattigi Cedit
hareketi, Bolseviklerden once Rus Carligi doneminden itibaren biiyiikk bir rahatsizlik yaratmistir
(Tacibayev, 2012: 188). Ancak ozellikle 1921°de Enver Pasa’nin Tiirkistan’a gelmesi ve Basmaci
hareketlerine onderlik ederek Bolseviklere karst miicadele etmesi Bolsevikleri Pantiirkist hareketlere
kars1 daha koklii ¢oziim arayisina itmistir. Bolsevikler, Carlik Rusya doneminde olusturulan alfabe
calismalarinm derinlestirmis ve Tiirkistan cografyasini1 bolerek mikro milliyetciligin gelismesine katki
yapmistir. Bolgenin biitiinliigiini korunmas1 gerektigini savunan aydinlar da gesitli suglamalarla idam
edilmistir (Yiice, 2022: 19). Bolseviklerle is birligi yapan sol egilimli aydinlar dahi Turancilik ve Pan-
Tiirkciiliik ile suglanarak Stalin’in emriyle kursuna dizilmistir. Gaspirali’nin izinden giden aydinlarin
yok edilmesiyle {lminskiy’in baslattig1 mahalli lehgeleri yaz1 diline déniistirme ¢abalarinin oniindeki
engeller ortadan kaldirilmis ve Cedit¢i aydinlarin yerini SSCB’nin yetistirdigi aydinlar almistir
(Kanlidere, 2017: 170). Sonug olarak Gaspirali Ismail Bey’in Cedit okullartyla olusturmaya ¢alistig1 dil
ve kiiltiir birliginin Oniine gecilmis ve Pantiirkist diistincenin temeli mikro milliyetcilik ile yikilmaya
calisilmistir (Yiice, 2006: 4). Bununla da yetinmeyen Bolsevikler, bugiinlere kadar gelecek sinir ve etnik
problemlerin temelini atarak kurulmasi muhtemel Tiirkistan birliginin olusmasimin 6niinii tikamistir
(Tacibayev, 2012: 195).

Carlik Rusya zamaninda baslayan her Tiirk boyuna farkl: bir Kiril alfabesi olusturma galigmalari sonucu
19 farkli alfabe ortaya ¢ikmistir. Bunun disinda bir¢ogu sonraki yillarda idam edilecek olan bdlge
aydinlar1 arasinda da Arap alfabesinden Latin alfabesine geg¢is uzun siiredir tartisilan bir konu olarak
glindemi mesgul etmis ve Tiirkistan aydinlarinin ¢abalari ile ortaya ¢ikan Latin alfabelerinin kullanimina
1927-1938 yillan arasinda izin verilmistir. Bu aydinlarin tasfiyeleri sonrasi ise Kiril alfabesine geg¢is
karari ile Latin harflerinin kullanim1 da yasaklanacaktir.

SSCB yoneticilerinin, Carlik Rusya’s1 doneminde baslayan mahalli lehgeleri yazi diline donistiirme
politikasini siirdiirmesi ve politikasin1 bolge halklarinin milli kimliklerinin taninmasi olarak lanse
etmeyi basarmis olmasidir. SSCB politikalarinin basarili olmasi ile de Cagatayca’nin biitiinlestirici rolii
Rusgaya gegmistir (Yiice, 2006: 6). Cilinkii farkli Iehgeleri konusan Tiirk Topluluklari her ne kadar kendi
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ana dillerinde egitim haklar1 olsa da hem gelecek kaygisi ile hem de kendi aralarinda ve Tiirk olmayan
diger milletlerle iist dil olarak artik Rusca 6grenmek mecburiyetinde kalmistir. Dolayisi ile ana dilde
egitimin yasaklanmasina gerek kalmadan Rusg¢a yayginlagsmistir. Tiirkistan cografyasinin bagimsizlik
sonrasinda ana dilini bilmeyen siyaset¢i ve aydinlarla karsilagilmasi bu politikalarin bir sonucudur.
Nihayetinde Tiirkistan cografyasinin dil merkezli cumhuriyetlere bdoliinmesi yerel milliyetgiligi
gelistirmis ve bolgenin dile dayali birlik ve biitiinliigii parcalanmistir (Karabulut, 2009: 74).

Tiirkistan cografyasinda devlet olma niteligi tasimayan, bir ulus aidiyeti gostermeyen, daha ¢ok asiret
ve kabile vesayetinde yasayan ve yazi dili heniiz gelismemis boylar bir anda Moskova kontroliinde de
olsa bir devlete sahip olmus ve yeni gelismekte olan dilleri de devlet dili statiisti kazanmistir (Simsek,
2013: 25-26). Kerimov, bu durum hakkinda Sovyet iktidarinin, milli 6zellikleri esitlestirmeye ve
beynelmilellestirmeye ¢aligmasi etnik birlikler arasinda ve hatta halklar arasindaki pargalanmanin son
bulmasina degil, tersine, yenilerinin meydana gelmesine sebep olmustur, demektedir. Kerimov ayrica
devlet sosyalizmi sonucu zenginliklerin merkezden taksim edilmesinin de bdlgecilik ve urug-
oymakeilik iliskilerinin yasamasina, genislemesine ve kok salmasina neden oldugunu ileri siirmektedir
(Kerimov, 2002: 998). SSCB 6ncesinde gelisen bdlgesel iligkiler Kerimov’un da vurguladigi gibi SSCB
doneminde de devam etmis hatta zaman zaman bu gruplar arasindaki rekabet ve farkliliklardan
yararlanma yoluna gidilmistir. Dolayis1 ile Ozbekistan’da oldugu gibi diger cumhuriyetlerde de bdlgesel
klanlar ve aile ittifaklar1 Sovyet siyasal sisteminde varliklarini koruyabilmistir (Alkan, 2018: 50).

SSCB, sinirlar1 belirlenmis milli devletleri olusturduktan sonra Tiirkistan cografyasin1i Sovyet
ideolojisine gore sekillendirmeye devam etmistir. Ozel miilkiyetin devletlestirilmesi ile geleneksel
yapinin degisim siireci de baslatilmustir. Tiirkliigii-Islam’1 ¢agristiran kavramlarin yerine Lenin, Stalin
ve devrim kahramanlarinin isimlerinin yani sira devrimi temsil eden kavramlar ve heykeller Tiirkistan
cografyasinda yaygimlastinlmistir. 1924°te Tiirkistan’daki Bolsevik Merkez Idaresi’nin karariyla
“Tiirkistan” ad1 kullanimdan kaldirilarak yerine “Orta Asya” kavrami kullanilmaya baglanmastir.

Sovyet insani1 yetistirme politikalarinin yogunluk kazanmasi ve Stalin’in Ceditci ve Islamc1 aydinlarin
ortadan kaldirilmasi ulusal duygu ve etnik kimliklerin bastirilmasina yol agmistir. Bu durum ise yeralti
dinsellik ve hatta yeralt1 etniklik olgularinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bastirilmaya calisilan
etnik ve dinsel duygular SSCB’nin dagilmasi ile radikallesmis bir sekilde tekrar ortaya ¢ikmustir
(Naumkin ve Zviagelskaya, 2001: 316).

Modern Ozbekgenin gelisimi agisindan Ostroumov’un modern Ozbekgenin olusturulmasia ydnelik
calismalar1 dikkat cekmektedir. Tiirk dilinin Cagatay grubuna ait olan Ozbekge, dil ozellikleri
bakimindan {i¢ gruba ayrilmaktadir. Buhara, Taskent ve Semerkant bolgelerinde konusulan Ozbekge,
Farsca etkisinde kalmis olup Tiirk dillerine 6zgii olan ses uyumunu kaybetmistir. Fergana ve Hokand’da
Fars etkisi goriilmekle beraber 6zellikle Kuzeydeki Kipcak-Ozbek lehcesinde Farscanin etkisi azdir.
Hive bolgesinde konusulan Ozbekce daha cok Oguz lehgesinin etkisinde olup Tiirkiye Tiirkgesine
yakindir (Kanlidere, 2017: 154). Ostroumov, 1883°ten 1917’ye kadar Taskent’te Farsca tesirindeki sehir
agzina dayanan mahalli bir lehge ile “Tiirkistan Vilayetinin Geziti” adl1 gazeteyi ¢ikartmistir. Boylelikle
Ostroumov’un Tagkent agzinin resmi dil seviyesine gelmesinin altyapisini hazirladigi goriillmektedir
(Kanlhdere, 2017: 170). Diger taraftan Rus dili ve kiiltilirliniin yayilmasina yonelik ilk Rus mektebi 1884
yilinda Tagkent’te agilmistir. Gaspirali’nin izinden giden Miinevver Kari Abdiilresid ise 1901 yilinda
Taskent’te ilk Cedit Okulu’nu agmistir (Kanlidere, 1999: 166).

Ozbek kimligi de ilk kez 1897°de Rusya Carliginda yapilan niifus sayiminda milli kimligi belirleyen
temel etken olarak anadilin secilmesi ile giindeme gelmistir. 1924’te milli kimlik esasina dayali sinirlar
cizilirken de her ne kadar tek belirleyici olmasa da kesin ayrimlarin yapilmasini saglayan faktor dil
olmustur (Glirbiiz, 2019: 282). Bu durum boélgenin biitiinlesmesini engellemeye yonelik politikalarin bir
sonucu olsa da boylarin uluslagsma siirecini baslatmistir. Elbette etnik temele dayali siyasal siirlarin
olusturuldugu ve lehgelerin yazi diline doniistiiriilerek bdlgenin tek ¢ati altinda birlesmesinin Oniine
gecildigi elestirisi yapilabilir. Ancak asiret-klan miicadeleleri neticesinde bir ¢at1 altinda birlesemeyen
boylarin artik ulus olma noktasinda ilerlemeye baslamasi olumlu degerlendirilebilir. Bu ifademizi
destekler bir sekilde Zanca da “Ozbek kimliginin mevcut durumu Ozbekistan’da 1929°da olusan
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stirlarn bir iiriiniidiir. Ozbekistan kuruldugunda politik simirlar ve milli gizgiler igerisinde dogal bir
etnik Ozbek kimligi olusmustur” demektedir (Zanca, 2002: 1078).

1924 yilinda Ozbekistan SSC kurulmus ve 1925 yilinda da Ozbekistan, SSCB’nin kurucu
cumhuriyetlerinden biri olmustur. 1929 yilinda Tacik Ozerk Bolgesi, cumhuriyet statiisiine ¢ikarilarak
Ozbekistan biinyesinden ayrilmistir. 1936 yilinda ise Kazakistan biinyesinde olan Karakalpakistan
Otonom SSC, Ozbekistan SSC’ye dahil edilmis (Erol, 2002: 1008) ve bugiinkii Ozbekistan smirlart
ortaya ¢ikmustir. Dolayust ile Ozbekistan’in bugiinkii siyasal yapisi, modern idari teskilati ve ulus kimligi
bu miras iizerine insa edilecektir (Kavuncu, 2015: 239).

Kerimov’'un Ozbeklik ve Ozbekge etrafinda ulus devlet insasmna baslamasi, SSCB ile baslayan
milletlesme siirecinin devam ettirildigini ortaya koymaktadir. Devlet dilinin gelisimi, devletin
sembollerinde milli 6gelerin kullanilmasi, milli tarih yazimi, Sovyet déneminde idam edilen aydinlarin
fikri mirasinin canlandirilmasi, yer adlarinin aslina uygun bir sekilde degistirilmesi, sehirlerde insa
edilen yeni binalarin mimarisinde milli 6gelere agirlik verilmesi, egitim ve diger propaganda araglariyla
milli degerlerin yeniden canlandirilmaya calisilmasin1 bu cercevede degerlendirmek miimkiindiir
(Yilmaz, 2021: 285). SSCB doneminde biitiinlestirici role sahip olan Rusga ve Rus kiiltiirii zamanla
yerini artik Ozbekge ve Ozbeklige birakacaktir.

Kerimov’un devletin ulus insa siirecinde her ne kadar ironik goriinse de Ozbek Han’in adimi alarak
ortaya konan ulusal kimlikte Seybanilerin savasip bdlgeden siirdiigi Timurlular1 kullanmis olmasi
(Yilmaz, 2021: 285), SSCB ddéneminin toprak anlayisi {istiine kurulmus olan tarihgiligin, bagimsizlik
sonrasinda da Ozbekistan’da siirdiiriilmesinden kaynaklanmaktadir. Dolays1 ile Ozbek milli kimliginin
soya lizerine degil de topraga diger bir ifadeyle vatan temeline dayandirilmasi, SSCB geleneginin en
giiclii izlerinden bir tanesidir (Giirbiiz, 2019: 289). Milli kimligin bdlgesel tarih mirasindan gii¢ almasi,
gocebe Ozbeklerin Ozbekistan’a gelmeden dnceki tarihlerine tarihgilikte yer verilmemesine ve gegmiste
Ozbekistan topraklarinda yasamis Irani halklar ve sonrasinda olusan iran-Tiirk kiiltiiriiniin
sahiplenmesine neden olmaktadir (Hunter, 2002: 2). Ozbekistan’m altin ¢ag1 olarak Timur déneminin
gosterilmesi de bu yaklagim sonucu normallesmektedir.

Kerimov’un SSCB miras1 bolgesel tarihgiligi devam ettirmesini sadece SSCB etkisi olarak
degerlendirmek eksik bir degerlendirme olarak gériilebilir. Bu durum aslinda Ozbekistan’da milli
kimligin olusmasinin oniinde engel teskil eden bolgecilik, kabilecilik ve asir1 milliyetcilige karsi bir
¢oziim arayisidir (Giirbiiz, 2019: 278-279). Ozbek¢e ve Ozbeklik temeline dayali ulus devlet insa
stirecinde Kerimov, iilke i¢inde biitiinliigii saglamak adina iilke i¢inde gruplagmalara ve bolgecilik gibi
kavramlara savas agmistir. Kerimov; Ferganali, Harezmli ve Surhanderyali arasinda fark olmadigim ve
hepsinin Ozbek oldugunu &zellikle vurgulama politikast izlemistir. Kerimov’a gére, herkes kendisini
once Ozbek vatandasi olarak kabul etmeli sonra Semerkantl, Harezmli veya Ferganali olarak
gormelidir. (Kerimov, 2002: 999-1000). Bolgecilik ve ayrimcili§a karsi savas acan Kerimov’un bu
sayede etnik ¢catigmalar1 da 6dnlemeye calistigini sdylemek miimkiindiir.

Resmi diizeyde Ozbek milliyetciliginin bolgesel temelde desteklenmesine ve bolgesel tarihgiligin iilke
merkezli bir yaklasim sunmas1 Ozbekistan’daki ok milletli demografik yapinin istikrar1 i¢in de uygun
oldugu sdylenebilir. Ulke igindeki topluluklar sahiplenilirken, iilke disindaki Ozbeklere yonelik etkin
bir politika izlenmemesi bu tarih¢iligin se¢imi ile de uyumludur. Ancak tarihi olgulara kapali kalarak
Ozbek kimliginin insa edilmeye calisiimasi, Ozbekistan tarihini sinirlamanin disinda modern Ozbek
toplulugunun olusumunda 16. yiizyillda Ozbekistan’a go¢ etmis olan Ozbeklere yer verilmesini
engellemektedir (Giirbiiz, 2019: 285-291).

Kerimov iilke biitiinliiglini ve istikrarim saglamak adina Kirgizistan ve Kazakistan’in aksine Ruscaya
anayasal bir statii vermemis ve anayasasinin 4. maddesini, Ozbekistan’mn devlet dilinin Ozbek dili
oldugu ve Ozbek olmayanlarin da dil, adet ve geleneklerine saygi gosterildigi seklinde diizenlemistir
(Tiirk Devletleri Parlamenterler Meclisi [TURKPA], 2012:146). Béylelikle farkli etnik gruplara saygi
duyulmakla beraber Ozbekgenin biitiinlestiriciligi anayasada vurgulanmistir.
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Kerimov’un Rusganin etkisini azaltma amaci ile kademeli bir sekilde Kiril alfabesinden Latin alfabesine
gecme karar1 almis olmasi iizerinde durulmasi gereken bir karardir. Ancak Ozbekgenin anayasal
statiisiine karsin Kiril alfabesinin ve Ruscanin resmi kurumlarda etkin kullanilmasi1 Kerimov sonrasi
daha radikal kararlarin alinmasina neden olmustur. Ornegin 2019 yilinda 21 Ekim “Ozbek Dili
Bayrami1” olarak ilan edilmis ve 2020-2030 yillar1 arasinda Ozbekgenin gelistirilmesi amaci ile bir yol
haritas1 belirlenmistir. 23 Eyliil 2020’de BM’nin 75. Genel Kurulu'na video mesaj yoluyla hitap eden
Mirziyoyev’in konusmasini Rusca yerine Ozbekge yapmasi ve 6zellikle komsu iilke liderleri ile yapilan
karsilikli ziyaretler esnasinda Rusca yerine kendi dillerinde iletisim kurmalar1 Ozbekgenin kullaniminin
yayginlasmasi adina olumlu gelismelerdir. Ancak farkli milletlerin Ozbekge ve Ozbeklik konusuna
mesafeli yaklagmalari, Rus¢anin gayri resmi durumunun devam etmesini isteyen entelektiiellerin yani
stra her tiirlii reformu Islam’a aykir1 bularak reddeden gii¢lii muhafazakar gruplarmn varhig Ozbekgenin
yayginlagmasini engelledigi ve ulus-devlet calismalarini yavaslatmaktadir.

Yasanan ekonomik sikintilar ve devam eden ulus devlet insa siirecinden rahatsiz olan kesimlerin varlig
Ozbekistan igin en temel sorun kaynagidir. Bu sorunlar, SSCB déneminde olusmaya baslamis olan
yeralti gruplarinin faaliyetlerini artirmalarina ve taraftar bulmalarima uygun bir zemin olusturmasi
nedeniyle devleti daha da otoriterlestirmekte, otoriterlesme de devlet-vatandas iliskilerini bozmakta ve
vatandaglarin devlet politikalarina desteklerini azaltmaktadir.

Ozbeklik ve Ozbekge etrafinda ulus devlet insa etmeye ¢alisan Kerimov’un, SSCB ile baslayan
milletlesme siirecini devam ettirmis olsa da etnik milliyetci politikalar izlemedigi dis politika tercihleri
iizerinden goriilebilir. Kerimov oncellikle SSCB’nin milletlesme politikalarmin halklar arasinda
pargalanmaya yol agtigini ileri siirmektedir. Yine Ozbek milli kimliginin soya iizerine degil de topraga
diger bir ifadeyle vatan temeline dayandirilmis olmasi Kerimov’un komsu iilkelerdeki Ozbekleri dis
politika aracina déniistiirmesini engellemistir. Ozbekistan digindaki Ozbeklerin dis politika araci olarak
kullanilmamast Kerimov’un bolge barisina yaptigi en biiyilk katkidir. Taliban tehdidine karsi
Kerimov’un, Ozbeklerin yogun yasadig1 Afganistan’in kuzeyinde Kuzey Koridorunun kurulmasina ve
Taliban’a kars1 zafer kazanmalarina yonelik destek vermesi de daha c¢ok etnik milliyetcilik degil
Ozbekistan’in giivenliginin saglanmasina yoneliktir. Sinir bolgelerine dosenen mayinlar ve radikal
gruplarla miicadele adina Kirgizistan topraklarinda askeri operasyonlarin gerceklestirilmis olmasi karsin
Kirgizistan’da 1990 ve 6zellikle 2010 yilindaki yasanan olaylarda Kerimov’un izledigi dis politika
olaylarin biiylimesini engellemistir. Zaman zaman Kirgizistan milletvekillerinin dile getirdiginin aksine
Kerimov’un dis politikas1 komsu iilkelerden toprak ele gegirmeye yonelik degildir. Ulusal
bagimsizligini perginlemek ve ulus insa siirecini basarili kilmaya odaklanan Kerimov’un dis
politikasinda Turancilik karsiti agiklamalarda bulunmasini da bu baglamda ele almak miimkiindiir.

Izledigi aktif dis politika ile Kerimov’dan ayrismakla birlikte Mirziyoyev’in de benzer dis politika
izledigi ileri siiriilebilir. Taliban ile miicadele eden Kerimov’un aksine Taliban ile iyi iligskiler kurmay1
basaran Mirziyoyev’in de temel amaci Ozbekistan’in giivenligini saglamaktir. Ancak Taliban ile
miicadele etmenin yeni tehditlere yol agmasi ve bu miicadele sonucunda Afganistan hattinin kapali
olmasi tiim bolge tilkelerinin ekonomik kalkinmasini olumsuz etkilemektedir. Bu durum Mirziyoyev’in
ekonomi odakli aktif dis politikasi icin tercih edilecek bir durum degildir. Ulke icinde Ozbeklik ve
Ozbekge esasina dayali ulus insa siireci devam etmekte olsa da dis politikada etnik milliyetgi politikalar
6n planda degildir.

Sonug¢

Ozbekistan bagimsizligim yeni kazanmus bir iilke olsa da tarihsel olarak biiyiik bir mirasa sahiptir. Bu
miras bagimsizlik sonrasi devlet bagkanlarmin dis politikalarinda énemli bir yol gosterici olmustur.
Tarihsel olarak genellikle otoriter bir yonetim yapisina sahip olan Ozbekistan’da bagimsizlik sonrasi da
bu yap1 devam ettirilmek istenmistir. i¢ politikada otoriter bir yonetim kuran Kerimov, bagimsiz bir dis
politika kurma adina Rusya, ABD, Cin gibi iilkeler arasinda keskin kopuslar1 olan bir dig politika
stratejisi izlemistir.

Bagimsizlik sonras1 Kerimov, Carlik Rusya ve dzellikle SSCB doneminde tohumlar1 atilmis olan Ozbek
kimligi ve Ozbekgenin gelistirilmesine de ¢alismistir. Ulus devlet insa siirecinin merkezden yiiriitiilmesi
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ve otoriter bir yonetim yapisinin varligi halkin bu siirece dahil olmasimi engellemistir. Ekonomik
sorunlar ve otoriter yonetim halkin devlet politikalarina destegini azaltmistir. Ozbeklik ve Ozbekge
iizerine olusturulmaya calisilan milli birligi olusturma ¢abalar1 beklenen sonucu vermemistir.
Mirziyoyev daha 1liml politikalarla bu siireci devam ettirme yoniinde bir tutum sergilemistir.

Birbirinden farkli politikalar izledikleri goriintiisiine karsin Kerimov ve Mirziyoyev’in i¢ ve dis
politikalarinin benzer oldugu sdylenebilir. Bu benzerligin altinda yatan bir¢cok faktdr bulunmakla
beraber iizerinde durulmasi gereken faktorler tarihsel miras ve Ozbek kimligidir. Ozbekistan’in Rusya,
Cin, ABD, Tiirkiye ve komsu iilkelerle yiiriittiigii dis politika, tarihsel miras ve Ozbek kimligi
politikalari izerinden ele alindigi takdirde daha anlasilir hale gelmektedir. Devletin kurulus siirecinde
Kerimov’u kati bir dis politika izlemeye zorlayan tarihsel miras ve Ozbek kimligi politikalari,
Mirziyoyev’in ekonomi agirlikli bir dis politika izlemesine neden olmaktadir. Ozbekistan’m 1990’1l
yillardan farkl olarak giiniimiizdeki en 6nemli 6nceligi ekonomik kalkinmadir. Bu sebeple Kerimov’un
dis politikada taviz veremedigi yillarin aksine artik devlet otoritesinin saglanmasi noktasinda endise
yasamayan Mirziyoyev komsu iilkelerle sorunlarin giderilmesi adina dis politikada gerekirse taviz
verilebilecegini ifade edebilmektedir. Ciinkii denize ¢ikisi olmayan Ozbekistan’in, Afganistan basta
olmak iizere komsu diilkelerle sorunlari ¢ézmeden diinya ekonomisindeki paymni artirabilmesi ¢ok
miimkiin gdziikmemektedir. Niifusu artarken ekonomik kalkinmasini saglamayan Ozbekistan’mn
istikrarini uzun siire siirdiirmesi oldukga zor olacaktir.

Guniimiiz kosullarinda sadece zorlayict baski ve 6nlemlerle devlet otoritesinin siirdiiriilmesi oldukc¢a
zordur. Kerimov sonrast daha 1limli bir hava yaratmis olan Mirziyoyev’in her ne kadar hizli degisim
istemese de Kerimov gibi kat1 6nlemlerle iktidarini siirdiirmeye calismasi beklenmemektedir. Her iki
liderin dis politika tercihlerinde birtakim farkliliklar olsa da tarihsel miras ve Ozbek kimliginin,
Mirziyoyev doneminde de Ozbekistan dis politikasinda etkisini devam ettirecegini sdyleyebilmek
miimkiindiir.
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Etik kurul onay1

Calismamizin etik kurul onay1 gerektirmeyen ¢alismalar kapsaminda oldugunu beyan ediyoruz.
Arastirmacilarin katki oran1 beyani

Yazarlar ¢calismaya esit oranda katki saglamistir.

Cikar ¢atismasi beyani

Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catismasi bulunmamaktadir.



