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Oz

Bu calismada, Osmanli Seyhiilisldimi ve miiderrisi olan Kemalpasa-
zade'nin (6. 940/1534) Serhu Risdleti isbiti’l-vicib adli eserinden hareketle isbat-
1 vacip yorumu ve probleme katkisi ele alinmaktadir. Diisiiniiriin bu serhi,
Celaleddin ed-Devvani'nin (6. 908/1502) Risdletii Isbati’l-vicibi’l-kadime adli
eserinin ilk boltimiiniin ilk kismini1 kapsamaktadir. Kemalpasazade, mezkr
serhin yanu sira Tehdfiit Hasiyesi, Risdle fi [sbéti’l-vicib gibi eserlerinde de isbat-
1 vacip problemini incelemektedir. O, Serhu Risdleti isbdti’l-vicib adli eserinde
isbat-1 vacip problemini varlik (viictid) ve var olan (mevciid) kavramlar: ger-
cevesinde devr ve teselsiiliin iptali yoluyla tartismustir. Risdle fi Isbéti’l-vdcib
adli eserini ise Allah’'in varliginin ispati probleminin yani sira O'nun zat1 ve
sifatlarinin tartisilmasina hasretmistir.

Kemalpasazade'ye gore var olan, vacib (zorunlu), miimteni (imkansiz)
ve miimkin (miimkiin) seklinde ti¢ keyfiyetten biri ile nitelenir. Bu kavramlar,
bedihi olarak bilinir ve herhangi bir tanim yapilmaz. Kemalpasazade, Ibn Sina
(6. 428/1037) ve Seyyid Serif Ciircani’ye (6. 816/1413) sik sik atifta bulunarak,
Zorunlu Varlik’y, varlig1 zorunlu, yoklugu imkansiz; miimkiin varlig1 da var-
lik ve yokluga esit mesafede olan seklinde tanumlar. O, Zorunlu Varlik i¢in
kadim ve viicib kavramlarini kullanarak, O’'nun varlik yetkinliginin zirve-
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sinde oldugunu belirtir. Alem icin de hudiis ve imkan kavramlarmi kullan-
mis, onun 6zii bakimindan miimkiin ve eksik olduguna isaret etmistir. Serhu
Risdleti isbiti’'l-vdcib adl1 eserinde ¢esitli burhan yontemlerini ele alan Kemal-
pasazade, miimkiin varliklarin mahiyeti bakimindan sebepsiz olarak var ol-
madigini ve dolayisiyla zati bakimindan biitiin yetkinliklere sahip ve sebepsiz
olan Zorunlu Varlik sebebiyle var olduklarin ifade etmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Felsefesi, Kemalpasazade, Isbat-1 Vacib, Vacib,
Miimkiin, Teselstil Devr.

KEMALPASHAZADE’S INTERPRETATION AND CONTRIBU-
TION OF ISBAT AL-WAJIB

Abstract

In this study, has been tackled scrutiny and text analysis of the comment
text by name Serhu Risdleti isbati’l-vdcib that written by Kemalpashazade (died
1534), who was a mudarris and a shaykh al-islam in Ottoman Empire. The
work of Kemalpashazade by name Serhu Risdleti isbiti’l-vicib, includes expla-
nation of one chapter of Jalaladdin Dawani’s work by name Risdletu Isbati'l-
vdcibi’l-kadime. Kemalpashazade discussed the problem of isbat-1 wajib in his
work named Serhu Risaleti isbati’l-wajib thrugh the canellation of the tasalsul
and dawr within the framework of concepts of being (viiclid) and existing
(mevctid). He while discussing the subjects, quoted some citations from scho-
lars like Seyyid Sharif Jurjani and Necmeddin al-Katibi who had quoted from
them Dawani too. Kemalpashazade in his explanation work, discusses
Dawani’s ideas about tasalsul and dawr and invalidity of tasalsul and dawr,
complete cause and maker cause critically.

Kemalpashazade in the work named as Risdle fi [sbéti'l-wcib, longed for
the problem of proving the existence of God as well as discussing His essence
and attributes. According to Kemalpashazade, being is characterized by one
of three conditions: wajib, possibility and impossibility. These concepts are
known as a priori and no definition is given. Kemalpashazade, frequently re-
ferred to Avicenna and Sayyid Sharif Jurjani, he define the Necessary Being
without cause; 1t defines possible existence as being at equal distance to exis-
tence and non-existende.

Kemalpashazade examines various evidence methods in his work Serhu
Risdleti isbdti’l-vicib. It deals with the evidence methods of proving the exis-
tence of God, he discusses the views on pissibility evidence in particular. In
this context, the thinker says that the evidences put forward regarding isbat
al-wajib have four forms. Essentially, these foru figures are related to the evi-
dence of possibility.

According to Kemalpashazade, the existence of a Necessary Being is ne-
cessary and its non-existence is impossible. All competencies (perfection) are
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for the subtute of the Necessary Being. While it is impossible according to the
thinker, its existences is impossible for him; if possible, its existence and non-
existence are not impossible. In this context, he thinks that what is possible is
equally suitable for its existence and non-existence. It is examined in relation
to the concept of necessary, impossible and possible in Kemalpashazade’s tho-
ught. In fact, according to the philosopher, the possible being is the one that
accepts to exist when it is considered in term of being as it is.

Kemalpashazade states in his work titled Risdle fi Isbati’l-vicib that it is
not possible to qualify the Necessary Being with hudtith, possibilities and in-
complete attributes. Because the Necessary Being is wajib in terms of its es-
sence and perfect in terms of its attributes. He characterizes the World with
possibility and huddth. Therefore it says that possible being needs a reason to
exist. For this reason, it is Necessary Being.

He, on the other hand, attributes the evidence of possibility to philosop-
hers and theologians. He expresses that it is open that the cancellation of dawr
and tasalsul about the proof of possibility. Whereas dawr and tasalsul are
false. Therefore, Kemalpashazade examines the proof of the existence of God
through the cancellation of dawr and tasalsul in his book Serhu Risdleti isbiti’l-
vacib. As a result in this study, Kemalpashazade’s views on 1sbat-1 wajib were
examined in this study.

Keywords: Islamic Philosophy, Kemalpashazade, Isbat al-Wajib, Wajib,
Possible (mumkin), Tasalsul, Dawr.

Giris

“Tanr1’'ya inanan bir insan O'nun varligini kanitlamaya nigin ihtiyag¢ du-
yar?” sorusu modern dénemde oldugu gibi, islam entelektiiel geleneginde
s6z sdyleyen diisiiniirleri de mesgul etmistir. sbat-1 vacip problemi, Islam dii-
stincesinde Tanri'nin varliginin bir problem olarak incelendigi metafizik il-
minde varlik (viicid) meselesi gercevesinde tartisilagelmistir. Islam diisiince-
sinde Tanr1'nin varliginin ispatina yonelik imkan ve huds delilleri ortaya ko-
nulmustur.

Problem, Gazzali 6ncesi donemde metafizik ilmi i¢inde tartisilirken, XII.
ylizyildan sonra miistakil risalelerde ele alinmistir. Bu dénemde isbat-1 vacib
konusunda yazilan en meshur eserler arasinda Necmeddin Katibi (6.
675/1277) ile Nasireddin Tfisi (6. 672/1274) arasinda yazisma yoluyla karsilik
olarak yazilan {iger tane Isbat-1 Vacib risalesine ilaveten, Celaleddin ed-
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Devvaninin Risdletii Isbti'l-vicibi’l-kadime! ve Risdletii Isbati'l-vicibi'l-cedide?
yer almaktadir. Nitekim mezkir eserler iizerine Celaleddin Devvani heniiz
hayatta iken ve onun vefatindan sonra da bir¢ok serh ve hasiye yazilmistir.
Osmanli'nin XVI. ylizyill diisiiniirlerinden biri olan Kemalpasazade de
Devvani'nin eserine Serhu'r- Risdleti’l-Kadime fi Isbéti’l- Vicib li’d-Devvini?
adiyla bir serh yazarak isbat-1 vacib calismalarina katki saglamistir. Bunun
yanu sira diisiiniir, miistakil olarak Risdle fi Isbati’l-Vicib* baghkl risale kaleme
almis ve ayrica Tehdfiit Hdsiyesi, Risdle fi'l-Miimkin, F1 Beydni'l-Viicild gibi baz1
eserlerinde de bu meseleyle ilgili agiklamalarda bulunmustur.

1 Celaleddin ed-Devvani, “Risletii Isbati’l-vacibi'l-kadime”, Seb’u Resiil, ngr. Seyyid Ahmed
Teviserkani (Tahran: Miras-1 Mekt(ib, 2002), 67-114; Devvani'nin bu eserinde ele aldig1 isbat-1 vacip
problemi hakkinda yapilmis bir calisma igin bk. Besikci, Mehmet Necmeddin, “Celaleddin Devvani’de
Isbat4 Vacib Tartismalart: Teselsiiliin Iptali Ornegi”, (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 29 Mays Universi-
tesi, 2018).

2 Celaleddin ed-Devvani, “Risaletii Isbati’l-vAcibi’'l-cedide”, Seb’u Resiil, ngr. Seyyid Ahmed
Teviserkani (Tahran: Miras1 Mektiib, 2002), 115-167.

3 Kemalpagazade, Serhu Risdleti Isbati'l-vicib, S. K. Atif Efendi Kol., No: 2816, vr. 2282-2405; S. K. Kilig
Ali Paga Kol., No: 580, vr. 116b-141; Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiittiphanesi Arapca Boliimii,
No: 6409, vr. 61>-86b; Kemalpasazade'nin Devvani'nin Risdletii [sbati'l-vicibi’l-kadime eseri tizerine ka-
leme almus oldugu Serhu Risdleti [shiti’l-vicib eserinin, ikisi Siileymaniye Kiitiiphanesi, biri Istanbul Uni-
versitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesinde olmak iizere ii¢ niishast mevcuttur. Eserin Nadir Eserler Kii-
tiiphanesi niishasi, Arapca boliimiinde 6409 numarasi ile kayith mecmua igerisinde 61>-87° varaklar1
arasinda Serh-u Risdleti isbdti'l-vicib isimlendirmesi ile yer almaktadir ve ferag kayd1 yoktur. Siileyma-
niye Kiitliphanesi'nde bulunan niishalardan biri Atif Efendi Koleksiyonunda 02816-062 demirbas nu-
marasl ile 228>-240P varaklar1 arasinda Serhu ald'r-Risdleti’l-kadimeti f1 isbdti'l-vicib isimlendirmesi ile yer
almaktadir, ferag kaydi yoktur. Eserin diger niishasi ise Siileymaniye Kiitiiphanesi Kili¢ Ali Pasa Ko-
leksiyonunda 00568-007 demirbas numarast ile 117b-1412 varaklar arasmnda, Serhu'r-Risdleti’l-kadime fi
isbiti’l-vdcib li’d-Devvdni ismi ile yer almaktadir. Bu niishanin da ferag kaydimna rastlanmamustir. Serhin
niishalarmin isimlendirme kayitlarma 6zellikle dikkat gekmemiz, Devvani'nin kadime ve cedide ola-
rak iki adet isbat-1 vacib risalesinin bulunmas: dolayistyladir. Genel olarak {i¢ niishanin da isimlendir-
mesine bakildiginda yalnizca Nadir Eserler niishasinda hangi risale iizerine serh yazildig belirtilme-
digi, diger iki niisha ile karsilastirldiginda aym metin olduklar tespit edilmistir. Kemalpasazade,
Devvani'nin yalnizca Risdletii isbiti'l-vicibi’l-kadime eserine serh yazmis ve onun da tamamiru degil, an-
cak bir kismiru serh etmistir. Serhte Kemalpasazade nin Devvani'nin eserinin tamamini degil de sadece
bir kismini serhetme sebebi ile ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamustir. Bununla birlikte diisiiniiriin
eserinin gerh niteligi tasidig1 goriilmektedir. Zira Kemalpasazade, serhinde yontem olarak &nce
Devvani'nin ibaresine, ardindan da kendi ifadelerine yer verir. Bazen de “kavliihii” seklinde bir ifa-
deyle Devvani’nin climlesini alir ve ardindan “ekdlil” seklinde kendi yorumlarina geger.

4 Kemalpasazade'nin bu eseri, Siileymaniye Kiitiiphanesi Kili¢ Ali Pasa Koleksiyonunda, 000568 nu-
mara ile yer almaktadir. Eser, 1142-116° varaklar arasmnda olup, Arapga telif edilmistir. Eserin Kemal-
pasazade’ye ait oldugu risalenin bashginda zikredilmis, onun haricinde herhangi bir ferag kaydmna
rastlanamamustir. Risdlenin etrafinda Kemalpagsazade'ye ait olup olmadig: veya miiellifi ve tarihi net
olmayan hasiyeler mevcuttur. Risalenin yalnizca bir niishasi vardir. Kemalpasazade'nin bu risalesinin
terciimesi i¢in bk. Kemalpagsazade, “[sbat-1 Vacib Risalesi”, takdim ve cev. Rabia Giin, Din Felsefesi Agi-
stndan Megsdi Gelen-Ek-i Klasik ve Cagdas Metinler Seckisi, IV (ed. Recep Alpyagil (Istanbul: Iz Yaymalik,
2019), 677-680.
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Kemalpasazade'nin Serhu Risdleti isbti’l-vcib ve Risdle fi [sbéti’l-vicib adl
eserleri dogrudan isbat-1 vacib problemine hasredilmistir. Bu sebeple her ne
kadar diger eserleri temel kaynak olarak kullanilsa da diisiiniiriin isbat-1 vacib
problemine dair yorum ve katkilar1 mezkiir eserler gercevesinde incelenmesi
hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda, 6nce Kemalpasazade'nin diisiince
yapist i¢inde isbat-1 vacib probleminin nasil ele alindig1, ardinda da probleme
yaklasimi ve meseleye dair ileri stirdiigii deliller ele alinacaktir.

1. Kemalpasazide'nin Diisiincesinde Isbat-1 Vacip Problemi

Isbat-1 vacib, isbat ve vacib kelimelerinden miitesekkil olan bir terkiptir.
Isbat, “bir seyin dogrulunu ortaya koymak, kanitlamak” manasina gelirken;
vacib kelimesi “varlig1 kendinden olan” vacibii'l-viiclid anlamindadir. Bura-
dan hareketle isbat-1 vacib terkibi “Allah’in varligini kanitlamak” anlamini
icermektedir.’ Ayrica isbat-1 vacib terkibi, “Varligi kendinden olup bagka bir
nesneye veya giice dayanmayan (vacibii'l-viictid) Allah’in bu yetkin var olu-
sunu aciklamak i¢in gosterilen ¢aba”¢ seklinde tanimlanabilir. Islam entelek-
tiiel gelenegine mensup diisiiniirler de boylesi bir cabanin iginde bulunarak
Allah’in varligini kanitlamak iizere gesitli deliller ortaya koymuslardir. Nite-
kim bu gercevede Islam diisiincesinde hudiis, imkan, inayet gibi deliller va-
zedilmistir.”

Kemalpasazade, Serhu Risdleti Isbéti’l-vdcib, Riséle fi Isbati’l-vécib, Tehdfiit
Hadsiyesi, Risile fi'l-Miimkin, Fi Beydni’l-Viicild gibi baz1 eserlerinde isbat-1 vacip
problemini tartisir. Diisiiniiriin isbat-1 vacip problemini vazedisinin merke-
zinde varlik (viictd) ve varolan (mevciid) kavrami vardir. O, Risile f1 Isbati'l-
Viicib adli eserinde “mutlak varlik” (el-viicGdii’l-mutlak) kavramindan soz et-
mektedir. Ona gore mutlak varlik (el-Viicdii’l-mutlak), biitiin varlig1 kusat-
maktadir. Buradan hareketle de varligi, yoklugu imkansiz olan zorunlu varlik
(vacibii'l-viicid) ve miimkiin varlik seklinde bir tasnif yaptig: ifade edilebi-
lir.8 Nitekim Kemalpasazade, Tehdfiit Hasiyesi ve Risile fi Tahkiki Viiciibii'l-

5 Bekir Topaloglu-ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 160; Isbat keli-
mesi fngilizce’de “proof, demonstration, pointing out” olarak ifade edilir iken, Antik Yunanca’da; isa-
ret etme, gosterme, tanitma, kanitlama anlaminda apodeiksis, bilinir kilmak, sdyle tasavvur veya temsil
etmek anlaminda apodeiknumi ve yine aymi kokten bir kant olarak kabul etmek, tamamen, memnu-
niyetle ve hognutlukla kabul etmek anlaminda apodékhomai kelimelerine karsilik gelmektedir. Bk.
Francis E. Peters, Antik Yunan Felsefi Terimler Sizliigii, cev. Hakki Hiinler (Istanbul: Paradigma Yaymn-
cilik, 2004), 43.

6 M. Sait Ozervarh, “Isbat- Vacib”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari 2000), 22: 495.

7 Isbat-1 vacib problemi ile ilgili deliller igin bk. Bekir Topalogly, Isldm Kelamcilarina ve Filozoflarma Gire
Allah/m Varligi (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaymlari, 2001).

8 Kemalpasazade, Risile f7 Isbati'l-Vicib, S. K., Kilig Ali Paga Kol., No: 568, vr. 114%; a. mlf., Serhu Risileti
Isbéti’l-vdcib, vr. 66a.
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Viicib adli eserlerinde var olan (mevctd) kavraminin vacib (zorunlu), miim-
teni (imkansiz) ve miimkin (miimkiin) seklinde {i¢ keyfiyyeten biri ile nitelen-
digini belirtir.”

Diigliniir, daha 6nce Ibn Sind’nin ifade ettigi sekilde, zorunlu, imkansiz
ve miimkiin kavramlarinin bizatihi anlamlarmin bilindigini ve bu sebeple de
mezk{ir kavramlara iliskin herhangi bir tanim yapilamadigi fikrindedir. Zira
Kemalpasazade, var olanin illetinin var olan bir durum gerektirdiginin bedihi
olarak bilindigini, fakat miimkiin zata ilisen izafi yoklugun hakikatte var ol-
mast durumunda ustiinliige sahip tarafin gergeklesmesinde yeterli olmadi-
g1n1, sadece bedihi olarak onciiliiniin batil olmasinin bilindigini belirtir. Baska
bir ifadeyle, Kemalpasazade’'ye gore bazi bakimlardan miimkiiniin iki taraf-
tan birinin imkansiz olmasi diger tarafin miimkiiniin zatinin disinda bir se-
beple var olmasini gerektirir. Yani miimkiiniin var olmasi, diger tarafta yok-
lugun yoklugunun sebebinin var olmamasidir.”’ Esasen diisliniiriin burada
anlattig1 sey, var olanin mutlaka bir sebep dolayisiyla var oldugudur. Bu se-
bep ise Zorunlu Varlik’tir.

Kemalpasazade'nin zorunlu, imkansiz ve miimkiin kavramlarinin be-
dihi oldugu yoniindeki diisiinceleri, sik sik atifta bulundugu Ibn Sina ve Sey-
yid Serif Ciircani’nin bazi eserlerinde detayli olarak agiklanmaktadir. Nitekim
Ibn Sina, mevceid, sey ve zorunlu kavramlarinin 6nsel oldugunu ve anlamla-
riin nefste dogrudan sekillendigini ifade etmektedir. Ona gore mezkr kav-
ramlar1 kendilerinden daha iyi agiklayacak baska kavramlar yoktur. Bu ne-
denle s6zii edilen kavramlar hatirlanmadiginda ya da onlara delalet eden la-
fiz anlasilmadiginda, onlari tarif eden lafiz onlardan daha belirgin degildir.
Sadece “dikkat cekme” veya “tenbih” veya da “belirti” yoluyla hatirlatmak-
tan ibarettir. Ciinkii s6z konusu kavramlara iliskin tanimlar kisirdéngtiye yol
agar. Mesela, miimkiin tanimlanmak istendiginde o tanimda ya zorunlu ya da
imkansiz kavramlar: kullanilir. Zorunlu tanimlanmak istendiginde onun ta-
niminda da ya miimkiin veya imkansiz alinir. Benzer sekilde imkansiz tanim-
lanmak istendiginde zorunlu ve miimkiin kavramlar: kullanilir.”

Seyyid Serif Ciircani de Ibn Sina’da oldugu gibi, zorunlu, miimkiin ve
imkansiz kavramlarmnin tasavvurlarinin bedihi oldugunu diisiinmektedir.
Nitekim ona gore akil sahibi, insanin canli olmasi gerektigini, bazen yazan
insan olabilecegini ve tas olmamasinin miimkiin olmadigin bilir. Insana ozgii

9 Kemalpasazade, Tehdfiit Hisiyesi, gev. Ahmet Arslan (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymnlari,
1987), 184-185; a. mlf., “Risale fi Tahkiki Viictbir'l-Vacib”, Mecmii’ Resiili’l-Alldme Tbn Kemil Pasa (istan—
bul: Darii'l-Liibab, 2018), 6: 194, 200.

10 Kemalpasazade, “Risale fi Tahkiki Enne’l-Miimkin 1a yek{inii ehadu tarafeyni evla bihi li-zatihi”,
Mecmi)’ Resiili'l-Alldme ibn Kemdl Pasa (Darti’l-Liibab, Istanbul 2018), 6: 376.

11 fbn Sing, Metafizik, nsr. ve gev. Ekrem Demirli-Omer Tiirker (1stanbul: Litera Yaymncilik, 2004), 1: 27,
32-33.
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bu {i¢ nitelik, bazen ya her birinin digerlerinden biriyle veya onun olumsuz-
lanmasi yoluyla aciklanmistir. Benzer sekilde zorunlu, imkansiz ve miimkiin
kavramlar1 da birbiriyle agiklanabilir. Mesela, “Zorunlu, yoklugu imkansiz
olandir.” veya “Yoklugu miimkiin olmayandir.” seklinde aciklama yapilmis
ve bagka bir sekilde aciklanamamistir. Ayni sekilde, “Imkansiz ne demektir?”
denildiginde, yine “Yoklugu zorunlu olandir.” ya da “Varlig1 miimkiin olma-
yandir.” seklinde kavramlar birbirleriyle aciklanabilmistir. Dolayisiyla
Ciircani’ye gore varligi zorunlu olan bazen yokluga nispet edilen imkansiz
kavramiyla, bazen de yokluga nispet edilen miimkiiniin olumsuzlanmasiyla
acgiklanmistir. Benzer sekilde varligi imkansiz olan da bazen yokluga nispet
edilen zorunlu ile aciklanirken, bazen de varliga nispet edilen miimkiiniin
olumsuzlanmasiyla ifade edilmistir. Bu kavramlardan miimkiin de bir taraf-
tan varhiga ve yokluga nispet edilen zorunlunun olumsuzlanmasi ile, diger
taraftan da varlik ve yokluga nispet edilen imkansizin olumsuzlanmasiyla
aciklanmistir. Ancak Ciircani, zorunlu, imkéansiz ve miimkiin kavramlarinin
bu sekilde tarif edilmesinin agik bir kisirdongii oldugunu dile getirmektedir.1?

Kemalpasazade'ye gore Zorunlu Varlik'in varlig1 zorunludur, yoklugu
ise imkansizdir. Baska bir ifadeyle, O'nun varlik olmasi miimkiin olmadig:
gibi, var olan olarak olmamasi da miimkiin degildir. Hatta bu olumsuzlugun
her iki itibarda biri i¢in varsayilmas: miimkiin degildir. Biitiin yetkinlikler
(kemalat) Zorunlu Varlik’in subfitu i¢indir. Bu yetkinligin O'nun zatindan ay-
rilmasini tasavvur etmek imkansizdir.”® Kemalpasazade, miimkiin ile ilgili
kendinden 6nce meshur olan “miimkiin, varliginda mevc{id bir illete muhtag
olan”* seklindeki tanim1 zikreder. Nitekim Kemalpasazade'nin farkli eserle-
rinde siklikla atifta bulundugu Ibn Sina, Zorunlu Varlik’t “Varlig zat1 geregi
olanin illeti yoktur.”, miimkiin varligi ise “Varlig1 zat1 geregi miimkiin olanin
illeti vardir.” seklinde tanimlar.

Diistiniire gore imkansiz, varlig1 kendisi i¢in imkansiz olan iken; miim-
kiin ise varligr ve yoklugu imkansiz olmayandir. Bu baglamda Kemalpasa-
zade, miimkiin olanin, zatina gore esit sekilde varlig1 da yoklugu da kabule
elverigli oldugunu diisiinmektedir. Dolayisiyla varlik zat1 dikkate alindiginda
ya varlik ve yokluk tarafindan birini gerektirmez veya varlik ve yoklugun iki-
sini birlikte gerektirir yahut da yokluk olmaksizin varlig1 gerektirir veya var-
lik olmaksizin yoklugu gerektirir. Burada zat1 dikkate alindiginda zorunlu

12 Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevikif, nsr. ve gev. Omer Tiirker (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Ku-
rumu Bagkanlig: Yaymlari, 2015), 1: 658-659.

13 Kemalpagsazade, Risdle fi Isbéti’l-Vécib, vr. 114b.

14 Kemalpagazade, “Risale fi Tahkiki Enne’l-Miimkin 14 yek{inii ehadu tarafeyni evla bihi li-zatihi”, 365.
15 {bn Sina, Metafizik, 1: 35.
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olan ve yokluk olmaksizin varlig1 gereken Zorunlu Varlik iken, zat1 bakimin-
dan degil de bagkasi sebebiyle zorunlu olan ve varlik ve yoklugu esit derecede
gerektiren ise miimkiin varliktir.'e

Zorunlu, imkansiz ve miimkiin kavramlar: esas itibariyla bizatihi dis
diinyada var olmalar1 miimkiin olmadigindan dolay1 akli ve itibari nitelikler-
dir. Zira mezk{ir kavramlarin zat olarak dis diinyada bulunmasi miimkiin de-
gildir. Bu bakimdan dis diinyada zorunlu ve miimkiin niteliklerini tasiyan
varliklar var olabilir. Hatta bu kavramlardan imkansiz (miimteni) kavraminin
zat bakimindan dis diinyada varligi miimkiin olmadig1 gibi, bu niteligi tasi-
yan herhangi bir varligin da bulunmasi miimkiin degildir. Zira kelime olarak
imkansiz “yok olma” manasindadir ve dolayisiyla imkansiz, yok olmak zo-
runda olandir. Ancak imkansizin yok olmasiyla her yok olanin zat itibariyla
imkansiz oldugu anlasilmamalidir. Ciinkii bazen yok olan, yukarida isaret
edildigi gibi, zat1 bakimindan miimkiin olabilir. Dolayisiyla her yok olan
imkansiz degilken; her imkansiz olan mutlaka yoktur.'”

Kemalpasazade'nin diisiincesinde zorunlu, imkansiz ve miimkiin, illet
kavramiyla iliskili olarak ele alimir. Esasen diistiniire gore miimkiin varlik, ol-
dugu gibi olmak bakimindan dikkate alindiginda var olmay1 kabul edendir.
Kemalpasazade'nin “oldugu gibi olmak bakimindan”’® ile kastettigi varligin
veya bir seyin 6zii, yani mahiyeti acisindandir. Varligin imkanini, mahiyeti
itibariyla miimkiin olmas: seklinde aciklayan ise Kemalpasazade'nin kendi-
sinden iktibas yaptig1 Ibn Sina olmustur. Zira Ibn Sind’ya gore varligin mahi-
yet sahibi olmasi, onun miimkiin varlik olmasin gerektirir. Bagka bir ifadeyle,
miimkiin varlik 6ziinde imkan niteligine sahip olandir."” Burada Kemalpasa-
zade, varlik mefhumunda “zat1/6zii” esas almakta, bir bagka ifadeyle biitiin
ozelliklerden miicerred varligin kendisi olmasina dikkat ¢cekmektedir. Zira
ona gore zaman kaydindan ve diger niteliklerden arinmais olarak varligin ken-
disini kabul eden seyin, bu varlig1 biitiin zamanlarda kabul etmesi bir zorun-
luluktur. Ciinkii Kemalpasazade, 6zii geregi olan bir seyin arizi olan ile orta-
dan kalkmayacag: diisiincesindedir. Zaman ve zaman ile ilgili nitelikler ise
varligin 6ziinde olan degil, ilisenlerindendir. Bu sebeple varligin kendisini
0zii geregi kabul eden onun biitiin ilisenlerini de kabul etmis olmaktadir. Ke-
malpasazade, varligin niteligini tek bir hakikat, devamli olmasin: veya yok-
luktan 6nce ya da sonra olmasmi ise varligin iligsenleri olarak gérmektedir.

16 Kemalpasazade, “Risale fi Tahkiki Viic(ibi'l-Vacib”, 210-211

17 Omer Mahir Alper, Varlik ve Insan Kemalpasazade Baglaminda Bir Tasavvurun Yeniden ingast (Is-
tanbul: Klasik Yaylari, 2010), 34.

18 Kemalpasazade, Tehifiit Hasiyesi, 190.

19 M. Ciineyt Kaya, Varlik ve Imkin Aristoteles'ten fon Sind'ya Imkdnmn Tarihi (Istanbul: Klasik Yaymnlari,
2011), 210.
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Dolayisiyla varhiginda bir illete muhtag olan miimkiin varlik, sayet bu s6z ko-
nusu illet kendisine iligirse zatindan dolay: degil, bagkas1 sebebiyle miimkiin
zorunlu olur, yani zat1 bakimindan imkan halinde iken, bagkast ile var olmasi
zorunlu hale gelir. Ancak bu durum miimkiin varligin zatina aykiri bir durum
degil, aksine onun varligini kuvvetlendirendir. Eger miimkiin varligin illeti
var olmazsa bu durumda da miimkiin var olmaz, aksine imkansiz olur.2°

Goriildiigi tizere Kemalpasazade, miimkiin varligin, alemin varliginda
herhangi bir illete muhta¢ olmayan Zorunlu Varlik’a muhtag oldugu diisiin-
cesindedir. Alemin Zorunlu Varlik’a muhtac olmast durumu, islam diistince-
sinden kelam bilginleri ile filozoflarin hemfikir oldugu bir goriistiir. Ancak
bu muhtaglik durumunu, filozoflar “imkan” ile, kelam bilginleri ise “hud{is”
kavramiyla izah etmektedirler. Esasen imkan ve hudiis Islam diisiince gele-
neginde Allah’in varliginin ispat: baglaminda kullanilmis ve delil olarak for-
miile edilmistir.! Alemin ve alemdeki biitiin varliklarm bir niteligi olan
imkan kavramindan hareketle imkan delili Allah'in varligini ispatlama iize-
rine formiile edilmistir.? “Sonradan meydana gelmek” manasindaki hudis
ise alemin varligindan once bir yoklugun bulunmasini ifade etmektedir.
Kelam bilginleri hud{is kavramini Allah’in varligin ispatlamak {izere kullan-
muglardir.2> Onlar tarafindan ortaya konulan bu teoride “Alem sonradan ya-
ratilmistir.”? ilkesi esastir. Zira isbat-1 vacip yontemi olarak kelam bilginle-
rince kullanilan hudfisun anlami; “zaman agisindan yoklukla oncelenen bir
seyin zaman i¢inde varliga gelmesi”?® seklindedir.

Kemalpasazade, Risdle fi Isbiti’l-vicib adli eserinde Zorunlu Varlik'm
hudiis, imkan ve noksan sifatlarla vasiflanmasinin miimkiin olmadigini ifade
etmektedir. Cinkii Zorunlu Varlik, zati bakimindan vacib, sifatlar1 agisindan
da kamildir.? Bu baglamda diisiiniir, mezkr eserinde, bir sonraki boliimde
ele alinacag gibi, 6nce mevciid kavrami gergevesinde Zorunlu Varlik olan Al-
lah’in varliginin ispatina dair bilgiler verdikten sonra O'nun sifatlar1 konu-
suna deginir. Ona gore Yiice Allah, zat1 bakimdan miikemmeldir. O, birdir,
samed’dir, hay’dir, alimdir, kadirdir, miiriddir, sem’idir, basirdir, miitekel-
limdir, rahmandir, rahimdir, miitekebbirdir. O yok olmadi ve yok olmaz, ci-

20 Kemalpasazade, Tehdfiit Hisiyesi, 190-191; a.mlf. “Risale fi Tahkiki liiztimi'l-imkan li'l-miimkin”,
Mecmit’ Resiili’l-Allame fbn Kemil Pasa (Istanbul: Darii’l-Liibab, 2018), 6: 478-479.

21 Bekir Topaloglu, islam Kelamcilarma ve Filozoflarma Gére Allah'in Varligy, 62 vd.

22 M. Ciineyt Kaya, Varlik ve [mkin, 238.

2 Bekir Topaloglu, “Hudts”, TDV Islam Ansiklopedisi, (istanbul 1998), 18: 304.

2 Gazzali, Filozoflarm Tutarsizhig (Tehdfiitii'l-Feldsife), nsr. ve gev. Mahmut Kaya-Hiiseyin Sarioglu (fs-
tanbul: Klasik Yaylari, 2005), 79.

25 M. Ciineyt Kaya, Varlik ve [mkin, 233.

26 Kemalpasazade, Risdle fi Isbéti’l-Vicib, vr. 115a.
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sim ve cismani degildir, cevher ve araz da degildir, kusatandir, ancak kusati-
lan degildir, her seyi bilir, ancak kendisi bilinmez.?” Kemalpasazade, Allah'in
ilmi ile ilgili olarak “... O, kullarin 6nlerindekileri ve arkalarindakileri (yap-
tiklarmni ve yapacaklarini) bilir. Onlar O’'nun ilminden, kendisinin diledigi ka-
darindan bagka bir sey kavrayamazlar. O'nun kiirsiisii biitiin gokleri ve yeri
kaplayip kusatmistir (O, goklere, yere, biitiin evrene hiikkmetmektedir). Gok-
leri ve yeri koruyup gozetmek O'na gii¢ gelmez. O, yiicedir, biiyiiktiir.”?,
“O'ndan ¢ocuk olmamuistir (kimsenin babasi degildir). Kendisi de dogmamis-
tir (kimsenin ¢ocugu degildir). Hicbir sey O'na denk ve benzer degildir.”?
mealindeki ayetlere atif yapar.

Goriildiigii tizere Kemalpasazade, Zorunlu Varlik olan Allah’in varligi-
nin hudis, imkan ve noksan sifatlarla nitelenmesinin miimkiin olmadigini ve
O'nun zat1 bakimindan vacib varlik, sifatlariyla ise kamil oldugunu ifade et-
mektedir. Serhu Risdleti Isbiti’l-vicib adli eserinde de Allah icin “a’zamu” ifa-
desinin O'nun yiiceliginin ¢okluk vasfi gibi artan-eksilen bir durum degil, s1-
fatlarinin mitkemmelligine (kemal) isaret etme amaciyla kullanildigini ifade
etmektedir.0 Ona gore Zorunlu Varlik’in mezkfir sifatlarla nitelenmesi, bir in-
sanin falan yerde falan zamanda dogmus olmas: gibi degildir. Zorunlu Var-
lik’in varlig1 kendine 6zgiidiir.

Kemalpasazade'nin gerek Risdle fi [sbéti’l-vicib adli eserinde ana hatla-
riyla imkan ve hudtis kavramlari ¢ercevesinde ontolojik olarak Allah’in varli-
gina deginmesi ve ardindan O’'nun sifatlariyla kamil oldugunu vurgulayarak
sifatlar1 ele almasi gerekse Serhu Risaleti Isbiti’l-vicib adli serhinde imkan delili
aciklamasi isbat-1 vacip probleminin onun diisiincesinde énemli bir yer isgal
ettigini gostermektedir. Nitekim Kemalpasazade’nin bir kisminin serhini yap-
tig1 Devvani'nin Risdle fi Isbati'l-vicibi’l-kadime adli eserinin girisinde “Bu
risdlede, sani yiice olan Vacib’in ispati hakkinda hikmetin en dnemlilerinden
nakledilmis burhanlarin yontemlerini yazdim.”3' seklinde onun amacin va-
zetmesi konunun 6nemine dair bir vurgudur. Devvani'nin eserinde isbat-1 va-
cip problemine iliskin kendinden 6nce ortaya konulan meselelere dair her-
hangi bir agiklama yapmaksizin dogrudan probleme yogunlagsmasi, bununla
birlikte sistematik olarak problemi ele almas1 ve kendinden 6nceki baz1 go-
riisleri degerlendirerek elestirmesi oldukca dnemlidir. Zira Devvani, Allah'in

27 Kemalpagazade, Risdle fi Isbéti’l-Vécib, vr. 114b.

28 Bakara, 2/255.

2 Thlas, 112/2-4.

30 Kemalpasazade, Serhu Risaleti isbati'l-vacib, vr.61b.
31 Devvani, Risaletii isbati’l-vacibi’l-kadime, 69-70.
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varligini ispat probleminin dini oldugu kadar felsefi oldugunun da farkinda-
dir.®2 Keza Kemalpasazade'nin de ayni farkindalikla Devvani'nin mezk{ir ese-
rine serh yazmak suretiyle ve Risile fi [sbiti’l-vicib adiyla da kisa ama 6z ola-
rak Allah’in varliginin ispatinin yani sira sifatlarini ve isimlerini de inceledigi
bir risale telif etmek suretiyle isbat-1 vacip problemine bir katk1 yaptig1 goriil-
mektedir.

2. Kemalpasazade’nin Isbat-1 Vacib Yorumu

Kemalpasazade, Risdle fi Isbdti'l-Vicib adli eserinde mevciid kavramin-
dan hareketle, Allah’in zat1 bakimindan Vacibii’l-Viictd, sifatlar itibariyla da
kamil oldugunu ve O’nun hudis ve imkan ile nitelenemeyecegini belirtmistir.
Zira ona gore kidem ve viiclib yetkinliklerin (kemalat) en yetkini, imkan ve
hudis ise noksanlarin en noksanidir.? Bagka bir ifadeyle, Kemalpasazade'nin
diisiincesinde imkan, ontolojik olarak varolusa agilan bir kapidir. Imkan, var-
liga da yokluga da esit mesafededir ve imkanin olmamas: durumunda ya 6zii
geregi zorunlu ya da imkansiz olan vardir.3*

Allah’'in varligina inanma ile birlikte O'nun varligini bilmek, 6zellikle
Kemalpasazade'nin “bilir, bilinmez”3 ifadesi gbz dniine alindiginda akli ola-
rak Allah’t bilme ve varligini kanitlamanin nasil miimkiin olabilecegi insan
zihnini mesgul eden 6nemli bir sorundur. Kemalpasazade, “Kesin olarak ina-
nanlar i¢in yeryiiziinde ve kendi nefislerinizde bir¢cok alametler vardir. Hala
gormiiyor musunuz?”% mealindeki ayete atifta bulunarak, insan idrakinin Al-
lah’in varlig: icin delil olabilecegini iddia etmektedir. Bununla birlikte o, in-
sanin akli olarak idrak edemeyecegi birtakim hakikatlerin varligina da isaret
ederek, onun s6z konusu hakikatleri ancak Allah’in insanlara bir liitufla ver-
mesi durumunda idrak edilebilecegini belirtir.3”

Diistiniir, Devvani'nin Risdletii Isbati'l-vicibi’l-kadime adli eserine serh
olarak yazdig1 Serhu Risdleti isbdti’l-vdcib isimli eserinin giris kisminda Al-
lah’in varligini bilmenin biri inang digeri de burhan olmak tizere iki yolu ol-
dugunu ifade eder.® Kemalpasazade, Devvani'nin Risdletii Isbati'l-vdcibi’l-

32 Muhammed Ekrem Ebt Gas, Risdle f1 Isbéti’l-vécib li-imémi’d-Devoini (Amman: Daru'n-Nr, 2013),
63.

3 Kemalpasazade, Risile f7 Isbéti’l-Vicib, vr. 1152,

3 Omer Mahir Alper, Varlik ve Insan, 36-37.

3% Kemalpagazade, Risdle fi Isbéti’l-Vicib, vr. 114.

36 Zariyat, 51/20-21.

37 Kemalpasazade, Serhu Risileti isbiti vdcib, vr. 61°.

38 Kemalpasazade, Serhu Risaleti isbati'l-vacib, vr. 61°.
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kadime adli bu eserinde Allah’mn varhiginin ispatina yonelik ¢esitli burhan yo6n-
temlerini ele almis® oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda kendisinin de zik-
redilen serhi ele almasindaki temel amacinin Allah’in varligini bilme imkan
olan burhan yontemini tartismak oldugunu dile getirmektedir.+

Kemalpasazade, Risile fi Isbati’l-Vicib adli eserinde Zorunlu Varlik olan
Allah i¢in kidem ve viicib kavramlarimi kullanirken, dlemi de imkan ve
hudis ile nitelendirir.#! Ayrica Serhu Risdleti Isbati’l-vicib’ de de alemi, olus ve
bozulusa tabi olan imkan alemi seklinde*?; fi Beyini'l-viiciid adl1 eserinde ise
imkan aleminin bir golge alem oldugunu ve tabiatinda eksiklik olmasindan
dolay1 hakiki olan nurun aksine onun karanlik ile nitelendirildigini ifade
eder.® Bu baglamda Serhu Risdleti Isbdti’l-vdcib’de o, sair Lebiyd’e atfedilen ve
Kadi Beydavi'nin ifade ettigi “Allah’tan baska her sey batildir.”# ciimlesini
iktibas ederek dlemin imkani konusundaki diisiincesini destekler.*> Tehdfiit
Hisiyesi'nde ise alemi “Tanr1’dan baska her sey”# seklinde tanimlayarak Zo-
runlu Varlik olan Allah’in disinda alemin miimkiin varlik oldugunu vurgula-
maktadir.

Farkl eserlerinde miimkiin varligin bir illete muhtag oldugunu, Zorunlu
Varlik'in ise illete muhta¢ olmadigin: ifade eden Kemalpasazade, Zorunlu
Varlik’t miimkiin varliktan hareketle ispatlar. Nitekim o, Zorunlu Varlik ve
miimkiin varlig1 ele aldig1 ve isbat-1 vacip problemine ana hatlariyla yer ver-
digi Risdle fi Isbati’l-vdcib adli eserinin yani sira Celaleddin Devvani'nin isbat-
1 vacip problemine hasredilen eserine de serh yazmuistir.

Kemalpasazade'nin serh yazdigi Devvani'nin Risdletii Isbati'l-vdcibi’l-
kadime adli eseri, “maksad” ad1 verilen iki boliime ayrilmistir. Birinci mak-
sadda, once ontolojik 6zellikleri bakimindan zorunlu-miimkiin kavramlar:
gercevesinde isbat-1 vacib, ardindan da devir ve teselsiiliin ¢lirtitiilmesi konu
alinmis, ikinci maksadda da burhdn-1 tadbik, burhdn-1 arsi ve burhan-1
miizayefe ile devir ve teselsiiliin iptali tartisilmistir.#” Devvani, isbat-1 vacip
ile ilgili burhanlarn iki istidlal tarzinda toplandigini, birincisinin devir ve te-

% Hatice Toksoz, “Islam Diisiincesinde Isbat-1 Vacib Problemi: Celaleddin ed-Devvani'nin Meseleye
Yaklagimi ve Katkis1”, e-Makiildt Mezhep Aragtirmalar: 7, no. 2 (Giiz 2014): 26.

40 Kemalpasazade, Serhu Risileti isbiti'l-vdcib, vr. 61b.

41 Kemalpasazade, Risile f7 Isbéti’l-Vicib, vr. 1152,

4 Kemalpasazade, Serhu Risaleti Isbati’l-vacib, vr. 62.

4 Kemalpasazade, fi Beyidni'l-viiciid, S.K. Fatih Kol., No: 5326, vr. 402,

# Kadi Beydavi, Tavaliu'l-Envir (Kelim Metafizigi), ngr. ve gev. llyas gelebi-Mahmut Cinar (fstanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlhig1 Yayinlari, 2014), 180-181.

4 Kemalpasazade, Serhu Risaleti Isbati’l-vacib, vr. 62.

4 Kemalpasazade, Tehdfiit Hasiyesi, 367.

47 Hatice Toks6z, “Islam Diisiincesinde Isbat-1 Vacib Problemi: Celaleddin ed-Devvani'nin Meseleye
Yaklagimu ve Katkis1”, 42.
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selsiiliin iptali ile ilgili oldugunu, digerinin ise Vacib’in ispatina dogrudan de-
lalet ettigini ifade etmektedir. Ancak ona gore ikinci istidlal tarzi, her ne kadar
dogrudan Vacib’in varliginin ispatina delalet etmis olsa da sonugta bu yontem
de devr* ve teselsiiliin® iptali ile ilgilidir.?® Bu baglamda Kemalpasazade'nin
Devvani'nin eserinin sadece birinci boliimiiniin ilk kismin1 serh ettigi goriil-
mektedir. Dolayisiyla Kemalpasazade, Devvani'nin eserinin ikinci kisminda
ele aldig1 burhan-1 tadbik, burhan-1 arsi ve burhan-1 miizayefe’yi inceleme-
mistir. Sadece serhini yaptig1 kisimda bir yerde, “Burhan-1 arsi’nin acgiklama-
sini ilerde yapacagiz.”>! seklinde bir ibare gegmektedir.

Kemalpasazade'nin serhini yaptig1 kisimda Devvani imkan delilinin
farkli vazedislerini incelemektedir. Sarih, Serhu Risdleti Isbdti’l-vicib’in giris
kisminda Allah’in varliginm ispatlama seklinde ortaya konulan burhanlarin
dort sekilde oldugunu dile getirir. O, Allah’in varligini ispatlayan dort sekli
sOyle zikreder:

(i) Devir ve teselsiiliin tamamen iptali,

(if) Teselstil olmaksizin devrin iptali,

(iii) Ne devir ne de teselsiiliin iptaline dayanan,

(iv) Devr olmaksizin teselsiiliin iptali®?

Kemalpasazade, Zorunlu Varlik'in ispatt baglaminda Devvani'nin
“Miimkiin varligin var oldugunda siiphe yoktur.”% seklindeki ibaresi ile ilgili
var olanin var olan ile kayitlandigini ifade etmistir. Diisiiniire gore bu terkib,
mutlak olarak imkani gerektirmez, ancak terkibin varlikta olmasi sartiyla
imkan gerekir.>* Bagka bir ifadeyle Kemalpasazade, miimkiin varligin 6z ni-
teliginin imkan oldugunu vurgulamaktadir. Nitekim bu durumu Risdle fi
Tahkiki’l-eys ve'l-leys adl1 eserinde dile getirmektedir. Ona gore miimkiin var-
lik, zat1 bakimindan ne var olmay1 ne de yok olmay1 gerektirir. Fakat miim-
kiin varlik, varliga ve yokluga doniistimlii olarak konu olmaya elverislidir.
Bu agidan diisiiniildiigiinde miimkiin varlik varhiga da yokluga da uzaktir.

48 Devr, bir mantik terimi olarak “biri digeriyle tanimlanabilen iki tarif, ispat1 birbirine bagh iki nerme
ve birinin varlig digeriyle baglantili iki sart arasndaki iliski” manasima gelmektedir. Metin Yurdagiir,
“Devir”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TD Yaymnlari, 1994), 9: 230.

4 Teselsiil, kelime olarak selsele kokiinden tiiremistir ve “kesintiye ugramadan ardi ardina devam et-
mek” anlamina gelmektedir. Isbat-1 vacip probleminde hadis ve miimkiin varhiklarin illet-ma’ldl silsi-
lesi olusturarak kadim ve vacip bir varlikta durmas: gerektigini ifade eder. Bk. Osman Demir, “Tesel-
siil”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2011), 40: 536-538.

5 Devvani, Risaletii Isbati’l-vacibi'l-kadime, 70.

51 Kemalpasazade, Serhu Risdleti Isbati’l-vécib, vr. 72v, Kemalpasazadenin metninde gegen bu ibareden,
onun Devvani'nin eserinin tamamini serh etmeye niyetlendigi, ancak bilinmeyen bir sebeple tamam-
layamadig) izlenimi ortaya gtkmaktadar.

52 Kemalpasazade, Serhu Risdleti Isbiti’l-vicib, vr. 64>-652.

5 Devvani, Risaletii Isbati’l-vacibi'l-kadime, 71.

5¢ Kemalpasazade, Serhu Risaleti Isbati’l-vAcib, vr. 662.
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Fakat bu, varlik ve yoklugun, her ikisinin de miimkiiniin aynist ve parcasi
olmadig1 manasina da gelmemektedir. Zira bu anlam, miimkiin ile ilgili varlik
ve yoklugun degisimli olarak sdylenmesini dogrulamada yeterli olmaz.
Ciinki miimkiin varligin miimkiin olabilmesi i¢in varlik ve yokluktan birinin
gerekli olmas1 durumunda, miimkiin varligin ortaya ¢ikisinda digerini kabul
etmeye elverigli olmaz. Boylesi bir durumda da varlik ve yoklugu kabule el-
verisli oldugu bir mertebede miimkiiniin mahiyeti, varlik ve yoklugun her
ikisinde de hali olur ve gergekte ikisiyle de nitelenemez. Bu ise “iki ¢elisigin
akli mertebede ortadan kalkmasinda imkansizlik yoktur.” ilkesince miimkii-
niin akli mertebede ikisinden biriyle nitelenmesi ve digeriyle nitelenmemesi
manasindadir. Kemalpasazade, burada soz konusu olan imkansizligin varlik
ve yoklugun, her ikisinin disinda olan bir zamanin ortadan kalkmasu ile ilgili
oldugunu ifade etmektedir.%

Devvani, miimkiin varligin dogrudan veya vasitali olarak Vacib varliga
dayanmasi durumunda amaclananin gerceklesmis olacagini ifade etmekte-
dir.%* Kemalpasazade, Devvani'nin bu ifadesinde miimkiin varliklarin ister
bir ister ¢ok olsun dogrudan veya vasita ile Vacib Varlik’a dayandigini ve bu
baglamda miimkiin varliklar arasinda bir anlam derecelenmesinin (teskik) ve
tercihin (tahyir) oldugunu ileri siirmektedir.>”

Devvani, mezkiir eserinde bagka bir ispat tarzini su sekilde vazeder:

“Herhangi bir varligin var oldugu siiphe kabul etmez bir sekilde gercek-
tir. S6z konusu bu varlik eger Vacib veya Vacib’e dayanan bir miimkiin ise
ispat1 amaglanan sey, bu durumda ispatlanmis olur. Aksi takdirde eger varlik
mertebelerinin herhangi birinde istinat silsilesinde bir geriye doniis olursa, bu
devre sebep olur. Eger istinat silsilesinde bir geriye doniis olmazsa, bu da il-
letlerin sonsuz bir sekilde teselsiiliine neden olur. Clinkii miimkiiniin bir illeti
vardir.”58

Devvani’nin formiile ettigi bu delil, Ibn Sina ve ondan sonra gelen miite-
ahhir donem kelamailar tarafindan analiz edilen bir delildir. Nitekim ibn Sin3,
farkli eserlerinde Zorunlu Varlik’in varligini ispat amaciyla imkan deliline
basvurmaktadir.? Ancak burada ¢alismanin sinirlar1 cercevesinde sadece el-
Isdrdt ve't-tenbihdt adli eserindeki konuya iliskin analizini vermekle iktifa ede-
cegiz. Ibn Sina, ismi mezkiir eserinde imkan delilini su sekilde agiklar:

55 Kemalpagazade, Risdle fi Tahkiki'l-Eys ve'l-leys, Mecmii’ Resiili'l-Allime Tbn Kemdl Paga, VI, (Darii'l-
Liibab, Istanbul 2018), 347-348; Kemalpasazade'nin bu risalesinin bagka bir tahkiki ve terciimesi hak-
kinda bk. Engin Erdem-Necmettin Pehlivan, “Varligin ve Yoklugun Otesi: Kemalpasazade'nin “Leys
ve Eys'in Anlaminin incelenmesine Dair Risale”si”, Isldm Aragtirmalart Dergisi 27 (2012): 87-116.

5 Devvani, Risaletii Isbati'l-vacibi'l-kadime, 71.

57 Kemalpasazade, Serhu Risaleti Isbati’l-vacib, vr. 66b.

58 Devvani, Risaletii Isbati'l-vacibi'l-kadime, 71.

59 Jbn Sin&’mun farkli eserlerinde analiz ettigi imkan delili i¢in bk. Kaya, Varlik ve Imkan, 231 vd.
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“Ister sonlu ister sonsuz olsun neden ve nedenlilerden siralanmis her bir
zincirin ancak kendisinde yalnizca bir nedenli bulundugu zaman onun di-
sinda bir nedene ihtiya¢ duyacag1 ortaya ¢ikmistir. Fakat neden, kuskusuz
zincire bir ug olarak bitisir. Ve yine eger onda nedenli olmayan bir sey bulu-
nursa onun ug ve son oldugu ortaya ¢tkmustir. Dolayisiyla her zincir, bizatihi
zorunlu varlikta son bulur.”¢

Devvani'nin Risdle fi Isbati’l-vicibi’l-kadime adli eserinde birinci delil ola-
rak zikrettigi bu delil, kendisinden 6nce Nasireddin Tisl ile Necmeddin
Katibi arasindaki mektuplasmalarin konusu olmustur. Katibi, T{isi'ye yazdig:
mektubunda herhangi bir isim zikretmeksizin 6nceki bilginlere atfettigi bu
delili kisaca su sekilde takrir eder:

“Bir mevcudun varligindan siiphe edilmez. Bu mevcut eger zatindan do-
lay1 zorunlu ise amag gergeklesmis olur. Zatindan dolay: miimkiin ise etkile-
yene (miiessir) ihtiya¢ duyar. Eger bu etkileyen zatindan dolay: zorunlu ise
amag yine gerceklesmis olur. Eger bu etkileyen zatindan dolayr miimkiin ise
bir etkileyene ihtiya¢ duyar. Bu etkileyen eger etkilenenin (eser) kendisi ise
kisirdongti gerekir. Bu imkansizdir. Ciinkii o zaman bu ikisinden her birisi,
etkileyenin etkilenenden zatiyla 6nce olmasinin zorunlulugu sebebiyle dige-
rine dayanur. Bu, her birisinin kendisine dayanmasini gerektirir. Zira bir seye
dayanan seye dayanan, bu seye dayanmis olur. Bu etkileyen eger etkiledigi
seyden bagka bir sey ise ya zatindan dolay1 bir mevcutta son bulur ya da son-
suza kadar zincirleme devam eder.”¢!

Goriildiigii tizere Katibi, delilin ortaya konulusunda herhangi bir isim
zikretmez. Bununla birlikte Seyyid Serif Ciircani ve Devvani'nin mezkiir ese-
rine serh yazan Molla Hanefi (6. 900/1494) ve Muhyiddin Karabagi (6.
942/1535) ise delilin Israki felsefe ekoliiniin kurucusu Sehabeddin Siihre-
verdi'ye (0. 587/1191) aidiyetini dile getirirler.®? Nitekim Siihreverdi, el-El-
vahu'l-imadiyye adl1 eserinde isbat-1 vacip problemi ile ilgili olarak delili su se-
kilde zikreder:

“Hig siiphe yoktur ki seyler mevcuttur. Bu seylerden biri zorunlu varlik
ise bizim i¢in zorunlu varlik olan bir seyin varlif1 dogru olur. Bu da bizim
bilgisini talep ettigimiz konudur. Sayet bildigin seylerin tiimii miimkiin ise —

60 Tbn Sing, Isaretler ve Tembihler, nsr. ve cev. Ali Durusoy- Mubhittin Macit-Ekrem Demirli (Istanbul:
Litera Yayimncihk, 2005), 129.

61 Nasireddin Ttsl, Felsefe Mektuplar, Tilsi ile Bazi Cagdaglar: Arasinda Felsefi Yazismalar, cev. Murat De-
mirkol (Ankara: Fecr Yayinlari, 2015), 179-180.

62 Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 3: 14-15; Molla Hanefi, Hagiye ‘ald’r-Risdleti’l-kadime fi Isbati'l-
Vécib, (SK. Corlulu Ali Pasa Kol.,, No: 304), vr. 1523; Molla Hanefi'nin bu serhi hakkinda bk. Bilal Oz-
tiirk, “Molla Hanefi et-Tebrizi'nin Hagiye ‘ala isbati’l-Vacib Li’d-Devvani Isimli Eserinin Kritik ve Ana-
lizi” (Yiiksek Lisans Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi 2020); Muhyiddin Karabagi, Serhu’r-Risile fi Is-
biti'l-vdcibi’l-kadime, (S.K., Murad Molla Kol., No: 1367), vr. 262.
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ki, sen miimkiiniin tercih ediciye muhta¢ oldugunu, s6ziin bu tercih ediciye
geri donecegini ve miimkiin sebeplerin sonsuza kadar gitmeyecegini bilirsin-
miimkiinlerin toplami da miimkiindiir.”¢

Kemalpasazade ise mezkiir delili filozoflarin ve kelamcilarin ¢cogunlu-
guna nispet eder. O, Devvani'nin imkan deliline dair zikredilen bu takriri ile
ilgili devr ve teselsiiliin butlaninin a¢ik oldugunu ifade etmektedir. Ancak Ke-
malpasazade’ye gore buradaki orneklerde teselsiiliin gerekliliginin zikredil-
mesi ile ilgili bir durum ihmal edilmistir. Halbuki teselsiil batildir ve bu du-
rum agik bir sekilde karine ile zikredilmistir. Dolayisiyla Kemalpasazade,
Devvani gibi, teselsiiliin batil oldugu diisiincesindedir. O, devrin de batil ol-
dugunu bir 6rnekle agiklar. Ona gore “a”nin varliginin sebebi “b”, “b”nin var-
liginin sebebi ise “a” olursa, “a” kendi zat1 bakimindan var olur. Bu durum,
devirdir, devir ise batildir. Burada “a” ve ondan bagkasi1 vardir. Bagka bir ifa-
deyle “a” ve onun zat1 seklinde iki sey vardir. Birincisi ikincisi sebebiyle var
olur. Esasen Kemalpasazade'ye gore, “Birinci ikincisi sebebiyle var olur.”
Oonermesi dogrudur. Zira “a”’nin zat1 “a”dir. Bu takdirde “a”, “b” sebebiyle
var olur, “b” ise “a”nin zat1 sebebiyle olur. Ciinkii “a”nin zati kendisidir, yani
zatin zati, “a”nin kendisidir. Nihayetinde bu soz, zatlarin sonsuz siralanigina
gider. Bu ise devirdir. Oysa Kemalpasazade'ye gore devir de teselsiil gibi ba-
tildar.64

Kemalpasazade, Devvani'nin takririni yaptigi imkan delilini Tehdfiit
Hisiyesi'nde de zikreder. O, ismi mezk{ir eserinde Allah’in varliginin ispatiyla
ilgili delili su sekilde vazeder:

“Alemde miimkiin bir varligin oldugunda siiphe yoktur; eger bu varlik
baglangicta Tanr1’ya dayanir ve O’'nda nihayete ererse, amacimiz hasil olmus-
tur. Eger miimkiin varliklar birbirine dayanarak bir teselsiil meydana getirir-
lerse, onlarin biitiinii biitiin olmak bakimindan, kendisinden bagska (sey) de-
mek olan parcalarina ihtiyacindan 6tiirti miimkiin olacaktir. O halde bu
miimkiinler biitiniintin bir nedeni olmasi1 zorunludur. Bu nedenin, bu biitii-
niin ne kendisi olmasi ne de parcasi olmasi caizdir. O halde bu neden, bu bii-
tiiniin disinda bir seydir. Imdji, “biitiin miimkiinler”in disinda olan bu varlik,
“6zii geregi zorunlu” olacaktir. Ispat edilmek istenen de budur.”®

Kemalpasazase'nin vazettigi bu delile gére miimkiin varliklar i¢in tesel-
stil bir noktada durmak zorundadir. Miimkiin varliklarin dayandig: ilke ise
Zorunlu Varlik’tir. Dolayisiyla diisiiniiriin ortaya koydugu bu delilin imkan
delilinin bir bagka takriri oldugunu sdylemek de miimkiindiir. Zira miimkiin

63 Siihreverdi, el-Elvihu’l-imddiyye, nsr. ve ¢ev. Ahmet Kamil Cihan-Salih Yalin-Arsan Taher (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig: Yayinlari, 2017), 80-81.

64 Kemalpasazade, Serhu Risdleti Isbti’l-vicib, vr. 66>-672.

65 Kemalpasazade, Tehifiit Hasiyesi, 380.
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varliklar, varligini yokluguna tercih eden harici bir illete muhtagtir. Ona gore
bu harici illet de ancak varliginda bagkasina muhtag¢ olmayan Zorunlu Var-
l1k’tar 66

Kemalpasazade, bir bagka sekilde Zorunlu Varlik’in varliginin isbatini,
toplam, parca ve illet kavramlar1 gercevesinde agiklar. Diisliniiriin serhini
yaptig1 Risdle fi Isbati’l-vdcibi’l-kadime adli eserinde Devvani, biitiin miimkiin-
lerin herhangi bir istisnas1 olmaksizin mevcut oldugunu ifade etmektedir.
Ona gore sayet miimkiin varliklar ma’ddim olsaydi, parcalarindan biri de
ma’dim olurdu. Halbuki biitiin parcalar1 mevcut olan, zorunlu olarak mev-
cuttur. Bu baglamda Devvani, parcalardan miitesekkil toplamin da mevcut
ve miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Her mevcut miimkiiniin bir illetinin
var oldugunu soyleyen Devvani, bu toplamin da illeti hakkinda {i¢ ihtimalin
varligindan bahseder: Buna gore toplamin illeti; (i) ya toplamin kendisi; (ii)
ya onun bir pargasy; (iii) ya da onun disinda bir seydir. Devvani'ye gore birinci
durumda, illetin ma’léiliinii 6ncelemesinin zorunlulugundan dolay: batildir.
Ikincisi de bir biitiiniin illetinin, o biitiiniin parcasinin da illeti olmas1 zorun-
lulugunda dolay1 batildir. Geriye tiglincii ihtimal kalmaktadir ki Devvani,
miimkiin varliklarin illetinin kendileri disinda bir mevcut olmas: gerektigini
sOylemekte ve bu illettin de ancak zat1 geregi zorunlu olan Vacib oldugunu
dile getirmektedir.®” Esasen Devvani'nin yapmak istedigi sonu¢ da Zorunlu
Varlik’in miimkiin varliklar i¢in sebep oldugudur.

Kemalpasazade ise miimkiin teklerden olusan toplamin illetinin zorunlu
miiessir illet olmas1 gerektigi hususunda Devvani ile hemfikirdir. Ancak o,
“Biitlin miimkiinler, -yani teker teker her miimkiin varlik, hicbir istisnasi ol-
maksizin- mevcuttur.” cimlesindeki “higbir istisnasi olmaksizin” ifadesi ile
ilgili Devvani’yi elestirmektedir. Zira ona gore teklerin dikkate alindigs, hicbir
istinas1 olmaksizin bakimindan her methumda ya onda bagkas: dahil olmaz
veya teklerin toplam olarak dikkate alinmasi seyin illetini gerektirir. Yine zo-
runlu olarak dogru degildir ki, bu toplamdaki maddi ve stiri illetlerin dahil
olmasy, illetlerin fertlerinden olmayan toplamin duhuliinii gerektirir. Clinkii
o illet, ma'ltiliin ayrusidir. Fakat bu fertlerin ondan olmayan sey olarak ona
dahil olmamas1 bakimindan toplamin dikkate alinmasi da miimkiin degil-
dir.o8

Diistiniir, miimkiin varliklarin her birinin sonradan varliga gelmis ol-
maslt veya sebepsiz var olamayacak olmalarinin, onlarin ayni sekilde deger-
lendirilmesine imkan verdigi kanaatindedir. Boylece tek bir miimkiin varligin

66 Kemal Sozen, Ibn Kemal'de Metafizik (Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2001), 104-105.
67 Devvani, Risaletii isbati’l-vAcibi’l-kadime, 71.
68 Kemalpasazade, Serhu Risaleti isbati'l-vacib, vr. 68P.
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sebebini diistinerek Zorunlu Varlik'in varhiginin ispat1 yapilabilecegi gibi, il-
liyet zinciri halinde miimkiinlerin hepsi tek bir toplam olarak tasavvur edil-
diginde de miimkiin varliklarin disinda onlarin varlik sebebinin ispatina gi-
dilebilir. Bu nedenle de Kemalpasazade, miimkiin varliklarin hepsi ile olus-
turduklari ve hicbir miimkiiniin onun disinda kalmadig1 varlik silsilesinin bii-
tiinctil ve tek olarak ele alinip, o silsilenin illetinin tayin edilmesi ile Zorunlu
Varlik'in varligin ispatlanabilecegi diisiincesindedir. Nitekim o, Devvani gibi,
bahsedilen silsilenin var edici illeti i¢in ya silsilenin kendisi ya o silsileden bir
parca ya da o silsilenin disinda harici bir illettir, seklinde ii¢ ihtimalden s6z
etmektedir.® Ciinkii miimkiinler, sonsuza kadar teselsiil eden bir miimkiinler
toplamudir. Birinci ihtimalde miimkiin varliklarin toplaminin illeti, bu topla-
min kendisidir. Fakat miimkiinlerin toplami toplam olmasi bakimindan
miimkiindiir. Nitekim yukarida temas edildigi tizere, Kemalpasazade, varli-
g1n 0z olarak imkan icermesini o varligi bir illete muhtag yaptigini diistinmek-
tedir. Miimkiin varliklarin toplami da miimkiin varliklardan olustugu icin
miimkiindiir. Onun illetinin kendisi oldugu varsayildiginda illeti parcalarinin
toplami olur. Bu durumda da, “Illet ma’liilden 6ncedir.”” ilkesi geregince top-
lamin toplamdan o6nce gelmesi gibi bir durum s6z konusu olur ki bu da
imkansizdir.”!

Kemalpasazade’'ye gore ikinci ihtimal de imkansizdir. Zira toplamin il-
leti, ayn1 zamanda ister bir, isterse ¢ok olsun parcalarin da illetidir. Sayet top-
lamin illeti, o toplam1 olusturan parcalardan her birinin illeti olmamis olsayds,
toplamin pargalarinin bir kismi bagka bir illetin ma‘l{ilii olurdu. Bu durumda
ilk illet, toplamin baz1 parcalarinin illeti olur, diger parcalarinin illeti de ya
kendisi olur ya da bagka bir illet olur. Bu durum ise miimkiin degildir. Dola-
yistyla Kemalpasazade’'ye gore miimkiin varliklarin illetinin, miimkiin var-
liklarin olusturdugu toplama dahil olmayan, onlara dayanmayan miistakil
vacib bir illet olmas: gerekir.”? Diisiiniir, bu vacib illetin ise ancak Zorunlu
Varlik (Vacibii'l-Viictid) oldugunu séylemektedir.

Sonug¢

Isbat-1 vacip problemi, miiteahhir dénem Islam diisiincesinde miistakil
yazilan eserlerde varlik (viictid) ve var olan (mevciid) kavramlari merke-
zinde, devir ve teselsiiliin ibtali ¢ergevesinde ele alinmistir. Kemalpasazade,
isbat-1 vacip problemine, Serhu Risdleti isbéti’l-vicib ve Risdle fi Isbati’l-vdcib adl
eserleriyle katki yapmus, ayrica Tehdfiit Hisiyesi'nde meseleyi tartismistir. O,

6 Kemalpasazade, Serhu Risileti isbdti’l-vicib, vr. 702-70b.
70 Kemalpasazade, Serhu Risaleti isbati'l-vacib, vr. 762.

71 Kemalpasazade, Serhu Risaleti isbati'l-vacib, vr. 702,

72 Kemalpasazade, Serhu Risaleti isbati'l-vacib, vr. 702-70b.
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Serhu Risdleti isbdti’l-vicib adli eserinde temel amacinin Allah'm varhgim
bilme imkani1 olan burhan yontemini tartismak oldugunu ifade etmektedir.

Kemalpasazade'nin Serhu Risdleti isbiti’l-vicib adli eseri, Celaleddin
Devvani’nin Risdletii [sbati’l-vicibi’l-kadime adl1 eserinin birinci béliimiiniin ilk
kismmin serhidir. Bu eserinde devir ve teselsiiliin iptali yoluyla isbat-1 vacip
problemini ele alan Kemalpasazade, Risdle fi Isbdti’l-vdcib adli eserinde de ana
hatlariyla meseleyi anlatip Allah’in zati1 ve sifatlar1 konusuna girmektedir.
Dolayisiyla diisiiniir, Devvani’nin birinde, Islam diisiincesinde ileri siiriilen
burhanlari ele aldigy, digerinde de Allah’in varliginin ve birliginin ispati, zatt
ve sifatlar1 gibi konulara yer verdigi iki eser telif etmesi gibi, serhte devir ve
teselsiiliin iptali yoluyla Allah’in varliginin ispat1 problemine deginirken, di-
ger eserini de isbat-1 vacip meselesinin yani sira Allah’in zat1 ve sifatlarina
hasretmistir.

Diigliniir, var olanin vacib (zorunlu), miimteni (imkansiz) ve miimkin
(miimkiin) seklinde ii¢ keyfiyetten biri ile nitelendigini belirtmistir. Ona gore
zorunlu, imkansiz ve miimkiin kavramlarinin bizatihi manalar1 bilinir. Bu se-
beple bu kavramlara iliskin herhangi bir tanim yapilamaz. Kemalpasazade,
zorunlu, imkansiz ve miimkiin kavramlarina iliskin aciklamalarinda ibn Sina
ve Seyyid Serif Ciircani'ye sik sik atifta bulunur. Bu baglamda o, Zorunlu Var-
lik’1, varlig1 zorunlu, yoklugu imkansiz seklinde tanimlarken, miimkiin var-
l1g1, varlik ve yokluga esit mesafede olan varlik olarak agiklar. Ayrica o, Zo-
runlu Varlik i¢in kadim ve viiclib kavramlarini kullanarak O'nun varlik yet-
kinliginin zirvesinde oldugunu belirtmektedir. Buna karsilik alem igin de
hudiis ve imkan kavramlarini kullanir ve dolayisiyla miimkiin olan alemin
varlik bakimindan eksik olduguna dikkat ¢ekmektedir. Kemalpasazade, Al-
lah’in varligiin ispatina yonelik burhan yontemlerini ele alarak, imkan deli-
line iligskin goriisleri serdettigi Serhu Risdleti isbiti’l-vicib adl1 eserinde miim-
kiin varliklarin baslangi¢ ve vasitayla Zorunlu Varlik’a dayandigin ve dola-
yisiyla onlarin varliginin sebebinin 6zii geregi zorunlu ve sebepsiz olan Zo-
runlu Varlik oldugunu vurgulamistir.

Sonug olarak Kemalpasazade, Islam diisiincesinin en 6nemli metafizik
problemine, Serhu Riséleti Isbati’l-vicib ve Risdle fi Isbati’l-vicib adl1 eserleri telif
ederek ve kendinden 6nceki isbat-1 vacip problemine dair ileri siiriilen burhan
yontemlerini mukayeseli bir sekilde ele alarak 6nemli katk: saglamistir.
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