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Abstract

The aim of this study, which is about human actions, is to reveal Fakhr al-Din al-
Raz1’s verb theory. In the research, the explanations brought by different schools or
mutakallims on human actions and related issues in the history of Islamic theology are
briefly included, but mostly Razi’s verb theory is discussed. Although Razi’s verb
theory is based on the Jabriye and Mutazila criticism, it is understood that he partially
moved away from Ash’ari’s theory and partially approached Maturidi theory.
However, it can be said that Raz1’s philosophical equipment was effective in taking
into account the factors beyond human in human actions. As a matter of fact, it is seen
that the philosophical causality view that the cause necessitates the effect is effective
in the “free-looking compelled” thesis defended by Razi. Although Razi gives
importance to the power and will of man, he thinks that these alone are not effective
in his actions and abandonment. Razi's basic thesis is summarized in the sentence
“Man is a muztar (compelled) who looks like a muhtar (free)”. It is thought that this
study is important in terms of determining whether muteahhirin period theologians
brought new expansions to the issue of human will and actions other than the
traditional claims of Mu’tezile, Ash’ariyya and Maturidiye.
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Fahreddin Razi'nin insan Fiilleri Teorisi

Oz

Insan fiillerini konu alan bu ¢alismanin amaci, Fahreddin Razi'nin insan fiilleri
teorisini ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmada, kelam tarihinde insan fiilleri ve iligkili
konulara, degisik ekoller veya miitekellimler tarafindan getirilen agiklamalara kisaca
yer verilmis, ardindan Razi'nin fiil teorisi ele alinmistir. Bu teori, Cebriyye ve Mu'tezile
elestirisi {izerine kurulu olmakla birlikte, onun Eg’ari’nin teorisinden kismen
uzaklastigi ve Matiiridi teoriye yaklastig1 yerler de vardir. Ancak Razi'nin felsefi
donaniminin, insan fiillerinde insan1 asan etkenleri dikkate almasinda etkili oldugu
sOylenebilir. Nitekim illetin maluliinii zorunlu kildig: seklindeki felsefi nedensellik
goriisiiniin elestirisinin, onun fiil goériisiinde etkili oldugu goriilmektedir. Razi,
insanin kudret ve iradesine 6nem verse de bir isi yapip yapmamasinda tek basina
bunlarin etkili olmadigimi diisiinmektedir. Razi'nin temel tezi, “Insan, muhtar (6zgiir)
goriinimlii muztardir (mecbur).” climlesinde &zetlenmektedir. Bu ¢alismanin,
Miiteahhirin donemi miitekellimlerinin insan iradesi ve fiilleri meselesine Mu'tezile,
Eg’ariyye ve Matiiridiyye'nin geleneksel iddialar1 disinda yeni agilimlar getirip
getirmediklerini tespit etme agisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Insan Fiilleri, Ozgﬁrh’ik, Zorunluluk, Fahreddin
Razl.

Summary

In this study, in which human actions are discussed from the perspective of Fakhr
al-Din al-Razi, firstly, certain views on human actions in Islamic theology are put
forward, thus it is aimed to clarify al-Razi’s original approach and contribution. It is
seen that al-Razi examines the issue by considering the views of the Mu'tazili Ash’ar1
school. In order to give the opportunity to control al-Razi’s views, al-Ttis1's comments
and criticisms against his views in Talkhis al-Muhassal are also included.

The subject of human actions in Islamic theology is important in terms of
showing the relationship between God and human in one aspect and the influence of
man on both the taklifi and tabi’1 existence. Therefore, various theories have been
produced, focusing on the nature and scope of human knowledge, power and will
from the early period. In this context, Ash’ariyya and Mattridiyya tried to solve many
problems like jabr and tafwiz that were created by the orientation of the theory of kasb.
Considering that there is freedom on one side of the issue and determinism on the
other, and considering that the basic subject of Islamic theology is to establish the
correct relationship of God, who are the perfect and absolute attributes, with the world
and man, the value of the efforts of Ahl al-Sunna in this field will be understood much
better. Fakhr al-Din al-Razi faced this issue at a very high level and solved the problem
within his own school system. The definition of man as “free-looking compelled”,
which he elaborates on in his works, essentially points to the natural mechanisms
surrounding man and their effect on the action process as a necessary condition. al-
Razi basically deals with the issue through the difference between omnipotent and
mjib, and gives great importance to the influence of motives (dawa‘1). These motives,
which have a significant impact on whether the action is done or not, constitute the
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source of all human conscious or unconscious actions. While this concept, which he
borrowed from Mu’tazila and most probably from Qadi ‘Abd al-Jabbar, points to the
obligatory part of the human being in terms of signifying the effect of the biological
body on the act, after this stage the self-attributes come into play within its own
mechanism, which ensures that the act is fulfilled in the position of freedom. al-Razi
also used the motivation theory to show the most fragile and weak point of Mu’tazilt
theology. Accordingly, if all actions are based on a motivation created by God in the
first place, the free will discourse of this sect will also remain in the air.

al-Razi has taken the motivation theory at the beginning of the relevant volume
of the Matalib and as an introduction to the positive adjectives part. Even this reveals
that the issue is extremely important in his system. Here, he reveals the existence of
that motive, its effect on the act, its effect on doing the act or abandoning it, mostly
based on psychological analysis. Thus, he emphasizes that neither man nor God can
be mentioned, even by analogy, without taking into account the psychological
structure of man. In this respect, it is original that he placed a concept that had different
functions in Mu’tazila in the theory of action and strongly grounded it. Apart from
this, the fact that he checked all the past accumulation for or against with a unique
critical method and determined new discussion areas of the problem was followed and
new ideas emerged. As a thinker affiliated with the Ash’ar1 school, al-Razi developed
the sect’s interests, concepts and propositions and carried them to another level. Later,
his criticism by scholars such as al-Tiisi led to the branching of existing issues and the
emergence of a new framework of issues. His proof that power does not affect the
action is essentially an attack to avoid determinism; it aims to show the limits of human
power and to determine the effect of external conditions and divine grace in action.
The extent to which his “free-looking compelled” view was accepted and criticized
will be understood when intellectually following up important contemporary thinkers
such as al-Amidi and the scholars who referred to him in the following period.

Giris

Bu makalede temelde Fahreddin Réazi'nin insan fiilleriyle ilgili olarak
ortaya koydugu goriisler yani fiil teorisi ele alinacak olsa da 6ncesinde buna
zemin hazirlamasi ve siirecin degerlendirilebilmesi icin Islam kelamindaki
belli basli teoriler genel olarak incelenecektir. Problemin arka planini ortaya
koymak baglaminda Cebriyye, Mu'tezile ve Matiiridiyye'nin goriis ve
acgiklamalarina da yer verilecekse de makalede asil olarak, Eg’arilerin insan
fiilleri hakkindaki goriisii incelenmektedir. Eg’arilerin goriisleri tarihi siirecte
evrildigi igin tek tip bir Eg’ari teoriden bahsetmek zordur. Ozellikle Razi'nin
“Insan, muhtar goriiniimlii muztardir.”! 6nermesi, makalede odaklanilan ana

noktay1 ifade etmesi bakimindan 6nemlidir. Matiiridilere ait ef’al-i ibad teorisi

1 Fahreddin Razi, Mefatihu'l-Gayb (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1981), 7:142. Bakara 285. ayetin tefsirin-
den.
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baslangicta “cebir ile tefviz arasinda orta yol” formiiliiyle ifade edilmekte ise
de oOzellikle Sadrusseriamin gelistirdigi teori ile derin bir teorik temele
kavusmustur.

Mutlak cebir anlayist kabul gormedigi igin cebr-i mutavassit olarak
nitelenen Eg’ari teori ve tefviz ya da insann fiillerini tam ihtiyar ile dileyip
kendi kudretiyle yapan fail oldugu seklindeki Mutezili teori tartismanin
merkezinde yer almistir. Matiiridi kelamailar, Allah’in yaratma ve kudretini
vurgulamak igin Mu‘tezile’den, insanin irade ve istitaatin1 vurgulamak igin
Eg’arlye’den biraz uzaklasarak orta bir yol arayisina girmislerdir. Sadrusseria
ve onu takip eden Matiiridi distiniirler, filozoflarin mahiyetin mecul
olmadig: tezine benzer sekilde insanin ciizi iradesinin ca’l ve halk/yaratmaya
konu olmadigini agiklayacak bir teori gelistirmislerdir. Cagfer Karadas'in da
belirttigi gibi, Egarilerin aslinda ilk noktada durmayip teorilerini yeni
Matiiridi teoriye yaklagtirdiklar1 yoniinde iddialar bulunmaktadir.?

Insan fiilleri ve o6zgiir irade konusunda yapilmig bircok bilimsel
araghirma bulunmakla birlikte bu meseleyi Fahreddin Réazi agisindan
inceleyen calismalar daha sinirhidir. Bunlar arasinda Hamdi Giindogar'in
“Fahreddin er-Razi’de Irade-Fiil iliskisi” adli makalesi ve Fahreddin er-Razi'de
Insan Fiilleri adl kitabi® ile Osman Demir’in Kelamda Nedensellik Ilk Dinem
Kelamcilarinda Tabiat ve Insan 4 adli calismasi zikredilebilir. Giindogar,
Fazlurrahman’in Islam adli kitabina atifta da bulunarak Razi'nin Ebu’l-Hasan
Esari'nin kesb anlayisim insanin aleyhine daha da daralthgmi ileri
siirmektedir.5 Yazar, ihtiyari fiilin olusumunda Razi'nin gerekli gordigi
kudret ve giidii (dai) birlikteligine vurgu yapmuistir. Biz, bu ¢alismada
Giindogar'dan farkli olarak Razi'nin insan fiilleri teorisini Mu‘tezile ve Eg’ari
ekoliin goriisleri ile karsilastirmali olarak ele alacagiz ve Nasiruddin T{isi'nin
Telhisul-Muhassal’daki elestirilerini de g6z oniinde bulunduracagiz. Demir,
cebr, tefviz ve kesb teorilerini belli bagli temsilcilerine referansla etraflica
incelemis, yeri geldikge Fahreddin Razi'nin probleme yaklasimini giindeme
getirmistir. Demir de Giindogar gibi Razi'nin teorisindeki “giidii” unsuruna

2 Cagfer Karadas, “Insan Fiilleri”, Kelam, ed. S. Ali Diizgiin (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2017),
381-394.

3 Hamdi Giindogar, “Fahreddin er-Razi’de Irade-Fiil {liskisi”, Strnak Universitesi flahiyat Fakiiltesi
Dergisi 3, no. 6 (2016): 55-70; Hamdi Giindogar, Fahreddin er-Razi'de Insan Fiilleri (istanbul: Cira
Yayinlari, 2010).

4 Osman Demir, Kelamda Nedensellik [lk Donem Kelamcilarinda Tabiat ve Insan (Istanbul: Klasik Ya-
yinlari, 2015).

5 Giindogar, “Fahreddin er-Razi’de frade-Fiil Hi@kisi”, 65.
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vurguda bulunmaktadir.

Bu calismada siklikla kullanilan kavramlarin basinda kudret, istitaat,
irade, ihtiyar, fiil ve kesb kavramlari gelmektedir. Kudret, iradeye uygun
olarak gerceklestirilen fiiller {izerinde etkili olan ve insani1 bir isin yapilmasina
ve yapilmamasina gii¢ yetirebilir duruma getiren kuvvettir. Kudretle
yakindan iligkili olan irade ise arzu etmek, talep etmek, istemek, dilemek
anlamina gelmekte olup bir davramisi yapip yapmama noktasinda karar
verebilme giiclidiir. Megiet ve ihtiyar kelimeleri irade ile miiteradif olarak
kullanilmaktadir.®

1. Fahreddin Razi Oncesinde insan Fiilleriyle ilgili Temel Goriisler

Insan fiilleri (efalu’l-ibad), Mu'tezile tarafindan baglatilmis bir
tartismadir. Meseleyi tevhit ve adalet ilkeleri baglaminda ele alan Mu'tezile,
insan fiillerini tartisirken, dncelikle Allah’1 tenzih etmeyi ve insanin fiildeki
iradesini ispatlamay1 amaglamigtir. Ehl-i Stinnet’in insan fiilleri konusundaki
yaklasimi, Mu’tezile'nin belirledigi cercevede Oncelikle tenzih amaghdir.
Mu'tezile’nin insan fiillerini incelerken 6ne ¢ikardig: Allah tasavvuru ve ilahi
sifatlar anlayisi, Ehl-i Siinnet'in Allah tasavvuru ve sifatlar goriisii ile
uyusmayan noktalar tasimaktadir. Ayrica insanun kendi fiillerinin yaraticisi
oldugu seklindeki Mu'tezili goriis, Ehl-i Slinnet'e gore yaratmanin Allah’a
tahsisi ile bagdagsmamaktadir. Tiircan’a gore, metafizik alanin konusu olan
tenzih ile fizik alanin konusu olan insan fiillerinin ayn1 baglamda ele alinmas:
uygun degildir. Fizik alana ait bir meseleyi metafizik amaca hizmet edecek
sekilde ele almak, farkli alanlarin birbirine karismasi sonucunu doguracak,
dolayistyla problemin ¢oziimiinde islevsel olmayacaktir.”

1.1. Cebr Goriisii

Insanda kendi fiillerini yapma giiciiniin bulunmadig1 ve insana nispet
edilen fiillerin Allah tarafindan yaratildig1 seklinde ifade edilen cebr goriisii
ilk defa Cehm b. Safvan tarafindan ortaya atilmigtir.® Cebriye’ye gore, fiilin

6 Serife Ozketen, “Ebi Manstr Matiiridi’ye Gore Fiillerin Ortaya Cikisinda Insanin Kudretinin
Rolit”, Diyanet Ilmi Dergi 55 (2019): 666.

7 Galip Tiircan, “Kelamda insan Fiillerinin Yaratilmasi Problemi: Yaratma Kavrami Baglaminda
Bir Degerlendirme”, Siileyman Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 15, no. 1 (2005): 140-
142.

8 Serif el-Murtaza, “InkAzii’l-beser mine’l-cebri ve’l-kader”, Resailii’l-adl ve't-tevhid (Kahire,
Darii'l-hilal, 1971), 1:257-258.
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meydana gelmesinde kulun higbir etkisi yoktur.® Cebr gortisii, insanin gercek
manada kudret ve irade sahibi olmadigini savunur. Insana bir irade nispet
edilmekteyse de bu irade insani cebrden alikoymamakta, sadece Allah'mn
yarattig1 fiili insanin yapmasina aracilik etmektedir. Gergek fail ve sebep
Allah’tir. Bu yaklagim Cebriye’yi Es’arilere yaklastirmakta iken Mu'tezile’den
uzaklagtirmaktadir. 1 Bir kul olarak insanin fiillerinde mecbur/muztar
oldugunu savunan Cebriye’ye gore insan istitaat, irade ve ihtiyar sahibi
degildir. Teklif gibi sevap ve ikapda da cebr s6z konusudur.!

Cebri diistince, hem Mu’‘tezile hem de Ehl-i Siinnet tarafindan
elestirilmistir. Kad1 Abdiilcebbar’a gore fiilin insana mecazen nispet edilmesi
onun gercek manada kadir kabul edilmedigini gostermektedir.’? Bu nedenle
Kady, kullarin fiillerinin Allah tarafindan yaratilmadigini ispata calisir.
Halbuki Abdiilcebbar'in da mensubu oldugu Mu’tezile’ye gore insan kendi
kasit ve arzular1 dogrultusunda eylemde bulunmaktadir. Bazi insan fiillerinin
zulim ve glinah ile nitelenmesi zaten bunlarin Allah tarafindan yaratilmis
olmadigina delalet etmektedir.!?

Nesefi'ye gore kudreti kabul edip onun makdura tesir etmedigini
diisiinmek imkansizdir."* Allah’a kiifiir, zuliim ve abes gibi fiilleri atfetmenin
onun itkan ve ihkam ile yaratmasiyla bagdasmadigimi soyleyen Serif
Murtaza’ya gore, kulun filleri Allah’a ait olsaydi o kendi kendisine emretmis

ve nehyetmis olurdu.’®

1.2. Tefviz Goriisii

Tefviz goriisii, insanin kendi fiilinin dogrudan sebebi oldugu anlamina
gelmektedir. Bu goriis, Kaderiyye ve Mu’tezile tarafindan savunulmaktadar.

Mu'tezile’ye gore fiil, yaratma yoniiyle tasarruflarinda muhtar kabul

9 Ebw’l-Hasan Eg’ari, Makaldtii'I-Islamiyyin ve'htilfii'l-musallin (Wiesbaden: Franz SteinerVerlag,
1963), 267, 279; Ebu’l-Muin Nesefi, Tabsiratii’l-edille (Dimagk: Institut Francais de Damas, 1994),
2:595.

10 Ali Sami Nessar, Islam’da Felsefi Diisiincenin Dogusu, gev. Osman Tung (istanbul: Insan Yayin-
lari, 1999), 2:107.

11 Abdiilkahir Bagdadyi, el-Fark beyne’l-firak (by: yy., 1948), 128.

12 Kad1 Abdyiilcebbar, el-Mugni fi ebvibi’l-adl ve't-tevhid (Kahire: Daru’l-Misriyye li't-te’lif ve’t-ter-
ceme, 1962-1965), 9:17.

13 Kad1 Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse (Kahire: Mektebetii’l-Vehbe, 1988), 344-345.

14 Nesefi, Tabsiratii’l-edille, 2:595-596.

15 Serif el-Murtaza, fnkﬁzﬂ’l—be@er, 274, 279, 281, 290.
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edilen insana aittir. ¢ Allah’in insan fiilleri {izerindeki iradesi bunlar
emretmekten ibarettir. Adil ve hakim olan Allah, kotii ve cirkin fiilleri irade
etmez ve yapmaz.!” flahi adalet geregi, insanin yaptiklarindan sorumlu
tutulabilmesi i¢in fiilin ger¢ek manada ona isnat edilmesi gerekir.!s Insanin
yaptiklari sebebiyle 6vgii veya yergiye miistehak olmasi i¢in fiillerinin muhtar
faili olmasi sarttir. Insamin kendisine ait olmayan bir fiilden dolay
cezalandirilmasi Allah’in adaletiyle bagdasmaz.®

Bir fiilin insana ait oldugunu gosteren en énemli kriter, insanin bu fiili
kasitli bir tasarrufla elde etmis olmasidir. Mu'tezile, insanin yaptig: ihtiyari
fiiller ile dogrudan Allah’a nispet edilen fiilleri birbirinden ayirma konusunda
oncelikle fiilin failin kasit ve arzusu ile meydana gelip gelmedigine bakar.
Eger insan bir fiili yapmak istemeyip geri durdugunda fiil ortadan kalkiyorsa
bu insana aittir.?0 Mu'tezile’ye gore, insana fiilde bulunma kudretini veren
Allah’tir. Mu'tezile'ye ait “Insanin fiillerinin haliki olmasi, fiilin, Allah’in
insanda yarattigi kudretle gerceklestirilmesinden baska bir anlama
gelmemektedir. 2! Ciiveyni, ilk donem Mu'tezile’sinin insaru halik olarak
isimlendirmedigini belirtmektedir.??

Allah, fiilleri yaratma konusunda insana kudret vermeseydi kendi
kendisine emretmis ve nehyetmis olurdu.? Insanlarin yaptiklar iyi fiillerden
dolay1 oviilmeleri ve kotii fiillerden dolay yerilmeleri insan fiillerinde failin
insan oldugunu ispatlamaktadir.?

Mu'tezile'ye gore kudret yerine kullanilan istitaat, fiile ve onun ziddina
giic yetirmek demektir. Insanin 6zgiir tercihte bulanabilmesi icin fiilden nce
istitaat sahibi olmasi gerekir.? Kudret ya da istitaat, bir fiili yapan ile
yapmayamn birbirinden ayiran en 6nemli vasiftir. Kadi Abdiilcebbar’a gore
Failin fiilde bulunabilmesi i¢cin kudretle beraber ilim ve irade sahibi de olmasi
gerekmektedir. fImin fiile yakin ve onunla beraber bulunmasi, iradenin ise

16 Eg’ard, Makﬁlﬁtil’l—islﬁmiyyfn ve’htildfii’l-musallin, 229, 235; Kad1 Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-
hamse, 324.

17 Kad1 Abdtilcebbar, Serhu’l-Usilli’l-hamse, 131-132.

18 Ebu Mansur Matiiridi, Kitdbii’t-Tevhid, tah. Bekir Topaloglu (istanbul: ISAM, 2003), 290.

19 Kad1 Abdiilcebbar, Serhu’l-Usilli’l-hamse, 778.

20 Muhammed Abid Cabiri, Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapisi, gev. Burhan Kéroglu vd. (Istan-
bul: Kitabevi Yayinlari, 1999), 264.

21 Kad1 Abdyiilcebbar, el-Mugni fi ebvdbi’l-adl ve't-tevhid, 8:162.

22 Abdiilmelik Ciiveyni, Kitdbii’l-Irsid, (Beyrut: Miiessesetii’-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1985), 173-174.
23 Nesefi, Tabsiratii’l-edille, 2:598.

2¢ Kad1 Abdiilcebbar, el-Muhtasar fi Usilli’d-din (Kahire: Daru’l-Hilal, 1971), 208-209.

25 Kad1 Abdiilcebbar, el-Muhtasar fi Ustili’d-din, 217.
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hem fiilden 6nce hem de fiille birlikte bulunmasina ihtiyag vardir.? Fiil i¢in
istitaat gerekli olsa da istitaat ile fiil arasinda zorunluluk yoktur. Yoksa boyle
bir zorunluluk, insanin irade ve sorumlulugunu ortadan kaldirir.?”

Mu'tezile'nin tefviz goriisii, Ehl-i siinnet alimleri tarafindan siddetle
elestirilmis ve kulun kendi fiilinin yaraticisi oldugu iddiasi sirk olarak
degerlendirilmistir.?s Insamin kudretinin hadis oldugunu kabul eden Ehl-i
siinnet, bu kudretin yaratma kudreti olmadigin diisiinmektedir.?

Mu'tezile, fiilleri dogrudan yapilan miibasir fiiller ve dolayl yapilan
miitevellid fiiller seklinde iki kisma ayirmaktadir. Miibasir fiil, insanin
herhangi bir dis etki olmadan kendi kasit ve iradesiyle baslatip
gerceklestirdigi fiildir. Tefviz kapsaminda degerlendirilen fiiller boyledir.3
Tevlid bir seyden bagka bir seyin meydana gelmesi demektir. Miitevellid
fiiller bir veya birden ¢ok vasita ile gerceklesir. Miitevellid fiilin sebebi olan
insan, se¢me ozgiirliigiine sahip oldugu miiddetge fiil kendisine aittir. Yoksa
kisi, segmedigi bir fiilin sonuglarindan sorumlu tutulamaz.? Miitevellid fiil
baska bir fiilin etkisi sonucu oldugundan burada insanun sorumlulugu niyet
ve kasdina baghdir. 32 Eg’arilere gore, Mu'tezile'nin miitevellid olarak
niteledigi fiiller, aslinda Allah’in fiillerdir. Insan, kudret mahalli diginda olan
bir seyden dolayi fail olarak nitelendirilemez.3

1.3. Kesb Goriisii
Kesb, bir fiilin (makdur) biri mutlak kudret sahibi, digeri hadis kudret

sahibi olan iki failin etkisiyle meydana geldigini savunan fiil teorisidir. Ebu’l-
Hasan Eg’ari’ye gore insanlarin fiilleri ilahi kudret tarafindan yaratilmistir. O,
insani fail olarak gormedigi icin insana fiil degil, buna yakin bir anlamu ifade
eden kesbi nispet etmistir. Halik ve fail ismine ancak kadim bir kudretle fiil
yapan layiktir. Hadis kudretle fiilde bulunan insan fail degil, ancak miiktesib

26 Kad1 Abdiilcebbar, Serhu’l-Usilli’l-hamse, 391, 410.

27 Kad1 Abdyiilcebbar, el-Mugni fi ebvdbi’l-adl ve't-tevhid, 4:331.

28 Mattiridi, Kitdbii't-Tevhid, 369-374.

2 Ciiveyni, Kitabii'l-Irsdd, 173, 188-189.

30 Kad1 Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvibi’l-adl ve't-tevhid, 9:37. Bu konuyu etraflica inceleyen bir
calisma igin bk. Vecihi S6onmez, “Mu’tezili Diisiincede Miivelled (Dolayl1) Fiiller ile Miibasir
(Dogrudan) Fiiller Arasindaki Fark”, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 28
(2015): 95-122.

31 Kad1 Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvibi’l-adl ve't-tevhid, 9: 38-39, 42, 75.

32 Kad1 Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-hamse, 393.

% Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 127.
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olarak nitelenebilir.3

Eg’ari’nin kesb anlayisina gore, kul fiilde bulunma istegiyle fiile
yoneldiginde Allah, bu iradeyi miiteakip fiili yaratir. Insan fiili baglaminda
kudret insana nispet edildiginde kesb, Allah’a nispet edildiginde halk
(yaratma) adim almaktadir. Emir ve nehiy, miiktesibe, iktisab sifat1 nedeniyle
taalluk etmektedir.?> Es'ari’ye gore kiifrii yaratmak Allah i¢in haktir ama kafir
olmak mdiiktesib icin yasaktir. Es’arl, “Telif-i ma la yutak”in caiz oldugunu
diistinmektedir.?

Sorumlulugu temellendirmede insana nispet edilen istitaat veya kudret,
fiilden once degil, fiilin yaratilma aninda fiille birlikte bulunmaktadir. Ancak
bu kudretin Allah’in yaratma sifatina aracilik etme diginda bir islevi yoktur.
Eg’ari, insanin fiillerindeki sorumlulugunu ¢6zmek icin onun kudret sahibi
oldugunu kabul etmisse de Allah karsisinda onun sebeplili§ini azaltan bir
formiilde karar kilmistir. Bu, insana atfedilen ihtiyar ve kudretin Allah’in
irade ve kudretine tabi oldugunu sdylemekten baska bir sey degildir.>”

Eg'ari’ye gore kulda yaratilmuis istitaat, iki zamanda baki olmayan bir
arazdir. Yaratilmig kudrete sahip olan insanin sebep olarak nitelenmesi kulun
gercek fail sayilmasi, illet olarak nitelenmesi ise malulii ile arasinda bir tiir
zorunluluk goriilmesi anlamina gelecegi i¢in insanin kudret ve istitaatinde
sebep ve illet kavramlarina yer verilmez.

Eg’ari kesb teorisini gbozden gegiren Bakillani, insan fiillerinin Allah
tarafindan yaratildigini kabul etmekle birlikte kesbin insanda bir kudret
oldugunu ve insanun fiilleri {izerinde etkisiz olmadigini ispatlamaya
calismistir.® Abdiilmelik Ciiveyni, el-Irsad’da Eg’ari teoriye sadik kalmigken
el-Akidetii'n-Nizamiye'de kesb goriisiine yeni bir bakis agis1 kazandirmstir.
Ciiveyni, el-Akidetii’n-Nizimiyye'de, fiilin meydana gelis siirecinde insan
kudretinin etkisini agik¢a ortaya koymustur. Ciiveyni, bir fiilin iki kadirden
meydana gelemeyecegi ilkesine dayanarak insan fiilinin hadis ve kadim
olmak iizere iki kudretin ortak tiriinii oldugu goriisii dogru bulmaz.* Demir’e
gore Ciiveyni, burada kesb kavramini kullanmadan insandaki hadis kudretin

4 Eg'arl, Makalatii'l-Islamiyyin ve htilafii l-musallin, 239, 291.

3 Demir, Kelamda Nedensellik Ilk Dénem Kelamcilarmda Tabiat ve Insan, 269.

36 Ebu’l-Feth Sehristani, el-Milel ve’n-nihal (Kahire: Mustafa el-Babi, 1961), 1:96-97.

37 Demir, Kelamda Nedensellik Ilk Dénem Kelamcilarmda Tabiat ve Insan, 269.

38 Cabiri, Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapist, 265.

% Ebu Bekir Bakillani, Temhidii'l-evdil ve telhisu’d-deldil (Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibi's-Sekafiyye,
1986), 346.

40 Abdiilmelik Ciiveyni, el-Akidetii'n-Nizdmiyye (Beyrut: Daru’s-Sebili'r-Resad, 2003), 183, 188.
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fiilin gergeklesmesindeki roliinii vurgulamistir. O, kulun fiilini dogrudan
Allah’a izafe etmekten kaginarak hadis kudrete yer vermistir. Kulun hadis
kudreti ise Allah'in fiilidir. Boylece fiil, dogrudan kulda bulunan kudrete,
dolayll olarak ise Allah'a isnat edilmis olur.# Ciiveyni'nin kulun hadis
kudretine yaptig1 bu vurgu, hem Sehristani hem de Fahreddin Razi tarafindan
filozoflarin ve Mu’tezili Ebu’l-Huseyn Basri'nin goriisiine yaklasmak olarak
yorumlanmisgtir.#

Eg’arilerin insan sorumlulugu problemini ¢c6zmek igin gelistirdikleri kesb
teorisi birtakim giicliikler tagimaktadir. Insana nispet ettikleri kudret ve
ihtiyar, ilahi kudretin belirleyiciligi yaninda oldukca etkisiz kalmaktadir.
Eg’ari, bir fiilin iki kaddirden meydana gelmesini caiz gordiigii halde iki fail
tarafindan ortaklasa yapilmasini reddetmistir. O, fiilin meydana gelis
asamasinda hadis kudrete yer vermekle birlikte onda tesiri nefyeden tavr
nedeniyle bir geliski ve belirsizlik igine diism{istiir.*

Es’ari kesb teorisi, fiili insana ancak mecazen nispet edebilmesi sebebiyle
insan ahiretteki sonucunu izahta yeterince giiclii bir zemin saglamadig icin
Eg’ariyye'nin ceza ve miikafati istihkaka iliskin yorumu Allah'in diledigi
kulunu diledigi yere alacagi seklindeki bir yorumla ilahta ¢6zme ¢abasi
sergilemistir. Bu ekole gore ahirette karsilasilacak olan cehennem, kulun hak
edisi olarak goriilmiisken, cennet tamamen Allah'm liitfu olarak
yorumlanmistir. Cinar, bunun Cebri yorumu ¢agristiran bir yorum oldugu
goriisiindedir.*

Matiiridiyye, fiiller konusunda insan sorumlulugunu one ¢ikaran bir
yaklasim benimsemistir. Onlara gore fiillerinin olusumunda ilahi kudret
tarafindan yaratilan insan kudretinin biiyiik rolii vardir. Allah tarafindan
yaratilan fiillerin meydana gelisinde kulun irade ve kudretine ihtiyag¢ vardir.
Allah, insanlara, emirlerine uymalarini emretmis, uyanlara miikafat, kars
cikanlara ceza verecegini bildirmigtir. Matiiridiyye’ye gore fiilin olusumunda
yaratmak ve yapmak seklinde iki yon vardir. Fiil, biri halk, digeri kesb olarak
nitelenen iki kudretin tesiriyle meydana gelir.*

Matiiridiyye, fiillerin onlan iktisab eden insana hakikat manasinda

41 Demir, Kelamda Nedensellik Ilk Dénem Kelamcilarmda Tabiat ve Insan, 275.

42 Ebu’l-Feth Sehristani, Ni ihﬁyetii’l—ikdﬁm (Oxford: 1934), 294; Fahreddin Razi, Ana Meseleleriyle
Kelam ve Felsefe el-Muhassal, cev. Esref Altag (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2019), 171.

43 Demir, Kelamda Nedensellik Ilk Dénem Kelamcilarmda Tabiat ve Insan, 279.

4 Bayram Cinar, “Insanin Ceza ve Miikafat: Hak Ettigi Kuraminin Teolojik Analizi: Mu’te-
zile'nin Istihkak Teorisi”, Umde Dini Tetkikler Dergisi 4, no. 1 (2021): 72.

45 Maturidi, Kitdbii't-Tevhid, 406-407.
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nispet edilebilecegini kabul eder. Fiil kesb agisindan ihtiyaridir. Fiilin yaratma
yonii, onun ihtiyari niteligini ortadan kaldirmaz.% Insan fiillerinin Allah
tarafindan yaratilmasi, kula fiil i¢in kudret vermek anlamina gelir.#”

Matiiridi, bir insami sorumlu tutabilmek igin ihtiyar ve iktisab
ozgiirliigiine bilyiik 6nem verir. Ilahi irade, hiikiim ve Allah’mn bilgisi dahi
insan1 bu hiirriyetten mahrum birakamaz. Allah tarafindan yaratilmasina
ragmen kendi tercihi olmasi ve zorlama olmadan kazanmasi nedeniyle fiil
insana aittir. Mattiridiler, Es’arilerden farkli olarak kulu gercek anlamda
kudpretle nitelerler ve iradenin kula nispetinde mahzur gormezler. Matiiridi
miitekellimler, hem cebrden hem de Mu’tezile’'nin insam fiilinin yaraticist
olarak niteleyen tefviz goriisiinden kacinmus, kesb konusunda Egarilerin
kulun yaratilmis kudretini ilahi kudrete dahil eden tavrina kars: ilahi irade ve
kudret ile insan iradesi arasindaki dengeyi koruyarak insan sorumlulugunu
temellendirmeye calismiglardir.

2. Fahreddin Razi'min “Muhtar Goériiniimlii Muztar” Teorisi

Fahreddin Razi, insan fiilleri konusunda yaygin olan belli bagh goriisleri
su sekilde Ozetlemistir: Ebul-Hasan Eg’ari'ye gore kulun kudreti, kendi
makdfirunda asla etkili degildir. Bilakis kudretler ve makdtrlar Allah'in
kudretiyle meydana gelen iki seydir. Bakillani, fiilin zatinin Allah’in
kudretiyle gerceklestigini diisiiniir. Fiilin itaat veya masiyet olmasi ise kulun
kudretiyle gergeklesen iki sifattir. Ebu Ishak el-Isferaini’ye gore ise fiilin zati
iki kudret ile meydana gelir. Imamii'l-Harameyn Ciiveyni'ye gore Allah,
kulda kudret ve irade var eder, sonra bu kudret ve irade, makd{irun varliginm
gerektirir. Bu, filozoflarin ve Mu'tezileden Ebul-Huseyn Basri'nin de
benimsedigi bir goriistiir. Mu'tezilenin ¢ogunluguna gore kul, kendi fiillerini
icab (zorunlu kilma) yoluyla degil, ihtiyar yoluyla var eder.*

Razi, insanin fiili ger¢eklestirmeden 6nce onu tasavvur ettigini, ancak bu
tasavvurun baska bir ilk tasavvura dayandigini ve bu tasavvurun insandan
kaynaklanmadigini belirtmektedir. Burada fiili gerceklestirme diisiincesinin
insanin kalbine dogmasi, onu tahayyiil etmesi ve ona niyet etmesi
kastedilmektedir.® Insanin zihnindeki biitiin bu tasavvur, tahayyiil, niyet ve

46 Matiiridi, Kitibii’t-Tevhid, 381.

47 Mattiridi, Kitdbii’t-Tevhid, 71, 253.

48 Demir, Kelamda Nedensellik Ilk Dénem Kelamcilarmda Tabiat ve Insan, 285-286.

49 Razl, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 171.

50Y. Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, TDV Islam Ansiklopedisi (1stanbul: TDV Yayinlari, 1995),
12:91.
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azim Allah tarafindan yaratilmaktadir. Razi'ye gore, fiil tasavvur ve tahayyiil
edilip bu diisiince Allah tarafindan yaratildig1 zaman kiginin yoneldigi fiil
eger yararl ise insanda o fiili elde etme iradesi, zararli ise fiile yonelik
isteksizlik meydana gelir. Fiili gerceklestirme iradesi meydana geldiginde,
onu kesin olarak kazanmak icin o fiil {izerinde tam bir azim ve odaklanma
meydana gelir ve organlar fiili gerceklestirmek {izere harekete gecer. Bu
siirecteki dort mertebeden fiile en yakin olan, organlari harekete geciren
kuvvettir. Bu, saglam mizag ve biinye diye isimlendirilir.5!

Razj, fiillerin olusumunda insan iradesinin tek basina yeterli olmadiginm
diisiiniir. Ona gore fiillerin olusumunda insan iradesinden 6nce Allah'in
mutlak iradesi devreye girer. Bundan dolay1 insanin sahip oldugu hadis irade
ve kudret, fiilin meydana gelisinde etkili degildir. Insanin bir fiili islemesi,
onun kalbine dogan alternatif diisiincelerden biriyle kudretinin anlagsmasi
sayesinde miimkiindiir. Alternatiflerden birinin tercihi ise kalbe gelen ani
diisiincelerle olusur. Kendi kendine meydana gelemeyecek olan bu
diisiinceleri yaratan Allah’tir. Bu durumda fiilin vukuunda asil etkili olan
insanin kendisi degil onu fiile sevk eden diistincenin yaraticisidir.>

Fahreddin Rézi'ye gore insanda gerekli kudret ve o fiile 6zgii hususi
glidii (dai) hasil oldugunda fiilin gerceklesmesi zorunludur. Bu durumda
insan hakiki manada fail olsa da fiiller tamamen Allah’in kazasiyla
gerceklesir. Razi, fiil i¢in uygun olan kudretin bu fiilin terkine uygun olup
olmadigimi sorusturur. Kudret fiilin terkine uygun degilse bu kudretin
yaraticist soz konusu fiil igin zorunlu olan sifatin da yaraticisidir. Zaten
fiillerin Allah’in kazasiyla gerceklesmesiyle bu kastedilmektedir. Fiil igin
uygun olan kudret, fiilin terki i¢in de uygun ise iki taraftan birinin digerine
tercih edilmesinde bir miireccihe ihtiya¢ olup olmadig: arastirilir. (i) Tercih
eger bir miireccihe dayaniyorsa bu miireccih ya Allah’tan yahut kuldandir.
Miireccihe dayanmamasi, fiilin bir miiessir olmadan ortaya ¢iktigi anlamina
gelmektedir. Miireccih Allah’tan ise fiil, bu giidiiniin (dal) ortaya ¢ikmasiyla
zorunlu, giidiiniin yoklugunda imkansiz olur. Razi'nin amacladigr sonug
zaten budur. Miireccihin kuldan olmasi, taksimi basa dondiiriip teselsiile yol
a¢mast nedeniyle gecersiz bulunmaktadir. Razi'ye gore iki taraftan birinin
digerine hi¢bir miireccih olmadan tercih edilmesi, bu giidiiniin muhdis
olmadan ortaya ¢ikmasi anlamma gelecegi icin bu durumda miimkiin

51 Glindogar, “Fahreddin er-Razi’de Irade-Fiil Hi@kisi”, 62.
52 Giindogar, “Fahreddin er-Razi’de irade-Fiil iliskisi”, 64-65.
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miiessire, muhdes muhdise ihtiya¢ duymayacak, dolayisiyla en basta
Yaratici’'nin varligina gerek kalmayacaktir.>

Razi, giidiiniin ortaya c¢kmasi halinde fiilin zorunluluk sinirina
ulasmadan evla olarak gerceklesebilecegi seklindeki goriisiin gesitli
sebeplerle gegersiz oldugunu diisiinmektedir. {1k olarak, merctih yani kendisi
aleyhine bagkasi tercih edilen segenek, esit olandan daha zayiftir. Esitin
meydana gelisi imkansiz ise merciihun meydana gelisi 6ncelikle imkansizdir.
Ugiincii ihtimalin imkansizhig1 geregi, merctihun meydana gelisi imkansiz
olunca racihin meydana gelisi zorunlu olur. ikinci olarak, iki taraftan birini
tercih etmeye gotiiren giidii bulundugunda diger taraf gerceklesirse bu taraf
hi¢bir miireccih olmadan gergeklesmis olur. Bu goriisii savunan kimse,
tercihin miireccihi gerektirdigini kabul etmis olmaktadir. Ugiincii olarak,
miireccih bulundugunda celisik imkansiz olursa bu bir zorunluluktur. Eger
celisik imkansiz degilse gerceklesmesi imkansiz olmayan bir seyin meydana
gelecegini farz etmek imkansizlik gerektirmez. Yani fiilin gerceklesmesinin
zorunlulugu imkansizdir. Buna gore miireccih bulundugunda eserin bazen
meydana gelecegi bazen de meydana gelmeyecegi diisiiniilebilir.5

Bu iki vakitten sadece birinin vuku ile ilgili olmasi ona zait bir kaydin
eklenmesine dayanirsa baskin olan se¢enegin (riichan) meydana gelisinin bu
zait kayda dayandigini soylemek gerekir. Halbuki zait kayittan once
gerceklesen seyin baskin olan tercihin gerceklesmesinde yeterli oldugu farz
edilmisti. Bu batildir. Eger tercih, bu zait kaydin ona eklenmesine
dayanmazsa bu, iki tarafi birbirine esit olan miimkiiniin miireccihsiz tercihini
gerektirir. Bu imkansizdir. Razi buradan hareketle insanin fail olma seklini
soyle temellendirir: Kudret ile giidiiniin bir araya gelmesi halinde fiilin
gerceklesmesinin zorunlu oldugu kabul edilince kulun fail ve cail (yapicr)
oldugu da kabul edilmis olur. Ona gore, bu goriis, Kur'an'in zahir anlamiyla
ters diigme sonucunu dogurmaz.

Razi'ye gore, kudret ve giidii birlikte fiilin miiessiridir. Kudret ve
glidiiniin birlikteligi Allah’in yaratmasiyla gerceklesmis olsa da her sey
Allah’in kaza ve kaderiyle meydana gelir. Razi bu goriisii tercih etmektedir.

Razi, muarnzin istidlalini soyle ortaya koymaktadir: “Kulun kendi
fiillerinin yaraticisi oldugunu bilmek zaruri bir bilgidir. Ovgiiniin giizelligini

53 Fahreddin Razi, Medlimii Usiili'd-din Keldm Ilminin Esaslart, cev. Muhammet Altaytas (Istan-
bul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2019), 150.

54 Razi, Me'dlimii Usiili’d-din Keldm [lminin Esaslari, 152.

55 Razi, Me’dlimii usitli’d-din Keldm [lminin Esaslari, 152.
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ve yerginin cirkinligini bilmek buna delalet etmektedir. Ovgiiniin giizel,
yerginin ¢irkin olduguna dair zaruri bilgi, 6viilenin ve yerilenin fail olmasma
dayanir. Zaruri bilginin dayandig; fiilin zaruri olmas: daha evladir.”

Razi, bu istidlali cevaplamadan 6nce kiyasin onciillerini su {i¢ madde
halinde soyle siralar:

(1) “Zaruri bilgi ovgiiniin giizelligi ve yerginin ¢irkinligiyle meydana
gelir.” seklindeki birinci onciil soyle delillendirilmektedir: Her insan
kendisine iyilik veya kotiiliik yapan kimseye karsi iginde bir 6vgii veya yergi
duygusu hisseder. Bunun tartisma konusu yapilamayacak derecede apagik
bir zaruri bilgi oldugu kabul edilmistir.

(2) Ovgiiniin iyiligini ve yerginin kétiiligiinii bilme konusunda
meydana gelen zaruri bilgi, 6venin ve yerenin, 6viillmiis ve yerilmis kisinin
fail oldugunu bilmesine dayarnir. Bu da agik bir bilgidir. Ciinkii bir kimse
bagkasinin yiiziine tugla attifinda tugla degil, onu atan kisi yerilir. Gerekge
olarak bu fiilin failinin tugla degil, onu atan kisi oldugu sdylenir. Bu da zaruri
bilginin, ancak 6vgii ve yerginin dviilen ve yerilenin fail olmasi halinde giizel
olmasiyla meydana geldigine delalet eder.

(38) Zaruri bilgiye dayanan seyin zaruri olmasi gerekir. Ciinkii fer’
(uzant1) asildan daha zayiftir. Aslin zaruri olmamas: onda siipheye yol
acacag icin uzantisi da siipheli olur. Bu onciiller agikliga kavusunca kulun
fail olduguna dair bilginin zaruri oldugu anlagilir.

Razi'ye gore kulun fail oldugu bilgisinin zaruri oldugu iddiasi, kulun
failligi ile kastedilen mananin tahsisine dayanmaktadir. Eger bununla, kulun
fiili yapmaya da terk etmeye de kadir ve kudretinin iki tarafa da esit nispette
oldugu, bu esitlik gerceklestiginde bu fiilin herhangi bir miireccih ve
muhassis tarafindan belli bir tarafa tahsis edilmeksizin kesin olarak meydana
geldigi kastediliyorsa Razi, bu goriisii dogru bulmaz. Razi, bununla, tercih
eden giidii ortaya ¢giktiginda ondan bu eserin sadir oldugunun kastedilmesine
karsi ¢ikmaz. Kudret ve giidii meydana geldiginde fiil zorunlu olur, fakat
kudret ve giidiiden herhangi biri veya ikisi birlikte yok olursa fiil imkansiz
olur. Razi'ye gore her sey Allah’in kaza ve kaderiyle meydana gelir.5

Razi, kulun kudretini ispatlamaya yonelik bir arastirmada bulunur.
Hastaligt bulunmayan saglikli insan ile yasli ve hastalikli kimsenin
birbirinden farkh oldugu zaruri olarak bilinir. Bu ayrim biinyenin saghkh ve

56 Fahreddin Razi, Me'dlimii ustili'd-din Keldm Ilminin Esaslari, cev. Muhammet Altaytas (Istan-
bul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2019), 150-156.
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mizacin dengeli olmasma baghdir. Ebiil-Hasan el-Egari’ye gore, kudret
mizacin itidalinden farkli bir sifattir. Ona gore organlar1 saglikli insan ile
yatalak insan arasindaki fark, yalnizca saglikli insanin fiilde bulunabilmesiyle
anlagilir. Bu kudret ancak kadirde fark edilir.

Razi, saglikl ile yatalak arasindaki farkin fiil gerceklesmeden 6nce mi
yoksa fiilin gerceklestigi esnada mi anlasildigimi sorar. Tefrikin fiil
gerceklesmeden once olmas:t gegersizdir. Ciinkii Esari’ye gore insanda fiil
gerceklesmeden Once fiil (yapma) kudreti yoktur. Zira onun diisiincesinde
istitaat fiilden once degil fiil ile beraberdir. Bu goriise gore fiilden once
gerceklesen tefrikin kudret sebebiyle olmas1 imkansizdir. Saglikli ile yatalak
arasindaki farkin fiil esnasinda anlasilmas: da gecersizidir. Ciinki fiilin
gerceklesmesi esnasinda fiili terk etmek imkansizdir. Yoksa birbirinin gelisigi
olan fiil ve terk bir araya gelmis olur.5”

Eg’ari, kudret ve tefrikin Allah’m fiili kulda yarattig1 esnada mi, yoksa
heniiz yaratmadan Once mi ortaya ciktigini savunmustur? Razi'ye gore
kudretin fiilin kulda yaratildig1 esnada ortaya ¢itkmas: imkansizdir. Ciinkii fiil
gerceklestigi sirada terk edilemez. Kudretin fiilin kulda yaratilmasindan 6nce
ortaya ¢ikmasi da imkansizdir. Ciinkii Allah kulda fiili yaratmadiginda kul
tiile gili¢ yetiremez. Sonug itibariyle Eg’arilere gore bu tefrik iddiasi her
haliikarda imkansizdir. Razi'ye gore, tefrikin gerceklestigi kabul edilse de
mesela soguk ile sicak birlestiginde birbirini dengeleyerek ikisi arasinda
mutedil bir orta keyfiyet olusur. Iste bu keyfiyet kudrettir. Ayirt etmenin
ortaya ¢ikisini bilmek zaruridir. Bu yatkinhiga kesin giidii eklenince ikisinin
toplamu fiili zorunlu kilar.5

Ebu’l-Hasan el-Es’ari, istitaatin fiille beraber bulundugunu kabul
ederken, Mu’tezile fiilden 6nce bulundugunu kabul etmektedir. Razi'ye gore
mutedil miza¢ ve organ saghgindan ibaret olan kudret, fiilin
gerceklesmesinden once ortaya ¢ikar. Fakat fiilin gerceklesmesinde kudret tek
basina yeterli degildir. Kudrete giidii eklenince kudret, bu giidii ile birlikte
belirli bir fiilin taayyiin etmis sebebi olur. Kudret ve giidiiniin bir araya
gelmesiyle fiilin vukuu zorunlu olur. Ciinkii eser, tam miiessirden geri
kalmaz. Istitaatin fiilden 6nce bulundugu goriisii, oncesinde mutedil mizacin
bulunmasi bakimindan dogrudur. Istitaatin fiille beraber oldugu goriisii ise
tam miiessir olan kudret ve giidii birlikteliginin gerceklesmesi halinde fiilin

57 Razi, Me'dlimii usiili’d-din Keldm [lminin Esaslari, 159.
58 Razi, Me'dlimii usitli’d-din Keldm [lminin Esaslari, 156-160.
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de onunla birlikte gerceklesmek zorunda olmas: bakimindan dogrudur.*
Razi, istitaatin fiilden 6nce bulunmasi gerektigi goriisiinii benimsemis olsa da
fiil ile birlikte bulunabilecegi iddiasina da agik kap: birakir. Onun igin asil
onemli olan, kudrete giidiiniin eslik etmesidir. Bu durumda fiil zorunlu
olarak meydana gelir.

Es’ari, kudretin fiil ve terk (fiilde bulunmama) icin elverisli olmadigim
savunurken, Mu'tezile kudretin birbirinin ziddi1 olan fiil ve terk icin elverigli
oldugunu savunmaktadir. Razi'ye gore, kudret ile e§er mutedil mizag ve
organ saglig1 kastediliyorsa bu anlamdaki kudret, hem fiil hem de terk igin
elveriglidir. Bu bilgi zaruridir. Kudrete tercih edici kesin giidii eslik etmedikge
bu kudret esere kaynaklik etmez. Kudret ve giidii birlikteligi gerceklestiginde
kudret, birbirinin zidd1 olan fiil ve terk icin elverigli olmaz.%

Es’ari, acziyeti acizle kaim ve kudretin zidd1 bir sifat olarak gérmekte
iken, Razi, kudretin fiil kudreti olan kimseden kaybolmas: olarak kabul
etmektedir. Delil olarak, kudretin yoklugu tasavvur edildiginde bununla ilgili
bagka bir durum diistiniilmiiyorsa bu durum acizliktir. Insanlarin acizlikten
kudret yoklugundan baska bir sey anlamamalar1 buna delalet etmektedir.*!

Kelamailar, kadirin fiile gii¢ yetirebildigi gibi fiilin terkine de giig
yetirebildigi konusunda goriis birligi icindedirler. Bununla birlikte terki farkl
yorumlamiglardir. Cogunluga gore fiilin terki, kadirin hicbir sey
yapmamasindan ve isin asli yoklukta kalmasindan ibarettir. Burada bir
problem vardir. Kudret, miiessir bir sifat iken, kudretin yoklugu eserin
olumsuzlanmasindan ibarettir. Yoklugun kudretin eseri oldugu iddiasi, iki
celisigi bir araya getirdigi i¢in imkansizdir. Baki, beka halinde iken makdir
degildir. Clinkii var olan seyin tekrar olusturulmasi imkansizdir. Diger
kelamcilara gore, terk, ziddin yapilmasindan ibarettir kabul edilmesinden
ibarettir. Bu durumda kadir, ya bir seyi yapar ya da onun ziddin yapar. Bu
goriis iki agidan problemli goriilmiistiir. Hicbir sey yapmadan sirt {istii yatan
kimse, kesinlikle hi¢bir sey yapmadigini zaruri olarak bilir. Onun bir sey
yaptigini sdylemek, zarurilige aykiridir. Bu terk goriisiine gore Allah’in
ezelde alemi yaratmay: terk etmesi, ezelde dlemin ziddim yapmis olmasim
gerektirir. Alemin ziddi ezeli ise kaybolmasi imkansizdir. Bu durumda
alemin var olmamas: gerekirdi. Razi'ye gore dogru goriis, failin hem fiile hem

59 Razi, Me'dlimii usiili’d-din Keldm [lminin Esaslari, 160.
60 Razi, Me’dlimii usiili’d-din Keldm Ilminin Esaslari, 160, 162.
61 Razi, Me’dlimii usili’d-din Keldm Ilminin Esaslari, 162.
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de fiilin terkine kadir oldugunu bilmek zaruridir.5

Razi, Allah’in kullarin fiilleri tizerindeki iradesini cesitli sekillerde
kanitlamaya calismaktadir. (1) Insan fillerindeki miiessir, zorunlu kilma
yoluyla kudret ve giidiiniin toplamidir. Bu kudret ve giidiiyi yaratan
Allah’tir. Zorunlu kilan sebebi var eden kimse sebepliyi irade ettigine gore
Allah’in her seyi irade etmesi gerekir. (2) Insamin iradesi gerceklestigi halde
Allah’in iradesi gerceklesmezse Allah magltip, kul galip olur. Bu imkansizdir.
Razi, “Allah bir kulda iman1 zorla yaratmaya kadirdir” seklindeki muhalif
goriisii zayif bir ihtimal olarak degerlendirir. Ciinkii Allah kuldan ihtiyari
iman istemektedir. Allah’in imarni zorla kazandirmaya kadir olmasi bagka bir
konudur. Allah’m aciz ve magliip, kulun giiglii ve galip olmas: imkansizdir.
(3) Allah kafirin kiifiir izere 6lecegini, bu bilginin imana engel olacagini ve
engelin bulunmasiyla fiilin imkansiz olacagini bilir. Allah’in imanin kendinde
imkansiz oldugunu bilmesi, onu irade etmesini engeller. Razi'ye gore bu,
Allah’in kéfirden imam irade etmedigini gostermektedir.®

Razi, muhaliflerin bu konudaki delillerini {i¢ madde halinde tespit edip
ciirlitmeye caligir:

(i) “Allah, kafire iman1 emretmistir. Emir iradeye uygundur.” Razi, bu
itiraza cevaben, mubhaliflerin irade ile emir arasinda muvafakat oldugunu
savunduklarini, ancak kendisinin irade ile bilgi arasinda muvafakat
gordiigiinii belirtmektedir. Ciinkii bilinen sey var olmayinca bilgi, bilgi olarak
kalmaz, ama emir yerine getirilmediginde emrin yok olmasi gerekmez. (ii)
“Irade edileni yapmak itaattir.” Razi bu itiraza cevabinda, irade edilenin
degil, emredilenin yapilmasmin itaat oldugunu vurgulamaktadir. Bu
yorumdaki dayanagi, emrin asikar bir sifat olmasina karsilik iradenin gizli bir
sifat olmasidir. (iii) “Allah kéafirden kiifrii irade etseydi kafir kiifriiyle itaat
etmis olurdu.” Razi, bu itirazi, Allah'in fiillerini hiisiin ve kubuh kapsaminda
degerlendirmesi sebebiyle gecersiz kabul etmektedir.t

Razi, insanin muhtar (6zgiir) goriinimlii muztar (mecbur) oldugunu
temellendirirken problemin Allahin fail-i muhtar veya mficib bizzat olusu ile
de irtibatin1 da incelemektedir. el-Metdlibiil-Aliye'deki su pasaj bunu ortaya
koymaktadir:

“Kadir ile mtcip arasindaki fark iki agidan olusur: Birincisi; kadirde kesin

bir giidii hasil oldugunda bu fiilin kaynag: olduguna dair bilgiyle birlikte

62 Razi, Me’dlimii usiili’d-din Keldm Ilminin Esaslari, 162, 164.
63 Razi, Me’dlimii usiili’d-din Keldm Ilminin Esaslari, 170, 172.
64 RAzl, Me’dlimii usiili’d-din Keldm ilminin Esaslari, 172, 174.
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fiilin ondan ¢ikmasi zorunludur. Micib ise boyle degildir. Ikinci fark;
tabiat1 ile zorunlu kilan, tek bir eseri zorunlu kilan tek bir sifatla nitelenir ve
bu sifat ve tabiat hicbir sekilde degismez. Onun zorunlu kilma hali de
degismez. Kadirin zihninde kesin bir giidiiniin meydana gelmesi, sonucun
ondan ¢ikmasini gerektirir. Ancak bu giidii oldukga hizli bir sekilde biter
ve sona erer. Bu belirli giidii yok oldugu anda bu belirli sonug da yok olur.
Bu fiilin ziddina bir giidii hasil oldugunda ise s6z konusu giidii bu sonucun
ziddimin kaynag1 olur. Insan, bireysel bir deneyim yasayip da bir seyi
yapmast ve yapmamasindaki degisimleri dikkate aldiginda durumun
zorunlu olarak boyle oldugunu bilir. Zira zihninde kayitlardan yoksun olan
kesin giidii ve celisik meydana geldiginde bu fiile zorlamr, bu giidii
gittiginde ise bu fiili terk eder. Bir alim bu konuda s6yle demistir: Sayet bir
kimse ‘Kendimde bir seyi yapmay1 diledigimde yaptigimi, yapmamay1
diledigimde ise yapmadigimi bilirim. O halde fiil de terk de bendendir.’
derse bu soziin sahibine soyle karsilik verilir: ‘Fiili yapmay1 dilediginde
yaptigin, terk etmeyi dilediginde ise terk ettigini kabul ettik diyelim. Peki,
bir seyi yapmay1 dilediginde bu istegin meydana geldigini, yapmamay1
dilediginde de bu istegin meydana geldigini nefsinde biliyor musun?’ Iste
bu teselsiilii gerektirir. Aksine akil, muhtaglik silsilesi igerisinde bu
giidiilerin, kalbinde meydana gelen ve diger bir giidiiye bagli olmayan bir
giidiide son bulacagini kesin olarak bilir. iste bu giidii zihninde
olustugunda stiphesiz bu fiilin faili olursun. Giidii kalbinde senden dolay1
meydana gelmedigi gibi bu fiil, glidiiniin senin tarafindan meydana
getirilmesine de bagh degildir. Insan goriiniirde 6zgiir (muhtar) olan bir
mecburdur (muztar). Boylece tabiatiyla zorunlu kilan ile kadir-i muhtar
arasindaki fark bu iki yénden sabit olmustur.”%

Razi, yukaridaki iktibasta gectigi iizere “Ben kendimi inceledigim zaman
fiili diledigimde yaptigimi, fiilin terkini diledigimde yapmadigim
goriiyorum. Fiilim, bagkasiyla degil, kendimle meydana gelmektedir.” diyen
kimseye Mefitihul-Gayb’da soyle cevap vermektedir: Kendinde bu durumu
tespit ettigini iddia eden Kkisi, gercekten bir seyi dilemeyi dilediginde onu
diledigini; bir seyi dilememeyi dilediginde de onu dilemedigini gérmekte
midir? Razi, onun bunu sdyleyebilecegini diistiniir. Ciinkii bu teselsiile yol
acar. Aslinda insan dilese de dilemese de o seyi dilemis olur. Dilediginde
dilemis olur, dilemediginde yapmus olur. Kisinin bir fiili dilemesi de fiilinin

meydana gelmesi de dilemenin meydana gelmesinden sonra degildir.% Insan

65 Fahreddin Razi. el-Metdlibii'l-Aliyye mine’l-[lmi’I-llahi, thk. Ahmed Hicazi es-Sekka (Beyrut:
Darii'l-Kitabi’l-Arabi, 1987), 60.
66 Fahreddin Razi, Mefatihu'l-Gayb (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1981), 15:68. Araf 179. ayetin tefsirinden.
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ister dilesin ister dilemesin, kalbinde itiraz tasimayan bu kesin dileme
meydana gelmezse fiil gerceklesmez. Bu kesin dileme meydana gelince dilese
de dilemese de fiilin ondan kaynaklanmas: gerekir. Dilemenin meydana
gelisi, fiilin meydana gelisinden kaynaklanmadig gibi fiilin meydana gelisi
de dilemenin meydana gelisinden kaynaklanmaz. Razi'ye gore bu, insanin
muhtar goriiniimlii muztar olmasindan ileri gelmektedir.5”

Razi’ye gore dilemenin (mesiet) meydana gelmesinde (hudus) insanin
ihtiyar1 yoktur. Dilemenin meydana gelmesinden sonra da ne fiilin bu
dilemeye dayanmasinda ne de fiilin dilemeden sonra gergeklesmesinde
(husul) fiilin dilenmesi diginda ihtiyar1 vardir. Insan, muhtar goriiniimlii
muztardir. Bu, giiglii bir goriistiir. Bu goriige kars: iki problem ileri siiriilerek
itiraz edilmistir. (1) Kiifiir ve fisk gibi kotiilitk ve cirkinliklerin var edilmesi
Allah’in yetkin hikmeti ile nasil bagdastirilabilir? (2) Eger her sey onun
yaratmasi ile meydana geliyorsa kula emir ve yasak, 6vgii ve yergi, sevap ve
azap nasil yoneltilebilir? Bu, muarizin itimat ettigi bir sdzdiir. Razi, boyle bir
itirazin itiraz sahibine de bilgi konusunda ileri siiriilebilecegini
belirtmektedir.®

3. Razi'nin Fiil Teorisine Ttisi Tarafindan Yoneltilen Elestiriler

Razi, “kulun kudretinin kendi makdiiruna asla tesir etmedigini” birkag
sekilde aciklamaktadir:

1) Insan bir fiili yaparken onu birakmasi miimkiin miidiir? Eger fiili
birakmasi miimkiin degilse Mu'tezilenin goriisii gegersiz olur. Eger miimkiin
ise fiilin terke tercih edilmesi ya bir miireccihe ihtiya¢ duymaz ya da ihtiyag
duyar. Bu batildir. Ciinkii bu, miimkiiniin iki tarafindan birini digerine tercih
ediciden dolay1 olmaksizin tercih etmektir (tecviz). Eger bu, miireccih onun
fillinden ise taksim (tartisma) tekrar eder, zincirleme devam etmez, onun
fiilinden olmayan bir tercih edicide son bulur. Bu tercih edicinin meydana
geldigi esnada o fiilin meydana gelmemesi miimkiin oldugu takdirde fiil
bazen meydana gelir, bazen meydana gelmez. Halbuki tercih edicinin iki
vakte nispeti esittir. ki vakitten birinin meydana gelmeye, digerinin meydana
gelmemeye tahsis edilmesi, ortada bir tercih edici olmaksizin miimkiiniin

67 Razi, Mefatihu'l-Gayb, 21:120. Kehf 29. ayetin tefsirinden.

68 Razi, Mefatihu'l-Gayb, 7:142. Bakara 285. ayetin tefsirinden. Kinalizade’ye gore, Fiilin ihtiyari
oldugu, ama ihtiyarin kendisinin ihtiyari olmadig1 goriisiinii savunan Kinalizade’de Razi'nin
“muhtar goriiniimlii muztar” teorisinin etkili oldugu anlasilmaktadir. Bk. Kinalizade Ali Celebi,
Ahldk-1 Aldi. sad. Murat Demirkol (Ankara: Fecr Yayinlari, 2020), 253-258.
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birbirine esit olan iki tarafindan birinin digerine tercih edilmesi olacaktir. Bu
imkansizdir.*

Fiilin meydana gelmemesi (husul) imkansiz ise Mu‘tezile'nin gortisii
tamamen gecersiz olur. Ciinkii buna gore miireccih meydana geldiginde fiil
zorunlu olur, miireccih meydana gelmediginde fiil imkansiz olur. Oyleyse
kul, ihtiyarda (segmede) bagimsiz degildir. Bu kesin bir 6nermedir.”

Nasiruddin Tisi, Razi'nin Mu'tezile’'ye ait goriisii orijinal haliyle
nakletmekte zaaf gosterdigini belirtmektedir. Razi, goriis sahiplerine dort
goriis nispet etmis, {i¢ goriisten hangisinin dogru (hak) oldugunu
belirtmemistir. Daha 6nce muhtarin miimkiiniin iki tarafindan birini digerine
-tercih edici olmaksizin- tercih edebilecegini sdylemisti. Burada ise bunun
imkansiz olduguna hitkkmetmektedir. “Miireccihe ihtiya¢ duyulmasi ve eserin
meydana gelmemesinin imkansizlif1 varsayimina gore Mu'tezile’'nin goriisii
tamamen gegersiz olur.” Bu giindeme getirilmemistir (varid degildir). Clinkii
o, Ebul-Hiiseyin el-Basri'in Mu'tezile’den oldugunu belirtmisti. Bagka bir
yerde onun Mu‘tezile’den bir adam (raciil) oldugunu sdylemistir. Burada
Ebu’l-Hiiseyin’in, kudret ve iradenin makdérun zorunlulugunu gerektirdigi
goriisiinii benimsedigini soylemektedir. Bu durumda onlarin goriisii nasil
tamamen gecersiz olur ki? Bu soyle aciklamir: Onlar diyorlar ki: ihtiyarm
anlamy, iki tarafin sadece kudrete nispetle esit olmasi; iradeye gore ise iki
taraftan birinin gerceklesmesinin zorunlu olmasidir. Miireccih -irade-
meydana geldiginde fiil zorunludur, meydana gelmediginde fiil imkansizdir.
Bu, iki tarafin sadece kudrete nispetle esit olmasina aykir1 degildir. Oyleyse
Razi’nin bahsettigi Onerme, Mu'tezile'nin goriisiiniin iptalinde kesin
degildir.”

2) Razi'ye gore, insan eger kendi fiillerinin var edicisi ise bu fiillerin
ayrintilarint bilmesi gerekir. Bilgisiz var etme kabul edilirse Allah'in
alimligini ispatlayan delil gecersiz olur. Ciinkii kiilll maksat, ciiz'inin
meydana gelmesinde yeterli degildir. Ciinkii kiillinin biitiin ciiz'ilere nispeti
esittir. Bir kisminin meydana gelmesi, digerlerinin meydana gelmesinden
oncelikli (evla) degildir. Boylece ciiz’i bir kasdin gerekli oldugu sabit
olmustur; bu da ciiz'1 bilgi ile sarthidir. Eger kul kendi fiillerinin var edicisi ise
onlarin ayrintilarim1  bilir. Halbuki insan fiillerinin = ayrmntlarim

bilmemektedir. Birincisi, bu, uyuyan igin bdyledir. Ikinci olarak yavas

69 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 171.
70 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 171.
7t Nasiruddin Tasi, Telhisu’l-Muhassal (Beyrut: Daru’l-Azva, 1985), 326.
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hareketi yapan kimse, bazi yerlerde siikiinu, bazi yerlerde hareketi
yapmaktadir. Halbuki siik(inun farkinda degildir. Ugi'mcii olarak, Ebu Ali ve
Ebu Hasim’e gore kulun giig yetirdigi sey (makdiir) mekanda tahsilin kendisi
degil, bu tahsilin illetidir. Halbuki insanlarin ¢ogu hem genel olarak hem de
ayrintili olarak bu illetin farkinda degildir.”?

TahsT'ye gore icadin kendisi, mucidin var edileni bilmesini gerektirmez.
Yoksa onun su goriisii reddetmeye hakki olur: “Ates yakici, glines
aydinlaticidir. Bu ikisinin kendi eserlerini bilmemesi ve bilgi olmadan icadin
miimkiin goriilmesi Allah’in alimligini ispat1 iptal etmez.” Cilinkii alimligi
ispat edenler, alimligi icat ile kanitlamazlar, aksine alimligi fiilin iyi ve saglam
yapilmasi ile kanitlarlar. Ciiz'1 kasdin ciiz'1 bilgi ile sartlanmis oldugu iddiasz,
atesin su ahsab1 yakmasi ile ¢iiriitiilmiistiir (menkuz). Ates, odunu bilmedigi
halde yakar.” Bu aciklamasiyla Tthsi, Razi'nin icat ile mucidin icada dair
bilgisi arasinda kurdugu gerekliligi ¢iiriitmiis olmaktadar.

3) Razi'ye gore kulun bir cismi durdurma iradesi ile Allah’in onu hareket
ettirme iradesi kargs: karsiya geldiginde ya ikisi birden gerceklesmez ya ikisi
de gerceklesir ya da ikisinden sadece biri gercgeklesir. Durdurma ve hareket
ettirmenin birlikte gerceklesmemesi imkansizdir. Ciinkii ikisinden birinin
gerceklesmesine, digerinin murad: engel olur. Eger birlikte imkansiz
olmazlarsa birlikte var olurlar veya gerceklesirler. Bu imkansizdir. Ikisinin
birlikte gerceklesmesi de imkansizdir. Birinin gergeklesip digerinin
gerceklesmemesi batildir. Ciinkii iki kudret, ayn1 makdiira bagimsiz olarak
tesir etmede birbirine esittir. Ay sey, farklilik kabul etmeyen gergek bir
birliktir. Oyleyse iki kudret, bu makdfirun varligini gerektirmeye nispetle
birbirine esittir. O zaman farkliik bu mana disindaki seylerdedir. Bu
durumda tercih imkansizdir.”*

Tasi, Allah’in iradesinin kulunun iradesi karsisindaki oncelik ve
istiinliigiine dikkat cekmektedir. Ona gore Allah’in hareket ettirdigi bir cismi
kul durdurmak istediginde hareket gerceklesir. Ciinkii iki kudret, bagimsiz
tesirde birbirine esit olmay1ip kuvvet ve zayiflikta farklidir. Bundan dolayi bir
kudret, belli bir siirede -baskasinin bundan kat kat fazla siirede glig
yetiremedigi- bir mesafenin hareketine gii¢ yetirir. Kudret esit olsayd:
makdtrlar da esit olurdu. Halbuki boyle degildir. Ayni sekilde zayif bazen
kuvvetlinin bagimsiz olarak giig yetirdigi bir fiile gii¢ yetirebilir. Kuvvetli de

72 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 172.
73 Ttsi, Telhisu’l-Muhassal, 327.
74 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 172.
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onun bu fiili yapmasini engellemeye giig yetirir. Zayif, kuvvetliyi engellemeye
glic yetiremez. Razi, bu delili, ilahin birden ¢ok olusunun iptaliyle ilgili
temanu delilinden almistir. ilahlarin kudrette esit olduklar: varsayimi
sebebiyle delil orada gegerli oldugu halde bu meselede gecgerli degildir.”

Razi, muhaliflerin fiile iliskin akli ve nakli delillerini ayr1 ayr1 inceleme
siirecinde elestiri yaninda kendi goriisiinii de temellendirir.

Once mubhaliflere ait su akli delili inceler: “Kulun fiili Allah’in yaratmasi
ile olursa kul elbette fiili yapamaz. Ciinkii Allah fiili onda yaratirsa meydana
gelmesi zorunlu olur. Eger onu yaratmazsa meydana gelmesi imkansiz olur.
Kul, fiile de fiilin terkine de gii¢ yetiremezse onun fiilleri cansiz cisimlerin
fiilleri gibi olur. Cansizlara yonelik emir, yasak, 6vgii ve yergi nasil bedihi
olarak miimkiin degilse ayni sekilde kullarin fiillerinde de miimkiin
olmamasi gerekir. Kullarin fiilleri emir, yasak, ovgii ve yergiye konu
olduguna gore kulun kendi fiilini var ettigi anlagilmis olur.”7¢

Razi, bu istidlale, bunun iddia sahibi muhalife lazim oldugunu belirterek
cevap verir. Clinkii emir, giidiilerin (dai) esitligi halinde yonelirse tercih
imkansiz olur. Eger tercih halinde yonelirse agir basan (racih) zorunlu, hafif
gelen (mercuh) imkansiz olur. Ciinkii bu fiil, Allah’in onun varligini bilmesi
halinde zorunlu, yoklugunu bilmesi halinde imkansizdir. Razi’ye gore bu
problem, konuya dair goriis belirten biitiin taraflar i¢in gegerlidir. O, Allah'in
yaptiklarindan sorumlu olmayacagini soyleyerek problemin ({istesinden
gelmeye calisir.””

Tahst'ye gore kul, Allah'in kendisinde yarattig fiile gii¢ yetiremez. Baz1
miitekellimlerin dedigi gibi, eger kulun, baz: fiillerinde herhangi bir tesiri
olursa onun yalnizca bu tesire gii¢ yetirmesinden bahsedilebilir.

Razi'nin “bu problem herkes i¢in gecerlidir” s6zii dogru degildir. Ciinkii
Mu'’tezile, kulda fiilin bulundugunu ispatta zaruriligi savunmaktadir. O bunu
delil ile nefyeder. Yine emir, gilidiilerin (dai) esitligi halinde yo6nelir, sonra
tercih meydana gelir (hudus), onu fiil takip eder. Fiilin bu tercih ile birlikte
zorunlu olmasi, onun iki tarafa da gli¢ yetirmesiyle celismez. Allah'in,
varligini bildigi seyin zorunlu oldugu iddiasi, kulun fail olmasimi nefyetmeyi
saglamaz. Bu onun muhtar olmamasini gerektirir. Eger o, kulun fiilini iptal
ederse Allah'in fiilini iptal etmis olur. Kulun ihtiyarini iptal ederse Allah'in
ihtiyarini iptal etmis olur. O, gelecekte yapacag: fiili ezelde bilir. Onun

75 Ttsi, Telhisu’l-Muhassal, 327.
76 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 172.
77 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 172.
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istikbali fiili ya zorunlu ya da imkansizdir. Ona verilecek cevap, onun daha
once soOyledigi su sozdiir: Bilgi, bilinene tabidir. O zaman bilinende
zorunlulugu ve imkansizlig1 gerektirmez.”

Razi, Mu’tezile’'nin kendi goriislerini desteklemek igin basvurduklar:
ayetleri on madde halinde gruplandirarak incelemistir. Ayrica Mu'tezile’nin
kendi goriislerini temellendirmede basvurdugu bu ayetlere kars1 fiilin
yaraticisinin Allah oldugunu ifade eden ayetleri de zikredip bunlari muhalif
goriis perspektifinden degerlendirmistir.” Biz Razi'nin akli istidlallerini esas
aldigimiz i¢in dogrudan itiraza konu olmayan, sadece yorum farkliliklariyla
sunulan bu ayetleri nakletmekten kagindik. T(is, insan fiillerinde insanin mz,
yoksa Allah’m mu etkin oldugu yoniindeki ayetlerin birbirine muariz olusunu
insanin meselenin kiinhiine vukufiyet eksikligine baglar. Kendisinin tahkik
ehli gibi “Ne cebir ne tefviz, ikisi arasinda orta bir yol” yaklagimim
benimsedigini belirtir.8

Razi, Eg’ari fiil ve kesb goriisiinii goyle ortaya koymaktadir: “Biz her ne
kadar kulun kendi fiillerinin var edicisi oldugunu reddetsek de fiilin faili ve
onun miiktesibi (kazanan) oldugunu kabul ediyoruz. Allah, kesb konusunda
adetini, kul itaate kesin karar verdiginde onu yaratmak, isyana kesin karar
verdiginde onu yaratmak suretiyle icra eder. Bu takdirde kul, var edici olmasa
bile var edici gibidir. Bu kadar1 emir ve yasak igin nigin yeterli olmasin? Fiilin
kendisi her ne kadar Allah’m Allah’in kudreti ile meydana gelse de fiilin itaat
veya isyan olmast o fiilin kendisine ait sifatlarin meydana gelmesi olup bu da
kulun kudretiyle gerceklesir. O halde nigin bu, emir ve yasagin olabilirliginde
yeterli olmasin?”#!

Razi, Mu'tezile’'nin meseleye dair tartismasini naklettikten sonra bu
problemlerin Mu’tezile’'ye karsi da ileri siiriilebilecegini soyler. Ciinkii
Allah'in  olacagmi bildigi seyin gerceklesmesi zorunludur; Allah’mn
olmayacagimi bildigi seyin gergeklesmesi ise imkansizdir. Ayrica eger
glidiiniin (dai) agir basmasi var olmazsa fiil imkansiz olur, var olursa zorunlu
olur.®

Fahreddin Razi, Mutezill goriise karsi Allah’in biitiin oluslar1 (kainat)

78 Ttsi, Telhisu’l-Muhassal, 328.

79 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 173-176.
80 Ttisi, Telhisu’l-Muhassal, 333.

81 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 176-177.
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irade ettigini iki sekilde kanitlamaya ¢alismaktadir: (1) Allah biitiin oluslar
yaraticisidir. Bir seyin yaraticist onun varh@mi irade eder. (2) Imanimn Kafir
tarafindan varliga gelmeyecegi bilindigine gore kafir tarafindan onun varliga
getirilmesi imkansizdir. Dolayisiyla Allah onun imkansiz oldugunu bilir. Bir
seyin imkansiz oldugunu bilen onu irade etmez. Bundan dolay1r onun
kafirden imarni irade etmesi imkansizdir.8

Mu'tezile, Allah'in kotiiliigli irade etmedigini birkag sekilde
delillendirmigtir: “Birincisine gore, kafir imanla emredilmistir. Emir, iradeye
delalet eder. Tkincisine gore, itaat iradeye uygunluktur. Allah kafirin kiifriinii
irade etseydi kafir kiifrii sebebiyle Allah’a itaat etmis olurdu. Uctinciisiine
gore Allah’m hiikmiine (kaza) riza vaciptir. Kiifiir Allah’m hiikmiiyle olsaydi
kiifre riza vacip olurdu. Halbuki kiifre rniza kiifiirdiir.” Razi, birincisine,
emretmenin iradeye delalet ettigi goriisiinii kabul etmedigini sOyleyerek
cevap vermektedir. Ikincisine, itaatin iradeye degil, emre uygunluk oldugunu
belirterek cevap vermektedir. Uclinciisiine ise kiifriin hitkmiin kendisi degil,
hiikmiin ilisti§i sey oldugunu sdyleyerek cevap vermektedir. Ona gore,
hakkinda hiikiim verilen seye degil, hitkkme riza gosterilir.8

Tas1, muhalif goriis sahibinin Razi'ye; birinci delile itirazinda, Allah’in,
kullarin ~ amellerinin  yaraticisi  oldugunu ispatlamaya dayandigim
sdyleyebilecegini belirtmektedir. Tkinci delile kargi soyle itiraz edilebilir:
Imanin varligi, kadirin kudretine nazaran imkansiz degil, onun iradesine
nazaran imkansizdir. Allah’in iradesi imanin varligina onun imkansiz olmasi
bakimindan degil, miimkiin olmasi bakimindan taalluk edebilir. Tasi,
Mu'tezile'nin “Kafir imanla emredilmistir; emir, iradeye delalet eder.”
seklindeki goriisiine soyle cevap verilebilecegini diisiinmektedir: Failin kendi
fiiline dair iradesi, bagka birinin bagkasinin filine dair iradesinden farklidir.
Emir, birinci iradeye degil, ikinci iradeye delalet eder. Halbuki iddia edilen,
birindi tiir iradedir. Ikinci delile de bdyle karsilik verilebilir. Buna gore, itaat,
birinci iradeye degil, ikinci iradeye muvafakattir. Razi'nin “Kiifiir, hiitkmiin
kendisi degil, hiitkmiin ilistigi seydir” seklindeki cevab1 énemsizdir. Ciinkii
Allah'm kazasina riza gosterdigini soyleyen kimse, bununla Allah'm
sifatlarindan birine riza gosterdigini kastetmez, aksine bu sifatin
gerektirdigine yani hakkinda hiikiim verilen seye riza gosterdigini kasteder.
Thsi'ye gore, kiifre riza onun Allah’in hitkmii olmasi bakimindan itaattir, bu

83 Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 178.
8¢ Razi, Ana Meseleleriyle Kelam ve Felsefe el-Muhassal, 178.
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agidan kiifiir degildir.85

Sonug

Insan fiillerinin Fahreddin R&zi perspektifinden ele alindigi bu
calismada 6nce Islam kelaminda insan fiillerine dair belli bash goriisler ortaya
konmus, bdylece Razi'nin orijinal yonii ve katkisini belirgin hale getirmek
amaclanmistir. Razi'nin meseleyi Mu‘tezile ve Eg’arl ekoliin goriiglerini goz
oniinde bulundurarak inceledigi goriilmektedir. Razi'nin goriislerini kontrol
firsat1 vermesi bakimindan Tési'nin Telhisul-Muhassal’da onun goriislerine
kars1 yaptig1 yorum ve elestirilere de yer verilmistir.

Kelamda insan fiilleri konusu bir yoniiyle Allah-insan iligkisini, diger
yoniiyle de insanin hem teklifi hem de tabii varlik sahasi iizerindeki etkisini
gostermesi bakimindan Snemlidir. Dolayisiyla erken dénemden itibaren
insanin bilgisi, giicii ve iradesinin mahiyeti ve kapsami iizerinde durulmus
gesitli teoriler {iretilmistir. Bu baglamda Es’ariler ve Maturidiler kesb teorisi
merkezinde cebr ve tefviz tarzi yonelimlerin ortaya ¢itkardig: pek ¢ok sorunu
¢6zmeye calismislardir. Meselenin bir yaninda ozgiirlitk diger yaninda ise
zorunluluk oldugu disiiniiliirse ve keldmin temel konusunun yetkin ve
mutlak sifatlar1 olan Allah’in dlem ve insanla iligkisini dogru kurmak oldugu
da dikkate alinirsa Ehl-i Stinnet’in bu alanda ortaya koydugu ¢abalarin degeri
¢ok daha iyi anlasilacaktir. Fahreddin Razi bu mesele ile oldukga {ist bir
boyutta karsilasmis ve sorunu kendi ekol sistematigi iginde ¢Oziime
kavusturmustur. Onun eserlerinde derinlikli bir sekilde isledigi “ozgiir
goriiniimlii mecbur” seklindeki insan tanimi esasinda insan1 kusatan dogal
mekanizmalarin ve bunlarin gerekli bir sart olarak fiil siirecindeki etkisine
isaret etmektedir. Razi en temelde konuyu kadir ve mficip arasindaki fark
tizerinden ele alir ve burada giidiilerin (devii) etkisine biiyiik 6onem verir.
Fiilin yapilmas1 ya da yapilmamasi {izerinde 6nemli bir tesir icra eden bu
motivler, insanin bilingli ya da bilingsiz tiim eylemlerinin kaynagim
olusturur. Onun Mu'tezile’den ve biiyiik ihtimalle Kadi Abdiilcebbar'dan
odiing aldigr bu kavram, biyolojik biinyenin fiile etkisini imlemesi
bakimindan insanin muztar/mecbur kismina isaret ederken bu asamadan
sonra nefsi sifatlarin kendi mekanizmas: iginde devreye girmesi ise fiilin
insana nispetini yani ihtiyar konumunda yerine getirilmesini saglamaktadir.
Razi, giidii teorisini aym zamanda Mu'‘tezile kelaminin en kirilgan ve zayif

85 Tis1, Telhisu’l-Muhassal, 334-335.
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noktasini gostermek igin de kullanmistir. Buna gore tiim eylemler en basinda,
Allah tarafindan yaratilan bir motive/saike dayaniyorsa, bu mezhebin 6zgiir
irade sdylemi de havada kalacaktir.

Razi, glidii teorisini Metdlib’de olumlu sifatlar bahsine bir giris olarak ele
almistir. Bu bile onun sisteminde meselenin son derece 6nemli oldugunu
ortaya koymaktadir. Burada o giidiiniin varligin, fiilde etkisini, fiili yapma
ya da terke dair etkisini ¢ogu zaman psikolojik tahlillere dayali olarak ortaya
koymaktadir. Boylece insanin psikolojik yapisimi dikkate almadan ne
insandan ne de benzetme yoluyla da olsa Tanri’dan bahsedilemeyecegini
vurgulamis olmaktadir. Bu ac¢idan onun fiil teorisine Mu'tezile’de farklh
islevleri de olan bir kavrami yerlestirmesi ve bunu gii¢lii bir sekilde
temellendirmesi orijinaldir. Bunun disinda, kendine o6zgii bir elestirel
yontemle tiim ge¢mis birikimi lehte ya da aleyhte denetlemesi ve sorunun
yeni tartigma alanlarim belirlemesi ise sonrasinda takip edilmis ve yeni
fikirler de ortaya ¢ikarmistir. Razi, Eg’arl ekole bagh bir diisiiniir olarak
mezhebin ilgi alanlarini, kavramlarini ve 6nermelerini gelistirmis ve baska bir
boyuta tasimistir. Sonrasinda Tisi gibi muhakkik diistiniirler tarafindan
elestirilmesi ise mevcut mesailin (meseleler) dallanmasini ve yeni bir mesail
gercevesinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Onun kudretin fiile tesir etmedigini
ispati, esasinda cebirden kagmnmak icin yapilan bir ataktir; insan giiciiniin
sinirlarini gostermeyi ve harici sartlarin ve ilahi inayetin fiildeki etkisini
belirlemeyi hedeflemektedir. Onun muhtar goriiniimlii muztar goriistiniin ne
olciide alimlandig1 ve elestiriye konu edildigi ise Amidi gibi cagdast olan
onemli diisiiniirler ile miiteahhirin dénemde ona atif yapan alimlerin fikren
takibi yapilinca anlasilacaktir.
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