DEGISIM, BILGI VE INANC

Zafer CIRHINLIOGLU

Giris

Hig siiphe yok ki, iilkemiz ¢ok hizli bir degisim siireci igerisindedir.
Etrafimizda olup bitenlere, 6nemli/6nemsiz buldugumuz olaylara baktigimizda
her seyin hizla degistigini gérmemiz ya da hissetmemiz miimkiindiir.
Diistincelerimiz, aligkanliklarimiz, kullandigimiz  esyalar, giysilerimiz,
yiyeceklerimiz, evlerimiz, arabalarimiz, miizigimiz, edebiyatimiz kisaca her
seyimiz ¢ok hizli bir sekilde degismektedir. Bugiin énem verdigimiz, degerli
buldugunuz konular hemen yarin en istemedigimiz ya da en begenmedigimiz
konular arasma girivermektedir. Uziintiilerimiz, sevinglerimiz ¢abukca
eskimekte, bireysel ve toplumsal giindemimiz yildirim hizi ile farlilagmakta ve
bizler buna ayak uydurmaya g¢alisarak varligimizi siirdiirme gayret etmekteyiz.
Hayatimizda her sey saman alevi gibi; bir anda biiyiiyor ve kii¢iilityor. Hizli
degisim karsisinda bocalayabiliyoruz; nasil bir tutum takimacagimiza karar
veremiyoruz. Etrafimizda olup bitenlerle miicadele edip etmemeye ya da
miicadeleye degip degmeyecegini kestiremiyoruz. Hizli degisim, bilgi
sistemlerimizi oldugu kadar inang sistemlerimizi de derinden etkilemeye devam
etmektedir.

Degisimin Boyutu
Kendimiz degisirken ¢cevremizde olup biten her sey de degismektedir.

Kendi degigsimlerimizi takip ederken ¢evremizi izleyemez oluyoruz ya
da cevremizde neler olup bittigini kavramaya caligsak kendimizi ihmal
edebiliyoruz. Hizli degisim her yerde her zaman bizimle birlikte, bizi
sikistirtyor ve kendisine uymamizi istiyor. Degisime ayak uydurmak isterken,
ondan kopmamaya c¢alisirken yoruluyoruz, enerjimizi tiiketiyoruz. Neye
sarilacagimiza, neye giivenecegimize sasirir bir duruma iteklenebiliyoruz.

Olusmasinda higbir katkimizin olmadigi bir¢cok toplumsal olay, kendi
icimizde olup biten psikolojik siireclerden ¢ok daha fazla rol oynamaktadir
hayatimizda. Alinan ekonomik kararlar kadar iilkemiz disinda vuku bulan
siyasal gelismeler de bizim bireysel gidisatimizda/bireysel kaderimizde ciddi
roller oynamaktadir.

Teknolojik gelismeleri bir kenara birakacak olsak bile siyasal olaylar o
kadar bas dondiiriicii hizla gelismelerini siirdiirmektedir ki, neredeyse bir insan
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omrii i¢inde birka¢ kez insan hayati radikal bir sekilde degismektedir. Bir anda
cikar birlikteliklerinin ya da ¢ikar catigmalarinin ortasinda kendimizi
buluveriyoruz. Ornegin, AB’ye diigiin dernek havasinda kabul edilecegimizi
diistintirken bir iki y1l ge¢cmeden neredeyse tiim AB iilkelerini diismanimiz
olarak gorebiliyoruz. Bir an AB iilkelerinin bize tarih boyunca ne kadar yakin
olduklarini, teknolojiyi, bilimi, siyasay1 onlardan aldigimizi hatirlayarak 6vgiiler
diizerken hemen ertesinde, “cagdas uygarlik”tan kesinlikle Avrupa
memleketlerinin anlagilmamast gerektigini, bunun herhangi bir yerde yazili
olarak bulunmadigini iddia edebiliyor, AB’nden hizla uzaklagmaya ¢alisiyoruz.
Buna kars1 c¢ikanlar1 ya da daha suhuletle davranilmasini salik verenleri dahi
neredeyse “vatan haini” ilan edebiliyoruz. Yiiziimiize giilenlere ¢abuk kaniyor,
elestirenleri “diisman” ilan edebiliyoruz. Daha da ilginci bu yaklagimlarin hizl
degisime nasil uyacagimiz ya da uyamadigimizdan kaynaklandiginin bilincine
erisemiyoruz. Degisen kosullara diisiincemizi, bakis ac¢ilarimizi uydurmaya
calisiyoruz. Oysa diislincemiz fikirlerimiz ve tutumlarimiz ile kosullari
degistirmeye calismamiz gerekirken, onlari degisen kosullarla uyusturmaya
calistyoruz. Hizli ama diisiindiigiimiizden ¢ok daha hizli degisim siire¢lerinden
gectigimizi fark etmiyoruz, belki de kabullenmek/gérmek istemiyoruz. Hissi
diizeyde bunu algilasak bile algilarimizi bilingle birlestiremiyoruz.

Teknolojik gelismelere uyum saglamaya, diinyanin geri kalan
kismindan kopmamaya biiyiilk 6zen gosteriyoruz. Bilimsel teknolojik bulus
yapmada geri kalisimizi ya da gevsek davramisimizi hi¢ degilse bu yolla
kapatmaya calisiyoruz. Ornegin  cep telefonlarmin  kesfinde ya da
gelistirilmesinde ¢ok katkimiz olmadigr halde Avrupa’nin en hizli cep
telefonlasan {ilkesi olabiliyoruz. Biiyligliimiiz kiigiiglimiiz, zenginimiz fakirimiz
sagliga zararli olabilecegi sdylenen ve zaman zaman ddememiz gereken agir
fatura yiiklerine ses ¢ikarmadan kuzulasiveriyoruz. Kisacast uyum saglamay1
isimize geldigi alanlarda hizla gosterebiliyoruz.

Yaklagik yiiz yillik tarihi olan Cumhuriyetimizin de bu hizli degisim
stirecinden gectigini, onun nimetlerinden yararlandiginmi ve kiilfetlerine de
katlandigini ileri siirebiliriz. Ornegin, Cumhuriyetimizin ilk yillarinda
sanayimiz hemen hemen hi¢ yokken giiniimiizde bir¢ok Avrupa iilkesine sanayi
mamulii satabilmekteyiz. Okuryazar sayisi ¢ok sinirliyken, iiniversite
bitirmiglerimize is bulmada zorlaniyoruz. Parti kurmada ve gelistirmede tiirlii
tirlii sorunlarimiz varken giiniimiizde onlarca partiden yiizlerce farkli goriisten
s6z etmek miimkiin olabilmektedir. Iletisim ve ulasim olanaklarmi kullanarak
iilkemizde mobilize olmak her maddi olanaga sahip kimse i¢in miimkiin olsa
bile, ugakla ucuz ulasima ayri bir 6nem atfediyoruz. Kisacasi toplumsal olarak
¢ok hizli bir degisim yasiyoruz ve degisim, diigiinebilecegimiz her alana
derinlemesine sinmis bir durumda bulunmaktadir.
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Belki de en derinden yasadigimiz degisim ve doniisiim hareketleri
kiiltiirel alanda cereyan etmektedir. Kiiltlirel alandan anlayacagimiz ¢ok ¢esitli
yasam alanlaridir; giyim kusam gelenegimiz oldugu kadar Tirk¢emiz,
sanatimiz, tiiketim kaliplarimiz inang sistemlerimiz hep kiiltiirel alam
olusturmaktadir. Gergekten de kiiltiirimiiz de hizla degismekte ve bizler bunu
cogu zaman fark etmekte gecikmis bir halde kalmaktayiz. Ciinkii giinlik
hayatimiz bizi o kadar mesgul ediyor ki, kiiltiirel o6gelerdeki degisimi
gozlemleyecek zamanimiz olmamaktadir. Ne zaman durup etrafimiza bakacak
olsak ve bunu da samimiyet ile yapsak, iste o zaman yillar igerisinde nasil da
her seyin farklilastigini kavrayiveriyoruz.

Degisimden kiiltiirel hayatimizin 6nemli bir pargasini olusturan inang
sistemlerimiz de nasibine diiseni almaktadir. Her ne kadar inang sistemleri
Ozlerinde “dogmalar” yani degismeyen kurallar1 barindirirsa da inanglar
algilayiglarimiz ve  uygulamaya aktaris tarzlarimiz  radikal  sekilde
degismektedir. Ornegin en azindan giyim tarzlarindaki degisimlere uyarak
bireylerin inangsal temeldeki giyim tarzlann da degismektedir. Mimarideki
tarzlar degistikge ibadethanelerin de tarzlari degismektedir. Baski teknikleri
degistikce okudugumuz kitaplarin da nitelikleri degismektedir. Kisacasi her
seyin degigsmekte oldugu bir donemde inan¢ alanlarimiz da degismektedir.
Toplumsal yasamimizda bir donemde inang sistemleri ¢ok rol oynamazken
diger bir dsnemde hakim bir rol iistlenebilmektedir. Ulkemiz 6zellikle boyle bir
donemi 1980 yilinin 6ncesi ve sonrasinda yasamis bulunmaktadir.

Hatirlanacag1 gibi, 1980 oncesinde toplumumuzu derinden sarsan bir
siyasi kriz donemi yasanmist1. Siyaset neredeyse kilitlenmis, segilmesi anayasal
zorunluluk olan Cumhurbaskani secilememis, hiikiimetlerin biri gelmis digeri
gitmigtir. Sehirlerde kurtarilmis bolgeler ilan edilmis, devletin giicli kirilmak
istenmistir. Siyasi parti liderleri resmi torenlerde dahi birbirleri ile konusmaz
olmuslar, kiyasiya siyasi rekabetin sonu almamamistir. Ulkemizin ekonomik
durumu da bundan farksizdi. Kuyruklar caddeler boyu uzar, milli takimlar1 yurt
disina gonderecek doviz hazinede dahi bulunamazdi. Yag, tiip, petrol
karaborsada satilir, tiim mallarin fiyati neredeyse glinliik olarak degisirdi.

Ideolojik olarak iilkemiz neredeyse darmadaginik bir haldeydi.
Marksist-Leninist orgiitler sokaktaki siyasete hakim olmak isterlerken, bunlara
karst devleti koruduklarimi diisiinen sag egilimli asir1 ucglar birbirlerini
sokaklarda oldiiriirlerdi. Diger yanda da bazi gruplarin da insan 6ldiirdigiini
kabul etmeyen ve bunu itiraf etmeyecegini sdyleyen siyasi biiylikler vardi.
Merkez grupta yer alan siyasilerle asiri uglardakiler birbirlerine karigmis,
hakimiyet miicadelesine girismislerdi. Marksist ideoloji, sosyal demokrasi ile
siirlarimi aleni olarak ¢izmeye calisirken, asir1 sag asirt milliyetei duygular ile
merkez sagdan kendisine ayr1 bir yol agmaya calisiyordu. Bu siyasi yelpazede
ise dini yonelimleri siyasi arenaya aktarmaya g¢alisan gruplar da yok degildi.
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Ancak c¢ok tiiriinden soz edilebilecek olan dinsel-siyasal egilimler sokak
hakimiyeti miicadelesinin ¢ok fazlaca igerisinde olmadigindan giindem
olusturmakta gliclilk c¢ekerlerdi. Yine de iktidarin surasindan burasindan
yakalamay1 zaman zaman bagarabilirlerdi. Halkin ise bu tiir siyasallasmaya ¢ok
ragbet ettigi gorilmezdi. Dinsel yaklagimlar, ¢ok inangsal diizeyin digina
cikmadan toplumsal bir mesele gibi algilanmazdi. Daha ¢ok halledilmis bir
konu konumunda kalmis gibi goriiniirdii. Ornegin “cok hukuklu bir sekilde
yasayalim” gibi bir konu ne akla gelir ne de entelektiiel alanin ana tartisma
konularindan birisini olustururdu. Din, bireysel bir alanda kalir toplumsal
anlam1 pek sorgulanmazdi. Kimin nasil giyinecegi, hangi giysinin daha uygun
olacagi gibi konular toplumsal giindemimizde hi¢ yer almazdi.
Okullarda/iiniversitelerde basi ortiik ya da agik kiz 6grenciler olsa bile bunun
bir tartisma konusu olabilecegi ya da olmasi gerektigi gibi bir konu kimsenin
aklina gelmezdi. Bag1 ortiilk kiz 6grenciler hemen hemen kimsenin dikkatini
¢ekmez kimse de bir so6z sdylemezdi. Kisacast bu konu halkin ya da
kamuoyunun giindeminde hi¢ yoktu. Belki de hi¢ kimsenin bu konular
konusabilecek enerjisi yoktu. Ciinkii {ilkemiz dyle bir kan g6lii haline gelmeye
baslamist1 ki giinde on bes geng Sliiyor, iiniversiteler bir ay agiksa diger birkag
ay kapanmak ya da tatil edilmek zorunda kalryordu. Ideolojik tartismalar, genel
olarak Marksist ideolojinin pozitif ya da negatif yonlerinin tartisilmas: seklinde
stirtip gidiyordu.

Biitiin bu olumsuz siyasal, ekonomik ve kiiltiirel kosullara 12 Eyliil
1980 tarihi ile birlikte bir son verilmek istendi. Tiirk ordusu emir komuta zinciri
igerisinde yonetime el koydu. Siyasiler {ilkenin siiriiklendigi olumsuz
kosulardan sorumlu tutularak idareden uzaklastirildilar ve bir kismi gdzetim
altinda tutuldu. Takiben, uzun yillar siyasetten uzaklastirildilar. Ulkemizin
ekonomik siyasal ve kiiltiirel olarak yeniden raymna oturabilmesi igin ¢esitli
tedbirler alinmaya baslandi. Demokrasi yeniden tanimlandi, kurumsal
degisikliklere gidilerek devletin etki alam1 yeniden diizenlendi. Ozellikle
yabanc1 ideolojilerin Tiirk gengleri iizerideki etkisi fark edilmis oldugundan bu
etki kirilmaya calisildi. Ancak bunun nasil yapilabilecegi hususunda net bir
karar olmadigindan biraz da el yordamiyla neticeye ulasilmak istenmisti. Bu tiir
uygulamalarin basinda Atatiirk ilke ve inkilaplarinin yeniden ve daha etkili bir
bicimde tanitilmasi igin g¢esitli aktif propaganda teknikleri kullanildi. Bunlardan
bazilar1 direkt, bazilar1 endirekt propaganda tiirleriydi. Bu tiir ideolojik
yenilenmeye karsin yine de eksik kalan bir nokta vardi. Ozellikle Marksist
Leninist diisiincenin inangsal sistemlere iligkin ileriye siirdiiklerinin de gencler
tizerindeki etkisinin kirilmasi gerekiyordu. Bu konu propagandalarda eksik
kaliyordu. Inang sistemlerinin bireysel yasam bakimindan énemi goz Oniine
alimdiginda muhakkak suretle inang sistemine yonelik bir program yapilandigi
takdirde yeni neslin kiiltiirel kayislara acik olacagi diisiiniildii. O halde halkin
zaten igtenlikle bagli oldugu ve kendi icinde tarihsel anlamimi kuvvetle
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muhafaza ettigi Islam dinine yeniden vurgu yapilmasinda, hatta boyutunun
genisgletilmesinde yeni idareciler tarafindan bir sakinca goriilmemisti. Bir
anlamda “inang¢ sisteminin” hatirlanacagi yeni bir doneme girildiginden s6z
etmek miimkiindiir. Ornegin o giine kadar ilk ve ortaokullarda segmeli olarak
programda olan din dersleri artik her 6grencinin okumasi zorunlu olan dersler
arasinda giriverdi. Siyasi liderler siyasi tezlerini savunabilmek i¢in dinsel
gondermelerde bulundular. Soéylev ve demeglerinde Kuran’dan alintilarla
siyasal sOylemlerini kuvvetlendirmeye caligtilar hatta bu yolla halkin daha
fazlaca giivenini kazanmaya c¢alistilar. Bdylece onilimiize yeni agilan bu tarihsel
donemde din ve inang sistemi bagvuru merkezi haline gelmeye baslamis ve
Cumbhuriyet tarihimizde ilk defa toplumsal gidisatimizda tersine bir seyir
izleyerek toplumumuzu yeniden kurmada gelenekselligi vurgulamak igin
kullanilmis oldu.

Hig¢ siiphe yok ki, inang¢ sistemleri toplumsal hayatin ¢ok 6nemli bir
yanini olusturmaktadir. Cumhuriyetimizin ilk yillarinda da bunun farkinda olan
yoneticiler inang sistemlerinin pozitif gelismeye katkisimi talep etmisler ve
uygulamada bunun faydasini gérmiiglerdir. Ancak bu doénemdeki farklilik,
toplumsal hayatimizin modernlesmesine katki yapacak yaklagimlarin yerini
inang tartigmalarnin almis olmasidir. Ornegin Tiirkiye nin laik yapist hemen
hemen her donemde entelektiiel ortamlarda tartisma zemini bulmus olmasina
karsin 1980 sonrasi dénemde oldugu gibi ¢ok genis kesimlerce hicbir zaman
tartigmaya agilmamisti. Vurgulamak gerekirse, iilkemizde din konusunun genis
kesimlerce her boyutuyla tartismaya acilmasinda 1980 sonrasi cereyan eden
siyasi gelismelerin katkis1 bliyiikk olmustur. Tabi bunda iilkemiz disindaki
olaylarin da katkisi siiphesiz azimsanamayacak olgiidedir.

Yine hatirlanacagi gibi, 1980’11 yillarin sonuna dogru Dogu Blok’u ya
da Demir Perde iilkeleri denilen, genellikle Sovyetler Birligi icerinde yer alan
ve bu birlige paktlar araciligi ile bagli olan Sosyalizm ile yonetilen iilkelerde
biiyiik siyasi ¢alkalanmalar olmustu. Ornegin Polonya’nin Gdansk bélgesinde
sonradan bu iilkeye Cumhurbaskani olacak olan Leh Valessa adli sendika
liderinin baslattig1, dnceleri is¢i haklar1 temelinde protesto gibi baglayan ancak
sonralar1 bir tiir hiikiimete ve rejime karsi ayaklanmaya doniisen gosterilerle
Dogu Blogu sallanmaya baslamisti. Bu iilkedeki karigikliklart Dogu
Almanya’daki genclik hareketleri izledi. Bu hareket iki Almanyanin yapay bir
sekilde parcalandigimi ileri siiriiyor ve yeniden birlesmeyi arzuluyordu. O
zamanki Sovyetler Birligi yoneticileri Yumusama ve Agiklik politikalari ile bu
tiir “kimlik ve kisilik bulma” arayislarini cevaplamak istemis olsa bile bunda
basarili olamamiglard1 ve Sovyetler Blogu nihayette ¢coktii. Cokiisii takiben bir
tir imparatorlugu andiran bu iilkeden i¢inde Tiirk Cumbhuriyetlerinin de
bulundugu ¢ok sayida bagimsiz iilke ¢ikti. Daha da ilginci kendiliginden ya da
olagan tarihsel bir gerceklesme olarak diisiiniilen bu dagilma siirecinin aslinda
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Bati iilkelerinin istedigi bir gelisme olmasiydi. Dolayisiyla, Bati iilkelerinin bu
dagilmada hi¢ de rolleri olmadigi iddia edilemez. Hi¢ de edilmemistir. Tam
aksine Sovyetler Birliginin ¢okiisii Bati kapitalizminin bir zaferi olarak lanse
edilmistir.

Dogu Blogu iilkeleri ideolojileri geregi dinsel agilimlara pek yer
vermezlerdi. Oysa kapitalist Avrupa, ilerde daha cok agiklayacagimiz gibi,
sermaye gelisimlerini  biiylik 0l¢lide inang sistemlerini  diglamadan
basarabilmislerdi. Bu bakimdan da sosyalist blogu olusturan ister Hiristiyan
ister Miisliiman olsun, ister kii¢iik ister biiyiik olsun, her devlete dini inanislarim
hatirlatmaktan geri durmadilar. Unlii “yesil kusak™ projesini gelistirip hayata
aktararak diisman ilan ettikleri s6z konusu ideolojiyi ¢ember altina almay1
basardilar. Daha yakin olduklar1 Hiristiyan gelenekleri kullanarak Sovyetlerdeki
Kilisenin yeniden canlanmasini sagladilar. Bunu da halka, dinlerini ve dinsel
kurumlar1 yeniden hatirlatarak yaptilar.

Ozellikle Sovyet Blok yikilinca ortaya ¢ikan ideolojik bosluk hig siiphe
yok ki yikilisinda 6nemli rol oynayan inang sistemlerince dolduruldu. Siyasette
ve kiiltiir hayatinda higbir zaman bir vakumdan s6z edilemeyeceginden dolay1
inang sistemlerinin toplumsal hayattaki vazgegilemez yerini kazanmasi hi¢ de
zor olmadi. Sovyetlerde Kilise kolayca gliclendi, Miisliiman iilkelerde ibadet
tarihsel anlamini yeniden kazandi. Din toplumsal hayatin igerisine yeniden ve
bekli de daha aktif olarak girmis oldu.

Ulkemiz de bu gelismelerin disinda degildi. Sovyetler Birliginin
yikilmasi ve soziinii ettigimiz dinsel uyanis zorunlu olarak iilkemizde de etkisini
gosterdi. Bu, umulandan ¢ok daha kolay oldu. Ciinkii uluslararasi uyanis dyle
bir zamanda vuku bulmustu ki iilkemiz tam da 1980 sonrasi yeniden yapilanma
siirecinde dinin oynayabilecegi roller hususunda belli bir mutabakata varmig
durumdaydi. Bdylece hem igerdeki hem de disaridaki kosullar toplumsal
hayatimizda dinin etkinligini artiracak gelismelerin hiz kazanmasimi saglamig
oldu. Gergekten de giiniimiizdeki toplumsal gelismeler g6z Oniinde
tutuldugunda dinsel tartismalarin entelektiiel arenada hizla hakimiyet
kazanmasinin tesadiifi olmadigini tam da burada sozilinii ettigimiz i¢ ve dis
dinamiklerle ilgili oldugunu fark edebilecegiz.

O halde toplumsal olaylarla bu kadar i¢li disli olan inang
sistemlerindeki bu doniistimler sosyal bilimlerin de dikkatini ¢ekmek
durumundadir. Ciinkii inanglarin bireysel boyutu oldugu gibi toplumsal boyutu
da bilimsel aragtirmalarin konu alanindadir. Bu ¢aligmanin birinci bdliimiinde
cogunlukla birey ile inanglar ya da din arasindaki iligkiler irdelemeye
calisgtimistir. Bu bolimde de gittikge toplumsal hayatimizda etkinligini
artirdigint  diislindiigimiiz inan¢ sisteminin toplumsal boyutu irdelenmeye
calisilacaktir. Bu irdelemedeki amag¢ dinin yapisini anlamadan ok,
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toplumumuzun yapisint anlamaya yonelik olacaktir. Birinci konu takdir
edilecegi gibi daha cok teoloji alam1 ve teologlarin caligma alami ile ilgili
durmaktadir. Halbuki toplumun yapisini anlamak ve buna etki eden faktorleri
ortaya ¢ikarmak daha ziyade sosyolojinin ve toplum bilimlerin vazifesidir. Bu
ayrimi g6z Oniinde bulundurarak ve hi¢ unutmayarak iilkemizin gelisim ve
kalkinma siireci ile yakindan ilgili oldugunu diislindiigiimiiz inang¢ sistemlerinin
toplumsal kdkenlerini ele almak ve bunlari ele alan Batili kurumlart sunmak ve
bunlar {izerinde diisiinmek bu bdliimiin konusu olacaktir.

Bilgi, inan¢ ve Deger

Sadece toplumuzda yasayan egitimli egitimsiz bireyler degil iiniversite
Ogrencilerimiz dahi ¢ogu zaman bu ii¢ kavram arasindaki ince ayrimlar
birbirine karistirmaktadir. Oysa kavramlari dogru olarak kullanmadigimiz
takdirde soylemek istediklerimizi net bir bigimde dile getiriyor degilizdir.
Birbirimizi yeteri kadar ve dogru bir sekilde anlayabilmemizin yolu
disiindiiklerimizi dogru kavramlarla dile getirmenin ¢esitli  sekillerini
kesfetmemizden gegmektedir. Bu bakimdan kisaca bu {i¢ kavramin temel olarak
neyi anlattigina deginmekte fayda vardir. Boylece nasil bir alanla ugrastigimizi
da daha iyi kavramamiz miimkiin olabilecektir.

Bilgi aslinda hemen hemen her alanin kavramidir. Ciinkii birgok alanda
bilgiden s6z edebiliriz. Her bilgiden s6z edisimizde bir baglantidan, bir bagdan
da soz ediyoruz. Farkinda oluruz ya da olmayiz ama bilgi s6z konusu ise her
zaman bir bag vardir. Bu bag 6zne dedigimiz bilgi etkinliginde bulunan kimse
ile nesne dedigimiz, hakkinda bilgi iirettigimiz varliklar arasindadir. O halde
bilginin olabilmesi i¢in her seyden dnce bir “bilen’in-6znenin” bir de bilinen’in-
nesnenin” olmast gerekmektedir, diyebiliriz. Bilinen daima bir kisidir. Bu
durumda bilgi sadece insana mahsusudur. Ornegin “masa kahverengidir”
dedigimizde bunu ancak masaya bakarak soyleyebiliyoruz. Dolayisiyla masa ile
bir baglant1 icerisindeyiz. Baglant1 kurmak demek bu anlamda stirekli olarak
nesnenin bir 6zelligini dile getirmek demektir. Kahverengi olmak masanin bir
ozelligidir ve bunu dile getiren bir kisi yani bilen bir kisi vardir. O halde bilen
bir kisi ve bilinen biri oldugunda ve bir bag ( ya da bir &zellik) dile
getirildiginde bilgi ortaya ¢ikmistir demektir. Hemen hemen biitiin bilgilerimiz
bu oOzelligi iclerinde barmmdirmak zorundadir, aksi takdirde bilgi olmazlar.
Bilgiler ayn1 zamanda dogru ya da yanls olabilirler. Ornegin baska birisi de
ayn1 masaya bakarak diyebilir ki “bu masa kahverengi degil, siyahtir”. Bu
bilgiyi de test edebiliriz, belki de her iki bilen yeniden test ederek dogru bilgiye
yani masanin asil rengine ulagmay1 deneyebilir. Bu durumda acaba insanlar
toplam olarak ka¢ alanda bilgi tiretmektedirler; bir genellemeye gidilebilir mi
diye sormak miimkiindiir. Gegekten bilgiler tiir itibariyle ¢ok ¢esitli degillerdir.
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Cok genelleyecek olursa iig tiir bilgiden s6z etmek miimkiindiir, bunlar; bilimsel
bilgi, felsefi bilgi ve sanatsal bilgidir.

Bilimsel bilgi en ¢ok bildigimiz ve belki de giinliik hayatimizda en ¢ok
kullandigimiz bilgi tiiriidiir. “Su 100 derecede kaynar” dedigimizde bu bir
bilimsel bilgidir. Ciinkii evrenseldir, denetlenebilir, tekrart yapilabilir,
laboratuar gozlemlerine dayanmaktadir. Bir bagka anlatimla bilimsel alanda ve
bilimsel metodoloji ile iiretilmis her bilgi bilimsel bilgidir.

Felsefi bilgi ise bilimsel bilgiden farkli olarak laboratuarda iiretilmez.
Daha ¢ok filozoflarin kitaplarinda viicut bulur; akilsal ilkelere bagl kalarak
insana, kiiltiiriine ve yasamma iliskin bilgiler sunar. Ornegin, “insan aklinin
yapisini”, “insanin dogasinin ne oldugunu” sorar; “insan-tarih-doga”
etkilesimine iligkin kuramlar gelistirilir ve bizlere bu yolla sunulan bilgiler
felsefi bilgilerdir. Bunlar1 tecriibe edebiliriz, test edebiliriz, kabul ya da ret
edebiliriz. Bir bagka deyisle felsefe biitiinliyle tartismaya acik bilgiler sunar
bizlere.

Sanatsal bilgi de diger bilgi tiirleri gibi insana ve 6zellikle tarihte neler
olup bittigine dair bilgiler sunar bizlere. Ornegin, Orta Cagda neler olup
bittigini bizler aslinda bu ¢agda yapilan resimlerden ya da bu donemde yazilmig
romanlardan ya da bu donemin mimarisinden anlariz, Ogreniriz. 19.yy’da
Osmanli’da neler olup bittigine iliskin bilgilenmenin bir yolu da bu dénemdeki
sanat faaliyetlerine bakmak ve bu yolla bilgi toplamaktir. Ge¢gmigimiz ancak
sanatsal bilgilerle aydinliga kavusmaktadir. Sanatsal faaliyetleri en iyi sekilde
yiiriiten toplumlar gelecek kusaklari ile en iyi baglar1 olusturabilmektedirler.

O halde denebilir ki bu ¢ tiir bilgi araciligiyla bizler somut hayatimizi
kurariz. Bilimsel hayatimizi bilimsel bilgi ile, diigiinsel hayatimiz1 felsefi bilgi
ile, duygusal hayatimiz1 ise sanatsal bilgi ile doldururuz. Bu ii¢ tiir bilginin en
onemli ortak 6zelligi ise bilgilerin tartismaya agik olmasidir. Yani bizler bilim
alaninda, felsefe alaninda ve sanat alaninda sOylenen, ileri siiriilen her seyi
istedigimiz kadar tartigabilir, elestirebilir, reddedebilir ya da kabul edebiliriz.
Bilgilerin dogrulugunu kanitlamaya c¢alisir ya da tamamen terk edebiliriz.
Bilgiler somut, naturel, tamamen insan yapimi, degisken ve deneyseldirler.
Aklimizla kavrar deneyle/tecriibe ile gosterebiliriz.

Buna karsin inanglar bilgilerden en temel noktalarda ayrilmaktadirlar.
Her ne kadar inanglar da bilgiler kadar insana 6zgii ve tarihsel olsalar da
yapilar1 bakimindan farklidirlar. flkin inanglar kendilerini insanlara bir kiiltiir
cergevesinde gosterirler ve kabul ettirirler. Inanglarm en biyiik 6zelligi
tartisilamaz olmalar1 ve sadece kabul edilebilir olmalaridir. Ornegin, bir kimse
“ben buna inaniyorum” derse buna karsin akilsal bir sey sdylemek miimkiin
olabilir mi? Yani ni¢in inaniyorsun sorusu insan haklar1 ile ne Olglide
uyusabilir? Inanglar hayatin bir parcasidir ancak &zellikle bilgisel diizeyde
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tartigtlamaz bir pargasidir. Ornegin, herhangi bir Hindu’ya neden ineklere
inandig1 sorulabilir mi? Biraz daha ileri gidilerek bundan vazge¢mesini istemek
ve bunu da bilgisel ortamda tartigmak miimkiin olabilir mi? Her inan¢ kendi
icinde duygusal biitiinliiglinli olusturmus olmalidir ki insanlar bunlara
inanabilsinler. Ancak her inang sisteminin diger bir inang sistemine gore “garip”
gelecek yanlari da mevcut olabilir. Bunlarin tartisilmast  miimkiin
goriinmemektedir. Inanglara sadece inanilir. Adi iizerinde inang¢ olduklarindan
fikir jimnastigi yapmaya miisait degillerdir. inanglar kendi baslarina birey
yasaminda Ozel bir alana sahiptirler. Tartisilabilir, bilimsel bilgi gibi, yeniden
yeniden iretilebilir degillerdir. Bir kimse ben suna suna inaniyorum dedikten
sonra sdylenecek sz bitmis gibidir.

Deger kavrami ise daha ziyade felsefe alaninda agiklamasini
bulmaktadir. Filozoflarin birgogu kendisini deger kavrami ile ugrasiyor olarak
bulmustur. Bu ugrasta amaglar1 insan davraniglarinin belli bir siniflamasina
erismektir. Hangi davraniglarin dogru, hangi davramiglarin yanlis oldugunu
anlamamizin yolu bunun bir dl¢iisiinii bulmaktan gegmektedir. Degerler bizlere
iste bdyle Olciitler yaratma imkani saglamaktadir. Degerli buldugumuz
davranislara gére iyi ya da kotii davramislari siralariz. Ornegin, kor birini
karsidan karsiya gecirmemizin degerli bir davranis olduguna karar vermis isek
diger davraniglarimizi buna gore degerlendirme firsatini yakalamigizdir
demektir. Degerli davranislarda korumaya calistigimiz 6zellikler degerlerdir;
diirlist olma, saygili olma, sevme-sevilme, hosgoriili olma gibi &zellikler
degerlerimizi olusturmaktadir. Degerlerimizi de tartigabiliriz. Ornegin diiriist
olmanin neden iyi oldugunu tartigmak asirlarca siirebilmistir. Bu alanda da
kabullenme yoktur. Bilgi tiretme vardir. Bu bilgi alanina etik denmektedir. Etik
bilindigi gibi felsefenin  asirlardir tartisilan  konularim1  igerisinde
barindirmaktadir.

Bizler bilgilerimizi, degerlerimizi olustururken tartigabilir ve bunlari
yeniden yeniden iiretebiliriz. Inanglar ise daha ziyade kisisel bir platformda
degerlendirilmesi gereken kavramlarimizdandir ve bu tiir tartigmay1
gerektirmezler. Inanglar, bilgiler ve degerlerle karistirilarak kullanildiginda
kavram kargasasi dedigimiz ve Tiirkgemizde on yillardir silip atamadigimiz ve
disiinmemizi ve ortak bir dil gelistirmemizi engelleyen bir durumla kars
karstya kalmaktayiz.

Din Olgusuna Sosyolojiyle Yaklagsmak

Hig¢ siiphe yok ki, din olgusunun bireysel egilimlerle ilgisi oldugu
kadar, kutsal olanla da ilgisi var; kutsal olanla ilgisi oldugu kadar sosyal olanla
da ilgisi var; sosyal olanla ilgisi oldugu kadar tarihle de ilgisi var. Bir bagka
deyisle dini akademik bir disiplin igerisinde incelemek ¢ok yonlii bir yaklagimi
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zorunlu kilmaktadir. Birgok sosyal olay/olgu gibi dini de sadece bir
perspektiften ele almak miimkiin goériinmemektedir.

Din, igerik ve 6zii bakimindan her seyden dnce bir ilahiyat (teoloji)
aragtirmasini giindeme getirmektedir. Bunun i¢in sadece iilkemizde degil Bati
iilkelerinde de birgok ilahiyat fakiiltesi bulunmaktadir. Ilahiyat fakiiltelerinde,
Din’in tarihi, disiinsel yani, psikoloji ile olan iligkisi ve sosyolojik yani
derinlemesine incelenmektedir. Boylece bir¢ok boyutu ile ele almak, aragtirmak
miimkiin olabilmektedir. Dinin buyruklarmin anlami, dinsel metinlerin
icerikleri, getirdikleri, dnerdikleri diizenin 6zellikleri, birey ve kiiltiir agisindan
tagidiklarinin ~ 6nemi, akademik disiplin igerisinde incelenebilmektedir.
Gilinlimiizde disiplinize olmus akademik gelenek bu tiir arastirma siirecinde tek
tir de degildir. Bilindigi gibi hem iilkemizde hem de diger llkelerde tarih
boyunca dinin igerigi ve dinsel uygulamalar bir¢cok ¢evrelerce ve bireysel merak
ve ilgi ¢cer¢evesinde derinlemesine incelenmis ve bu konularda oldukga ciddi bir
bilgi birikimi viicuda gelmistir. Ancak din ile sosyal olan arasindaki iliskilerin
incelenmesi bu 6l¢iide eski degildir.

Bilindigi gibi sosyoloji bir bilim olarak 19.yy’da ortaya ¢ikti. Cikis
kaynagi ilk zamanlarda Fransa oldu. Zamanla da tiim Avrupa tilkelerine yayildi.
Diger Avrupa iilkelerine yayilirken Osmanli aydinlarinca kesfedildi ve bir¢ok
konuya hi¢ de benzemeyen bir sekilde hemen hemen Avrupa ile es zamanl
olarak Osmanli diisiinsel hayatinda yerini aldi. Osmanli aydinlar1 Fransiz
aydinlarinin yaptigina benzer bir sekilde ekonomi ve siyasi agidan her gecen
giin daha da kotiiye giden Osmanli devletini ¢okiisten kurtarabilmek i¢cin Come,
Le Play, Durkheim, Bergson gibi diisiiniirlerin goriislerini aldilar ve bir sonug
cikarmaya c¢alistilar. Fransizlar da sanayi devriminin Fransiz toplumu
izerindeki olumsuz ve pargalayici etkisini ortadan kaldirabilmek igin sosyoloji
bilgilerini gelistirmeye ve kullanmaya c¢aligmislardi. Genel olarak sosyoloji,
ozellikle 19.yy’da toplumlar1 ¢okiisten ve yok olmaktan kurtarmak igin
kullanilirken, toplumu her boyutu ile incelemeyi zorunlu kilmisti.
Diisiintirler/sosyologlar toplumu olusturan yapiyr incelemeye caligirlarken,
muhakkak ki bireyleri ve davranislarini derinden etkileyen dinsel inang ve
tutumlart da incelemek durumunda hissettiler kendilerini. Acaba din
toplumlarin kurulmasinda, gelismesinde, devam etmesinde ve de ¢okiisiinde bir
rol oynamakta miydi? Soru tersinden sorulacak olursa, gelismis ya da
gelismemis toplumlarda dinin etki boyutu nedir? Dinsel inaniglar ile toplum
tiplerine gore farklilik gosteriyor mu, gosteriyorsa bu farkliliklarin 6zii, 6nemi
ve anlami neydi? Gergekten de 19.yy’da bu tiir sorular1 sorarak kuramcilar
onemli bilgilere erismislerdi. Toplum siiflamalarinda o toplumun sahip oldugu
inang sisteminin de 6zelliklerini géz oniinde bulundurarak gesitli kestirimlerde
bulunmay1 miimkiin hale getiriyorlardi. Ornegin ilkel adi verilen Afrika ve
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Ozelikle Avustralya yerlilerine yonelik aragtirmalar, inang sistemlerinin
Ozelliklerinden hareket ederek o toplumlarin farkli yanlarini sergilemek istiyor
yani onlar1 kategorize edebiliyorlardi. Ya da kendi toplumlarina yonelik de ayni
metodolojiyi kullanabiliyorlardi. Ornegin Fransa’nin tarihine bakarak dinin bu
toplumu tarihte hangi yonlerde etkiledigini anlayarak bir yiiz yil sonra nasil bir
toplumun hedeflenebilecegi yolunda kestirimlerde bulunulabiliyordu. Ilerde
deginecegimiz Come’un kestirimleri buna en iyi 6rnek teskil etmektedir. Kisaca
din, kurulugundan beri toplum kuramcilarinin iizerinde durduklar1 bireysel ve
toplumsal yasamin en 6nemli par¢alarindan biri olagelmistir.

Dinin sosyoloji gibi pozitif metodoloji ile ¢alisan disiplinlerin arastirma
konular1 arasina girmesinde en azindan teoloji agisindan bir sakinca olabilir mi?
Ya da bu iki alan din ile hangi bakimlardan ilgilenmektedir, aragtirma konular1
birbirleri ile cakigabilir mi? Gergekten de akademik hayatta disiplinlerin
sinirlar1 sorunu en ¢ok rastladigimiz ve mesai sarf ettigimiz konulardan biridir.
Pratik hayatta hicbir akademisyen ya da arastirict kendi alanma bagka
disiplinlerce niifuz edilmesini hos karsilamaz. Ancak, arastirma konusu
ettigimiz din olgusu o kadar ¢ok boyutlu ki neredeyse her alanla ilgili olan bir
yani var. Ornegin, bir toplumun ekonomisi ile de ilgili, siyaseti ile de. O halde
konularin simirlar1 yeteri kadar belli bir sekilde ¢izildiginde alanlar arasi atlama,
gecis s6z konusu olmayacaktir. Bu noktalar géz oOniinde bulundurarak
denilebilir ki, teoloji, dinin daha ¢ok 6zii ve igerigi ile ilgilenirken, sosyoloji ya
da din sosyolojisi din olgusunu sosyal bir atmosferde ele almaya caligmaktadir.
Sosyoloji, dinin toplumsal boyutunu, onu, toplumsal deger sistemi ile, siniflar
ile, degisme ile, parcalanma-biitiinlesme ile, go¢ ile, toplumsal hareketlerle,
ekonomik degisimlerle iligkilendirerek ele almak istemektedir. Dolayisiyla
aslinda ilahiyat konulariyla her hangi bir sekilde yolunun kesismesi ¢ok
miimkiin degildir. Sosyoloji dinin igerigine bir yorum getirmeden olup biteni
anlamaya, ancak toplumsal yapidaki din etkisi ile degisimlere bir yorum
getirerek toplumu analiz etmeye caligmaktadir. Sosyoloji igin asil ugras dinin
dogru anlasilmast dogru uygulanmasi ve yansitilmasi degil, toplumsal olan ile
din arasindaki tarihsel baglarin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu vesileyle, dinin toplum
ve dolayisiyla birey iizerindeki etkilerini kavramaya ¢alismaktir. Bu bakimdan
sosyoloji dinlerin kokenleri ile ilgilenmis, bir toplumdaki toplumsal hayatta
dinin yerini kesfetmeye calismis ve bu yerin ne 6lgiide toplumun gelismesine
katki yaptigin1 anlamaya ugragmistir. Bir baska anlatimla sosyoloji din olgusuna
kuramsal olarak bakarken dahi, aslinda somut ilerlemeleri ve degisimleri goz
oniline almak istemektedir. Sosyoloji dini bir “kurum” olarak goriip toplum
igindeki anlamini roliinii ve yerini anlamaya ¢aligmaktadir. Bu bakis acisiyla da
diger disiplinlerden ayrilarak normatiflikten uzaklasarak daha ¢ok giiniimiizde
bilimsel diye adlandirdigimiz bir perspektif gelistirmeye ¢aligmaktadir.
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Sonug¢

Ulkemizin iginden gegmekte oldugu hizli degisim siirecinde kavramlar
anlamlarint1 stk degistirmekte  Ozellikle siyasi bakis acilarimizdan
etkilenmektedirler. Kavramlar insanlar arast iletisimin saglikli olmasi igin
vardir. Kavram kargasast icerisinde bireylerin birbirleri ile anlagabilmesi
miimkiin olmamaktadir. Bilgi, inan¢ ve degerler arasinda yapilacak ayrim boyle
bir anlasmaya yardimc1 olmaktadir. Ornegin sosyoloji bir bilim olarak hig siiphe
yok ki bilgisel bir alandir. Ileriye siirdiigii bilgiler tarih boyunca tartisiimaya
aciktir. Oysa inang sistemleri {ilkemizde oldugu gibi diger iilkelerde de teoloji
(ilahiyat) alami ile Ortlismektedir. Bu alam1 olusturan Onerme dizgeleri
inanglardan olusmaktadir ve temelde tartigilamaz, degistirilemez tiirdendir. Din
ile sosyoloji de ilgilenmektedir. Ancak bunu ilahiyattan farkli olarak tarihle
iligkilendirerek, bilimsel bilgiler ¢er¢evesinde yapmaktadir. Dolayisiyla bu tiir
caligmalar, bilgisel alanlarimiz1 genislettigi kadar inan¢ diinyasinin da daha iyi
anlagilmasina yardimci olabilmektedir. Hizli toplumsal degisim iginde bilgisel
ve inangsal alanlarin nasil degisime ugradigini ancak bilimsel terimler
vasitasiyla objektif olarak anlamamiz miimkiin olacaktir.



