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ARTICLEINFO

Bu yazida Cumhuriyet’in ilk yiiz yilinda iilkemizde yapilan etik ¢aligmalari ele alinmaktadir. Cumhuriyet’in
ilk yillarinda egitim igin Avrupa’min farkli iilkelerine gonderilen ogrencilerden olusan birinci kusak
felsefecilerin etik galigmalart Hilmi Ziya Ulken, Takiyettin Mengiisoglu ve Nurettin Topgu’nun eserlerinden
yararlanilarak anlatilmistir. Bedia Akarsu ve birinci kugak felsefecilerin 6grencilerinden olusan ikinci kusak
etik galigmalari ise foanna Kuguradi, Betiil Cotuksoken ve Ahmet Inam’in gbriisleri iizerinden ele almmistir.
Ugiincii kusak felsefecilerin etik goriisleri olarak ise Demet Kurtoglu Tasdelen, Hakan Poyraz, Harun Tepe ve
Sileyman Donmez’in etik ¢aliymalart iizerinde durulmustur. Tiirkiye’de bu donemde yapilan etik
¢aligmalarinin, etkisinde olduklan farkli gelenek veya yaklagimlarin sonucu olarak ii¢ kiimede toplandiklari
goriilmiistiir: Analitik veya Metaetik Yaklasim, Kita Avrupasi Gelenegi ve Islam Felsefesi Gelenegi. Kuskusuz
bu smiflamalari zorlayan kimi ¢alismalarla da karsilagilmstir. Hilmi Ziya Ulken ve Bedia Akarsu’nun temsil
ettigi kimi ilk ve ikinci kusak felsefeciler batidaki teorik etik sorunlarini ve tartigmalarini tilkemize tagirlar.
Ontolojik ve antropolojik yaklagimla insana iliskin etik sorunlari ele alan Mengiisoglu yeni bir etigin ana
hatlarini ortaya koyarken, Kuguradi bu yolu izleyerek yeni bir deger ve etik goriisii gelistirir. Kuguradi’nin
Kant, Nietzsche, Hartmann ve Mengiisoglu'nun diisiince cizgisinden hareketle gelistirdigi ve fnsan ve
Degerleri ile Etik baslikli kitaplarinda ortaya koydugu goriisler, bu donemin en 6ne ¢ikan ve tartisilan deger
ve etik goriisleridir. Betiil Cotuksoken’in kendi gelistirdigi antropontoloji goriisiiniin bir devam olan etik
goriisii, Ahmet inam’in goniil, can ve ask kavramlar etrafinda sekillen insan ve etik goriisii, Demet Kurtoglu
Tagdelen’in kendini varedebilme etigi, Siileyman Donmez’in Tiirk Ahlak Felsefesini gelistirme g¢abalari
anilabilecek diger etik goriislerdir.
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This paper attempts to provide a general overview of ethical studies published in the first century of the Turkish
Republic in three generations. Hilmi Ziya Ulken, Takiyettin Mengiisoglu and Nurettin Topgu are some of the
eminent first-generation Turkish philosophers who have been sent to several European countries such as
France, Germany and Italy for their postgraduate education. They mainly introduced ethical theories to Turkish
philosophy circles. Nurettin Topgu, who wrote his dissertation on the concept of revolution in France,
emphasizes in his writings the close relation between morality and religion and puts forth a religion based
ethical account of morality. The problem of morality or of value constitutes a central issue in Ulken’s studies;
he asserts that the subject matter of moral philosophy is to study action, particularly the agent of an action, as
well as the realm of values underlying an action. Mengiisoglu applied an ontological and anthropological
approach to ethical issues and wrote an article entitled “A Critical Preparation for a Philosophical Ethics.” As
the representative of the second generation of Turkish philosophers, one can name, for example, foanna
Kuguradi, Ahmet Inam and Betiil Cotuksoken. Toanna Kuguradi introduces a theory of value and a new theory
of ethics following the footsteps of the philosophers Immanuel Kant, Friedrich Nietzsche, Nikolai Hartmann
and Takiyettin Mengiisoglu. The fundamental characteristic of her ethics is its starting point, namely, the action
of a person, as well as its reliance on values or on the value knowledge of human being. Kuguradi’s ethics
differs from other theories of ethics in respect of the peculiarity of its object. An action does not consist of a
behavior; a behavior or doing is merely the last stage of an action. In each action there are two further steps,
which come before doing (or not doing), namely, the stage of evaluation, and experience in a particular sense.
Kuguradi argues that an action cannot be evaluated simply in terms of the determination of the will underlying
an action, in the way in which Kant considers it to be the case. Betiil Cotuksdken, one the eminent Turkish
philosophers of the second generation, promotes an ethics of anthropontology, which is a natural extension her
account of the human being, which she refers to as anthropontology. Ahmet inam tries to develop an account
of ethics based on the concepts as love, heart (goniil) and life (can), and this account of ethics finds its roots in
the Anatolian ground, namely, from the Turkish culture(s). The third generation of Turkish scholars are
represented in this paper with the names of Hakan Poyraz, Harun Tepe, Demet Kurtoglu Tasdelen and
Siileyman Dénmez, taking into consideration their works on various ethical issues.
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EXTENDED ABSTRACT

This paper attempts to provide a general overview of ethical studies published in the first century of the Turkish
Republic. My goal is to draw a sketch of the studies in ethics conducted in Turkey in this period and show the
contribution, if any, of the Turkish philosophers to ethics as a discipline of philosophy. Hilmi Ziya Ulken, Takiyettin
Mengiisoglu and Nurettin Topgu are some of the eminent first-generation Turkish philosophers who have been sent
to several European countries such as France, Germany and Italy for their postgraduate education by the government
of the then-young Turkish Republic. They not only introduced ethical theories and studies to Turkish philosophy
students and intellectuals of the young republic but also addressed the social and cultural problems of their country
from their ethical point of view and contributed to the development of ethics in Turkey. Nurettin Topgu, who wrote
his dissertation on revolution in France, emphasizes the close relation between morality and religion and puts forth a
religion based ethical account of morality. Although ethics has now become a social science severed from religion,
he stresses its firm relation with religion because of the concept of divinity it relies on. However, his account of ethics
involves nationalistic ideas as the religious or Islamic one. Topgu also tries to combine religious and nationalistic
ideas with universalistic or European ideas and believes in the universality of ethics.

The problem of morality or of value constitutes a central issue in Ulken’s studies. He is opposed to reductionism in
ethics, which reduces ethics to epistemology as well to the natural sciences, searching for its foundations in the natural
sciences. He asserts that the subject matter of moral philosophy is to study action, particularly the agent of action and
the realm of values that underlies an action.

Mengiisoglu, a fervent exponent of the ontological and anthropological approach in philosophy, applied this approach
to ethical issues as well as to epistemological and anthropological ones and wrote an article entitled as “A Critical
Preparation for a Philosophical Ethics”, which in turn paved the way for his pupil Ioanna Kuguradi to develop a new
theory of ethics. Mengiisoglu criticizes the current ethical theories that consider ethical issues from the view point of
epistemology and reduce human being to an epistemological subject. To overcome this difficulty Mengiisoglu takes
as a starting point not ethical theories but rather ethical phenomena. The realm of ethical phenomena consists of
actions and activities of the human being and of the principles (or values), which determine them. The realm of ethical
phenomena exits independently from being known by someone, so that an ethical theory grounded on the ontological
and anthropological basis may be able to consider ethical reality, i.e. the actions and the values.

As the representative of the second generation of Turkish philosophers, such as loanna Kuguradi, Ahmet Inam and
Betiil Cotuksoken, they are primarily followers or pupils of the aforementioned first-generation philosophers. loanna
Kuguradi, a pupil and a follower of Takiyettin Mengiisoglu, introduces a theory of value and a new theory of ethics,
following the footsteps of the philosophers Immanuel Kant, Friedrich Nietzsche, Nikolai Hartmann and Takiyettin
Mengiisoglu. Kuguradi’s ethics relies on a theory of value in ontological and anthropological nature. The fundamental
characteristic of her ethics is its starting-point, namely an action of a person, as well as its reliance on values. The
distinctive characteristic of Kuguradi’s ethics is the object, namely the ethical relationship, on one of side of which
always stands a person who acts in an ethical relation to others. Kuguradi’s ethics differs from other theories of ethics
because its object in ethics is the ethical relationship in its singularity, and she also considers an action as something
more than a mere behavior or attitude. An action does not only consist of a behavior; rather, a behavior or doing
consists only the last stage of an action. In each action there are two further steps, which come before doing (or not
doing), namely, the stage of deliberation and experience in a particular sense. Kuguradi argues that an action cannot
be explained considering only the determination of the underlying will of an action, as Kant considers it to be the
case. Such an explanation is deficient, even though the will is very important and indispensable for understanding or
evaluating an action. She insists on reminding us of a remark by Albert Camus: Good will may be as harmful as bad
will unless it is enlightened by knowledge.

Betiil Cotuksdken, one the eminent Turkish philosophers of the second generation, promotes an ethics of
anthropontology which is a natural extension or side product of her account of human the being, which she refers to
as anthropontology. Ahmet Inam tries to develop an account of ethics based on the concepts as love, heart (goniil)
and life (can), and takes its roots from the Anatolian ground, namely, from the Turkish culture(s). The third-generation
Turkish scholars are represented in this paper with writings of Hakan Poyraz, Harun Tepe, Demet Kurtoglu Tasdelen
and Siileyman Doénmez.




Tepe, H. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2023 Special Issue 1-24 3

Giris

Genel olarak felsefe galismalar1 gibi Tiirkiye’de etik ¢aligmalart da Cumhuriyet’le
baslamasa bile Cumhuriyet’le birlikte ivme kazanmistir. Bunda Aydinlanmaci bir ruhla hareket
eden bagta Mustafa Kemal Atatiirk olmak {izere Cumhuriyet’in kurucu kadrolart belirleyici
olmustur. Cumhuriyet’in imparatorluktan ulus devlete, tebaadan yurttagliga gegis projesinin bir
parcasi olarak Batinin bilim, felsefe ve sanatiyla iilke insanini karsilastirma diisiincesiyle
Avrupa iilkelerine egitim yapmak lizere c¢ok sayida 6grenci gonderilmis, Dogu ve Bati
klasiklerini ¢eviri c¢aligmalar1 baglatilmis ve okullarda Cumhuriyet’in bu hedefini
gergeklestirmeyi saglayabilecek bir miifredat uygulamaya konulmustur. Felsefe egitimi almak
iizere Fransa, Almanya, Isvicre ve Italya gibi iilkelere génderilen 6grenciler bu projenin bir
ayagini olusturmuslardir. Tiirkiye’de etik calismalarini ele alan bu yazida goriislerine yer
verilen diisiintirlerden Takiyettin Mengiisoglu ve Nurettin Topgu da Avrupa’ya gonderilen
ogrenciler arasinda yer almiglardir. Felsefe egitimi i¢in ilki Almanya’ya, ikincisi ise Fransa’ya
gonderilmis; Menglisoglu insan felsefesi ve etik, Topcu ise ahlak felsefesiyle ilgili goriigleriyle
Tiirkiye’de etigin gelisimine katkida bulunmuslardir.

Cumhuriyet’in 100. Yilinda Genel Goriiniim

Ulkemizde felsefe calismalarinda kimi ayrismalarin oldugu, felsefecilerin farkli dernek
ve dergiler etrafinda ¢alismalar yaptiklar1 goriilmektedir. Bunu “farkli mahalleler”de yapilan
felsefe caligmalar1 olarak nitelendirmek yanlis olmayacaktir. Nitekim Cumbhuriyet’in 75.
Yilinda mensubu oldugum Tiirkiye Felsefe Kurumu onciiliigiinde Tiirkiye’de Felsefenin
durumunu ortaya koyan calismalar yapilmis, ayrica 2003 yilinda Tiirkiye Felsefe Kurumu’nun
da tiyesi oldugu FISP (Uluslararasi1 Diinya Felsefe Dernekleri Federasyonu) ve TFK tarafindan
Istanbul’da diizenlenen Diinya Felsefe Kongresi’'nde de Tiirkiye’deki felsefe c¢aligmalari
disiplinler bazinda ele alinmistir. Bunun gibi Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi’nin 2011
yilinda bir sayisint (Cilt 9, say1r 17) Tiirk Felsefe Tarihini ayirdigi, iilkemizdeki felsefe
calismalarint bu alanda c¢alisan felsefecilerin yazilariyla ortaya koymaya calistigi
goriilmektedir. Bu 6rnek bize ayni konuya iliskin farkli caligmalarin yapilabildigini ve birisinde
kapsanan caligmalarin ve kisilerin digerinde nasil tamamen disarda birakilabildigini de

géstermektedirl. Bu nedenle genel olarak felsefede, felsefenin temel alanlarindan biri olan
etikle ilgili tilkemizde yapilan ¢aligmalarda da, farkli geleneklerden veya farkli yaklagimlardan
s0z etmek miimkiindiir.

A) Teolojik ve Felsefi Etikler

Burada belirleyici olan ya da dikkat edilmesi gereken sey, sdyleyen kisinin kimliginden,
siyasal goriislerinden ziyade, yaptig1 seyin felsefe olup olmadigi, etik s6z konusu oldugunda ise
yapilanin felsefi etik veya ahlak felsefesi olup olmadigidir. Ozellikle etik gibi pratik bir alan
s6z konusu oldugunda konu ¢ok kolay bir bicimde dinsel veya kiiltiirel olan &gelerle
karisabilmekte, daha ¢ok belli bir kiiltiirel ortama, belli bir dinsel pratige veya inanisa, gelenege
ait olan seylerle bilgisel olan etik arasindaki ayrim belirsizlesebilmektedir. Ulkemizde de
teolojik nitelikte, daha ¢ok Islam ahlakini esas alan c¢ok sayida caligmanin yapildig
goriilmektedir. Bunlarin biiyiik boliimi ilahiyat fakiiltelerinde yapilmis ¢aligsmalar olmakla

! Buna verilebilecek bir 6rnek, bu yazinin ileriki boliimlerinde daha ayrintih deginilecek olan alt bash: Tiirk Ahlak
Felsefesine Girig olan bir ¢aliyjmada Tirkiye’de etik ve deger felsefesi konusundaki ¢aligmalarimin goéz ardi
edilmesi veya gdrmezden gelinmesi (veya bilinmemesi) pek miimkiin olmayan Ioanna Kuguradi’den hig soz
edilmemis olmasi, ¢aligmada onun higbir caligmasina atifta bulunulmamasidir.
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birlikte, bir kisminin da felsefe bdliimlerindeki ogretim iiyeleri tarafindan yapildigi
goriilmektedir. Bunlarin disinda yazinin ileriki kisimlarinda da yer verilecek olan felsefi bakisla
teolojik bakis1 bir araya getirmeye c¢alisan kimi ¢caligmalarla da karsilagilmaktadir.

Daha ¢ok belli bir yerde ve zamanda gecerli olan deger yargilarindan olusan ahlak ile
insanin yapisinda temelini bulan etik fenomenlerin birbirinden ayrilmasi bu nedenle hayati bir
onem tasimaktadir. Bu nedenle etikte adlandirma sorunu sozciik segiminin Gtesinde bir
sorundur. Bilgisel olanla olmayanin, deger yargilari ile degerlerin, insanin oldugu her yerde
ayni olan sevgi, saygi gibi etik fenomenler ile belli bir yere ve zamana ait degisken yasam
anlayislarinin ayrilmasidir s6z konusu olan.

B) Ad ya da Adlandirma Sorunu

Benim yukarida agiklanan nedenlerle “etik” sozciigiinii tercih ettigim bu alandaki
caligmalar kimi zaman ahlak felsefesi olarak adlandirilmakta, kimi zaman ise bu konularda
yazanlar yazilarina veya kitaplarina etik ve ahlak felsefesi bagliklarini birlikte vermeyi tercih
etmektedirler. Yapilan sey etik fenomenlere felsefeyle bakilmasi oldugunda baslik veya baslik
olarak secilen sozciigilin ne oldugu pek 6nemli olmamakla beraber, giiniimiizde “ahlak” deyince
bunun ¢agrisimlarinin etikten ve etik sorunlardan ¢ok farkli olabilmesi nedeniyle, diger birgok
dilde de ayni olan “etik” sozciigiiniin kullanilmasi daha sorunsuz goriinmektedir. Ama bu
konuda tercihim ve benim gibi “ahlak felsefesi” yerine “etik” sézciigiinii kullanmay1 tercih
edenler, zaman zaman asagidaki tiirden elestirilerle karsilasmaktadirlar.

Goriildiigii iizere etik kavrami, Harf Inkilab1 6ncesinde ve inkilaptan sonraki ilk yillarda, Fransizca bir
felsefe kavrami olarak bilinmekte ve sozliklerde yer almaktaydi. Ancak Tiirkce telif literatiiriinde
gbriiniir olmas1 60’11 yillar1 bulmus, 70°’li yillara dogru islenip kullanilmaya baslanmistir. foanna
Kuguradi’nin basini ¢ektigi Hacettepe Felsefe ¢evresinin etik terimine daha ¢ok ragbet ettigini, bilhassa
Kuguradi’nin 6grencisi Harun Tepe’nin ¢aligmalari yoluyla da etigi ahlak terimi yerine ikame edilmeye
calisildigini goriiyoruz. Burada Kuguradi ve Tepe’nin genel olarak tezleri; (a) Ahlakin, kurallar biitiiniinii
ifade eden, moral’in karsiligi, normatif bir kavram oldugu ve bu nedenle felsefeyle ilgisinin olmadigi, (b)
Ahlak felsefesinin de tipki ahlak gibi normatif olup dl¢li koymaya galistigi, bu nedenle etik faaliyetinden
ayrt oldugu, (c) Etigin, eyleme iliskin sorunlarda miimkiin mertebe dogrulanabilir-yanlislanabilir bilgiler
ortaya koymaya calisan, gerektiginde normlarin temellendirmesini de yapan felsefe dali oldugudur
(Ozturan, 2011, s. 175).

Yukarida da acik bir bicimde dile getirildigi gibi, sorun temelde bir adlandirma veya
sozctik tercihi sorunu degildir. Yoksa ayni fenomeni adlandirmak iizere su veya bu sdzciiglin
kullanilmasi yazarin kendi tercihidir. Ote yandan benim onerim ahlak teriminin yerine etik
teriminin kullanilmas: degildir. Insan dogasinda veya yapisinda temelini bulan ve bu anlamda
“evrensel olan” etik fenomenler ile daha yerel veya bdlgesel -bunun dogal sonucu olarak da
goreceli- olan ahlaklarin farkliklaria dikkati ¢ekmek; bu nedenle ahlak felsefesi yerine etik
sozciigiinii kullanmaktir. Ama Ingilizcedeki Moral Philosophy ve Ethics adlandirmasi nasil
birbirinin yerine ve aymi fenomenleri veya onlara iligkin bilgileri adlandirmak igin
kullaniliyorsa, Tiirkcede de kullanilmaktadir. Kullanilmasi bunun etigin bir bilgi alam
oldugunun farkinda olunmasi, ondan bilgiler beklenmesinin akilda tutulmas1 durumunda bir
sorun da degildir. Hiimeyra Ozturan’m yukarida alintilanan yazisinda biiyiik oranda dogru bir
bicimde aktardig: gibi, etik felsefenin bir alt alani, bir felsefe disiplini olarak su veya bu yerel
ahlakla, belirli bir ahlakin deger yargilariyla ilgili bir disiplin degildir. Tek tek kisilere sunu
yapin bunu yapmayin diyecek bir otorite de degildir. Normlar iizerine ¢alismalar yapsa,
normlarin ya da ilkelerin nasil tiiretildigini, onlarin bilgisel temelleri olup olmadigin arastirsa
da normlar ortaya koyan bir alan da degildir. Ondan olsa olsa etikten degerlerin, deger
yargilarinin ne oldugu, deger yargilarmin neden bilgi olmadiklarinin, neden dogru
degerlendirmeyi saglayamayacaklarinin gosterilmesi beklenebilir. Felsefece bakigin temel
0zelligi olarak etikten, bu alana iliskin fenomenler ve onlara iliskin bilgiler hakkinda benzerlik
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ve farkliliklar1 ortaya koymasi beklenebilir. Deger yagilarindan olusan bir ahlak ise kisilere -0
ahlakin mensuplarina- neyin iyi neyin kotlii oldugunu, neyin yapilmasi neyin yapilmamasi
gerektigini sdyler. Kendi deger yargilarinin tartisip sorgulamaksizin en dogru yargilar olduguna
inanir. Onlara gore, bu deger yargilarina uygun eylemde bulunanlar iyi insanlar, bulunmayanlar
ise kotii insanlardir. Ahlaklar gerek ayni1 zaman diliminde bolgeden bolgeye, gerekse ayn1 yerde
zaman ic¢inde degistikleri i¢in de goreceli olmalart dogaldir. Tiim bu nedenlerle ahlaklar ile bir
felsefe disiplini olan etik arasindaki farkin ortaya konulmasi etik ¢caligmalari i¢in ¢ok dnemlidir.
Etik fenomenler lizerine bilgi ortaya koymaya calisan felsefe disiplininin etik veya ahlak
felsefesi olarak adlandirilmasi daha ikincil bir sorundur. Yapilan sey felsefe ise, bu alanda
felsefi bilgi ortaya koyma cabasi ise sorun yoktur.

Tiirkiye’de Etik Calismalarinda Farkh Gelenekler ve Yaklasimlar

Tiirkiye’de Cumbhuriyet doneminde yapilan etik c¢alismalarini merkeze aldiklar
yaklagimlar agisindan kabaca ii¢ kiimede toplamak miimkiindiir. Kuskusuz her kiimeleme
calismasinda oldugu gibi kimi ¢aligmalarin birden farkli kiimede yer almasi ya da higbir
kiimeye tam uygun olmamasi gibi durumlar burada da s6z konusudur. Ama iilkemizde etik
caligmalarinin genel durumunu ortaya koymak i¢in bu tiirden siniflamalarin durumu gérmeyi
kolaylastirdig1 da agiktir.

Ulkemizde etikle ilgili calismalarini, felsefede egemen yaklagimlara veya felsefenin
koken aldigi kiiltiirel cografyalara gore ii¢ kiimede toplamak miimkiin goriilmektedir.
Bunlardan ilki Anglo-Sakson felsefe geleneginden gelen Analitik Etik ya da Metaetik
cizgisinde yapilan etik calismalari; ikincisi Kita Avrupas: felsefe geleneginden beslenen
Aristoteles, Kant, Nietzsche, M. Scheler ve N. Hartmann gibi diisiiniirlerin ¢izgisinde yapilan
etik calismalar; Giglinciisii ise inanglari merkeze alan veya dinsel motifler tagiyan teolojik etik
calismalaridir.

A) Analitik Etik ya da Meta-etik: Tiirkiye’de Dil Coziimlemesi Merkezli Etik
Cahismalan

Ulkemizde analitik etik ¢izgisinde yapilan ilk ¢calismalarin basinda Adnan Onart’in 1965
yilinda tamamladigr Ahlak Felsefesinde Dogalcilik: Hobbes. Schlick baslikli doktora tezi
gelmektedir. Onart’in yine bu c¢ergevede anilabilecek bir diger yazis1 da 1976’da yayimlanan
“Ahlak Felsefesinde Dogalcilik Nedir, Ne Degildir” baslikl1 yazisidir. Ulug Nutku’nun 1984°te
yaymmlanan “G. E. Moore’'un ‘Naturalistce Yaniltmaca’ Yaniltmacis” baslikli yazis1 da
elestirel bir yaklasimla G.E. Moore’un goriisiinii ele alan bir ¢calismadir.

Harun Tepe’nin W.K. Frankena’nin normatif-etik meta etik biciminde, ikili etik
gorlisiinii elestirel bir bicimde ele aldigi, 1992°de Etik ve Metaetik 20. Yiizyil Etiginde
Normatiflik Tartismas: baghgiyla yayimlanan ¢aligmas: onun yiiksek lisans tezidir. Hakan
Poyraz’in “Diinya gorilisiimiiz, diisiince ve gramer yapilarini belirler” (Sapir-Whorf Tezi)
diistincesinden yola ¢ikan ahlak dili iizerine ¢aligmalarinin ilk tiriinii 1995’te tamamladig: Dil
Acgisindan Ahlak Felsefesi ve R. M. Hare baglikli doktora tezidir. Tez 1996’da Dil ve Ahlak
baslhigiyla yayimlanir. Poyraz, normatif etikten meta etige, oradan da uygulamali etige varan
ahlak felsefesi yazilarini ise 2015°te yayimlanan Ahlak Yazilar: kitabinda toplar. Bu yazilariyla
Hakan Poyraz’in bakisinin analitik etik c¢izgisinden uygulamali etie dogru evrildigini
sOylemek miimkiindiir.

“Ahlak  Kuraminda Gergekgilik” (1993), “Cagdas Bilgi Kuraminda Temel
Yaklasimlar” (1997) ve “Torebilimde Deger ve Olgiit Sorunu” (1998) baghkli ¢alismalariyla
Erdal Cengiz ile “Wittgensteinci Bir Etik Dilinin Olanaklar: Uzerine” baslikl1 doktora teziyle
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(ODTU; 2008) Sibel Oktar’in galismalarini analitik ya da metaetik ¢izgide iilkemizde yapilar
caligmalar i¢inde anmak gerekir.

B) Kita Avrupasi Merkezli Etik Calismalar:

Ulkemizdeki felsefe ¢aligmalarinda oldugu gibi etik g¢alismalarinda da Istanbul
Universitesi, Felsefe Boliimiiniin belirleyici bir rolii olmustur. Béliimiin Fransa ve Almanya’da
egitim alan hocalar1 dogrudan etikle ilgili ¢alismalar yapmamais olsalar da ugrastiklar1 alanlar
itibariyle etikten uzak kalamamuglardir. Takiyettin Mengiisoglu’nun felsefi antropoloji
calismalart Degismez Degerler Degisen Davraniglar baslikli etige hazirlik niteliginde bir
yaziyla sonu¢lanmis. Doktora egitimini Fransa’da yapan Nurettin Topgu ise tezini etik alaninda
yapmistir. Platon ve Aristoteles’ten Kant’a filozoflarin etik goriislerini ele alan ve bu alanda
uzun yillar ana basvuru kaynagi olan Ahlak Ogretileri kitabiyla, Tiirkiye’de etigin
yayginlagsmasinda etkili olan kisi ise yine ayni bdliimiin 6gretim iiyelerinden Bedia Akarsu
olmustur.

Mengiisoglu’nun 6grencisi olan ve onun insan gériisiiyle agt11 yoldan yiiriiyerek /nsan
ve Degerleri; Etik; Ahlak, Etik ve Etikler kitaplariyla yeni bir deger ve etik goriisii ortaya koyan
foanna Kuguradi; dil-anlam-insan baglamlarindaki ¢alismalarma bir etik goriis ekleyen ve
Antropontoloji Isiginda Etik kitabin1 yazan Betiil Cotuksdken; 18. Yiizyil Ingiliz Felsefesi nde
Ethik ve Estetik Degerler Arasindaki Ilgi Sorunu baslikli doktora tezini 1979°da bitiren Necla
Arat yine Istanbul Universitesi, Felsefe Boliimii’niin hocalaridir. Yiiksek Lisans ve/veya
Doktora tezlerini etik iizerine yazan ve etik konusunda yazilar yazan Hacettepe Universitesi,
Felsefe Boliimii’nden Abdullah Kaygi, Harun Tepe (Etik ve Metaetik, Teorik Etik, Pratik Etik,
Hukukta ve Yargida Etik), Taskiner Ketenci (Hartmann Etiginde Degerler Kavrami, Cagdas
Felsefede Akil Elestirisi ve Kant Etigi), Yavuz Adugit (Etikte Akil-Duygu Catismasit Akilci
Perspektif), Berfin Kart Tepe (Etikte Oznellik Nesnellik Tartismast, Erdem Etigi Aristotelesci
Kokenlerinden Giiniimiize) de Istanbul Universitesinde yetisen Ioanna Kuguradi’nin
Hacettepe’deki 6grencileri olarak etik calismalarini stirdiirmektedirler.

Ayrica Kendini Varedebilme Etigi kitabiyla Demet Kurtoglu Tasdelen; etik iginde
degerlendirilebilecek olan goniil ve ask felsefesi konusundaki yazilartyla Ahmet Inam; Ahlak
Yazilar: kitabin1 yayima hazirlayan ve Ahlak Felsefesine Girig kitabin1 yazan Lokman Cilingir;
Cagdas Fransiz Felsefesinde Etik kitabini yazan Veli Urhan; Duygu ve Etik kitabinin yazari
Nurten Gokalp; Duygu Kuramu iizerine yazilar yazan Aslhi Yazici (Sartre’in fenomenolojik
Duygu Kurami ve “William James’in Descartes’in Duygu Kuramini Elestirisi); “Ahlak ve
Farklilik” yazistyla Zeynep Direk, “Erdem Ahlaki: Son Donem Tartismalara Iliskin Elestirel
Bir Deneme”’nin yazart Sedat Yazici;, ¢alismalari daha cok insan felsefesi bashiga altina
konulabilse de etik kesisimleri olan Ulug Nutku ve yazilar bilgi felsefesiyle baslayip 6zgiirliik
ve insanla biten, etik sorunlarin kdkeninde insanin bencilliginin yattig1 iddiasim1 dile getiren
Vehbi Hacikadiroglu, adlarindan s6z edilmesi gereken diger kisilerdir. Bu listenin tam
olmadigini, tamamlanmaya acik oldugunu da eklemek gerekir. Zira etik ana ilgi veya calisma
alan1 olmasa da cogu felsefecinin etikle ilgili ya da etikle kesisen ¢aligmalar1 oldugunu
sOylemek yanlis olmaz.

C) islam Ahlak Felsefesi Merkezli Calismalar

Tiirkiye’de Islam ahlak felsefesiyle ilgili ¢alismalar, bunlarin en azindan bir kisminin
felsefe icinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi sorusu bir yana, az degildir2. Bunlarin

2 [LKE ilim Kiiltiir Egitim Dernegi ile ilmi Etiidler Dernegi (ILEM)’ tarafindan ortaklasa yiiriitiilen Islam Ahlak
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cogu Ilahiyat Fakiiltelerinde gérevli hocalar tarafindan yapilmakla birlikte kimilerinin de
felsefe kokenli hocalar tarafindan yapildigi goriilmektedir. Doktora egitimi i¢in Fransa’ya
gonderilen ve “Tiirkiye’nin ilk” veya doneminin “tek ahlak felsefesi” hocasi oldugu séylenen
Nurettin Topcu yazilarinda dinsel motiflerin yer aldigi kisilerin basinda gelmektedir. Bu
yazinin ileriki boliimlerinde goriisleri daha genis ele alinacak olan Nurettin Topgu iilkemizde
ozellikle dinsel referansli ¢calismalarin da merkezinde yer almaktadir.

Kant ve Cagdas Ingiliz Felsefesinde Tanri-Ahlak Iliskisi (1978), Din Felsefesi (1996),
Islam Felsefesi Yazilar: (2000), Islam in Evrenselligi (2000) kitaplarinin yazar1 olan Mehmet
S. Aydin bu konuda akla ilk basta akla gelen hocalarin basinda gelmektedir. Ahlak Felsefesi ve
Ahlakin Dini Temeli kitaplariin yazar1 Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinden Recep Kilig;
Etik ve Tasavvuf Felsefi Diyaloglar kitabinin yazar1 Kenan Gilirsoy; Ahlak Yeni Bir Yaklasim
ve yayima hazirladigi Ahlakin Temeli kitaplartyla Omer Tiirker; Ahlakin Insani ve Dini
Temelleri kitabiyla Sahin Filiz; Ahlaktan Felsefeye Felsefeden Ahlaka (2017), Etik ve Etik
Sorunlar (Yay. Haz.) kitaplariyla Celal Tiirer; “Saf Ahlaktan Saf Din Inancma“ (Ahlak
Felsefesi Yazilar1) yazistyla Lokman Cilingir; Ahlak ve Etik, islam’da Ahlakin Sart1 Kag: Dort
Temel Islami Erdem, islam Ahlak Felsefesine Giris kitaplar1 ve Ahlakin Temelleri ve Hakla Kal
Onerisi” (Ahlakin Temeli) yazistyla Cafer Sadik Yaran;, “Insan Olmak ve Ahlak” (Ahlakin
Temeli) yazistyla Tahsin Gorgiin; “Yeni Bir Ahlak Nazariyesi: Tarihin Bir Tiirevi Olarak
Ahlak” (Ahlakin Temeli) yazisiyla Ihsan Fazlioglu;, “Cennetten Yeryiiziine Inme Ayetleri
Itibartyla Ahlak Tecriibesinin Kurulusu”, (Ahlakin Temeli) yazisiyla Ahmet Ayhan Citil
anilmasi1 gereken diger felsefe ve ilahiyat hocalaridir. Bu listenin de en az diger listeler kadar
eksik olabilecegini, burada yer almasi gereken baska hocalarin da olabilecegi muhakkaktir.
Tiirkiye’de Islam Ahlak Felsefesi alaninda yapilan tezleri saptamaya yonelik 2015°te yapilan
bir ¢alismada bu alanda 128 yiiksek lisans, 40 adet doktora tezinin yazildigi saptanmistir
(Giilagar, 2015). Bunlarin tiimii ahlak felsefesi ¢alismasi olmasa bile onunla kesisimi olan
calismalardir. Bu da 6zellikle Islam Ahlak Felsefesiyle ilgili ¢alismalarin ayrica ele alinmayi
gerektirecek kadar ¢ok sayida oldugunu bize gostermektedir.

Cumbhuriyet’in flk Yillarindan Giiniimiize Tiirkiye’de Etik Cahsmalar
A) Cumhuriyet’in Birinci Kusak Felsefecilerinin Etik Calismalar

Birinci kusak etik ¢alismalar1t Cumhuriyet’in kurulusuyla egitim i¢in Avrupa iilkelerine
gonderilen hocalarin egitimlerini tamamlayip yurda donmeleri ve kendilerinin yazilar yazmaya
ve 6grenci yetistirmeye baglamalariyla olusan kusaktir. Bu kapsamda burada ¢aligmalar etik
ya da etige yakin konular olan Hilmi Ziya Ulken, Nurettin Topgu, Takiyettin Mengiisoglu ve
Bedia Akarsu’nun goriislerine yer verilmistir

Hilmi Ziya Ulken: Degerlerden Ask Ahlakina

Kendisi de bir dénem Istanbul Universitesi'nde Sosyoloji ve Ahlak profesorii olan
Ulken'in gerek Ahldk adli kitabinda gerekse Bilgi ve Deger, Ask Ahldki gibi etikle ilgili
yazilarinda, sosyolojik, psikolojik ve felsefi ¢oziimlemeler i¢i ice ya da yan yanadir. Bu aslinda
onun énemli buldugu etik goriislerinin kimilerinin de ana 6zelliklerinden biridir. Onun Ahldk
adli kitabina yazdig1r onsézde de agikga belirttigi gibi, F. Rauh, Gurwitch, Polin, Cournot,

Diisiincesi Projesi kapsaminda Omer Tiirker’in editorliigiinde hazirlanan Ahlakin Temeli, Islam Ahlak Literatiirii:
Ekoller ve Problemler, Ahlak Felsefesinin Temel Problemleri: Segme Metinler gibi eserler ve bu gercevede
hazirlanan islam Ahlak Diisiincesi Katalogu bu konudaki ¢aligmalarin sayisi ve nitelikleri konusunda bize ayrintili
bilgi vermektedir.
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Reichenbach, P. Janet, idealist diyalektik¢iler B. Croce, Hamelin ve Le Senne, dogalci
diyalektik¢iler G. Sorel, P. Naville ayrica Max Scheler ve N. Hartmann onun sik sik
kendilerine bagvurdugu, kendilerinden yola ¢ikarak kendi goriislerini olusturdugu
diistintirlerdir. Bu listede felsefeciler yaninda sosyologlar da yer almakta, burada adlar1 anilan
kimi felsefeciler de c¢oziimlemelerinde sosyolojik ve psikolojik unsurlara genis yer
vermektedirler.

Hilmi Ziya Ulken'e gore ahlak felsefesi pratik felsefenin bir kismidir. Bu nedenle ahlak
felsefesine girmek icin, onun pratik felsefe i¢indeki yeri belirtilmek ve onun pratigin diger
kisimlariyla baglantilar1 gosterilmek durumdadir. Ahlaki onlardan (yani siyaset, iktisat ve
hukuktan) ayiran 6zellikleri aramak demek, ahlaksal kesinligi hukuksal ve estetik kesinlikten
ayiran temel Ozellikleri saptamak demektir. Bunu yapmak, yani ahlaksal kesinligin sinirlarini
cizmek ise, Hilmi Ziya Ulken'e gore ahlak felsefesinin ilk isidir (Ulken, 1946, s. 1).

Onun ahléaka iliskin farazi bir tanim dedigi belirleme ise soyledir: “Ahlak, insanligin
kabul ettigi ve baska kesinlik dl¢iitleriyle 6l¢iilemeyen hareketlerimize ait degerlerin toplamidir”
(Ulken, 1946, s. 9). Ahlaki meydana getiren degerlerse otonomdurlar, bu nedenle onlar fiziksel
ve metafizik gerceklere indirgenemezler. Onlarin da kendilerine gore bir gergekligi vardir. Bu
ahlaksal gercekligin kisi iistii ve yansiz bir biling tarafindan islenmesi gerekmektedir.

Ahlak1 ontolojiye ve bilgi kuramina indirgemeye calisanlara oldugu kadar onu
bilimlere indirgeyen, onun temellerini doga bilimlerinde arayanlara da siddetle karsi
cikar Ulken. Ahlak felsefesi her iki indirgemeden de uzak kalmak durumundadir (Ulken, 1946,
s. 10). Ahlak felsefesinin yapmasi1 gereken sey, eylemi, eylemi gerceklestireni, eylemin
temelinde yatan deger diinyasini incelemektir.

Hilmi Ziya Ulken ahlaki ele alirken merkeze eylemin, -onun deyisiyle- ahlaki hareketin
(action morale) alinabilecegi gibi, eylemini gergeklestirenin, -onun deyisiyle- ahlaki amilin
(agent morale) de alinabilecegini, incelemenin her ikisine gore de yapilabilecegini sdyler. Ona
gore ahlaki hareket ahlakin objektif yanidir. Onu olusturan seylerse, onlara yonelen bakisa
gore degismektedir. Kendiliginden ya da dogal bakisa gore, ahlakli hareketi olusturan seyler
"isteme dayali aksiyonlar” iken, refleksiyonlu bakisa gore “gayeler, iyilikler, deger
hiikiimleridir.

Degerleri asil kavrayan ve degerlendirmeyi saglayan bizim feesiiri-fiili yasamimizdir
(Ulken, 1946, s. 152). Ciinkii degerler ideal olduklar1 kadar realdirler de. Onlar1 yalniz real ya
da yalniz ideal olarak anlamak, degerlerin bu ¢ifte karakterini gormemek, degerleri anlamamak
demektir (Ulken, 1946, s. 159-160). Degerleri duygulara indirgemek isteyenler ya da duygular
mutlak olarak degerlerin veya ahlakliligin temeli yapmak isteyenler de ayni yanilgiya
diismektedirler. Hilmi Ziya Ulken, bu nedenle, D. Hume, A. Schopenhauer ve M. Scheler gibi
filozoflarin da ayn1 yanilgiya diistiiklerini soyler. Ama onlarin sdylediklerinin tersini soylemek,
yani ahlakliligin her tiirlii duyguya yabanci, sirf formal bir sey oldugunu sdylemek de yanlis
olacaktir. Zira ahlaksal eylem ancak duygulara dayanarak gelisebilmektedir (Ulken, 1946, s.
181).

Hilmi Ziya Ulken, vasita ve gaye olan degerlerle, gayesi kendi iginde olan degerleri,
yani mutlak degerleri birbirinden ayirir. .... Mutlak degerin birinci sarti onun kendiliginden
olmas1 ve yasanmis bir duruma dayanmasidir. ikinci sart1 ise belirli bir amag-arag sistemi iginde
dogmasidir. Doganin sesi sosyal uylasimlardan gegmeden mutlak deger olmaz demektedir. Bu,
degerin toplumsal kosulu olarak da adlandirilmaktadir. Mutlak degerin tigiincii kosulu ise onun
miikemmel hile gelmesi, miikemmel olmasidir (Ulken, 1946, s. 274-275). Mutlak degerlerle,
amag-ara¢ degerleri arasindaki baglantiy1 da sdyle dile getirmektedir Hilmi Ziya Ulken: “Ickin
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degeri asmadan amag degerlere, onlar1 asmadan da mutlak degere varilamaz” (Ulken, 1946, s.
276).

Ona gore,

Ickin degerler biling verileri, yani degerin ii¢ esasli vasfindan ikincisi olan dogal unsurlar ve icerik 6zelligi
iistiin degerlerdir. Bunlar teknik, sanat ve bilgi degerleridir. Teknikte madde, sanatta duyumlar ve
duygular, bilgide kavramlar esasi teskil eder, fakat hepsi biling icerigine dayanirlar... Onun i¢in bu ¢esit
degerlere ickin degerler deriz (Ulken, Bilgi ve Deger, s. 399).

Ikinci grup degerler ise askin degerlerdir.

Bunlarda duyu verileri, biling igerigi yalnizca bir vesiledirler. Fakat bu vesile az veya ¢ok dnemsiz bir
dereceye inebilir. Bir insanla bir insan arasinda ahlaki iligskide biling verileri ya yazilmis bir s6zlesmeye
dayanan iki insanin bu so6zlesmeye sadik kalmasi, ya genclik ve aile hatiralarina sadik kalmasi ya da
verilmis sozlere sadik kalmasi ve vefalilik gibidir ki, bu sozler ve yazilar duyu verileridir, biling
igerikleridir. Fakat asil olan birbirine gore agkin iki varliktir, Ben'le Bagkasi arasinda bir baglanistir ki, bu
bir agkinlik iliskisidir. Bundan dolay: ahlaki alan askin bir deger alanidir. Orada ickin olan biling igerigi
yalniz basit bir vesileden ibarettir (Ulken, Bilgi ve Deger, s. 399-400).

Ulken askin degerler olarak ahlaki ve dini degerleri, igkin degerler olarak da teknik, estetik ve
diisiinsel degerleri, 6rnegin bilgiyi gosterir.

Hilmi Ziya Ulken'in ask ahlaki goriisii de onun mutlak deger kabuliine dayanur.
Organizmanin sonlu, sinirl ve 6liimlii olan arzulari tizerine higbir ideal kurulamayacag: gibi,
toplumun degisik, goreli ve indi degerleri lizerine higbir sabit ahlak kurulamaz. Nasil biiytik
dinler, ihtirastan dogmuslarsa, insani ahlaklar da ask tizerine kurulmuslardir. Eger ahlak
benliginden ge¢cmek, bencilligi asarak imanini biitiin zamanlar, biitiin mekanlar i¢in diistur
olacak bir fiil haline koymak demekse, yine yalniz ihtiras ve yalniz ask {izerine kurulan bir
ahlak olabilir; bu ahlakin binasi da yalniz insanliktir (Ulken, 1971, s. 71).

Ahlakin madde, hatta toplum iizerine kurulamayacagini sdyleyen Ulken, bunu “giinkii
ahlak insan igindir; insanda baslayacak ve insanda hedefini bulacaktir” (Ulken, 1971, s. 89)
bi¢iminde agiklar. Ona gore insan ruhunda hazlar ve arzular, sanal seyler ve degerler gibi
tatminle sona ermeyen, igreti ve kesintili olmayan, zamanla ve mekanla degisiklige ugramayan;
devirlere, dillere, medeniyetlere, modalara gore degismeyen, fikirlerin ve ihtiyaglarin
degismesine ragmen her zaman ayni kalan bir gii¢ vardir: Bu giice, yiiksek ve insani konulara
cevrildigi, yiikseldigi ve yiiceldigi zaman “agk™ adin1 veriyoruz. Ask ruhun kendiliginden ve
sonsuza doniik giiclidiir. Agk iledir ki ruh, doganin birligine uygundur. Ask iledir ki ruh,
otonomisini ve Ozglirliigiinii kazanmistir. Canli ve cansiz doganin, toplumun baskisindan
kurtulmustur. Ask iledir ki ruh, sonsuz varlikla birlesen giic olmaya baslamistir. Birlik ve
biitlinliige kapilarini agmis; feragate, feday1 nefse ulasmistir. Bunun i¢in biz ahlaki yalniz ihtiras
ve agk iizerine kuracagiz (Ulken, 1971, s. 89-90) demektedir Hilmi Ziya Ulken.

Nurettin Topcu: Evrenselden Yerele, Yerelden Evrensele Ahlak Felsefesi

Karaman’a gore Nurettin Topgu {ilkemizin XX. Yiizyilda yetistirdigi en 6nemli fikir
adamlarindan birisidir. Osmanli imparatorlugunun yikilis ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus
doneminde yasamis ve geleneksel ile modern-batili fikirleri tanimis olmasi bundan belirleyici
olmustur. Onu 6nemli kilan bir baska faktor de fikirlerinin son donem diisiince diinyasinda etkili
olmasidir. Nurettin Topeu Ahlak, Ahlak Nizami, Islam ve Insan, Iradenin Dogast, zellikle de
Isyan Ahlak: adiyla Tiirkgeye ¢evrilmis olan doktora tezinde ahlak felsefesi iizerinde ¢alismalar
yapmustir (Karaman, 2000, s. 5).
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Din ve Ahlak ya da Din Temelli Ahlak

Nurettin Topgu, din ve ahlak ilk insanla birlikte ortaya ¢iktigi i¢in, dinler tarihi ile
ahlakin tarihinin ayni olacagini diisiiniir. Topcu ahlak dinden ayr1 bir bilim haline gelmis
olmasina ragmen, dayandigi kutsallik kavrami araciligiyla dine siki bir bigimde bagli oldugunu
sOyler. Ona gore ahlak ve din insan ruhunda ayni kaynaktan beslenirler: Her ikisi de niyete,
yani insan vicdanindaki samimiyete gore hareketlere ahlaki agidan deger verirler (Karaman,
2000, s. 29).

Topgu’ya gore din, insanlara ruh kuvveti kazandirmaktadir. Zira her dinin esasinda
bulunan ilahi iradeye istirak ve ona teslim olusun gercek gayesi haddizatinda ruhun
yiikseltilmesidir. Top¢u bu duruma ahlaklilik demektedir. Ona gore biitiin dinler insanligin
ahlakini yiikseltmeye c¢alismislardir. Ama ahlakta pek cok derece vardir. En alt derece
bagkalarina zarar vermemekten ve karicayi bile incitmemekten baglar, en yukarida ise kulun
iradesinin Allah iradesiyle kucaklagmasi, yani birlesmesi vardir (Topcu, 2018, s. 18-19, 22-23,;
Karaman, 2000, s. 30-31).

Din gibi ahlakin da gayesi insan ruhunu temizlemek, yiikseltmek ve sonsuza dogru yéneltmektir. insanin
i¢ yapist temel olarak, asag1 canlilarinkinden baska olmayan istekler, hirslar ve istihalarla doludur. Dinin
bizden istedigi, yasadigimiz diinyada ve gelecek diinyada mutlu olmak igin, biitiin bu isteklerle
istihalardan kendimizi kurtarmaya c¢aligmaktir. .... Ahlakin bizden istedigi de bundan baska bir sey
degildir. Onun da gayesi insanin kotii huylardan, baskalarina zarar veren hallerden arinip temizlenmesi,
duygu ve diisiince yoluyla sefaletlerinin {izerine yiikselmesi ve en yiiksek iyiligin barmdigi sonsuza dogru

yonelmesidir (Topgu, 2018, s. 32).

Topcu onu “biitlin hiir davranislarimizda ve yalmiz hiir olan davranislarimizda
vicdanimizda dogan sorumluluk” (Topgu, 2018, s. 193) olarak tanimlar.

Milli Hayat ve Ahlak

Topgu ahlakin esasinin igsel ahlak oldugunu diisiinse de digsal ahlaka, insanin iginde
yasadig1 topluma, toplumun degerlerine de 6nem verir. Milli bir ahlaktan s6z eder. Ona gore
“Eger milli ruh varsa milli ahlak da vardir. .... Milli ruhu yaratan ve yasatan iki kaynak vardir:
Milli birlik ve milli tarih.

. Bir milletin ahlaki yapisim1 tanitan karakterler, milli birlikle millet tarihinin
biresiminden meydana gelmektedir. ... Bizim mill31 tarihimizin i¢inde gelisen karakterlerimiz,
Islamin ahlak ilkelerinden hayat almistir” (Topgu, 2018, s 206-207).

Topgu’nun diisiincesinde Islamiyet kadar onemli bir yer tutan diger unsur ise
Tuirkltiktir.

Tiirkliigiin hayranlikla takip edilen ahlaki karakterinin 6zellikleri saptamaya girisir. Ona
gore Tirkliigiin ahlaki karakterinin temel Ozellikleri sunlardir: “1. Mertlik, 2. Kuvvetlinin
Oniinde Boyun Egmeyis ve Zayiflara Yardim, 3. Haksizliga Isyan, 4. Biiyiiklere Saygi, 5.
Misafirperverlik, 6. Verdigi Sozii Tutmak, 7. Kendine Yapilan Kétiiliigli Bagislamak™ (Topgu
2018: 208-211).

Topeu’nun diisiincesi yalniz Tiirk ve Islamiyet’in bir sentezi degil, ayn1 zamanda Bat:
diistincesinin bir sentezidir. Etigin evrenselligi diisiincesi bunun bir gostergesidir. Ahlaki
degerlerin ve ilkelerin evrensel oldugunu, Mengilisoglu’nun degismez degerler degisen
davranislar diisiincesine benzer bicimde, bunun sadece uygulamasinin iilkelere gore
degisebilecegini sdyler. “Ahlakin ilkeleri, biitiin insanlar i¢in aymdir, degismez, fakat bu
ilkelerin uygulanmasi milletlere gore degisir. Her milletin kendi 6zelliginden dogma karakter
yapilari ortaya ¢ikar” (Topgu 2018: 211).
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Isyan Ahlak:

Topgu’da devrim olarak da Tiirk¢eye c¢evrilebilecek olan isyan diisiincesi sézcliglin
genel olarak bilinen anlamindan farkli bir anlamda kullanilmaktadir. Onda isyan toplumsal bir
nitelikten ziyade bireysel bir ruh durumunun adidir. Bireyin nefsine, nefsin ihtiraslarina
baskaldirmasidir. Topgu “isyan1” sdyle tanimlar:

Isyan; fertte ve onun ihtirasinda, kainatin ve kendisinin higligini ortaya koyan kiiciimseme; ask i¢inde
sonsuza atilarak bedenini ve ruhunu hige sayarcasina i1zdiraba adanan hareket” ve “insanin i¢indeki
sonsuzluk iradesinin nefsin sefaletleriyle ihtiraslarina ve bunlardan dogan zuliimlere kars1 ayaklanmasidir
(Karaman, 2000, s. 113).

Onda isyan bir ahlak hareketidir, ama her isyan bir ahlak hareketi degildir.

...Isyan, ask ile merhametimizi ezerek mahkiim edici kuvvetlere kars1 olursa ahlak hareketidir; nefsin
sahlanmasina kars1 gelmek sartiyla mesru ve insanidir; sonsuzluk yolunu tikayan, biitiinii yok eden ferdi
hirs ve iradelerin karsisina dikildigi ve hepsinde de ilahi merhamet kaynagindan hayat aldig: takdirde
ahlaki harekettir. Nefsin arzularindan gidalanirsa ser ve zuliim olur. Ve isyan ahlaki vasfini kaybetmemek
icin, hareketinin her aninda ilahi merhamete bagliligi muhafaza etmelidir (Karaman, 2000, s. 114-115;
Topegu, 1998, s. 95).

Nefsin arzularina yonelen isyan, onlara karst duran isyan ayni zamanda baglilik da
gerektirmektedir. Isyanmn ahlaki nitelige sahip olabilmesi i¢in “ilahi merhamete baglilig1”
muhafaza etmesi gerekmektedir. Ancak tanriya baglh kalan bir isyan ahlaki kalabilmektedir.

Bedia Akarsu: Aydinlanma Olarak Felsefe ve Ahlak Ogretileri

Bedia Akarsu once iki ayr1 kitap hélinde daha sonra birlikte yayimlanan Ahlak

Ogretileri adl kitab1yla3, hem Sokrates’ten Kant’a ve J. S. Mill’e filozoflarin etik goriislerini
kendi dilinde okuyucuya sunmakta, hem de bu goriisleri degerlendirerek kendi goriislerini
aktarmaktadir. Kitap uzun zaman hem alaninda tek yayin olmasi hem de etik goriislerini genis
bir bigimde ve elestirel bir gozle ortaya koymasi nedeniyle, Tiirkiye’de etikle ilgilenenlerin ana
basvuru kitab1 olmustur.

Akarsu’ya gore “ethik ya da ahlak felsefesi, ahlak denen fenomen tlizerinde bir diislinme,
ahlak {izerine felsefe yapma”dir (Akarsu, 1982, s. 9). Ahlak ise filozoflarla varolan bir sey
degildir. Her insan belirli bir ahldk i¢cinde yasamaktadir. Ama ahlaklar cesitlidir. Caglara,
toplumlara ve c¢evrelere gore degismektedir ahlaklar. Her bir ahlak da kendi amacini iistiin
gormekte, kendi degerlerini bas deger ilan etmektedir. Bu durumda ortaya ¢ikan soru ise, ahlaki
incelemek isteyen kisinin nasil hareket edecegi, hangi ahlaki esas alacagidir.

Bu yanitlanmasi gii¢ soru -sorunun yanitlanmasi giictiir, ¢iinkii belirli bir ahlaktan
hareketle etik yapmak elverisli bir hareket noktas1 degildir- acik birakilarak, ahlak tizerindeki
gorlslere bakilir. Ahlak goriislerinin ortak 6zelligi ise “ahlaklilik” diye bir seyin kabul edilmis
olmasidir. Bununla baglantili olarak her ahlak goriisiiniin sordugu ilk soru "insanin eylemlerini
ahlak bakimindan degerli ya da degersiz kilan nedir?" sorusudur. Bu soruyu yanitlamak i¢in
bakilan yere gore de ahlak goriislerini iki kiimede toplar: 1. Eylemi, eyleme temel olan, eylemi
ortaya koyan diisiiniisiin niteligine gore degerli ya da degersiz bulan goriisler; 2. eylemin
sonucuna ya da basarisina gore, bir eyleme degerli ya da degersiz diyen ahlak goriisleri.
Ikincisinde eylemi ahlaksal bir eylem yapan, iyiyi ortaya koymasi, iyiyi yaratmasidir.
Birincisinde ise eylemi iyi yapan eyleyen kisinin iyi diisiincesidir. Her iki bakisin dayanagini
da "iy1" kavrami olusturmaktadir. Ama bu “iyi” de nedir? Nasil bilinebilir? Diger kimi seyler

8 Ahlak Ogretileritin 1. cildi ilk kez 1965'te, IL. cildi ise 1970'de yaymlanmis, 1982°de iki cilt birarada yaymlanmustir.
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gibi iyi anlayis1 da kisinin i¢inde bulundugu topluma, kiiltiir diinyasina gore degismektedir. Bu
ise “mutlak ahlak buyruklari var midir, yoksa bu buyruklar dogarlar ve yeniden yok mu
olurlar?” sorusunu birlikte getirmektedir. Eger ahlak yasalari, dogadan degil, koyumlardan
(thesei) ibaretse, bu durumda onlar uzlasimsal olmakta, onlarin mutlakligi da s6z konusu
olmamaktadir (Akarsu, 1982, s. 10-14).

Degerlerin goreliligi-mutlakligi konusundaki tartismayi -aslinda yanlis sorulmus bir
sorunun yol actig1 bir tartismayi- Bedia Akarsu, N. Hartmann’in sorusunu degistirerek yanitlar.
Ona gore sorulmasi gereken soru, Hartmann’in sordugu gibi “degerlerden siyrilmis bir diinyada
yasanabilir mi?” sorusu degil, “insan deger koymadan, degerleme yapmadan durabilir mi?”
sorusudur. En azindan ikinci sorunun daha uygun oldugunu diisiinmektedir Akarsu.

Ozgiirliik, ahlaklilk ve sorumluluk arasindaki zorunlu baglantiyr bize animsatan
Akarsu, ozgiirliik olmadan da sorumluluk olamayacagina gore, ahlaklilikla 6zgiirliigiin ayn1
anlama geldigini; felsefenin gdrevinin de insanlar1 6zgiir kisilikleri olan yetigkinler haline
getirmek oldugunu soyler. Ancak geligmis, kisilik kazanmis insan, toplumun yasalarini, ahlak
kurallarini, buyruklar1 ve ilkeleri tartip bigebilir, degerlendirebilir; gerektiginde onlara karsi
cikabilir, onlarla savasabilir. Bu nedenle B. Akarsu, kisilerin 6zgiir yetismesini istemeyen bir
toplumun 6dev bilincini de uyandiramayacagini; bunun da sonunda o toplumun ahlakini,
kiiltiirlinii, nihayetinde de toplumun kendisini yikintiya gotiirecegini soylemektedir.

Takiyettin Mengiisoglu: Felsefi Antropolojiden Etige

Etik caligmalari lizerinde duracagimiz bir diger felsefecimiz daha ¢ok insan goriisiiyle
tanidigimiz Takiyettin Mengilisoglu'dur. Mengiisoglu'nun bir etik kitab1 yoktur; ama “Felsefi
Ethik I¢in Kritik Bir Hazirhik” alt baghigini tasiyan 1965'te basilan bir yazisi# vardir. Bu yazinin
onsdziinde Mengiisoglu, nasil “Kant ve Max Scheler’de Insan Sorunu” kitabi sistematik felsefi
antropoloji i¢in bir hazirlik olmussa, bu yazinin da “Felsefi Etik” i¢in bir 6n hazirlik oldugunu
belirtir. Ama antropoloji alaninda yapilan hazirlik, yeni bir insan goériisiiyle tamamlanmis
olmasina karsilik, etik alanindaki bu hazirlik tamamlanamamais, onu izleyen ve kendisinin etik
gorislerini ortaya koyan bir yapit yayinlanmamaistir. Bu nedenle Mengiisoglu'nun etik goriisleri
Degismez Degerler ve Degisen Davranislar baghgini tasiyan yazisi yaninda Insan Felsefesi
kitabr ile diger kimi yazilarindan hareketle ele alinacaktir.

Mengiisoglu'nun etik goriisiiniin temel 6zelligi ve daha onceki etik goriislerinden ayrilan
yani, onun antropolojik-ontolojik temellere dayanmasidir. Bu ise Mengiisoglunun etik
goriisiiniin etik fenomenleri nesne edinmesinden kaynaklanmaktadir. Etik fenomenlerin varolan
fenomenler olarak koklerini insanin somut varlik biitliniinde bulmasidir. Mengiisoglu'na gore
onceki etik kuramlarimin yanlis1 ise insan1 pargalayarak ele almalari, akil veya tin gibi tek bir
kavramla aciklamaya caligsmalari, kisaca insanin varliksal biitiinliigiinli gozden kacirmalaridir
(Mengtisoglu, 1965, s. 5). Bu yanlis bakisin temelinde yatan seyse, bu kuramlarin etige
bilgikuramsal olarak yaklasmalari; etigi yasamdan kopararak etik sorunlari yalniz bir bilgi
sorunu olarak gérmeleridir. Etigin etik yargilarla 6zdeslestirilmesine ve normlardan olugan bir
alan olarak goriilmesine yol acan bu bakisin elestirisi, etikte daha uygun bakisin nasil
oldugunun gosterilmesi, Mengiisoglu'nun etik yazilarinda yapmaya calistig1 seydir bu.

Bu tiir gortisler etik alana baktiklarinda da yine biitlin olarak insani degil, eylemde
bulunan 6zneyi, 6znenin bir yetenegini “isteme”yi dikkate almiglar. "Isteme"ye de cesitli
anlamlar vermislerdir-Ornegin Kant istemeyi pratik akilla bir tutmustur. Cagimizda ise "6zne"

* Yazinin ana baglhigi ise "Degismez Degerler ve Degisen Davraniglar"dir.
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kavrami yerine “kisi” kavrami gegmis, 6zne kisi olmustur; isteme de -M. Scheler ile N.
Hartmann'in etiklerinde oldugu gibi- kisinin varligindaki aktif bir yetenek olarak goriilmiistiir.

Kisaca etik, -“mutluluk nedir?”, “erdem nedir?”, “iyi-kotii nedir?” gibi- bilgikuramsal
sorulardan hareketle degil, fenomenlerden, fenomenlerin betimlenmesi ve ¢oziimlemesinden
yola ¢ikilarak yapilabilir ancak (Mengiisoglu, 1965, s. 19-20). Mengiisoglu'na gore bizi etik
bilgiye gotiirebilecek uygun yol budur.

Ahlaklarin zamana ve mekana gore farkli olabilme 6zelliginden s6z eden Mengiisoglu,
etigi ahlaktan ayirir. Ona gore etik “insanin hareket ve faaliyetlerini hususi bir problem sahasi
olarak arastiran, bu sahanin varlik-karakteriyle, onun temelini teskil eden (yani bu sahay1 tayin
eden) prensiplerin varlik-karakterini, insanin hareket ve faaliyetlerinin bagh veya miistakil
olduklarini tetkik eden bilgi”’dir (Mengiisoglu, 1965, s. 15). Her insan eyleminin temelinde bu
tiirden bir belirleyici bulunmaktadir; bu tiirden bir temele dayanmayan higbir insan eylemi
yoktur. Insan eylemlerine belirleyen bu temele de “deger” denildigini sdyler Mengiisoglu. Bu
“degerler” Mengiisoglu etiginin de temelini olustururlar.

B) Cumhuriyet’in Ikinci Kusak Felsefecilerinin Etik Calismalar:

Burada birinci kugaktan hocalarin 6grencileri olan ya da hocalarinin actiklari yoldan
yiiriiyerek eserler veren hocalarin ¢aligmalari ele alinmaktadir. Ahmet Inam, loanna Kuguradi,
Ulug Nutku, Necla Arat ilk akla gelenlerdir. Buraya yukarida ¢alismalarindan s6z edilen
Adnan Onart’1, tip etiginin lilkemizde yerlesmesinde ve yayginlagsmasinda énemli katkilari
olan Yaman Ors’ii de eklemek gerekmektedir. Ote yandan felsefeciler, alanlar1 ne olursa olsun
etikle ilgili konulara duyarsiz kalamadiklari i¢in bu listeye Hiiseyin Batuhan, Afsar Timugin,
Ahmet Arslan gibi felsefecin de eklenmesi miimkiindiir. Universitede felsefe egitimi almayan,
akademik kariyer yapmayan, ama ozellikle yasaminin son donemlerinde filozof¢a metinler
iireten, etik sorunlarin temel nedeninin bencillik veya egoizm oldugunu, bunun da bir hastalik
oldugunu sik¢a dile getiren Vehbi Hacikadiroglu’ndan da mutlaka s6z etmek gerekir.

foanna Kucuradi: Deger Teorisi ve Etik iliskiden Dogru Eyleme

Kuguradi etik ve deger goriisiiniin temel 6zelliklerinin basinda, onun ontolojik bakisa
dayanmasi ve yine ontolojik bakisa dayanan belli bir insan goriisiinden yola ¢ikmasi gelir.
Kisaca onun ontolojik ve antropolojik karakteridir. Bunu, hem onun degerlerin varliksal yerini
ve bilgisinin olanagini ortaya koyan ¢éziimlemelerinde hem de etik iliskinin ¢esitlemelerini
serimleyen etik goriisiinde gormek miimkiindiir.

Degerlendirmeden Degerlere: Deger, Degerler ve Deger Yargilart

Kuguradi’ye gore deger sorunu, hazir kavram ya da goriislerden degil de fenomenlerden
yola c¢ikilarak ele alinacaksa, yapilmasi gereken sey degerlendirme etkinliginden yola
cikmaktir. “Ciinkii deger sorunu konusunda fenomenlerin bize verdigi belki de tek ipucu budur.
Boyle bir hareket noktasindan yola ¢iktigimizda, seylerin degeriyle ilgili sorunlari, degerlerle
ilgili sorunlardan -degeri degerlerden- ayirmak gerekliligi ortaya ¢ikar” (Kuguradi, 1998, s. 7-
8). Hep bir seyin degeri olan “deger” ile “kisiler aras1 iligkilerin temelinde” yatan veya insan
basarilart olan “degerler”in ayn1 seyler olmadiklari, bu nedenle her ikisine iliskin sorularin -bu
arada sorularin yanitlarinin- da farkli olacagi ortaya konulmaktadir.

“lyi nedir?”, “giizel nedir?”, “faydali nedir?”, “dogru nedir?” gibi sorular sorarak
degerlendirme etkinligini belli a¢ilardan sorun edinmek baska bir sey, saygi, diiriistliik, adalet,
esitlik gibi kisilerarasi iligkilerin temelindeki anlamla ilgili sorular ortaya koymak veya sanat,
bilim, moral gibi insan basarilarinin 6zelliklerini arastirmak baska seydir. Kisaca deger sorunu
deyince, aslinda bununla degerlendirme sorunu kastedilmis olabilecegi gibi, degerler sorunu da
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kastedilmis olabilir. Bu ayrimlar yapilmayinca, deger sorunlarinin ¢oziilmesi, degerin bilgisi ve
degerlerin yap1 6zellikleriyle ilgili antinomik sorulara -“diiriistliik bir deger midir?”, “degerler
mutlak midir géreli midir?” gibi sorulara- yanit vermek olanaksizdir.

Deger ve Degerler

Kucuradi, kullandig1 “deger” kavramini ekonomide kullanilan ve “kullanim degeri”,
“degis-tokus degeri” anlamina gelen “deger” kavramindan ayirmakla ise baslar (Kuguradi,
1998, s. 38-39). Ona gore bu “deger” kavrami, “olsa olsa bir malin islevini ya da isleviyle ilgili
bir fayday1” bize anlatir. Bu da yalnizca insanla, insan iriinleriyle ilgili olan “deger”den
oldukga farklidir.

“‘Deger’ ile ‘degerler’ de ayr1 ayri seylerdir. ‘Degerler’ bir seydir, varolan imkanlardir;
‘deger’se bir seyin degeridir -bir seyin kendisiyle ayni cinsten olan seyler arasindaki 6zel yeri-
, bir seyin bir ¢esit 6zelligidir” (Kuguradi, 1998, s. 40). Ornegin

“insanin degeri” derken kastedilen, insanin, cins olarak insanin, diger varliklarla (insan olmayan her

seyle) ilgisi bakimindan 6zel durumu ve bu 6zel durumundan dolay1 kisilerin insanlararasi iligkilerde
sahip oldugu bazi haklar, bagka bir deyisle insanin varliktaki 6zel yeridir (Kuguradi, 1998, s. 40).

Degerlendirme Bigcimleri: Deger Bigme, Deger Atfetme ve Dogru-Yanlis Degerlendirme

Ezbere degerlendirmeler olan ve degerlendirilen seyin degerini dogru degerlendirmesi
-rastlantilar diginda olanaksiz olan- deger bicme ve deger atfetme tarzindaki degerlendirmeleri
bir yana birakan Kucguradi, nesne edindikleri seye gore kimi farkliliklar gosteren dogru-yaniis
degerlendirme admi verdigi degerlendirmeler {izerinde durur. Bunun ig¢in Oncelikle,
degerlendirilen her ne olursa olsun, degerlendirilen seyin iyi anlasilmasi; ikinci olarak bu
nesnenin kendi alaninda ya da benzerleri arasindaki yerinin goriilmesi; sonugta da onun insanin
degeriyle ilgisinin kurulmasi gelmektedir.

Kuguradi’nin degerlendirme gortisiiyle ilgili ikinci bir temel nokta da onun tek basina
davraniglar1 dogru degerlendirmenin olanaksizligina iligkin saptamasidir. “Bir davranist soyut
olarak, —yani onu yapanmi ve yapildigi durumu goéz Oniinde bulundurmadan— dogru
degerlendirmek olanaksizdir” (Kuguradi, 1998, s. 62). Bunlara ancak gegerlikte olan bir ahlaka
gore deger bicilebilir.

Kucuradi Etigi: Etik Iliskiden Eyleme

Kuguradi etiginin diger etik goriislerinden en 6nemli farki, onun 6zgiin kilan yani, “etik
iliski”’yi ve tekliginde eylemi merkeze almasi, olusturuculariyla eylemi “etik iliski”nin bir 6gesi
olarak incelemesidir. Kuguradi etiginin nesne edindigi sey, yalnizca davranig ya da yapma
degildir. Ona gore bir davranis, yapma ya da yapmama olsa olsa bir eylemin, bir etik iligskide
yasananlarin son halkasini olusturabilir. Buna karsilik her eylem, bir etik iliskinin tiritiniidiir. Her
eylem bir kisi iliskisinde olusur. Bu iliskide kok salar. Eylem, yalnizca bir davranis ya da yapma
degildir; yapma (ya da yapmama) etik iligkinin unsurlarindan yalnizca biridir.

Kucuradi etik iliskiyi “belirli biitiinliikte bir kisinin belirli biitliinliikteki baska bir kisiyle
ya da en genis anlamda insanlarla -yliz ylize geldigi ya da gelmedigi insanlarla- deger
sorunlariin séz konusu oldugu iliskisi, eylemde bulunarak yasadigi her iliski” (Kuguradi,
1996. s. 3) olarak belirler. Bu tiir iliskide hem iliskinin kendisi hem iliskiyi kuran hem de
iliskinin 6teki ucunda yer alanlar gercek bir varolmaya sahiptir, yani her biri tek ve essizdir.
Etik iliski her seyiyle bir kez, tekliginde yasanir-onu nesne edinmenin gii¢liigii de buradan
kaynaklanmaktadir.

Kugcuradi etigi, etik iligkinin nesne edinilebilecegi tek yer olan “eylem™i -kisilerin bagka
kisilerle iliskilerinde veya durumlarda eylemlerini- merkeze alir. Bir eylemin aldig1 yolu, bir
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eylemde yer alan olup bitenler zincirini, deyim yerindeyse bir film karesi gibi durdurarak, onun
yapisini, olusturucularini ortaya koyar -ama bu yalnizca bigimsel olanin serimlenmesi de
degildir. Her eylemin, her kisinin, her durumun tekligi, biricikligi goz Oniine alinirsa, bu
olduk¢a giic, ama olanaklidir; ancak olusu bir an durdurmakla olanaklidir. Kuguradi etigi,
bunun hem ¢ok gii¢ ve karmasik oldugunun, hem de olanakli oldugunu 6rneklemektedir bize.

Eyleyenin karsisinda bulunanin, yoneldiginin ne olduguna goére, Kuguradi iki ya da dort
tiir etik iliskiden s6z eder: Eylemde bulunan kisinin etik iliskide oldugu ve eylemin yoneldigi,
ya baska belirli bir kisidir (o zaman etik iliski, kisi-kisi iliskisidir) ya da bir insan durumudur -
bir insanin ya da grubun durumu (bu durumda etik iliski, kisi-insan durumu iliskisidir). Aslinda
bu ikisi iki temel etik iligki bigimidir. Ama bir de etik iliskinin 6zel bigimleri olan, kisinin kendi
kendisiyle iligkisiyle, yargicin etik iliskisinden s6z eder Kuguradi (Kuguradi, 1996, s. 12). Bu
iki ya da dort iligki olanagy, etik iliskinin ¢esitlemeleri olarak goriilmektedir. Ama bu dort iliskide
ortak olan -son ikisinin 6zel durumlari bir yana- bir yapi, kalic1 bir yan vardir. Bu, eylemin ii¢
ana unsurudur. Daha 6nce de belirtigimiz gibi, eylem yalniz bir yapma degildir. Her eylemde
yapmadan 6nce gelen ve eylemi olusturan iki unsur daha vardir: degerlendirme ve ilgili yasanti
asamalari. “Boylece her eylem yalin veya karmagsik bir degerlendirme ve ilgili yalin veya
catigsmali yasantiy1 izleyen amagh bir yapma ya da yapmamadir”. Bu yapma bir “davranis”,
yapmama ise bir “tutum” olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kuguradi, 1996, s. 13).

Kuguradi eylemin bu karmasik yapisini, once kisi ile kisi iligskisinde, sonra kisi-bir insan
durumu iliskisinde, son olarak da yargicin etik iliskisinde ve kisinin kendisiyle iligkisinde
ayrintili bir bicimde irdeleyerek, nesnenin dogasindan kaynaklanan giicliikleri yenmeye, bize
“eylem”i oldugu gibi gostermeye ¢alisir.

Ornek olarak kisi ile kisi iliskisinde “dogru” ve “degerli” eylemin 6zelligi,

sirastyla, diger kisiyle ilgili dogru bir degerlendirmeye dayanmasi (bu ise kisaca su demektir:
degerlendirenin iliskide oldugu kisinin eylemini veya tutumunu anlamasi, onu nedenlerine niginlerine
baglamasi; bu eylemin yapildigi kosullarda bagka eylem olanaklari bakimindan 6zelligini, yani onun
degerini gérmesi; son olarak da eylemin degerinin insanin degeriyle ilgisini kurmasi, yani o eylemle
insanin degerinin nasil korundugunu ya da harcanmasina yol agildigini, o eylemin degerliligini-
degersizligini gormesidir.), yasantiyr (kisinin beninin ya da “degerlilik tasarimlari”nin degil), etik
degerlerin ya da insanin degerinin bilgisinden kaynaklanan bir inancin belirlemesi, diger kisi igin isteneni
bir anlamin belirlemesi, konmus hedefin isteneni o kosullarda gerceklestiren bir hedef olmasi ve bu

hedefin, en azindan, insanin degerini korumaya yonelik ilkelere dayanarak gerceklestirilmis olmasidir
(Kuguradi, 1996, s. 80).

Tim bu bilgiler 1s5181nda Kuguradi etiginin temel 6zelliklerini, ¢agimiz yaygin etik
goriislerden ayrildig1 yanlari, onun diger etik goriisleri arasindaki yerini ya da onun degerini
sOyle Ozetleyebiliriz:

1. Kuguradi, etigi, cagimizda yaygin bir bicimde yapildig: gibi, normatif etik- metaetik
ikilemi disinda ele almaktadir. Etik kimilerince sikga dile getirildigi gibi, normatif bir alan
degildir; aslinda boyle bir alan ne felsefenin bir boliimii olabilir ne de bilgi olarak
adlandirilabilir. Nesnesi-yani hakkinda konustugu bir varolan- olmayan normatif bir ifade, bilgi
degeri tasimayacagindan, bu tiir ifadelerden olusan bir alanin felsefe i¢inde yer almasi da
beklenemez. Ayrica etigin normatif olmasi, “gereklilikler” ortaya koymasi beklentisi de belli
bir etik anlayisina dayanan bir beklentidir. Uzerinde durdugumuz etik gériisii buna bir drnektir.

2. Bu etik goriisii, deger bilgisine, insanin degerinin bilgisine dayanan bir goriistiir. Bu
deger bilgisine sahip olmaksizin ne bir dogru degerlendirme ne de dogru eylem olanaklidir-olsa
da bu ancak rastlanti sonucudur. Bu nedenle onu, bir deger etigi olarak adlandirmak ya da
degerlere dayali etikler arasina koymak yanlis olmayacaktir sanirim.
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3. Kuguradi etigi, yalmiz “yapma”ya degil, eylemi biitiin olarak nesne edinmesiyle,
kendisinin de ¢ok Onemli buldugu Kant’in iyi istemesinin, eylemden yalnizca "yapma"
anlasilinca nasil yetersiz kaldigimi gostererek, bir adim daha ileriye gitmektedir. Bu,
Kuguradi’nin Etik adl1 yapitinin basina bir motto olarak koydugu A. Camus'niin “iyi isteme”nin
de bilgisiz olunca kotii isteme kadar zarar verebilecegi saptamasinda, somut ifadesini
bulmaktadir: “Bir eylemin degerli olmasi i¢in 'iyi isteme' tek basina yetmiyor; 0 bir eylemi
degerli kilan noktalardan ancak bir tanesi” demektedir. Iste bu nokta, kanimca, Kuguradi
etiginin hem dayandigi hem de elestirisini kendisine ¢ikis noktasi edindigi yer olmaktadir.

4. Kuguradi etigi bir kisi etigi, kisiyi merkeze alan bir etiktir. Etigin odaginda
eylemleriyle, bagka kisilerle kurdugu iligkileriyle, tekliginde kisi bulunmaktadir. Kisinin
karsisina aldigi, yoneldigi seye iliskin degerlendirmeleri, bununla ilgili yasantilari, sonugta da
“yapma’si ya da yapmamast, tekligi olan, bir kez yasanan seylerdir. Bu nedenle, bilgi edinmenin
siirlarinin zorlandigi bir alanda is goriilmektedir. Bu bize, bilgi edinmedeki giicliikle, bilginin
olanaginin ayni seyler olmadigini; felsefi bilginin de olanaklarin bilgisi oldugunu bir kez daha
animsatmaktadir.

Ahmet inam: Géniil Felsefesinden Etige

29 ¢¢

Ahmet Inam’n “can”, “géniil”, “ask” kavramlarin1 merkeze alan ¢alismalarim klasik
anlamda etik yazilarinin ¢ergevesine oturtmak giictiir. Onun boyle bir iddias1 da yoktur. Onun

yapmak istedigi etikten daha kapsamli bir ¢alismadir 5 Anadolu topraklarindan ya da
kiiltiirtinden bir felsefe ¢ikarmaktir. Baska bir deyisle, bu topraklarda yasayan ve “goniil”,
“ask”, “sevgi”, “can” gibi kavramlarla goriiniir kilinmaya, c¢ercevelenmeye calisilan bir
anlayisin felsefesini yapmaktadir. Anadolu kiiltliriiniin goéniil kavrami gibi kavramlarla
cergevelenmeye calisilan anlayisinin kendine 6zgiiliiglinli vurgulayarak, felsefenin belli bir
cografyaya ya da kiiltiire 6zgii olmadigini, Anadolu topraklarinin da Eski Yunan felsefesine
oldugu gibi insanca bir bakis1 kendisinde cisimlestiren bir anlayisa da ev sahipligi yaptigini
gostermeye caligmaktadir.

1999°da yayimlanan ve onun egitim, ¢evre ve hayat konusundaki yazilarini bir araya
getiren Diinya Géniilden Goniile bashikli kitapta, Ahmet Inam 1990 yilindan sonra gelistirmeye
calistig1 goniil felsefesinin hazirliklar1 yapmaktadir. Kitapta “Goénlii zengin insanlarin yasadigt
bir kiiltiiriin insanlariyiz, sakin ola gonliimiizii yoksullastirmayalim. Mustafa Kemal"'i tedirgin
etmekten kacinalim” demektedir.

2002 yilinda basilan kitabinda Géniilden Bilime Yolculuklar bashkli kitabinda ise inam
bilimin insan yasamindaki énemine dikkati ¢eker, bilimin yasamdaki sorunlarin ¢oziimiindeki
yerine 151k tutar. Ona gore bilim, “insan olarak bilinmeyene yolculugumuzda, cagimiza egemen
olan anlayislarin gittikce uzaklastigi bir bi¢cimde; insan olusumuzda, sanatin, inang
sistemlerimizin, felsefenin yaninda, kendisinden cok sey Ogrenebilecegimiz bir yolculuk
arkadasimiz”dir.

Yine makalelerden olusan ve 2006’da yayimlanan Yasam Bizi Cagirirken baglikl
kitapta ise Inam bizi temel kavramlari olan ask, géniil, anlam ve can kavramlariyla yasama
bakmaya ¢agirmaktadir. Kitaptaki yazilarla inam, felsefe, bilim, sanat ve kiiltiiriin olusturdugu

5 Onun dogrudan etik yaptig1, etikle ugrastig1 bir yazis1 Ahldk ve Ictenlik baslikli yazisidir. Inam bu yazisinda ahlak
ve ictenlik arasindaki iliskiyi, igten olmadan ahlakli olup olmadigini sorgulamakta, “Sizi hi¢ kimse gormediginde
bile ahlakli olabiliyor musunuz? Yoksa yasadiginiz ahlak baskalarinin sizi begenmesi ig¢in mi?”” sorusuna yanit
aramaktadir.
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diinyanin giizelligini, onlarin nasil bir biitiin olusturduklarii ve birbirlerini gerektirdiklerini
ortaya koyar.

2007 yilinda yayimladig1 Ask Ustiine Denemeler, ask, sevgi, cinsellik konular1 etrafinda
donen makalelerden olusmakta, Inam burada anlamlarin varligimizin disindan gelmediklerini,
aksine bizim iiretimimiz olduklarmi vurgulamaktadir. Kimi ilintili kavramlarla birlikte ele
alinan kitabin temel kavraminin ise agk oldugu sdylenebilir.

Bundan bes yil sonra 2012°de yayimlanan kitabinin bagliginda ise onun felsefesinin
temel kavrami olarak goriilebilecek olan “goniil” kavrami karsimiza g¢ikar, hem de “can”
kavramiyla birlikte. Candan Géniile baghigini tasiyan kitap “goniil” ve “can” kavramlarini belli
bir felsefe bakisi ¢ergcevesinde inceleyerek, yazarin goniil evini olusturmak i¢in ¢iktig diisiince

yolculugun ana ¢izgileri vermektedir®.
Betiil Cotuksoken: Antropontoloji Isiginda Etik

Petrus Abelardus 'un Ahlak Anlayis: baglikli doktora tezi onun Ortacag ve etikle ilgisinin
baslangicinin ¢ok eskilere dayandigini géstermektedir. Onun doktora ¢aligmasinda da goriilen
Cotuksoken’in felsefe yapmasinin da temel ozelliklerinden ikisi, her filozofun bir insan
kavrayisi ya da anlayist oldugu ile insan diinyasinin eylem ve iligkiler agindan olustugudur.
Cotuksoken’in sonraki yillarda da insan ve insan diinyasina yonelik ilgisi hep slirmiis,
antropontoloji goriisii, bir etik goriisiinii de beraberinde getirmistir.

Yazarin insan1 anlamaya olan ilgisi artarak siirer. Cotuksoken ¢alismalarinda 6znenin
kendisine iliskin yonelimi ve ¢cogunlukla da 6znenin bir baska 6zneye yonelimi; 6znenin, kendi
eylemlerini oldugu kadar, hatta ondan da ¢ok, Gteki 6znenin eylemini her yoniiyle anlama
¢abasinin, her seyin iistiinde oldugu vurgulanir. Oznenin en biiyiik eseri ise eylemleridir; her
seyden dnce onun eylemini, eylemlerinden oriilii iliskilerini, i¢ginde bulundugu gerekli ve yeterli
kosullartyla birlikte, onlarin arasindan yol alarak anlamak, en 6nemli seydi. Felsefenin Gor
Dedigi I: Antropontoloji ya da Insan-Varhkbilgisi ve Felsefenin Gor Dedigi II:
Antropontolojinin Isiginda Etik ya da Ahlak Felsefesi boyle olustugunu anlatir.

Ahlak felsefesinin esas konusu insan eylemleri ve insan iligkileri oldugu i¢in, 6ncelikle
eylemi anlamak gerekir. Eylemlerde belirleyici olan da eylemlerin ardindaki istemenin
dayandig1 ilkelerdir. Insan diinyasi i¢indeki yonelimlerin dayandigi temel olarak ilkeler,
“degerler”’le ve hep gerilimli iligkiler i¢inde oldugu “gereksinimler”le birliktedir; ilkeler,
degerlerle gereksinimler arasindaki gerilimde kendileri olmaya baslarlar. Burada 6nemli olan,
gerilimli iliskiler i¢inde olundugunun bilinmesi, bunlarin muhasebesinin yapilmasi, bagka bir
deyisle hesabinin verilmesi ve insanca yasamaya yol veren degerlerle oriilii ilkeleri
benimsemektir. Cotuksoken kendisiyle yapilan bir sOyleside, hayatinin uzun yillarint bir
iiniversitede st diizeyde gorevlerde gecirmis olmasinin da ona kazandirdiklariyla, birlikte
yasama ve is yapmaya iliskin etik ilkeleri sdyle dile getirir: “1- Isbirligi etigine dayali olarak
hareket etme, 2- Is arkadaslarina saygiy1 her seyin iistiinde tutma, 3- Sistemli ¢alisma, 4-
Zaman kullanma konusunda ilkeli davranma, 5- Kurumun (Universitenin) tiim paydaslarina
esit yakmlikta bulunma konusunda 6zen gosterme, 6- Iletisim konusunda duyarli olma, 7-
Yeniliklere acik olan herkese destek verme” bunlarin basinda gelmektedirler.

® Ahmet Inam’n goriislerinin anlatilmasinda Nurcan Demir’in, “Ahmet Inam in Denemelerinde Géoniil Kavram:”
baslikli tezinden yararlanilmistir.
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C) Cumbhuriyet’in Uciincii Kusak Felsefecilerinin Etik Cahismalar
Hakan Poyraz: Dilden Kiiltiire Felsefece Bakislar
“Insanin Kendini Gerceklestirmesi Olarak Ahlak”

“Diinya goriisiimiiz, diisiince ve gramer yapilarini belirler” (Sapir-Whorf Tezi)
diisiincesinden yola ¢ikan ahlak dili tizerine ¢alismalar1 1995°te “Dil A¢isindan Ahlak Felsefesi
ve R. M. Hare” baslikli doktora teziyle sonuglanir. Tez 1996’da Dil ve Ahlak bashgiyla
yayimlanir. Kitap 2016°da ikinci kez basilir. Normatif etikten meta etige, oradan da uygulamali
etige varan ahlak felsefesi yazilarini ise 2015°te yayimlanan Ahlak Felsefesi Yazilar: kitabinda
toplar.

R. M. Hare, J. L. Austin’in kurdugu ve J. R. Searle tarafindan gelistirilen s6z edimleri
kuraminin ahlak felsefesine nasil uygulandigini géstermek ister. Hakan Poyraz Dil ve Ahlak’ta
ahlak sozciiklerinin birisine bir sey yaptirmasi agisindan oldukca etkili ve islevsel olan bu
kurami anlatir. Dil ve Ahlak’in ikinci baskisina yazdigi Sunus yazisinda, Dil ve Ahlak’ta yerinde
bitmis bir tartismay1 felsefe kamuoyuna rapor eden tarihsel bir metin olarak niteler. Ama bu
arada Analitik Etikte de bir doniisim yasandigini, R.M. Hare’in meta etik¢ilerin
sonuncularindan ve etigi meta etik-normatif etik olarak ikili etik olarak ele alinlarin ise
ilklerinden oldugunu sdyler. Bu meta etik -normatif etik tartigmasi ise yeni bir etige Uygulamali
Etige kap1 aralayacaktir. Uygulamali Etik hem meta etik ¢oziimlemeler hem de normatif etik
kuramlar1 gerektirdigi i¢in iilkemizde de revag bulmaya baslar. Bu konuda ¢ok sayida tez, hatta
Hare iizerine bir doktora tezi de yazilir (Poyraz 2016: 14-15).

Poyraz kendi sorununu sdyle anlatir:

derdim, normatif kuram ve bunun uygulamali etikteki sonuglar1 degil. Ahlak felsefesini ahlak
kavramlarinin anlamlar1 iizerine bir iist dil olarak goren analitik felsefenin etik yapma tarzi idi. Hare
aslinda tam da merkezde duruyordu. Biitiin meta etik kuramlarla hesaplasan, onlarin eksik yonlerini
gosterip dogru yonlerini igeren bir almasik sistem kurma pahasina, meta etigin sorunlarini onun iizerinden
tartismak olanakli idi. Dénemin ruhu igerisinde ben de 6yle yaptim (Poyraz 2016: 19).

Poyraz etik sorunlara felsefece bakisin giiniimiizde kiirtaj, idam cezasi, sivil itaatsizlik,
Otanazi gibi konulara yonelmesi gerektigini diisliniir. Buna giiniimiizde verilen ad ise
uygulamali veya pratik etiktir.

Filozofun kavramsal cihazi demek olan felsefi ¢6ziimleme, bu aciliyet tasiyan sorunlara da uygulanmali.
Uygulamali etigin temel saiki budur. Uygulamali etik, ahlak felsefesinin somut ahlaki konulara odaklanan
kismidir, bu konular arasinda kiirtaj, idam cezasi, sivil itaatsizlik, uyusturucu kullanimi, ailevi
sorumluluklar ve meslek egiti de bulunmaktadir. Savas adil olabilir mi? Otanazi hakli olarak
temellendirilebilir mi? Ne tiir eylemler dogru ya da yanlistir gibi etige dair sorular (Poyraz 2015: 19).

Demet Kurtoglu Tasdelen: Felsefe Yolculugu ve Kendini Varedebilme Etigi

Demet Kurtoglu Tasdelen Kendini Varedebilme Etigi adim1 verdigi g¢alismasinda,
evrensel bir etik i¢in kendi deneyimlerinden yola ¢ikmakta ve kendi felsefe yapma bigimi olan
performatif felsefe baslikli alt boliim ile etik goriisiiniin ana ¢izgilerini sunmaktadir.

Felsefe anlayis1 ile biiyiik kesisimler tagiyan etik anlayisi da kendisinin insan goriisiine
dayanmaktadir. Etik goriisii tiimiiyle insana iliskin saptamalarindan yola ¢ikmakta ve kendi
felsefe yapmasindan hareketle insanda gordiigli bir olanaga isaret etmektedir: Kendini
gergeklestirme, varedebilme olanagina. Ona gore

Insan eksik ya da tamamlanmamus bir varliktir. Her birimiz insan olmay1 sonradan 6greniriz. insan olmayi
Ogrenebilir kilmak, ayn1 zamanda insanin degisebilir-doniisebilir yoniinii 6ne ¢ikarmaktir. ... etik biling
gelistirilebilir ve uyanik tutulmasi gereken bir bilingtir. Insan kendini baskalariyla bir arada varedebilme
yolunda siirekli gelistirmeye agik bir farkindalikla yasamasi olanakli bir varliktir. Bu olanak herkese
aciktir. Kisi bunun farkina vardiginda ve bu olanagi gerceklestirmek igin ¢abalamaya basladiginda,
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yasayarak ve diisiinerek bir siirece adim atar. Soyle diyecektir Bergson: ‘Bir bilingli varlik i¢in, varolmak
degismek, degismek olgunlagmak, olgunlagsmak da kendini sonsuzca yaratmaktir’ (Tagdelen 2020,
Onsoz).

Felsefenin bize saglayabilecegi sey bu olanagi gostermektir. Bu da etik sorgulama ile
baglar. “Etik sorgulama, kisinin kendisiyle olan iliskisinde kendi tanima yolunda sordugu
sorulara bir yanit arayisindadir” (Kuroglu Tasdelen 2020: 49).

Kitabinin ileriki iki boliimiinde de etiginin fizik-metafizik boyutu ile estetik boyutlarin
ele alir. Insanin temel gereksinimleri olan biyolojik, fizyolojik ve tinsel gereksinimler ya da
gergekler lizerinde durur. Dil 6tesi gerceklerin dilsel ifade edilislerindeki sorunu tartigir. Bu da
onu estetige, sanata gotiiriir. Zira sezgiden zekaya dogru gitmenin bir modelini sunmaktadir
sanat bize. Sanat¢1 gercekligi sezgisiyle yakalayip bunu sanat yapitiyla ortaya koyan kisidir.
Dolayisiyla sanat, gercekligin sezgisinin yakalanmasi anlaminda bir koprii gérevi gormektedir
(Kurtoglu Tasdelen 2020: 163). Sanat¢cinin sevgisi ile filozofun sezgisinde ortak olan sey
gercekligi oldugu gibi kavramaya yonelmis olmalaridir. Buradan yola ¢ikarak yazar, sanatin ve
genel olarak estetigin etik bilincin uyanip gelisebilmesinde bir model olarak kullanilabilecegini
diisiiniir. Kendi deneyimi ya da felsefede yiiriidiigii yol da buna uygun olmustur.

Bu nedenle yazar kitabinin son boliimiinde zihin-beden birlikteliginde estetize olmus bir
etik goriisti gelistirir. Daha yerinde bir ifadeyle, etik bilincinin miizik ve dansla birlesiminin
onu gotiirdiigii yer estetize bir etik anlayist olmustur. Bir ve birarada bir yasam {izerine kurulu,
ama ayni zamanda estetize bir etik gelistirebilmek i¢in kisiler arasinda ve/veya kisi ile baska
varolanlar arasinda gelisen diisiincelere ve bu diisiincelerin gorsellestirilmelerine yonelir yazar
(Kurtoglu Tasdelen 2020: 174). Bunu da yine Platon Sélen diyalogu {izerinden yapar. Buradan
ulasacag1 son nokta ise performatif felsefedir. Etik bilinci gelistirmeye, kendimizi
varedebilmeye yonelik bir felsefe yapma biciminin adidir performatif felsefe. Hepimizi ayagi
kaldirip harekete gecirecek ve her birimizin yasamimizin sorumlulugunu almamizi saglayarak
baskalariyla ve c¢evremizle iliskilerimizi arzuladi§imiz gibi kurmamiz yolunda bize
cesaretlendirecek seydir. Yazar burada okuyucuyu performatif felsefe yapmaya, kendini bizzat
degistirip doniistiirmeye cagirir. Kitabinin boyle bir doniistime aracilik etmesini ister. “Cesur
ol ve kendini sasirt!” der (Kurtoglu Tasdelen 2020: 190). Kitabin1 ve etik diisiinmesinin son
adim1 su tiimceyle bitirir: “Felsefe yapiyorsaniz bana kendinizi nasil degistirdiginizi anlatin.
Ben anlattim” (Kurtoglu Tasdelen 2020: 205). Felsefe yapmak kendini degistirebileceginin
farkina varmak, buna cesaret etmek ve bunu gergeklestirmektir. Bunu herkes kendisi yapabilir.
Filozoflardan iyi bildigimiz seydir bu. Demet Kurtoglu Tagdelen’in kendini varedebilme etigi,
iste bu anlamda felsefedir, bu tiir felsefe yapmaya ¢agridir.

Harun Tepe: Etigin Epistemolojik Temellerinden Pratik Etik Sorunlarina

Harun Tepe etik ¢aligmalarina W. K. Frankena’nin etik goriisii tizerine yazdig: yiiksek
lisans teziyle baslar. Bu ¢alisma daha sonra Etik ve Metaetik 20. Yiizyil Etiginde Normatiflik
Tartismas: basligiyla yayimlanacaktir. Tepe kitabinin alt bashiginda da dile geldigi gibi, o
donem -sanim hala bugiin de- yaygin olan normatif etik-metaetik ayrimi {izerinde durmakta,
normatif ve analitik olmak iizere ikili etik anlayisina kars1 ¢ikmaktadir. Normatif denilen etigin,
norm koyan, buyuran bir etik olmadigini; norm koyma isinin kendisi énemli bir etkinlik olsa
da bunun etigin isi olmadigin1 géstermeye caligmaktadir. Etigin isinin eyleme iliskin dogrulanip
yanliglanabilen bilgiler ortaya koymak oldugu, bu bilgilere dayanarak normlar getirilebilecegi,
ama bunun etikten beklenemeyecegi soylenmektedir.

Tiim felsefe caligmalarinda ontolojik yaklasimla konular ele alan, etik s6z konusu
oldugunda ise ontolojik ve antropolojik yaklagimi benimseyen Tepe, etikle ilgili temel
sorunlarin epistemolojik sorunlar oldugunu, uzun yillar siiren felsefenin “bilim olma” ¢abasina




Tepe, H. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2023 Special Issue 1-24 20

benzer bi¢imde, etigin de bilgi olma, bilgisel olma ¢abasinda basarisiz oldugunu diisiiniir. Bu
nedenle etigin dogrulanip yanlislanabilen bilgiler ortaya koyan bir bilgi alanit oldugunu
gostermeye ¢alisir. Etik bilginin ve etikte dogruluk yanlishigin diger bilgi alanlarindaki bilgiden
ve dogruluk-yanliglhiktan farkini ortaya koymak gerektigini diisiiniir. Bu nedenle doktora
caligmasinda felsefede dogruluk ve kesinlik sorunu iizerinde durur. Aristoteles’ten yola ¢ikan
ve 20. Yiizyilda N. Hartmann ile onun ardillar1 sayilabilecek Takiyettin Mengiisoglu ve loanna
Kucguradi bilgide ontolojik bakisin etik bilgi sorununu aydinlatabilecegini diisiiniir. Bilgi
sorununa ancak bilgi nesnesinden hareketle bakildiginda, nesnenin yapisal 6zelliklerine gore
bilgilerin farklilasabilecegini, kesinligin ancak belirli tiirden nesnelerin bilgisi i¢in s6z konusu
olabilecegini gdstermeye calisir. Bu aslinda Aristoteles’ten bu yana iyi bilinen, ama sikca
unutulan bir bilgidir. 20. Yiizyilin basinda Mantik¢1 Pozitivizmin etkisiyle felsefede ve etikte
bilgiden sz edilemeyecegi, felsefenin yalniz dil ¢éziimlemeleri yapabilecegi goriisii egemen
olur. Giiniimiizde de felsefede ve etikte sorunlara dil merkezli bakis, sorunlar1 yalniz dilsel
sorunlar olarak gorme anlayis1 yaygin ve egemen bakis agisidir.

Tepe, etigin daha teorik sorunlariyla ilgili yazilarini bir araya getiren Teorik Etik Etigin
Bilgisel Sorunlar: kitabina yazdig1 Giris yazisinda kendi bakisinin ¢agin egemen bakisi olan
post-modern 6zne merkezli bakist karsisindaki durumunu dile getirir. Tepe giinlimiizde de
etigin en 6nemli sorununun olgular1 ya da fenomenleri goz ard1 ederek etik yapmak, etigin
yalnizca dilsel sdylem olarak goriilmesi oldugunu diisiinmektedir. Etik fenomenler de yasamda
her birimizin karsilastig1 etik sorunlar bir gergektir. Felsefe onlara sirtin1 donse de yok olmazlar.
“Degerler yoktur” veya ‘“degerler gorecelidir” diyenler de yasamlarinda degerlendirmeler
yapmakta, baz1 eylemlere dogru veya yanlis, etik veya etik degil demektedirler.

Tepe meslek etiklerinin sayisinin gittikce artmasi, cesitli mesleklerdeki etik sorunlar
iizerine ¢alismalarin yogunlagmasiyla, kendisi de bu konularda ¢alismalar yapar. Gazetecilikte,
tipta, mithendislikte, mimarlikta, kiitiiphanecilikte, isletmelerde etik sorunlar {izerine yazilar
yazar. Etikte “pratik” denen sorunlar daha goriiniir olmaya baslamistir. Bu etik sorunlara olan
ilgi artiginin da bir sonucudur. Tepe bu konulardaki yazilarin1 bir araya getiren Pratik Etik
Etigin Pratik Sorunlar: kitabina yazdig1 Giris yazisinda bunu dile getirir.

Cevrenin kirlilik nedeniyle tiim canlilar igin yasanmaz hale gelmesi; irk¢ilik ve ayrimeilik; terdér ve her
tiirli siddet eylemleri; bazi insanlarin yoksulluk nedeniyle temel ihtiyaglarini gideremez, yasamlarimi
stirdiiremez halde olmalari; kimi insanlarin savas, i¢ ¢atismalar ve baskilar nedeniyle iilkelerini terk edip
siginmact duruma gelmeleri, bugiin kimsenin gérmezlikten gelemeyecegi sorunlardir. Etigin bu sorunlara
sirtint donmesi, bu sorunlarin etik boyutlarint gérmezlikten gelmesi beklenemez. Bunlar her giin
kargimiza ¢ikan ve her birimizi etkileyen sorunlardir. Yeni olansa bunlarin etik sorun olarak gériilmeye
baglanmalar1 ya da i¢lerinde tagidiklar etik ¢ekirdegin farkina varilip sorun edinilmeleridir (Tepe, 2016b,
s. 14).

Siileyman Donmez: Tiirk Ahlak Felsefesine Giris Denemesi

Stileyman Donmez’in Tiirk Ahlak Felsefesine Girig adli yapiti, kitabin adinin
cagristirabilecegi gibi, Tiirkiye’de ahlak felsefesi alaninda ortaya konan c¢aligmalar {izerinden
yazilmig bir giris kitab1 degildir. Donmez bizde felsefenin batili bir yaklagimla yapilmasini
sorunlu bulur; bizim dogulu oldugumuzu, dogunun kalbinin de Tiirkliik oldugunu, Tiirkiin de
insanliga kattig1 kimi degerler oldugunu, kendi bakisinin ise evrensel, estetik ve etik oldugunu
diisiiniir. Yazar Tirkliigiin yasam felsefesini ve ahlakin1 Batiy1 olusturan diisiiniise alternatif
olarak gormekte ve temellendirmeye ¢aligmaktadir. Kitabin ana baslig1 olan Emanet Ahlaki,
onun ifadesiyle, Tiirkiin goniil felsefesinin goriiniir hale gelmesidir (D6nmez, 2015, s. 9).

Donmez’e gore Anadolu-Tiirk Ahlak Felsefesi, Tiirklerin tarih sahnesine ¢iktiklari
andan itibaren sahip ¢iktiklari, Islamlasmayla da manevilestirdikleri bir mefk{irenin ahlaki
zeminidir. Donmez’e goére, “Eylemden fikre, fikirden yasamin kendisine uzanan ve stirekli
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birbirini besleyen bu hareketin adi Tiirk cihan hakimiyeti mefkuresidir. Mefkurenin yasama
doniismesi ise emanet ahlakini dogurmaktadir. Emanet ahlaki, esasta bir goniil ahlakidir”
(Donmez, 2015, s. 12).

Doénmez bir yandan rasyonel yeti olarak akli elestirirken, bir yandan da nous ile goniil
arasinda bir yakinlik, hatta 6zdeslik gormektedir.

Oysa nous rasyonel akilla kavranabilen bir diinya degildir. ... Nous ne akildir ne de akil dis1. Nous
goniildiir. Goniil akli da igine alir. Goniil akli anlar. Ancak akil, akli sadece fark eder. Yok diyemez.
Varligini da sinirlart iginde ayan beyan ortaya koyamaz. Iste gonliin ne oldugu en agik sekilde Anadolu
Tiirkiiniin yasam felsefesinde ayan bulur (Dénmez, 2015, s. 54).

Donmez goniille bilmenin vicdanin da temelini olusturdugunu diisiiniir. Vicdan

insana has bir i¢ olarak tezahiir eder. Manevi bir duyustur. Vicdan ile hem i¢ haller ve hareketler taninir
hem de onlar hakkinda deger hiikiimleri verilir. Iyi ve kotii hiikmiinii verirken vicdan devreye girer.
Ahlakiligin 6lgiisii olur. Inanglarimizi goriiniir hale getirir. Suurdan ya da bilingten vicdana gegis, insani
anlamda bir yiikselistir. Insanin ahlaki bir varlik olabilmesi vicdanma baglidir. Vicdan ahlakiligin
lazimudir. Insanm dogrulugu ise ahlakiliginden ileri gelir (Topeu, 2018, s. 139-140).

Pek cok yazarin vicdani iyi ve kotiyii ayirt etme yetisi olarak goriirken, Donmez
Teoman Durali’dan faydalanarak vicdani kiginin Rabbiyle dogrudan kurdugu mahremane iliski
oldugunu sdyler. Ona gore “Vicdan, i¢imdeki bendir. Askinlikla kurdugum mahremane
iliskidir. Maddeyi mana goziiyle gorebilmektir. Vicdanin Anadolu Tiirkiine evrenin emanet
oldugunu fark ettiren candir” (D6nmez, 2015, s. 104).

Siileyman Donmez emanet ahlakinin gonlii esas aldigini, gonliin ise icle ilgili oldugunu,
ona Yunancada nous dendigini soyler. Yunancadaki nous ve logos ikilisine Tiirk¢edeki us ve
Og ikilisinin karsilik geldigini diisiiniir. Us disa bakarken 6g ice doniiktiir. Us Kant’in teorik
aklina, 6giin ise pratik aklina karsilik gelmektedir (Donmez, 2015, s. 86).

Tiirkler kainati emanet olarak goren ve hiyanet etmeden emaneti korumayi1 ve abat etmeyi segen istisnai
bir millettir. Tiirkiin dlemi kavrayisi, onu koruma ve yagatma azmi ilahi bir suurun yagsama yansitilmasidir.
Tiirk ‘kizilelma’ adin1 verdigi bu cihansiimul idrakle bir ahlak medeniyeti kurmustur (Dénmez 2015, s.
87).

Sonug¢

Burada ele alinan caligmalarin etikle ilgili Cumhuriyet’in ilk yiizyilinda yapilan tim
caligmalar1 kapsamadigi, burada s6z edilmeye hak eden bagka etik ¢alismalarinin da oldugu
muhakkaktir. Etik konular bu alanda uzman olmasa, etik literatiiriine hakim olmasa da herkesin
s0z sOyleme hakkini kendisinde gordiigii, pratik sonuglar1 nedeniyle de bir seyler sdylemekten
kendini alamadig1 konulardir. Bu nedenle tiim etik ¢alismalari, tiim etik konusma ve yazilari
kapsayacak bir ¢alisma yapmak oldukga giictiir. Bu yazida ismi anildig1 halde gorisleri
izerinde daha uzun durulmayi hak eden felsefeciler olabilecegi gibi bu yazida hi¢ ad1 anilmayan
kisiler de olabilir. Burada goriislerini yayinlariyla felsefe okurlariyla paylasan etik
caligmalarina yer verilmistir. Bu g¢alismalar cogunlukla etik basligi altinda yayimlanan
caligmalardir, ama kimi zaman kendi ¢aligmalarina etik nitelemesinde bulunmayan ¢aligmalara,
ornegin Ahmet Inam’1n yazilarina da burada yer verilmistir. Bu tiirden ¢ok daha fazla yaz1 veya
calisma oldugu, insan felsefesiyle, toplum ve siyaset felsefesiyle, hatta estetikle ve bilgi
felsefesiyle ilgili caligmalar yapanlarin da zaman zaman etik konularda yazilar yazdiklari, etik
gorlsler ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Bunlarin tiimiiniin ortaya konulmasi olanaksiz
olmasa da ¢ok daha kapsamli bir ¢aligsmay1 gerektirdigi agiktir.

Bu yazida Tiirkiye’deki etik ¢alismalari li¢ kusak olarak ele alinmistir. Birinci kusak ele
alman etik gorisleri iizerinde durulan ve ¢ogu egitim icin geng Cumhuriyet’in yurtdigina
gonderdigi felsefeciler Bati’da aldiklar1 deger ve etik egitimini iilkemize tasimislar, tilkemiz
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kosullarinda ortaya ¢ikan sorunlar1 bu etik donanimla ele almislar ve Cumhuriyet’in 6zgiir ve
esit yurttas idealinin gerceklesmesine katkida bulunmusglar; cumhuriyetimizin kurucusu
Mustafa Kemal Atatiirk’iin “Ogretmenler, Cumhuriyet sizden fikri hiir, vicdant hiir, irfant hiir
nesiller ister” (Hakimiyet-i Milliye: 26.08.1924) diisiincesinin hayata gecirilmesi i¢in
calismislardir. Hilmi Ziya Ulken, Takiyettin Mengiisoglu, Macit Gokberk, Bedia Akarsu
bunlardandir. Nurettin Topgu’nun ¢alismalarinda ise 6zgiir irade, 6zgiir insan diisiincesi ile
Tiirk ve Islam diisiincesinin harmanlamaya calistig1 goriilmektedir.

Ikinci kusakta calismalar1 ele alinan loanna Kuguradi, N. Hartmann ve T.
Mengiisoglu’nun diisiince ¢izgisinden giderek ontolojik ve antropolojik yaklasimla ortaya
koydugu deger ve etik goriisiiyle giinlimiiz etiginin teorik sorunlarina da ¢6ziim olabilecek
Ozgiin goriisler ortaya koymustur.

Bu kusakta goriislerinden s6z edilen Ahmet Inam’m etik goriislerinin onun bu
topraklardan veya kiiltiirden yola ¢ikarak gelistirdigi bir felsefe anlayist oldugu sdylenebilir.
Betiil Cotuksoken’in ise belli bir siiredir felsefede 0zgiin bir goriis olarak ileri siirdigi
antropontoloji goriisiiyle etik fenomenleri ele alarak buna dayali bir etik gelistirmeye calistigi
goriilmektedir.

Burada goriislerine deginilen {iglincii kusak etik calismalarindan Demet Kurtoglu
Tasdelen kendi felsefe yolcugundan hareketle, mevcut etik bilgileriyle de hesaplasarak her
kisinin kendini varedebilmesine 151k tutmaya doniik bir etik goriisii gelistirmeye girigsmistir. Bu
kusakta ¢alismalarindan s6z edilen Hakan Poyraz ve Harun Tepe ise analitik etik ¢ergevesinde
yazdiklar1 tezlerden yola ¢iktiklar1 etik yolculuklarinda ¢agimizin pratik kimi sorunlarina 11k
tutmaya c¢aligmaktadirlar. Bu bolimde son olarak goriislerinden s6z edilen Siileyman
Doénmez’in ise Tirk Ahlak Felsefesine Giris yazisiyla, Batili etik diistinceleriyle hesaplagarak
Tiirk ve Islam diisiincesinde somutlasan bir ahlak goriisii ortaya koymaya calistigi
goriilmektedir.
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