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Osmanli Devlet sisteminde adli mekanizmanin basi ve sorumlusu padisahti. Bu
sorumlulugu padisah adina yiiriiten idari ve adli gorevliler bulunmaktaydi. Bundan
dolayr devlet simirlart igerisinde yasayan biitiin kesimden vatandaslarin ugramig
oldugu her tiirlii haksizlik, zuliim ve kotiiliiklerin onlenmesinde padisahin olduk¢a
dikkatli davranmas: gerekiyordu. Dolayisiyla zulme ugrayan magdur olan veya yerel
mahkemenin vermis oldugu karart yeterli bulmayan her Osmanly vatandaginin araya
herhangi bir vasita koymadan yasamis olduklari magduriyetlerin giderilmesi igin
Padisah’a ya da onun yetki vermis oldugu kisi ya da kurumlara dogrudan basvurma
hakki vardi. Osmanhida Divanthiimayun’a Yansiyan gsikdyetler ve bu sikdyetlere
verilen ¢oziim onerileri onceleri mithimme defterlerine kaydediliyordu. XVII. yiizyila
gelindiginde sikdyetlerde artiglar tizerine Sikdyet Defterleri olusturulmugtur. XVIIL
yiizyilda dénemin Reisiilkiittabr olan Ragip Efendi tarafindan eyaletlere gére tasnif
edilmis Eyalet Ahkam Defterleri olusturulmugtur.

Erzurum Ahkam Defterlerine gore bu ¢alismada H. 1155/1214-1742/1800 yillarin
kapsayan Erzurum eyaleti ve bagl birimlerde bor¢-alacak iliskisine bagh hiikiimlerin
degerlendirilmesi yapilnustir. Hiikiimlerde nitelikli alacak taleplerinden, arazi
tasarrufu kaynakly satislardan, haksiz alacak talepleri ve ticaret iliskisi ile ortaya
¢tkan bor¢-alacak iliskisi genis bir perspektif icermektedir. Bununla birlikte bor¢lu
alacali kisilerin dini nitelikleri, cinsiyetleri, sosyal statiileri de goz dniine alindiginda
bolgeye ait ticaret hayati hakkinda bilgi sahibi olunabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Erzurum Eyalet, Ahkdm Defterleri, Bor¢-Alacak [liskileri.
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Research Article

In the Ottoman State system, the sultan was the head and responsible of the judicial
mechanism. There were administrative and judicial officials who carried out this
responsibility on behalf of the sultan. For this reason, the sultan had to act very
carefully in preventing all kinds of injustice, cruelty and evil suffered by citizens from
all walks of life living within the borders of the state. Therefore, every Ottoman citizen
who was oppressed, aggrieved, or who did not find the decision of the local court
sufficient, had the right to apply directly to the Sultan or to the persons or institutions
authorized by him for the redress of their grievances, without any intermediary. In the
Ottoman Empire, the complaints reflected in the Divanthumayun and the solution
suggestions given to these complaints were previously recorded in the miihimme
books. XVII. Complaint Books were created in response to the increase in complaints
in the 17th century. XVIII. In the 18th century, State Ahkam Books, classified
according to provinces, were created by Ragip Efendi, the Reisiilkiittab of the period.

In the 18th century, Erzurum was one of the provinces whose ahkam books were kept.
These books contain many provisions regarding the sanjaks, districts and caravans of
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the Erzurum province. In this study, the provisions related to the debt-credit
relationship in the Erzurum province and its affiliated units, covering the years
1155/1214-1742/1800 H., were evaluated. The provisions include a broad perspective
on qualified receivables, sales resulting from land disposition, unfair receivables, and
the debt-credit relationship arising from trade relations. In addition, considering the
religious characteristics, gender and social status of the debtors, it will be possible to
obtain information about the commercial life of the region.

Keywords: Erzurum Province, Ahkdm Books, Debt-Credit Relations.

Giris

Osmanli Devleti’nde en yiiksek karar ve yargi organi Divanithiimayun’du. Devlete ait
onemli askeri, mali, idari, adli, hukuki vb. kararlarin alindig1 yerdi. Divanihiimayun’un bu
gorevinin yaninda sikayetlerinde dogrudan dogruya yapildig: bir organdi (Uzuncarsili, 1988, s.
1).

Osmanlida divan toplantilarina asil olarak vezirler, kubbe alt1 vezirleri Rumeli-Anadolu
kadiaskerleri, nisanci ve Rumeli-Anadolu defterdar1 katilirdi. Uyesi olmamakla birlikte
reisiilkiittab, tezkireciler, cavugbaglar1 ve daha alt diizeyde olan gorevlilerde bulunurdu. Bununla
birlikte Divanithiimayun’da cesitli kalemlerde bulunurdu. Reisiilkiittab emrinde ve beylikei
gbzetiminde gérev yapan bu biirolarin ihtiyaglara gore sayilarinda artislar olmustur. Sirasiyla
Sedaret Mektubi, Sedaret Kethiidasi, Beylik (Divan), Tahvil, Rufis, Amedi ve Tefrisat¢ilik,
Vak’aniivislik, Divanthiimayun Hocalari, Divanihiimayun Terciimanlar1 ve Hazine-i Evrak gibi
boliimlerden sekillenmistir (Halagoglu, 2003, s. 20-27)

1. AHKAM DEFTERLERI

Ahkam kelimesi hiikiim kelimesinin ¢goguludur. Cogunlukla emir, karar, yargi anlamlarina
gelmektedir (Uziim, 1998, s.464). Osmanli diplomasisinde de bir gorev icin padisahin vermis
oldugu yazili emre hilkkm-i hiitmayun denilmektedir (Uzuncarsili, 1988, s. 280).

XVII. Yiizyila gelinceye kadar divanda alinan biitiin kararlarin ozetleri “Miithimme
Defterlerine’’ kaydedilmistir (Kiitiikoglu, 2006, s. 520). Divan biirokrasisinde yaganan gelismeler
ve artan Sikayetler neticesinde 1649’dan itibaren “Sikayet Defterleri’’ ortaya ¢ikmis, bireysel
sikayetler bu defterlere kaydedilirken, kamuyu ilgilendiren hiikiimler mithimme defterine
kaydedilmistir. 1742 yilinda ise Reisiilkiittab Ragib Mehmed Efendi’nin girisimleri sonucunda
eyaletlerde ahkam defterleri olusturulmustur (Emecen, 2005, s. 125). Eyalet ahkdm defterleri
ser’iye sicilleri olmayan bolgeler igin oldukca énem arz emektedir (Ozdemir, 2019, s. 1473).

Erzurum eyaletine ait 1742-1879 tarihleri arasinda 19 adet ahkdm defteri bulunmaktadir.
Defterde bulunan hiikiimler divandan ¢ikan hiikiim, emir ve ferman suretlerini igermektedir.

Bu hiikiimler ii¢ kisimdan olugmaktadir. Birinci kisim bolgenin idarecilerine yazilmistir.
Ikinci kisimda sikayetin konusunu olusturmustur. Ugiincli ve son kisim da uygulanmasi ve
yapilmasi gerekenler bildirilmektedir.

2. DIVANIHUMAYUN’A BASVURU YAPMA SEKILLERI

Ahkam defterlerine yansiyan borg-alacak iligkileri ile ilgili sikayetlerde taraflarin daha
Divan’a giderek sahsen yapmis olduklari bagvurularin %81°lik oranla birinci sirada oldugu
saptanmustir. Ikinci sirada ise %16 ile arzuhal ve son olarak %3’liik bir oranla kad1 veya naip vb.
gorevliler aracilig ile yapmis bagvurular goriilmektedir.
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Arzuhal
16%

= Sahsen = Arzuhal = Mektup

Sekil 1: 1, 3, 5, 7 ve 9 Numarali Erzurum Ahkam Defterlerinde Borg-Alacak liskisi ile Tlgili
Hiikiimlerde Basvuru Yapma Sekillerinin Oransal Dagilimi

3. COZUM SEKILLERI

Osmanli Hukuku seri hukuk Islami kurallara gore belirlenen ve &rfi hukuk padisah
iradesine dayanan hukuk kurallari olmak iizere ikiye ayrilmistir. (Durhan, 1999, s. 217) Incelenen
defterlerde Divan’dan verilen ¢6ziim yollarmin genelde kanun iizere veya ser’le goriilmek
seklinde oldugu tespit edilmistir. Asagidaki grafikte hiikiimlerin ¢6zim yolunun %81 ile Ser’i
hukuka dayanarak ¢6ziildiigii kalan % 19°luk kismin ise padisahin iradesini yansitan 6rfi hukuk’a
dayanarak ¢oziildiigii goriilmiistiir.

Ser'i Hukuk
%81

—

Orf-i Hukuk
%19

Sekil 2: 1, 3, 5, 7 ve 9 Numarali Erzurum Ahkam Defterlerinde Bor¢-Alacak
Iliskisi ile Tlgili Hiikiimlerde Céziim Sekillerinin Oransal Dagilimi
4. BORC-ALACAK iLE iLGILI HUKUMLER
Erzurum ahkam defterlerine en ¢ok yansiyan konulardan birisi de borg-alacak iliskisi ile

ilgili hiikiimlerdir. Defterlerde “ahzu-i ta’’ borg-alacak iligkisinin kimler arasinda yasandigi ve
verilen bor¢ miktari hemen hemen biitiin hiikiimlerde belirtilmistir.

Borg-alacak iliskisi igerisinde olanlarin adlarinin, gorevlerinin, unvanlariin ve ikamet
yerlerinin, kadin-erkek, Miislim-gayrimiislim ve yasanilan yerde onemli 6lgiide borg-alacak
iligkisinin ortaya c¢ikarilmasi acisindan olduk¢a Onemlidir. Miktarlarin agik bir sekilde
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belirtilmedigi sikdyetlerde “ma’liimiil-mikdar akge’’ ifadesi kullanilmustir. Yani taraflar arasinda
bor¢ miktart agik¢a dile getirilmedigi gibi para birimi genel olarak kurus verilmistir. Ayrica akge
ve altin olarak verilmis borglara da rastlanilmistr.

Defterlere yansiyan sikayetlerde genel olarak yazi ile bildirilen tarihlerin son basamagi
belirtilmemistir. Bu da olayin tam olarak ne zaman gergeklestirildigi hakkinda bilgi sahibi
olunmasina engel teskil etmektedir. Sikayetlerde genel olarak yazi ile bildirilen tarihlerin son
basamagi belirtilmemistir. Bu da olayin tam olarak ne zaman gergeklestirildigi hakkinda bilgi
sahibi olunmasma engel teskil etmektedir. Incelenen bes defterde toplam 4616 sikdyetin
%13 {iniin borg¢-alacak iliskisi ile ilgili oldugu saptanmistir. Borg i¢in deyn kelimesinden tiireyen
“’istidane’” ve karz kelimelerinden tiireyen “’istikrdz’’ kelimeleri kullanilmistir. Bu kelimeler
anlam olarak bor¢ alma, ddiing ve bor¢lanma anlamlarindadir. Borcun verilis sekliyle ilgili olarak

IZEE)

incelenen defterlerde en ¢ok kullanilan ifade ¢’cihet-i karz-: ser i’ ’ifadesidir.

Borg-Alacak islemlerinin yasal gecerlilik kazanmasi temessiik, miihiirlii temessiik, defter,
senet vb. belgelere ihtiya¢ duyulmustur. Bor¢ verilmesi-borcun 6denmesi, bir seyin teslim
almmmas1 veya teslim edilmesi gibi islemlerde karsidaki tarafa verilen resmi belgeye temessiik
denilmistir (Kiitikoglu, 2011, s. 413). Temessiik ile ilgili belgelerde bor¢ miktari, 6deme sartlar
taksit tutar1 ve borcun verildigi tarih mutlaka yazilmalidir. Kefilin bulunmasi durumunda kefilin
adina ve ikamet yerine imzas1 ve miihiirii de bu belgelerde bulunurdu. Islem yapilan bir mal ise
malin cinsi, miktar1 teslim tarihi bulunurdu. Borcun 6denmesi temessiik belgesi iade edilirdi.
Senet ile temessiik es anlamda kullanilmigtir. Borcun O6denmesi sirasinda alacagimi tahsil
edemeyen kisi elindeki belgeleri dayanak gostererek “’bermiiceb-i temessiik ya da imzali defter
mucebince’’ alacak hakkini talep etmistir.

Borg-alacak iligkisinde aralarindaki sorunu ¢dzemeyenler Divana basvuruda
bulunabilmislerdir. Divana gelen alacaklilar kendilerinden borg alan kisilerden daha 6nce defaatle
talepte bulunduklarini sorunlarini ¢6zmeyince Divan’a bagvurduklarini bildirmislerdir. Bor¢lanan
kisiler daha sonradan borg¢larini 6demekten kagimmislardir. Alacakli kisi elindeki temessiik
belgesine ek olarak mahkemeden hiiccet-i ser’iyye, ilam veya Seyhiilislam’dan fetva-y1 serife
alarak, alacak hakkini1 daha da kuvvetlendirmistir. Her nekadar mahkemece karara baglanan
davalarda alacakli i¢in hiiccet-i ser’iyye veya Seyhiilislam’dan fetva-y1 serife almissalar da borglu
kisiler borglarim1 6demek istememislerdir. Hiikiimlerde borglu kisilerin almis olduklari borcun
O0denmesinde c¢esitli bahaneler ileri siirerek borcu geciktirdikleri (avk ve te’hir) ve 6demek
istemedikleri goriilmiistiir.

Borg-alacak hiikiimlerinde davalarin ¢6ziim yeri olarak daha ¢ok olayin gegtigi mahallinde
goriilmesi istenilmistir. Hiikiimlerin sonunda bulunan karar kisminda “‘mahallinde gser’le
gortilmek i¢in yazilmigtir’” ibaresinin bulundugu goériilmektedir A {DVNSAHK.ER.d 7, 117/3,
A{DVNSAHK.ER.d 9, 2/1). Olaylarin ¢oziilmesinde goérevli olarak eyalette vali olabilecegi gibi
gorevlendirilen bir miibagir veya farkli unvanlarda devlet gorevlileri de olabilirdi. Osmanl
toplumunda aga, bey, efendi, seyh gibi ¢esitli unvanlarda bulunan kisilerin faizli/murabahali islem
yapmis olduklar1 gortilmiistiir.

Erzurum valisine ve Erzincan kazasi naibine yazilan Nisan 1796 tarihli belgede Esseyyid
Mehmed meclis-i ser‘e miiracaatta bulunmustur. Karyeden Ali adli kisiye faizli olarak verdigi
yiiz seksen kurus alacak hakkinin oldugunu belirtmistir. Alacagi olan yiiz seksen kurusu Ali’den
istendiginde cesitli bahaneler ileri siirerek vermemistir. Merkezden mahalline gonderilen
hiikimde paranin tamaminin Ali’den tahsil edilerek miidahalenin Onlenmesi istenilmistir.
A.{DVNSAHK.ER.d 9, 17/2).

Erzurum valisine ve Karahisar-1 Sarki kadisina yazilan Subat 1743 tarihli belgede
Hoca’zade Seyid Mehmet Divan’a miiracaatta bulunmustur. Sipahi Mustafa ve Sipahi
Mahmud’un mutasarrif olduklar1 yerlerde on sene bedelle ’ma’liimiil-mikdar1 akge talep
ettiklerini bunun i¢in baski ve miidahalede bulunduklarini bildirmistir. Merkezden mahalline
gonderilen hiikiimde baski ve miidahalenin engellenmesi istenilmistir. Ayrica Sipahi Mustafa ve
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Sipahi Mahmud tarafindan zorla alinan akgelerin alinarak Seyyid Mehmed’e verilmesi
istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 1, 22/2).

Erzurum valisine ve Karahisar-1 Sarki kadisina yazilan Eyliil 1781 tarihli hiikiimde
Ebubekir isimli kigi Divan’a miiracaat ederek, Hazinedaroglu Seyyid Mehmed Emin ve Seyyid
Mehmed isimli kimselerden alacagi olan bin yirmi iki kurusu tahsil edemedigini ve adi gegen
kimselerin bu hususta kendisine zorluk ¢ikardiklarini belirterek sikayette bulunmustur.
Merkezden mahalline gonderilen hiikiimde miidahalenin 6nlenerek alacagi kurusun tamaminin
tahsil edilerek Ebubekir’e verilmesi istenilmistir. A {DVNSAHK.ER.d 7, 21/4).

Erzurum valisi ve Erzurum mollasina yazilan Eyliil 1781 tarihli belgede Osman adli kisi
Divan’a giderek miiracaatta bulunmustur. Horasan Beyi Omer Bey’den bin yiiz yetmis yedi
senesinde yiiz kurus alacak hakkinin oldugunu, kendisinden istendiginde zorluk ¢ikararak vermek
istemedigini s6ylemistir. Kendisine hiikiimde ismi belirtilmeyen kisiyi vekil kildigin bildirerek,
alacaginin tahsil edilmesini istemistir. Merkezden gonderilen hiikiimde alacagin tahsil edilerek
vekiline verilmesi istenilmistir. A{DVNSAHK.ER.d 5, 36/3).

= Toplam Sikayet Vergi ile ilgili Sikayetler

Sekil 3: 1, 3, 5, 7, 9 Erzurum Ahkam Defterlerinde Borg-Alacak Ile Ilgili Hiikiimlerin
Oransal Dagilimi

Erzurum valisine ve Erzurum mollasina yazilan Ocak 1743 tarihli belgede Ahmed Divan’a
miiracaat ederek Erzurum Eramine mahallesi sakinlerinden olan zimmilerden dokuz bin kurus
alacak hakkinin oldugunu s6ylemistir. Alacagini bir¢ok kere istemesine ragmen ¢esitli bahaneler
One siirerek vermediklerini bildirmistir. Merkezden gonderilen hiikiimde herhangi bir miidahale
olmadan alinmast ve tamaminin tahsil edilerek sahibine verilmesi istenilmistir
A.{DVNSAHK.ER.d 1, 18/4).

Erzurum valisine Karahisar-1 Sarki naibine yazilan Kasim 1742 tarihli belgede Ebubekir
isimli kimse Divan’a miiracaat ederek Salih, Halid oglu Hasan ve Hasan Cavus oglu diger Salih
isimli kimselerden alacag1 olan bin yiiz kurusu tahsil edemedigi hususunda sikayette bulunmustur.
Anilan kigilerin borcu vermek istemediklerini sdylemistir. Merkezden mahalline gdnderilen
hiikiimde miidahalenin dnlenerek alacagin tahsil edilmesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 7,
22/1).

Erzurum valisine Karahisar-1 Sarki kadisina yazilan Mart 1750 tarihli belgede Karahisar-1
Sarki kazasindan Seyyid Ali Divan’a miiracaatta bulunmugtur. Kendisinin Hasan Aga adli kisiden
bin iki yiiz on yedi kurus alacaginin oldugunu soylemistir. Seyyid Ali’nin borcunu istediginde
Hasan Aganmn bunu ddemekte cesitli bahaneler ileri siirerek muhalefet ettigini belirtmistir.
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Alacagmin tahsili i¢in kendisinin mahkemeden hiiccet-i ser‘iyye aldigini bildirmistir. Merkezden
verilen hiikiimde muhalefet ettirilmeden alacaginin tahsil edilmesi istenilmistir
A{DVNSAHK.ER.d 3, 15/4).

Glimiishane kadisina ve Giimiishane eminine yazilan May1s 1796 tarihli belgede Hac1 Veli
Divan’a miiracaat ederek Ahmed adli kisiden iki yiiz kurus alacagi oldugunu sdylemistir. Bu
siirecte Ahmed’in 6ldiigiinii bildirerek alacaginin ogullar1 Musa, Ibrahim ve zevcesi Fatma’dan
istemistir. Mirascilarin cesitli bahanelerle Hac1 Velinin borcunu 6édemek istemediklerini dava
gordiiklerini belirtmistir. Merkezden mahalline gonderilen hiikiimde muhalefetin engellenerek
alacagin tamaminin terekesinden tahsil edilmesi istenilmistir. A.{DVNSAHK.ER.d 9, 18/1).

Erzurum valisine Keméah kadisina yazilan Mayis 1749 tarihli belgede Sabika Kemah
voyvodasi El-hdc Mehmed Divan’a miiracaatta bulunmustur. Serdar-1 sdbik’t Hasan Aga ve
Serdar Mehmed Aga, Ayasi zade Hasan Aga, Miiezzin Ali Aga, Ibrahim Aga ve ismi verilmeyen
iki kiside temessiikle {i¢ yiiz on kurus alacagi oldugunu defa’atle istemesine ragmen tiirlii illet
bahane ve geciktirdiklerini bildirmistir. Bunun lizerine merkezden mahalline gonderilen hiikiimde
herhangi bir zorlama ve miidahale ettirilmeden alacagin tahsil edilmesi istenilmistir
A.{DVNSAHK.ER.d 1, 280/3)

Erzurum valisine Karahisar-1 Sarki kadisina yazilan Aralik 1766 tarihli belgede hiikiimde
Ibrahim adli kisi Divan’a miiracaata bulunmustur. Hala Karahisar-1 Sarki voyvodasi olan El-hac
Abdullah’tan hiiccet-i ser‘iyye ve temessiikle vermis oldugu bin iki yiiz kurus alacak hakki
oldugun soylemistir. Mehmed ve Salih’in bu islemde kefil olduklarini borcunu birgok kez
istedigini belirterek gerekirse alacaginin kefillerden tahsil edilmesini istemistir. Merkezden
gonderilen hiikimde konunun mahallinde incelenmesi icin miibasir gorevlendirildigi
bildirilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 5, 139/2).

Erzurum valisine ve Erzurum kadisina yazilan Temmuz 1749 tarihli belgede Sehrizor
beylerbeyi Omer Divan’a arzuhalini sunmustur. Van agas1 Katibi Ahmed Aga adli kisiden ii¢ bin
kurus alacaginin oldugu defalarca istemesine ragmen 6demekte muhalefet ettigini bildirmistir.
Bunun {izerine olayin zabit tarafindan goriilerek Van agas1 Katibi Ahmed Aganin vermesi gereken
iic bin kurusun tahsil edilmesi icin merkezden mahalline gonderilen hiikiimdiir
A.{DVNSAHK.ER.d 1, 287/3).

4.1. Bor¢-Alacak iliskisinde Vefat Eden Kisiler ile ilgili Hiikiimler

Borg-alacak iliskisi icerisinde borglu kisinin borcunu vermeden vefat etmesi (kable I edd)
veya alacakli kisinin parasini almadan vefat etmesi (kable’l- ahz) ile borg-alacak iliskisi
mirasc¢ilarina ge¢mistir. Borcun ddenmesi konusunda mirasgilar sorumlu tutulmustur. Buna
ragmen mirasgilar borcu kabullenmemis ve 6demek istememislerdir.

Erzurum valisine ve mollasina yazilan Temmuz 1767 tarihli belgede Ahmed adl kisinin
Divan’a arzuhalini sunmustur. Muameleci taifesinden” Kara Hasan oglu Halil’den yiiz yirmi
kurus algak hakkinin oldugunu, Halil’in vefat etmesi ile alcaginin terekesinden karsilanmasi
istemistir. Bunun iizerine Halil’in zevcesi Hadice ve kizi Fatima adli kadinlar Ahmed’in alacagina
karst c¢ikarak muhalefet ve baskida bulunmuslardir. Ahmet Seyhiilislam’dan fetva-y1 serife
aldigmi bildirerek mahkemeye bagvurmustur. Mahalline gonderilen hiikiimde baski ve
miidahale’nin dnlenerek alman bocun tahsil edilmesi istenilmistir A. {DVNSAHK.ER.d 5, 128/2).

Erzurum valisi Yusuf Ziya Pasaya yazilan Agustos 1797 tarihli belgede Sadat-1 Kiramdan
Es-seyyid Ziilfikar Divan’a miiracaatta bulunmustur. Kendisinin temessiikle bes yiiz elli kurus
alan El-hac Ahmed 6demeden ‘’kable’l eda’” vefat etmesi lizerine terekesi varislerine intikal
etmistir. Alacagini varislerden istemesi iizerine varislerinin muhalefet ve zor kullandiklarini

" "Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda bazi kredilerin muamele-i ser' iyye yoluyla verildigini grmekteyiz. Bunlara muameleci
taifesi denilmekteydi. (Bkz. Nevzat Erkan, Osmanli Uskiidar’inda Toplumsal Hayat, 2015, s. 109)
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belirtmistir. Merkezden mahalline yazilan hiikiimde baskinin 6nlenerek alacagin tahsil edilmesi
istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 9, 68/2).

Erzurum valisine ve Erzurum Mollasma yazilan Mayis 1796 tarihli belgede Istanbul
miitemekkinlerinden Yorgi adli zimmi Divan’a arzuhalini bildirmistir. Kendisinin Dudu-zade
Musa Aga adli kisiden bin iki yiiz kurus alacak hakki oldugunu belirtmistir. Bunu 6demeden
kendisinin vefat ettigini belirterek alacaginin terekesinden tahsil edilmesini istemistir.
Varislerinin miidahalesi {izerine miibasir gorevlendirilmigtir. Alacak hakkimin tahsili igin
mahalline miibagir gorevlendirilmesi igin yazilan hiikkimdiir. A.{DVNSAHK.ER.d 9, 27/2.)

4.2. Alacak iddias ile lgili Hiikiimler

Hiikkiimlere yansiyan Onemli konulardan biride herhangi bir alacak hakki yokken
kendilerine hak iddia eden miitegallibe veya cebabire (zorba) delilen kesim kendilerini haklt
cikartarak fayda saglamaya c¢alismislardir. Karsisindakinden hak iddia ederek zorla alacakli
oldugunu 6ne siiren kigilere miitegallibe, cebabire veya zorbaci denilmistir. Bu kisilerinde zorla
temesiiklii olarak alacakli olduklarmi dile getirmislerdir. Hiikiimlerde kefalet iddiasiyla
bulundurularak kisilerden zorla para tahsil edilmesi ile ilgili hiikiimlerde bulunmaktadir.

Erzurum valisine ve Kemah kadisina yazilan Ocak 1755 tarihli belgede Kemah
sakinlerinden, Halil, Abdullah, Mehmed ve Ali Divan’a miiracaatta bulunmuslardir. Kendilerinin
kimselere bor¢larinin ve kefaletlerinin olmadigint sdylemislerdir. Kemah sakinlerinden Ali ve
Osman adli zorbalar miiteveffa El-hdc Ahmed’den yedi yiiz yirmi yedi ak¢e alacaklarini iddia
ederek belirtilen meblagin Halil, Abdullah, Mehmet ve Ali’den vekilleri araciligi ile alacaklarini
bildirmislerdir. Bunlar mahkemeden ilam ve Seyhiilislam’dan feteva-y1 serife aldiklarini
bildirmisleridir. Merkezden verilen hiikiimde haksiz bir sekilde iddia edilen borcun engellenerek
miidahalenin men ve def edilmesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 3, 225/2).

Erzurum valisine Iskefsir kadisina yazilan Ekim 1766 tarihli belgede El-hac Ali Divan’a
miiracaatta bulunmustur. Kendisinin Cardakoglu Abdurrahman’dan yedi yiiz kurus alacagim var
diye baski ve zulmederek hak iddia etmistir. Merkezden mahalline gonderilen hiikiimde alacak
hakkinin  tamaminin  alimarak muhalefet ve zulmiin def edilmesi istenilmistir
A.{DVNSAHK_.ER.d5, 134/3).

Milas kadisina ve Milas voyvodasina yazilan Mayis 1782 tarihli belgede Milas kazasindan
Basagr karyesinden Ibrahim adli kisi Divan’a miiracaatta bulunmustur. Kendisinin karyeden
herhangi birine borcunun veya kefaletinin olmadigi bildirmistir. Kariyeden Molla Osman adli
kisinin Tbrahim’in kefaletinin oldugunu sdyleyerek zorla ii¢ yiiz elli kurusunu almistir. Bunun
iizerine Seyhiilislam’dan fetva-y1 serife almistir. Merkezden mahalline gonderilen hiikiimde
miidahalenin engellenerek alacagin tahsil edilmesi emr olunmustur A.{DVNSAHK.ER.d7, 74/3).

4.3. Gadr ve Te’alliil ile lgili Hiikiimler

Burglunun borcunu 6dememesi c¢ogunlukla ‘'vermekte te’alliil ve gadr sevdasinda
ve ettigi seklinde ifade edilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 7, 25/3).

Te’alliil anlam olarak mazeret, bahane arama, yalandan bahanelerle bir isten kaginma
anlamina gelmektedir (Sami, 2018, s.417). Bor¢larin1 6demeyenler gadr, muhalefet, rencide ve
te’addi gibi davraniglarda bulunmuglardir. Bazi hiikiimlerde bir kisinin birden fazla kisiye borg
verdigi, bu kisilerin de miitegallibe veya cebabire olarak adlandirilan toplumun zorbaci, baskici
kesimi olarak bilindigi ve bunlarin bor¢larint 6demekte zorluk c¢ikardiklari goriilmiistiir.
Defterlere borg-alacak iligkisi i¢erisinde miislim-gayrimiisliim iliskileri de yansimustir.

Erzincan kadisina yazilan Nisan 1797 tarihli belgede Es-seyyid Arif Divan’a miiracaat
ederek Siileyman oglu ismail’den sikayet¢i olmustur. Ismail’den altmis kurus alacak hakkinin
oldugunu bunu istediginde Ismail’in gereksiz yere geciktirerek kendisine baski yaptigini
sOylemistir. Merkezden mahalline gonderilen hiikiimde baskinin onlenerek alacak hakkinin
miidahale ettirilmeden tamamun tahsil ettirilmesi istenilmistir. A {DVNSAHK.ER.d 9, 55/2.)
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Erzurum valisi, Erzurum mollas1 ve Bayburd kadisina yazilan Kasim 1768 tarihli belgede
Omer oglu Hiiseyin Divan’a miiracaatta bulunmustur. Esirra ve miitegallibeden Mahmud
Beyoglu Abbas’tan iki yiiz kurus Hac1 Osman oglu Ali ve Kardesi Kel Halil’den yiiz elli kurus,
Osman oglu Siileyman’dan yiiz kirk kurus ve Veli’den de yiiz kirk kurus alacak hakki oldugunu
belirtmistir. Alacagini defalarca istemesine ragmen anilan kisilerin tiirlii illet bahane ve muhalefet
ettiklerini bildirmistir. Bunun iizerine Seyhiilislam’dan feteva-y1 serife almistir. Merkezden
mahalline génderilen hiikiimde alacak hakkinin tamaminin tahsil edilerek Omer oglu Hiiseyin’e
verilmesi istenilmistir A. {DVNSAHK.ER.d 5, 264/3).

Erzurum valisine, Erzincan kadilarina yazilan Ocak 1745 tarihli belgede Giimiigshane
ma‘deni miiltezimi hizmetinde olan Ohan adli zimmi Divan’a miiracaatta bulunmustur.
Erzincan’da sakin olan Yeniceri Ismail Agadan borg senedi ile bir miktar alacagmin oldugunu
sdyleyerek bunu istediginde Yenigeri Ismail Aganin muhalefet bask1 ve zuliim ettigini belirterek
alacagini istemistir. Merkezden verilen hiikiimde muhalefet ettirilmeden alacagin tamaminin
alinarak tahsil edilmesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 1, 95/2).

4.4. Bor¢-Alacak iliskisinde Kadinlar ile ilgili Hiikiimler

Incelenen defterlere yansiyan borg-alacak iliskisinin genelde erkekler arasinda yasanmustir.
Buna ragmen Miisliiman kadinlar ya da gayrimiislim kadinlarin da borg-alacak iliskisi igerisinde
oldugu bunun da daha ¢ok yakinlarindan kendilerine intikal eden bor¢ paralar1 alabilmek i¢in
basvuruda bulunduklari saptanmigtir. Kadinlarin hiikiimlere yansiyan sikayetlerinde alacaklarini
tahsil edemedikleri bunun i¢in kendilerine vekil olarak birini atayarak mahkemeye bagvurduklari
tespit edilmistir. Kadinlarin vakiflarda miitevelli oldugu vakfin gelirlerine miidahale edildigi
durumlara da rastlanilmistir. Defterlere yansiyan baska bir sikdyet konusu da kadinlarin
mehirlerini alamadiklar bildirerek sorunu Divan’a tagidiklar hiikiimlere de rastlanmugtir.

Ulubey kadisina yazilan Mayis 1752 tarihli belgede Ulemadan Hasan Divan’a miiracaatta
bulunmustur. Mutasarrifi oldugu Dortyol kariye de tarlalar1 on yildan beri Mehmet Aganin
kullandiginm1 6siir ve riisumunu vermedigini bildirmistir. Mehmet Aganin 6lmesi ile terekesi
kizlar1 Ayse ve Ziileyha’ya intikal etmistir. Babalarmin o6lmesi ile alacagmin kizlarindan
istemistir. Ayse ve Ziileyha hanimlar verecekleri akceleri vermeyerek baski, zuliim etmeleri
iizerine yazilan hiikiimde muhalefet etmelerinin engellenerek alacagin tahsil edilmesi kanun iizere
istenmigstir A.{DVNSAHK.ER.d 3, 112/2).

Erzurum valisine, Erzincan ve Karahisar-1 Sarki kadilarina yazilan Subat 1765 tarihli
belgede Fatima adli kadin Divan’a arzuhalde bulunmustur. Erzincan sakinlerinden Hasan Bey ve
Mehmed Bey’den senetle verdigi sekiz yiliz yirmi kurus Karahisar-1 Sarki sakinlerinden Hact
Ali’den ise bin alt1 yiiz elli dort kurug alacagimin oldugunu bildirmistir. Fatma hanimin alacagini
talep etmesi ile bunlarin tiirlii bahane muhalefet ve zuliim ettiklerini bildirmistir. Bunun {izerine
Seyhiilislamdan fetva-y1 serife almistir. Kendisine vekil olarak kocast Omer’i atamustir.
Merkezden mabhalline gonderilen hiikiimde alacagin tahsil edilerek muhalefet ettirilmemesi
istenilmigtir A.{DVNSAHK.ER.d 5, 25/2).

Erzurum valisine ve Karahisar-1 Sarki kadisina yazilan Ekim 1797 tarihli belgede Saliha
adli kadin Divan’a miiracaatta bulunmustur. Karahisar-1 Sarki sakinlerinden Osman’a temessiikle
bin iki yiiz elli kurus verdigini yine Karahisar-1 Sarki sakinlerinden amcas1 Ali’ye kirk kurus
verdigini kendisinin alacaklarini talep etti§inde kendisine muhalefet ve zuliim eylediklerini
bildirmistir. Bunun {izerine kendisine vekil tayin ettigini sdylemistir. Merkezden mahalline
gonderilen hiikiimde miidahalenin engellenerek alacagin tahsil edilerek verilmesi istenilmistir
A.{DVNSAHK.ER.d 9, 76/2).

Erzurum valisine ve Erzincan kadisina yazilan Mayis 1747 tarihli belgede Hact Yusuf
Vakfinin miitevellisi olan Fatima ile Ahmed Divan’a miiracaatta bulunmuslardir. Erzincan
kazasindan Serdengecti Aglarindan Seyyid Mehmed vakfa ait diikkénin gelirlerine miidahale
ederek baski ve zuliim ederek zor kullanmistir. Merkezden mahalline gonderilen hiikiimde vakfa
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ait gelirlerin iade edilerek miidahale ve baskinin dnlenmesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 1,
203/3).

Erzurum valisi ve Kurugay kadisina yazilan Mart 1782 tarihli belgede Miislime adli kadinin
zevceesi Firuz Beyin vefat ettigini bunun zimmetinde bes yiiz kurus mehrinin oldugu, terekesinin
ogullar1 miitegallibeden Hasan ve Mehmed adli kisilere gectigini ogullarindan istediklerinde
baski ve muhalefet ederek vermek istemediklerini bildirmigtir. Bunun iizerine merkezden
mubhalefetin 6nlenerek miiteveffanin terekesinden tamaminin tahsil edilmesi i¢in mahalline
gonderilen hiikiimdiir A.{DVNSAHK.ER.d 7, 56/1).

4.5. Bor¢-Alacak iliskisinde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler ile flgili Hiikiimler

Defterlerde Erzurum Eyaletinde Miisliiman—gayrimiislimler arasinda iligkilerin oldugu, bu
iliskininde genelde bor¢ para alip veya verme gibi islemlerde olustugu, bunun da sikayet
defterlerine yansidigi bildirilmistir.

Incelenen hiikiimlerde gayrimiislimlerin temel sorunlarindan biri borg-alacak iligkisi
cercevesinde meydana gelmistir. Gayrimiislimlerle ilgili yapilan tespitlerde 1 numarali defterde
61 sikayetin 22 tanesi, 3 numarali defterde 45 hiikmiin 11 tanesi, 5 numarali defterde 38 sikayetin
20 tanesi, 7 numarali defterde 15 sikayetin 5 tanesi, 9 numarali defterde 16 sikayetin 3 tanesi
borg-alacak davalar ile ilgilidir.

Gayrimiislimlerle Miisliimanlar arasinda borg-alacak iliskisi icerinde cesitli statii ve
unvanlarda kisiler bulunmaktadir. Haci, Seyyid, Aga, Sipahi, Alaybeyi vb. kisilerin
gayrimiislimlerle iliski i¢erisinde oldugu, karsilikli bor¢ alip-verme gibi etkilesimlerinin oldugu
goriilmektedir.

Karahisar-1 Sarki kadisina yazilan Temmuz 1775 tarihli belgede ismi belirtilmeyen
nasraniye Divan’a arzi hal’de bulunmustur. Sdbhane Emini sabiki Ali Aga borg senedi ile vermis
oldugu bes bin alt1 yliz altmis kurus alacak hakki oldugunu sdylemistir. Terekesinin zevcesi ve
cocuklarma kaldigini, alacagini istediginde ise baski ve zuliim ettiklerini bildirmistir. Kendisi
mahkemeden ilam almistir. Merkezden mahalline génderilen hiikiimde alacagin varislerden tahsil
edilerek miidahalenin 6nlenmesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 5, 334/2).

Erzurum valisine Bayburd kadisina yazilan Mayis 1784 tarihli belgede Cukadar Yusuf
Divan’a arzuhalde bulunmustur. Bunun Arapgir kariyesinden sarraf olan Serkiz’den cihet-i karz-
1ser’i den faizli olarak borg senedi ile vermis oldugu bin iki yiliz yirmi kurusun sekiz yiiz kurugunu
O0demekte baski ve muhalefet ettigini belirtmistir. Mahalline génderilen hiikiimden alacagin tahsil
ettirilerek muhalefetin engellenmesi bildirilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 7, 177/3).

Erzurum valisi vezire ve Erzurum kadisina yazilan Agustos 1796 tarihli belgede Istanbul
sakinlerinden Bogos adli zzimmi Divan’a miiracaatta bulunmustur. Agop ve Mardiros adh
zimmilerden bin iki yiiz otuz yedi kurus alacak hakki oldugunu defalarca istemesine ragmen
vermekte zorluk cikarip muhalefet ettigini bildirmistir. Bunun {izerine Mahkeme’den ilam
almmistir. Merkezden gonderilen hiikiimde konunun aragtirilmasi igin miibasir tayin edilerek,
muhalefet ettirilmeden alacagin tahsil edilmesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 9, 36/21).

Erzurum valisine ve mollasina yazilan Temmuz 1748 tarihli belgede Sarraf ta’ifesin den
Manas ve kardesi oglu Migirdig adli zimmiler Divan’a miiracaatta bulunmuslardir. Erzurum da
sakin Haseki Mehmed Aganin Manas ve kardeslerine ait girketten ii¢ bin kurus bor¢landigini
belirtmistir. Borcun istenmesinde Haseki Mehmed Aganin vermeyip baski ve zor kullandigini
bildirmistir. Mahalline gonderilen hiikiimde miidahalenin engellenerek alacaklarinin tamamen
tahsil edilmesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 1, 285/5).

Erzurum valisine ve mollasma yazilan hiikiimde ise Seyyid Ismail Divan’a giderek
arzuhalde bulunmustur. Babasi Haci Bekir’in Mesis, Migirdi, Markos ve Kazir adli
zimmiler’den bir miktar alacaginin oldugunu bu islem i¢in Ohan’in kefil oldugunu séylemistir.
Bunlardan alacagini istediginde vermek istemediklerini bildirmistir. Bunun {izerine kendisinin
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Seyhiilislam’dan fetva-y1 serife aldigini belirtmistir. Mahalline gonderilen hiikiimde baski ve
miidahalenin engellenerek alacagin tahsil edilmesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 3, 175/3).

4.6. Bor¢-Alacak iliskisinde Vekillik ve Kefillik ile ilgili Hiikiimler

Borg veren kisi borcunun tahsil edilmesi i¢in kendisine birini vekil olarak atayabilmistir.
Atadig1 vekilin ismi de hiikiimlerde agike¢a belirtilmistir. Baz1 hiikiimlerde alacaklinin alacagini
tahsili i¢in kendisince tayin edilmis bir vekilin oldugundan bahsetmistir. Vekilin ismi zikr
edilmemistir. Hiikiimlerde vekilin isminin zikr edilmeyerek alacagini kendisine “’tarafimdan nam
kimseyi vekil eyledim’’, ibaresinin oldugu goriilmiistiir.

Borg-alacak iligkisinde kisinin alacaklarini tahsil edebilmesi i¢in borg verdikleri kisilerden
kefil talebinde bulunabilmislerdir. Kefiller aile i¢inden biri olabilecegi gibi aile disindan biride
olabiliyordu. Borg-alacak iligkisinde alacakli borcunu verdigi kisiden alamayinca kefilden tahsil
etmeye calismistir. Kimseye kefil olmadiklar1 halde kefillik iddiasi ile karsi karsiya kalmig
kisilerin sikayetleri de hiikiimlere yansimistir.

Erzurum valisine ve Bayburd kadisina yazilan Mart 1767 tarihli belgede Ummiigiilsiim adl
kadin Divan’a arzuhalde bulunmustur. Salih adli kisiden yirmi kurus alacak hakkinin oldugunu
bildirmistir. Alacaginin tahsilini istediginde tiirlii bahane ve zorbalikla alacaginin vermek
istememistir. Alacagn tahsili icin Omer adli kisiyi kendisine vekil olarak atamustir. Mahalline
gonderilen hiikiimde alacagn tahsil edilerek muhalefet ettirilmeden vekili Omer’e teslim edilmesi
istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 5, 159/2).

Erzurum mollasina yazilan Kasim 1796 tarihli belgede Aleks adli zzimmi Divan’a
miiracaatta bulunmustur. Kendisinin Sehir Kethiidasi oglu Yusuf’tan bor¢ senedi ile bin iki yiiz
kirk dort kurusluk alacak hakkinin oldugunu sdylemistir. Alacagini kendisinden talep edildiginde
yarisini verecegini geciktirerek zuliim eyledigini bildirmistir. Alacaginin tahsili i¢in kendisine
ismi verilmeyen kimseyi vekil tayin ettigini bildirmistir. Merkezden mahalline gonderilen

hiikiimde alacagin muhalefet ettirilmeden alinarak tamaminin vekiline verilmesi istenilmistir
A.{DVNSAHK.ER.d 9, 45/1).

Erzurum valisi ve Erzurum kadisina yazilan belgede Istanbul sakinlerinden Karara Mustafa
Divan’a miiracaatta bulunmustur. Erzurum’da sakin Umudumlu Ali adli kisiden borg senedi ile
vermis oldugu iki bin yiiz elli kurus alacak hakki oldugunu ve bu islem icin isimleri bilinen dort
kisiyi de kefil olarak bildirmislerdir. Kara Mustafa’nin alacaginin tahsilini istediginde Umudumlu
Ali miidahale ve gard edince alacagini vekillerden istemistir A.{DVNSAHK.ER.d 3, 27/3).

Erzurum valisi ve Karahisar-1 Sarki voyvodasina yazilan 1767 tarihli belgede ibrahim adl
kisi Divan’a arzuhalde bulunmustur. Kendisinin Karahisar-1 Sarki voyvodasi El-hac Abdullah’tan
miihiirlii senet ve hiiceet-i ser‘i ile bes bin iki yliz kurus alacak hakki oldugunu, Mehmet ve Salih
adli kisilerin kefil olduklarini, alacagimi el-hac Abdullah’tan istemistir. Kendisine borcunu
O0demekte baski ve zulmedince kefillerden bu borcun tahsil edilmesini istemistir
A {DVNSAHK.ER.d 5, 183/1).

Erzurum valisi, Kars Beylerbegi Erzurum Mollasina ve Kars kadisina yazilan Mart 1749
tarihli belgede Kasbar ve ismi verilmeyen kardesler Divan’a miiracaatta bulunmuslardir. Bunlarin
kimseye bir borglarinin ve kefilliklerinin olmadigi, bunlarin Bagdi adl ticaretle ugrasan zimm1
den alacaklarina kargilik Murat, Bilog ve vali adli zimmilerin kefil olduklarini sdylemislerdir.
Alacaklar yedi yiiz yirmi dort kurusu istediklerinde baski ve zuliim ettiklerini sdylemislerdir.
Bunun tizerine kendileri Seyhiilislam’dan fetvay-1 serife almiglardir. Merkezden mahalline
gonderilen hiikiimde alacagin tahsil edilerek miidahale ve zorlamanin def edilmesi istenilmistir
A{DVNSAHK.ER.d 1, 276/1).

4.7. Faiz-Murébabha ile ilgili Hiikiimler

A

Tiirkgede yaygin kullanimu ile faiz kelimesinin Arapgada karsiligr “’riba’” kelimesi anlam
olarak fazlalik, nema, artma, cogalma gibi anlamlarina gelmektedir. (Ozsoy, 1995, s:110) Arapga
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“’ribh’’kelimesinden tiiretilen murabaha kar, ticari kazan¢ manalarinda kullanilmistir. (D6nmez,
2006, s:148) Murabaha terimsel olarak satin alinan malin maliyeti hesaplandiktan sonra saticinin
ekledigi kari alictya bildirmek suretiyle yapilan satis sozlesmesidir. (Kuru, 2015, s:7) Ilkgag
uygarliklarindan beri uygulanan faizle ilgili olarak ilk¢ag filozoflar1 olan Eflatun ve Aristoteles
fakir ve zengini kars1 karsiya getiren, devletin selametini tehlikeye atabilecek ¢irkin bir kazang
kapis1 oldugunu belirterek elestirmislerdir. Islam &ncesinde Araplar arasinda yiiksek gelir elde
etmek igin cahiliye ribasinin yaygin oldugu bilinmektedir (Ziuaddin, 2003, s:453).

Islam dininde ise faizin yasak oldugu ayetlerle emr olunmustur (Ozsoy, 1995, s: 112-114).
Osmanli Devleti’nde ise sosyo-ekonomik olarak onemli bir yere sahip olan vakiflarda paranin
isletilmesine izin verilmistir. Seyhiilislam Ebusuud Efendinin goriislerinin de etkili oldugu bu
uygulamada para vakiflarinin kurulmasina da kaynaklik etmistir. (Dondiiren, 2008, s:3) Konu ile
ilgili olarak I. Selim kanunnamelerin de “* Mu ‘amele-i ser ‘iyye idenler onu on birden ziyadeye
ettirmeyeler ve ser ‘i mu ‘amele etmeden katanriba ettirmeyeler. Ifadesinde faiz ile ilgili
islemlerde %10’a kadar miisaade verildigi anlasilmaktadir (Yiicel ve Paluha, 1995, s:36).

Erzurum eyaletinde borg-alacak islemlerinde borcun {izerine fazladan para eklenerek tahsil
edildigine dair 6rnekler bulunmaktadir. Fazladan alinan paraya muribaha veya nema denilmistir.
Murabahali islemlerin kaza, kdy, nahiye gibi yerlerde yapildig1 gibi dini grup olarak da herhangi
bir ayrim olmadig1 tespit edilmistir. Faiz ile borg veren kisiler i¢in muameleci veya murabahact
(Sami, 2018, s. 1126) taifesi ismi kullanilmistir. Hiikiimlerde bunlarin halktan haksiz yere
miidahale ve zor kullanarak para talep ettikleri goriilmiistiir.

Erzurum valisine Erzincan kadisina yazilan Nisan 1766 tarihli belgede Erzincan
sakinlerinden Es-seyyid Ebubekir Divan’a miiracaatta bulunmustur. Kariyeden Es-seyyid
Abdurrahman’dan almig oldugu yiiz altmis kurusu her sene devr-i ser‘i murabaha olmamasina
ragmen Es-seyyid Abdurahman murabaha isteyerek ii¢ yiiz seksen bes kurus talep etmistir. Es-
seyyid Ebubekir Seyhiilislam’dan fetvay-1 serife almistir. Konunun arastirilmasi igin zabit
gorevlendirilmistir. Merkezden mahalline gonderilen hiikiimde baski ve zorlamanin 6nlenerek
alinan paranin iadesi istenilmistir A.{DVNSAHK.ER.d 5, 114/2).

Erzurum valisine ve Karahisar-1 Sarki kadisina yazilan Haziran 1748 tarihli belgede Kiiciik
oglu Markos adli zimmi Divan’a arzuhalde bulunmustur. Kendi halinde kimseye bir hareketinin
olmadiginm, Karahisar-1 Sarki kasindan Saban ogullar1 Halil ve Osman adli kigilerin baban Kiigiik
adli zimmiye otuz kurus verdiklerini sdyleyerek Kiiciik oglu Markos’tan murabaha talebinde
bulunmuslardir. Kendisinden zorla murabaha olarak iki yiiz kurus daha istemislerdir. Markos
bunun {izerine Seyhiilislam’dan fetva-y1 serife almislardir. Merkezden mahalline gonderilen
hiikiimde zorla alinan paranin iade edilerek zorlama ve miidahalenin 6nlenmesi istenilmigtir
(A.{DVNSAHK.ER.d 1, 248/2).

Erzurum valisine Tercan kadisina yazilan Temmuz 1751 tarihli belgede Hagok ve Saduk
adli zimmiler Divan’a miiracaatta bulunmuslardir. Kariye sakinlerinden Varisis’e otuz kurug
O0demeleri gerekirken, Varisis bunlardan baski ve zorlama ile elli kurus murabaha talep etmistir.
Toplamda seksen kurus bunlardan istemistir. Hagcok ve Saduk adli zimmiler Seyhiilislam’dan
fetvay-1 serife almiglardir. Mahalline gonderilen hiikiimde baski ve zorlamanin Gnlenerek
fazladan alinan paranin iadesi istenilmistir. A.{DVNSAHK.ER.d 3, 79/3).

Erzurum valisine ve Erzincan kadisina yazilan Ocak 1749 tarihli belgede Erzincan’da
zimmi taifesinden bazilar1 Divan’a miiracaatta bulunmustur. Ayan, miitegeallibe ve cebabireden
murabahaci taifesinden Seydi Beyoglu Ali Aga ve kardesinin oglu Siilleyman Bey’in bunlarin
ecdatlarindan murabaha ile bir miktar alacaklarmin oldugunu sdyleyerek ikin bin kuruslarini
almiglardir. Bunlarda Seyhiilislam’dan fetvay-1 serife aldiklarmi bildirmislerdir. Merkezden
mahalline gonderilen hiikiimde fazladan aldiklar1 akgelerin iadesi ile miidahalenin Oonlenmesi
istenilmistir. A.{DVNSAHK.ER.d 1, 271/3).
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1742-1800 YILLARI ARASINDA ERZURUM EYALATINDE BORC-ALACAK ILISKILERI (1, 3, 5,7 ve 9 NUMARALI
ERZURUM AHKAM DEFETERLERINE GORE)

SONUC

Osmanli Devleti’nde eyaletlerden merkeze iletilen meselelerin ¢oziilmesinde bir¢ok defter
tanzim edilmistir. Bu defterlerden en 6nemlilerinden birisi de ahkam defterleridir. Bu defterler
hiikiimleri icermesi babinda bir bakima yiliksek mahkemelerin zabitlar1 seklindedir. Ahkam
defterleri kayit altina alindig1 devrin sosyal, siyasi, ekonomik ve adli yonlerini yansitmasi
acisindan oldukga 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir.

Calisma konusunu olusturan 1742-1800 yillar1 arasinda Erzurum eyaletinde borg-alacak
iliskileri bu defterler vasitasiyla onemli bilgiler sunmaktadir. Yapilan incelemede bolgede
karsilagilan borg-alacak iligkininin genellikle basit alacak-verecek iliskisinin oldugu goriilmiistiir.
Bu iliskilerin biiyiik bir kisminin Miisliman-miisliiman arasinda gerceklesmistir. Buna karsin
incelenen bes defterden 1 numarali defterde 22 sikayetin, 3 numarali defterde 11 sikayetin, 5
numaral1 defterde 20 sikayetin, 7 numarali defterde 5 sikayetin 9 numarali defterde ise 3 sikayetin
Miisliiman-gayrimiislim arasinda borg-alacak iliskisinin oldugu saptanmugtir.

Borg-alacak iliskisi cinsiyet olarak ¢ogunlukla erkekler arasinda olsa da kadinlarinda
sosyal ve ekonomik hayatin icerisinde olduklart bor¢ alip ve bor¢ verdikleri tespit edilmistir.
Borg-alacak iligkisinin bagka bir yonii de dlen kisinin borglarinin mirasgilarina kalmasi veya
borcun 6denmemesi sonucunda vekil ya da kefil olandan tahsil edilmek istenmesidir.

Sorunlarin ¢dziim noktasinda kararlarin %81°lik gibi 6nemli bir kismu ser’i hukuka
bakilarak ¢oziildiigii kalan %19°luk kisminin ise padisah iradesi ile ¢6ziildiigii goriilmiistiir.

Ahkam defterlerinde belirlenen diger bir 6nemli veri ise otorite giiciin her zaman ydneten
ve yonetilen arasinda olan meselelerde hakli olanin yaninda olmasidir. Oyle ki devlet daima
haksizliga ugrayanin kim olursa olsun, onun hakkini iade etmesini kendisine temel gérev olarak
benimsemistir. Bdylece devlet tebaasi i¢in huzur ve giiveni tesis etmistir.
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