TERCUMELER :

iC MOGOLISTAN’DAKI TURK YAZITLARI*
K. GROENBECH

Son senelerde I¢ Mogolistan'daki orta ¢aga ait bir ¢ok ziraat
sitelerinin kesfi biiyiik bir aldka uyandirmistir. Bunlar ilk defa
olarak 1934 de Pailingmiao veya Bafu Khalgha'ya yakin harap
bir sehir olan Olan siimein tor hakkinda bir makale yazan Bay O.
Lattimore'in dikkat nazarim gekmistir !. 1936 da bir kag site, bu
seyahat hakkinda bir rapor nesreden Bay Desmond Martin ve
ertesi sene de Danimarkah kagif bay Henning Haslund-Christensen
tarafindan ziyaret edilmistir 2.

Ekilmig bir sahayr tam manasiyle tayin etmek icin bir tegeb-
biiste bulunmak tabiatiyle yersiz olur, ancak siteler Pailingmiao’in
civarindaki mintakalarda pek sk olarak gériilmektedir ve dig
Mogolistan'in simdiki hududuna yaklagacak kadar simale yayilmis-
tir. Halbuki cenuptaki yayilis sahalarimn izleri Cin kolonilerinin
daim! ilerlemelerile silindigi icin bunlan tespit etmek gii¢ olacaktir.

Bu sitelerin bariz hususiyeti, simdiye kadar Nesturi mezarla-
rinin iizerinde goriilen, iginde en esash kismim teskil eden bir
ha¢i havi tezyinatin bulunmus olmasidir. Buna benzer taslar bir
¢ok yerlerde bulunmugtur. Fakat hi¢ bir yerde bu kadar fazla
degildir. Bu mintakadaki harap sehirleri Ongutlar’a atfederler.
Bunlar biitiin giivenilebilir tarihi menbalara gére, hiristiyandi ve
Marco Polo’nun Tenduc'inda yagamiglardir.

Bu Ongutlar eski Mogol tarihinde miihim bir rol oynarlar, muh-
telif telakkiler onlarin hakiki Mogol degil de mense’i Tiirk olan
bir kavim oldugunu gésterir. Bizim en hakiki delillerle bu muhtelif

* Monumenta Serica, cilt IV, 1939-40, S. 305-308 de Dr. K. Groenbech'in
Turkish Inscription from Inner Mongolia bashkh makalesinden Tiirkeye Dr.
Muhbaddere N. Ozerdim tarafindan gevrilmistir.

1 The Geographical Journal, LXXXIV, 1934, PP, 481-97

2 Monumenta Serica III, PP, 232-256.



458 K. GROENBECH

telakkilere miizaheret etmek vaziyetinde oldugumuzu bilmek tarih-
cileri ilgilendirebilir.

Muhtelif Ongut sitelerine ait olan defin yerlerinde bulunan bu
mezar taglari arasinda bir kagi Siiryani harflerile yazilmstir. Bu
hiristiyan olan Ongutf'larin diline dair bir ip ucu verir.

Bay H. Haslund - Christensen tarafindan latfen verilen iki
muhtelif fotograf hari¢ olmak iizere emrimdeki malzeme pek azdir.
Ben yalmz bu yaztlari Desmond Martin’in makalesindeki resimler-
den taniyorum. $imdi bu yazitlarin metnini negre tesebbiis etmiye-
cegim. Fakat lisanlar {izerinde umumi bir miitilaa beyan edecegim.

Bitiin yazlar Siiryani harflerile yazilmig tek bir hattan ibaret-
tir. Her vaziyette ayni formil kullamlmstir. En iyi bir niimunesi
Bay Martin tarafindan levha VIII, b de gosterilmistir.

Yazitin okunusu:

Bu quura,.. ning’ol

Yani: Bu mezar (filan) ... nindur.
Burada nokta ile gésterilen yer élenin ismidir.

Ayni férmil Haslund- Christensen tarafindan fotografi alinan
iki tas iizerinde de tekerriir ediyor. Ayni zamanda Bay Martin'in
diger fotograflarinda ( bilhassa levha Va, b de) ve el ile cizilen
bazi taslar izerinde de gériiliir (pp. 246-48).

Imla  Semirecye (Yedi Su)deki Tiirk - Siiryani yazitlarinin
ayni idi®. p harfi b sesini gésterir, pu, bu olarak yazlr. Orijinal
b harfi_yalmz w sesi olarak kullanilir, quwra, gbra olarak yazilr.
Siiryanice bor¢ manasina gelen quwra’daki birinci hecenin sesli harfi
bazen dolu olarak yazlar, u vav olur; quwra ; burada oldugu
gibi edebi sekilde gwra olarak yazilr.

Burada isimlerin okunusunu sdylemiyecegim. Ongut mezarlari-
mn epigraphic hususiyetlerini tamamiyle tanimak icin kafi mik-
tarda kitabeye sahip oluncaya kadar bekliyecegim. Lisana gelince
bu metin genitifi sekli sonunda “ning,, eki, “bu, ve “ol, kelimele-
rinden miitesekkildir. Bu aym1 zamanda muntazam Tiirk kelime-
lerini gosterir. Bu kiigiik vaka bize lisanin tiirkge oldugunu ispat
eder, fakat Ongut’larin her hangi bir Tiirk lehgesiyle karabetini

3 D. Chwolson: Syrische-nestorianische Grabinschriften aus Semirjetsche.

St. Petersburg,!1890. The same, Neue Folge, 1897.
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gostermek icin kafi degildir. Tabii 13 ve 14 inci asirda Tiirk
lehceleri, Cuvas ve Bulgar lehgeleri miistesna olmak izere,
birbirlerinden ¢ok az farkh idi. Bu kitabelerin tamamiyle aydin-
lanmamis olduguna esef etmeliyiz. Bununla beraber, ol bir rabit
(copula) olarak kullamlmasina dikkat etmeliyiz, Semirecye ( Yedi
Su ) kitabelerinde bu “ol, rabit edati daima furur ile yerini
degistirmistir&. Bu garp Tirk dillerinde umum! bir kaide olarak
Ol'n turur'in (veya tur) yerine kaim olmas: garp Tiirk dillerinden
ziyade Uygurlarda oldugu gibi sark lehgeleriyle bir rabitasi
oldugunu ispat ediyor.

Bu yaztlarin baghca ehemmiyeti kat'i delillere dayanarak
hinistiyan Ongut’larin veya en asagn onlar arasinda hékim
(6nemli) bir unsurun garpteki Nesturi cemiyetlerinden ayini bir
ithal olmiyan Tiirk lehgesini konustuklarim gostermis oluyor. Eger
tirkce onlarin yerli (ana) dili olmasaydi, Semiregye Nesturilerin-
de oldugu gibi mukaddes bir dil olarak ihtimal Siiryaniceyi kabul
edeceklerdi.

Biz, cok uzak olmiyan bir gelecekte Avrupa ilminin éniine da-
ha fazla kitabe ve malzemelerin getirilmesini iimit edelim. Hatta ¢ok
miktarda yazit olmasa bile, i¢ Mogolistan’daki Nesturi yazitlarimn
tam bir tab hinistigan sahasi dahilindeki sahis isimleri {izerinde
bir tetkik yapmaga sevkederdi, ve bSylece enteresan bir kavim
olan Ongutlar'in kiiltiirel miinasebetleri aydinlanmig olurdu.

Kalgan Mart 1939.

Muharririn notu: Toho Gakuho (Tokyo), no 9 (1939), bunu
nesredecegimiz esnada gelmigtir. Bu nushada Pr. Saeki Nesturi
mezarlan hakkinda bir makale nesrediyor ve onlardan 3 kadar
yazitin okunugunu veriyor. Bunlardan bir tanesi bay Martin tara-
findan kopye edilerek levha VII b de gésterilmigtir. Pr. Saeki’nin
makalesinin bu kismi, benim istifadem igin latfen Bay Achilles
Fang tarafindan hazirlanan bir ingilizce hiilisadan anlagildifn
icin, burada Pr. Saeki'nin transkripsiyonunu ve onun terciimesini
verecegim. O goyle okuyor: Pu Khabira Surta Koshtanzsi, Amen;

Terciimesi : Bu, Surta Koshtanz'in mezaridir, Amin;

Si burada bir tiirkge genitiv siiffikisi olarak ve ayrn bir ge-
kilde ifade ediliyor, ayni zamanda gincede genetiv eki olarak

4 Chwolson nos, 21, I. 28. Neue Folge nos 69. 7t. 78. 243.
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kullanilan Chih’y1 ima ederek ifade edilmigtir. Bundan bagka Pr.
Saeki Surta Koshtanz'in Cin menbalarinda tanilan bir adamla ay-
ni oldugunu ve boylece bahis mevzuu olan yazitlarin takribi bir
tarih olarak 1305 M. S. senesine tesadiif edecegi imkan dahilinde
bulundugunu zannediyor.

Ben burada mufassal bir tenkide girigmiyecegim, fakat iler-
deki miiteldlan bildirmekle kendimi tatmin etmeliyim. lkinci kelime
nin Quwra olarak okundugu yukarda bildirilmigtir. Olenin ismine
gelince, Surta kat'i olarak yanhs oldugu halde Koshtanz kelimesi
dogrudur. $u da kaydedilmelidir ki, Semire¢ye yaztlarindaki
Koshtanz kelimesi yalmz bir digi ismi olarak kullanilmistir. Bun-
dan sonra gelen ismi ning’ol’dan bagka tiirli okumanin imkam
yoktur, bununla beraber Amin kelimesi de tarihgileri memnun
eder.



