
BAZI ÖNEMLi PATATES çEşiTLERiNnE MALEİC

HYDRAZİDE'NİN (MH.30) MAHSÜLDARLIK VE

MUHAFAZAYA ETKİLERİ ÜZERİNDE ARAŞTIRMALAR

Hüseyin APANl

ÖZET

Bu çalışma, 1971-1973 yıllarında Atatürk Üniversitesi Zi·
raat Fakültesi Bağ-Bahçe Kürsüsünde yapilmıştır. Araştır­

manın gayesi: hasat önü püskürmesi şeklinde 5 patates çe­
şidinin toprak üstü aksamına atılan 2500 ppm. konsantras­
yondaki MH-30 u.n mahsul verimine; 6.5 aylık muhafaza per·
}'odu sonunda sürgün verme, çürüme ve toplam kayba olaH
etkileri ile özgül ağırlık ve kuru madde miktarına tesirini in­
celemektir.

Denemeden aşağıdaki sonuçlar alınmıştır :

1. Hasattan 47-60 gün önce yapraklara püskürtülen
2500 ppm. konsantrasyonundaki MH-30 patatesin verimini
azaltmıştır. MH·30 un mahsulü azaltıcı etkisi yıllara ve çeşit­

lere göre değişmektedir.

2. MH-30 la muamele, 6.5 aylık muhafaza peryodu so·
nunda sürgün verme suretiyle meydana gelen kaybı azaltmış­

tır. Bu etkinin çeşitlere göre değiştiği saptanmıştır.

3.
rinde

MH-30 la muamele, «Kennebec» ve «Luna» çeşitle­

çürüme suretiyle meydana gelen· kaybı azaltmış;

(1) Atatürk Üniversitesi Ziraat Faküıtesi Bağ-Bahçe Kürsüsü Doçenti
Deneme materyali olarak kullamlan Maleic Hydrazide'i (MH.30) bedelsiz olarak
göndermek lütfunda bulunan u'S. Rubber Co. Chemical Division mensupIarına te­
şekkürü bir borç bilirim.
Dergi Komisyonuna geliş tarihi: 17.11.1973.
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«B5361·1» çeşidinde artırmış; diğer iki çeşitte etkili olmamış­

tır.

4. Bu kimyasal regülatör madde, muhafaza peryodu so­
nunda meydana gelen toplam kaybı azaltmıştır.

5. MH-30 un özgül ağırlık ve kuru madde miktarına et­
kisi; yıllara ve çeşitlere göre değişmektedir.

Muhafaza edildikten sonra piyasaya sevkedilecek patates­
lerde, muhafaza esnasında meydana gelecek kayıpları azalt­
mak için MH. la muamele edilmesinin faydalı olacağı kanısın­

dayız_

Gir i Ş

Çeşitli yönlerden faydalanma
ve kul1anılma özelliğine sahip
olan patatesin yurdumuzun Ihe­
men her tarafında ziraatı yapıl­

maktadır.

Çoğunlukla küçük işletmeler

şeklinde bulunan patates müstah­
sili mahsülünü düşük fiyatla eL­
den çıkarır. Yurdumuzda genellik­
Le gayrı müsait şartlar altında

muhafaza edilen patatesler; kısa

bir müddet sonra sürgün verme,
çürüme ve pürsümesiyle kalitesini
kaybeder. Geniş bir kullanma ala­
nı olan patatesin her zaman ve yı­

lın her mevsiminde istifadeye hazır

bulundurulması, uygun muhafaza
şartlarında muhafaza edilmesiyle
mümkündür.

Son yıllarda özellikle Ameri­
ka Birleşik Devletlerinde, patate­
sin muhafaza esnasında sürgün
vermesını önlemek için muhtelif
kimyasal regülatör maddeler kul­
lamlmaktadır. Bu kimyasal mad­
deler ya hasat önü püskürtmesi
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olarak bitkinin toprak üstü ak·
samına püskürtülmekte; ya da ha­
sattan sonra yumrulara tatbik
edilmektedir. Bu cümleden ola­
rak, maleic hydrazide (MR) pa­
tates muhafazasında sürgün teşek­

külünü önlemek için kullamlan
kimyasal maddelerden biridir ve
kullamlması pratiğe intikal etmiş­

tir.

Yapılan bu Araştırmamn ga­
yesi:

1. Hasat onu püskürtmesi
şeklinde patatesin toprak üstü ak­
samına atılan MR-30 urt mahsül
verimine etkisini incelemek;

2. ,MH·30 un patatesin mu­
hafaza periyodu sonunda sürgün
verme, çürüme ve toplam ağırlık

kaybına etkisini incelemek;

3. MR-30 un patatesin özgül
ağırlık ve kuru madde miktanna
etkisi olup olmadığını saptamak­
tır.



LİTERATÜR ÖZETİ

Zukel (1950), «Green Moun­
tain» patates çeşidinin toprak üs­
tü aksamına dikimden 7 hafta
sonra 3000 ppIL. konsantrasyona
kadar muhtelif konsantrasyonda
Maleic Hydrazide (MB) püskürt­
müştür. AraştırJcı, MH ın patate­
sin toprak üstü aksamının büyü­
mesini yavaşlatmadığını, mahsul
miktarını aza1tmadığını; oda sı­

caklığında 5 ay müddetle muhafa­
za edilen patateslerden MR la
muamele edilenlerde .hiç sürgün
teşekkül etmediğini belirtmekte­
dir.

Kennedy ve Smith (1951),
«Sebago.» patates çcşidin~ Eylül
ayında (hasattan 6 hafta önce)
1000 ppm konsantrasyonda ve dö­
nüme yaklaşık olarak 16 kg. solis­
yon püskürterek, muhafaza esna­
sında sürgün teşekkülünün istatis­
tiki olarak önemli ölçüde azalttl
dığını bildirmektedirler.

Wittwer ve Paterson (1951),
«Irish Cobbler» ve «Pontiac» pa­
tates çeşi1terine hasattan 4-6 haf­
ta önce 1000-2500 ppm. konsant­
rasyonunda MH püskürtmüşler­

dir. MH'ıa muamele edilen patates­
lerde özgül ağırlığın daha fazla ol­
duğu ve MRın muhafaza esnasın­

da sürgün teşekkülünügeciktirdi­

ği araştıncılar tarafından bildiril­
mektedir.

Filizlenmeyi tamamen önle­
mek için 2500 ppm MH. tavsiye
edilmektedir.

Den;i:sen (1953), ~owa eyale­
tinde yaptığı araştırmada «Ken­
nebec» patates çeşidine bitkinin 3
muhtelif gelişme devresinde (çi­
çeklenme başlangıcı, tam çiçek­
lenme ve çiçek dökümünde) 375,
75(}, 1500, 3000 ve 6000 ppm MB
püskürtmüştür. Araştırıcı, çiçek.
lenme başlangıcı ve tam çiçeklen­
me devrinde atılan MH ın (kon­
santrasyona da bağlı olarak) yap­
rakların kıvrılma ve sararmasına

sebep olduğunu; toprak üstü ak­
samımn gelişmesinin yavaşladığı­

m; çiçek dökümünden sonra atı­
lan MH'ın düşük konsantrasyonl~­

rıilln zararlayıcı etki yapmadığı­

m; 6()OO ppm in sadece hafif yap­
rak kıvrılmalanna sebep olduğu­

nu belirtmektedir. Çiçeklenme
başlangıcı ve tam çiçek devresin­
de atılan MR ın (konsantrasyoIla
bağlı olarak) mahsul veriminin
düşmesine, yumruların küçük kal­
masına sebep olduğu; çiçek dökü­
münde atılan MH. ın ise mahsul
verimine etk'i etmediği araştırıcı

tarafından ortaya konmuştur.

Araştırıcı, muhtelif zamanlarda ve
değişik konsantrasyonlarda atılan

MH ın muhafazadan önce ve 5 ay­
lık muhafaza sonunda patatesle~in

özgül ağırlığına etki etmediğini;.,

muhafaza sonunda toplam ağırlık

kaybı bakımındanmuameleler ara­
sında farklılık bulunamadığını

belirtmektedir.

Kennedy ve Smith (1953),
CornelI Üniversitesinde yaptıkları
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araştırmada 7 patates çeşidini de­
nemeye almışlardır. Dönüme 0,85,
170 ve 340 gram aktif madde he­
sabıyla MH-30 püskürtülmüştür.

Kimyasal regülatör maddenin yap­
raklara püskürtme zamanı hasat­
tan 3-25 gün önce idi.

Patatesler 10 CO sıcaklığı bu­
lunan kontrollu muhafaza odala­
rında 7 ay müddetle muhafaza
edilmiş ve aşağıdaki sonuçlar alın­

mıştır.

1. MH konsantrasyonu art­
tıkça muhafaza sonunda sürgün
verme ve toplam ağırhk kaybı

azalmıştır.

2. MH ın patateslerin özgül
ağırlığı ve indirgen şeker miktarı­

na etkisi olmamıştır.

3. MH la muamele edilen pa­
tatesler tohumluk 'olarak dikildi­
ğinde (Konsantrasyona bağlı ola­
rak) çıkış nisbeti azalmıştır.

Bishop ve Schweers (1961),
Koliforniyada «White Rose» pata
tes çeşidine uçakla MH püskürt­
müşlerdir. Püskürtmeler 'ilk don
tarihinden 17-32 gün önce yapıl­

mıştır. Dönüme 2804 ve 5608 gram
MH-30 hesabıyla 3000 ppm kon­
santrasyondaki MH-30 uçakla. yap­
raklara püskürtülmüştür. Pata­
tesler topraktan çıkarılmayıp ye­
rinde muhafaza edilmiş ve muame·
leden yaklaşık olarak 4 ay- sonra
hasat edilmiştir. Hasat edilen pata·
tesler, sıcaklığı 10-20 CO olan adi
muhafaza ambarlarında50 gün mu­
hafaza edilmiştir.Araştırıcılar,ME
la muamelenin muhafaza ambarın­

da sürgün verme ve toplam ağırlık

kaybını azalttığını; mahsul verimi-
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ne etkili olmadığını; dönüme 2804­
gram atılan MH-30 un yeterli ol­
duğunu ve MH ın patatesin özgül
ağırlığınaetki etmediğinisaptamış- ,
lardır.

Cunningham ve mesai arka­
daşları (1966), idahoda yaptıkları

araştırmada «Russet Burbank» pa­
tates çeşidini denemeye almışlar­

dır. Araştırıcılar, patateslerin tam
çiçeklenmesinden 2-3 hafta sonra
MH-30 püskürtmüşlerdir. Hasat
edilen patatesler nispi nemi % 83­
86 arasında değişen muhtelif sıcak­

lıktaki (3.3-23.9 CO) muhafaza oda­
larında muhafaza edilmiştir. Altı

aylık muhafaza sonunda MH-30 la
muamelenin patatesin özgül ağır­

lığına etki etmediği araştırıcılar ta­
rafından 'bildirilmektedir.

Zaehringer ve mesai arkadaşla­

rı (1966), MH-30 la muamele edil­
miş «Russet Burbank» patates çe·
şidini sıcaklığı 7.2 Co olan kontrol­
lu muhafaza odalarında 12 ay müd­
detle muhafaza etmişlerdir. Araş­

tıncılarMH-30 un patateste toplam
şeker, indirgen şeker miktarına

etki etmediğini ortaya koymuşlar­

dır.

Choudhuri (1967), batı Ben­
gal'de yaptığı araştırmada «Royal
KidneY»"ve «Up-to date» patates
çeşitlerini denemeye almıştır. Araş­

tırıcı, dikimden 80 ve 90 gün sonra
patates yaprakıarına 2000,. 3000,
4000 ve 5000 ppm. konsant~asyo­
nunda MH-40 püskürtmüştür. Ha­
sat edilen patatesler, adi ambarlar­
da (26.6-35.5 CO) ve sıcaklığı 12.8
Co olan kontrollu muhafaza depo­
sunda 7 ay müddetle saklanmıştır.



Adi muhafaza ambannda muhafa­
za edilen ({Royal Kidney» patates
çeşidinde MH konsantrasyonu art­
tıkça % ağırlık kaybı azalmış;

«Up-to-date» çeşidinde ise kon­
santrasyon arttıkça toplam kayıp­

ta artmıştır.

Araştırıcı, dikimden 90 gün
sonra MH püskürtmenin muhafaza
esnasında kayıpları azalttığını; 12.8
CO sıcaklığı bulunan kontrollu mu­
hafaza odasındaki kayıpların (adi
ambara nazaran) daha az olduğu.

nu; kontrollu muhafaza odasında

«Royal Kidney» patates çeşidinde

MR konsantrasyonu arttıkça top­
lam kaybındaartığını; «Up-to-date»
çeşidinde ise MR konsantrasyonu
arttıkça toplam kaybın da azaldığı­

nı ortaya koymuştur.

III. Materyal ve Metod

A. Mat e r ya i

Bu çalışma, 1971-1973 yılların­

da yapılmıştır. Yetiştirme deneme­
si Atatürk Üniversitesi Ziraat Fa­
kültesi Zirai Araştırma Enstitüsü
Müdürlüğününplastik seralar civa-

nndaki sebze araştırma sahasında;

muhafaza denemeleri ise Tarla Bö­

lümü soğuk hava deposunda yürü­

tülmüştür. 5 patates çeşidi dene­

meye alınmış olup, her iki yılda da

ön bitki bezelye idi (Tablo 1). De·

nemeye alınan patateslerin tohum­

lukları Fakültemiz Tarla Bölü­

münden temin edilmiştir.

Tablo 1. Denemeye alınan Patates çeşitleri

Yetiştirrne

No.

1
2
3
4
5

Çeşidin Adı

Arı

B 5361-1 (Melez)
B 5358-4· (Melez)
Kennebec
Luna

İntroduksiyonMerkezi
A,B.D.
A.B.D.
A.B.D.
Almanya

İZMİR

B. M e t o d

Denemeye alınan patates çeşit­

leri ocak usulü ile dikilmiştir. De­
neme, 4 tekrarlamalı olarak bölün­
müş parseller deneme desenine gö­
re kurulmuştur. Her tekerrürde
her çeşitten dörder sıra dikilmiş­

tir. İkişer sırası kenar tesiri ola-

rak ayrılmış, kıymetlendirmeler2
sıra üzerinden yapılmıştır.

Bitkiler çiçeklenip yumrular
teşekküle başladıktan sonra maleic
hydrazide yapraklara püskürtül­
müştür. Kimyasal regülatör mad­
denin atış zamanı hasattan 47-60
gün önce idi. 2500 ppm. konsant­
rasyonunda hazırlanan Maleic Ry-
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drazide (IMH·30), tazyikli sırt pül­
verizatörü ile ve 20 kg/cm2 basınç­

la yaprakIara püskürtülmüştür.So­
lisyonun yaprakıara yapışmasını

sağlamak için eriyik içine litreye
1 cml . (cPlyac» (A-C Polyethylenet
ve phenoxy polyethoxy ethanol)
karıştırılmıştır. Kimyasal madde­
nin saf su içinde homojen olarak
dağılmasını sağlamak için eriyik­
ler üçer litrelik partiler halinde
hazırlanmış ve elektrikle çalışan

yatay çalkalayıcı ile 15 ,er dakika
karıştırıldı~tan sonra, hazırlanan

solisyonlar bekletilmeden bitkile­
rin yeşil aksamına yaprakları iyice
ıslatacak şekilde püskürtülmüştür.

Dönüme yaklaşık olarak 268-283
litre 2500 ppm lik solisyon kul­
lanılmıştır.

Böylece dönüme 2.28-2.41 lit­
re MH-30 kullanılmıştır. 19.-10.1971
ve 23.10.972 tarihlerinde hasat
edilen patateslerin parsel başına

verimleri tespit eçlilmiştir. Her çe­
şit ve her muamelenin 4 tekerrü­
ründen elde edilen patatesler bir
araya getirilip iyice karıştırıldık­

tan sonra 'tesadüfi olarak 10 ar kg.
patates alınıp kanaviçe torbalara
konmuştur. Deneme deseni ve ye-

tiştirme tekniğ,ine ait ayrıntılı bilgi
Tablo 2 de topluca gösterilmiştir.

Muhafaza Denemesi

Kanaviçe torbalara doldurolan
patatesler hasattan 2 gün sonra
muhafaza denemesine alınmıştır.

Muhafaza odasının sıcaklığı 4.5-5
Co a ayarlanmıştır. Soğuk hava de­
pomuzun nispi nemi kontrollu de­
ğildir. Deneme 3 tekrarlamalı ola.:
rak bölünmüş parseller deneme
deseninde _düzenlenmiştir. Çeşitler

ana parsel, muameleler alt parsel
olarak yerleştirilmiştir. Muhafaza
denemesine alınan patatesler; ye­
ni mahsul Turfanda patatesler Er­
zurum piyasasında görününceye
kadar (6.5 ay müddetle) muhafa­
za edilmiştir. -Muhafaza peryodu
sonunda sağlam, sürgün veren ve.
çürüyen patatesler ayrılarak ayrı

ayrı tartılmıştir. Çürük patatesler
aynı.zamanda filizlenmiş olsalar
dahi çürümüş sınıfına dahil edil­
miştir. Sonra bu miktarlar or,iji­
nal nünlunenin ağırlık yüzdesi ola­
rak hesaplanmıştır.Tartılar 25 kg.
çekerli bakkal terazisi ile y{lpılmış­

tır.

Hesaplama: % Sağlam patates

x 100
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% Sürgün verme

% çürüme'

% Toplam ağırlık

kaybı

=

Sağlam Patates (gr)
-'--------------x 100
Orijinal nümune ağırlığı (gr.)

Sürgün veren patates miktarı (gr.)

Orijinal nümune ağırlığı (gr.)

çürüyen patates ağırlığı (gr.)
---=-,..----=----"-----=-,..----=-,..----- x 100
Orijinal nümune ağırlığı (gr.)

100 - % sağlam patates



Böylece toplam kflyıp = sür­
gün verme suretiyle kayıp % si
+ çürüme suretiyle kayıp % si
+ su kaybı % si olmak üzere üç
kısımdan meydana gelir.

6.5 aylık muhafaza peryodu
sonunda sağlam patateslerde öz­
gül ağırlık ve kuru madde tayin­
leri yapılarak; -MH-30 la muamele­
nin kuru madde ve özgül ağırlığa

etkili olu!? olmadıklan incelenmiş­

tir.

Patates numuneleri önce ha­
vada sonra su içinde tartılarak

ağırlık ve hacmı hesaplanmış;

D = !.. formÜıüyüle de yoğunlu­
V

ğu bulunmuştur. Bu iş için tek
kefeli özel terazi kullanılmıştır.

\
Kuru madde tayininde ise

nümuneler dilimlenerek.

105 CO kurutma fırınında 24
saat kurutulmuş ve % kuru mad­
de miktan hesaplanmıştır.

Variyans analizleri Düzgüneş'­

in (1963, S. 265-268) tavsiye ettiği

çok faktörlü bölünmüş gruplar
Split-plot) metoduna göre yapıl­

mıştır. i Muameleler arasındaki

farklann önem kontrolları Snede­
cor (1956, S. 251); Steel ve Torrie
(1960, s. 106-107) ve Düzgüneş

(1963, S. 144-146'in) tavsiye ettiği

Asgari Önemli Farklar, A. Ö. F.
(Least Significant Difference, LSD)
hesaplanarak yapılmıştır.

Tablo 2. Denemeye alınan patates çeşitlerİnin Yetiştirme tekniği ve
deneme deseni hakkında toplu bilgi

9.6.1972

parsener

.. 24.5.1971,
5
OCak
7Ox40 cm.
:Bölünmüş

4

48
20
.19.10.1971, 23.10.1972

:4
2

Ekim tarihleri
Çeşit sayısı

Yetiştirme usulü
AralıkMesafe

Deneme deseni
Tekerrür sayısı

Her t~kerrürde

a) Çeşide ayrıl:;>.n saha (Ekimde) 108x2.8 = 30.24 m2
•

b) Çeşide ayrılan saha (Hasatta) 9.6xL.4 = 13.44 m'.

Her tekerrürde her muamelede bulunan:
1. Sıra adedi

a) Ekimde
b) Hasatta

2. Ocak adedi
a) Ekimde
b) Hasatta

Hasat tarihleri
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Her tekerrürün alanı llx14 = 154 m2•

Denemenin kapladığı saha 22 x 29 = 638 m2
• (Yollar ve su kanalları

dahil)

MH-30 la Muamele:

1971 Yılında

a) Püskürtme tarihi
b) Kullanılan solisyon miktarı

1972 Yılında;

a) Püskürtme tarihi
b) Kullanılan solisyan miktarı

MUHAFAZA DENEMESİ

a) Muhafazaya alma tarihleri
b) Muhafazadan çıkarma tarihleri:

18.8.1971
38 litre

6.9.1972
: 36 litre

21.10.1971,
4.5.1972,

25.10.1972
8.5.1973

LV. ARAŞTIRMA SONUÇLARI

A. MH-30 un Patates verimine
etkisi

Hasattan 47-60 gün önce yap·
rakIara püskürtiilen 2500 ppm.
konsantrasyondaki MH-30, her iki
den~me yılında da mahsul verimi­
ni aza1tıruştır. MH-30 un mahsulu
azaltıcı etkisi yıllara ve çeşitlere

.göre değişmektedir. İki yıllık orta­
lamalara göre, MH130 en fazla 3 no­
lu çeşitte (4.2 kg/6.7 m2

.); en az
2 -nolu çeşitte (lA kg/6.7 m2

.);

mahsul azalmasınasebep olmuştur.

MH-30 un mahsulu azaltıcı etkisi
bütün çeşitlerde % 1 ihtimal sını­

rına göre önemlidir (Tablo 3, 4).

B. MH-30 un Patates muhafa·
zasına etkisi

Son yıllarda özellikle Amerika
Birleşik Devletlerinde, patatesin
muhafaza esnasında sürgün verme-
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sini önlemek için hasat önü püs­
kürtmesi olarak Maleic Hydra~ide

püskürtülmektedir.

1. MH-30 un patateste sürgün
teşekkülüne etkisi

1972 yılında denemeye alı'ıan

-patates çeşitlerinde 6.5 aylık mu­
hafaza sonunda sürgün vermı~ su­
retinle meydana gelen ağırlık kay­
bı kontrollarda % 59 -% 73 ::ıra­

sında değişmel~ tedir. MH-30 la
muamele edilenler-de ise bu kC'yıp

% 22 - % 39 arasındadır.

1973 yılında ise, muhafaza per­
yodu sonunda sürgün verme sure­
tiyle meydana gelen kaybın k0nt­
rollarda % 32 - % 58 arasında de­
ğiştiği tesbit edilmiştir. MH-30 la
muamele edilenlerde ise, bu l<:ayıp

% 1 . % 8 arasındadır.

Her iki deneme yılında da MR­
30 sürgün vermeyi azaltıcı etki ~ös-



ternı iştir. Bu etki çeşitlere göre
değ\şmektedir.

İki .yıllık ortalamalara göre
MH-30'un 6.5 ay muhafaza e'dilen
patatesler,de sürgün vermeyi azalt­
tığı tesbit edilrrliştir. MH 30'un
sürgiin vermeyi azaltıcı etkisi bü­
tün çeşitlerde % 1 ihtimal sınırı­

na göre önemlidir (Tablo 5, 6;
Şek. 1, 2, 3, 4, 5).

MH-3ü la muamele edilip, mu­
haıaza sonunda sağlam kalan pa­
tateslc:rden her çeşitten 25 er yum­
ru alınarak ilkbaharda dikilmiştir.

Bv LI11rdan ancak % 4 - % 8 i sürüp
toprak yüzüne çıkabilmiş; diğerleri

hiç çıkmamıştır.,Bu husus, tohum­
luk patateslerde kullanılacak MH­
30 (~ozunun daha düşük tutulması

gere! tiğini göstermiştir.

2. MH-30 un patateslerde çü­
rümeye etkisi

1972 yılında denemeye alınan

paıai~s çeşitlerinin6.5 aylık muha­
faza sonunda çürüme suretiyle' ka­
yıp1<?orı 'kontrollarda % 6 - % 18
arasında değişmektedir. MH.3ü la
muamele edilenlerde ise bu kaybın

% 4 - % 14 arasında olduğu sap­
tanmıştır.

1973 yılında muhafaza peryo
du sonunda patateslerde çürüme
suretiyle meydana gelen kaybın

kontrollarda %.5 - % 26; MH-30 la
mu;:.mele edilenlerde ise % 6 - %
37 arasında değiştiği tesbit edi!­
mişdr.

İki yıllık ortalamalara göre
tate.;~erin çüıümesi üzerine etkisi
MH 30 un muhafaza sonunda pa·

çeşitlere göre değişmektedir.MH-30
la muamele «Arı» ve «B536l-İ» çe- .
şitlerinde çürüme ~uretiyle meyda­
na gelen kaybı artırmış; «Kenne­
bec» ve «Luna» çeşitlerinde azalt­
mıştır. Bu farklılıklar «B536l-l»
Kennebec' ve Luna çeşitlerinde %
1 ihtimal sınırına göre önemlidir
(Tablo 7, 8; Şek. Lı 2, 3,4,5),

3. MH-30 un Patateslerde top­
lam ağırlık kaybına etkisi

1972 yılında 6.5 ay müddetle
muhafaza edilen 5 patates çeşidi­

nin muhafaza peryodu sonunda
toplam % ağırlık kaybı, kontrollar­
da %95 - %98 arasında değişmek­

tedir. MH-30 fa muamele edilenler­
de ise bu kaybın % 54 - % 80 ara­
sında olduğu tespit edilmiştir.

1973 yılında 6.5 aylık muhafa­
za peryodu sonunda patateslerin
toplam ağırlık kaybı (hiç kimya­
sal madde püskürtülmeyen) kont­
rollarda % 76 - % 91 arasında oldu­
ğu ortaya konmuştur. MH-30 püs­
kürtülenlerde ise bu kaybın % 30 ­
% 85 arasında olduğu saptanmıştır.

Denemenin yürütüldüğü 2 se­
nenin ortalamasına göre; MH-30
la muamele bütün çeşitlerde top­
lam kaybı azaltıcı etki yapmıştır.

Kimyasal regülatör maddenin ·kay­
bı azaltıcı etkisi çeşitlere göre %
10.5 (B5358-4) - % 47.5 (An) ara­
sında değişmekte olup; bu farkın

bütün çeşitlerde % 1 ihtimal sını­

nna göre önemli olduğu ortaya
konmuştur (Tablo 9 10; Şek. lı 2,
3,4, 5).



C. MH-30 un Patatesın kalite­
sine etkisi

Patates yumrularında kuru
madde ile nişasta ve yumru özgül
ağırlığı arasında pozitif bir kore­
lasyon. mevcuttur. Özgül ağırlığı

fazla olan patateslerin hem nişas­

ta ve hem de kuru maddesİ fazla­
dır. Yumruda bulunan kuru mad­
denin büyük bir kısmını karbon­
hidratlar teşkil etmektedir. 1v1R-30
un muhafaza peryodu sonunda
sağlam kalan patateslerin özgül
ağırlık ve kuru madde miktanna
etkili olup olmadığını araştırdık.

1. MH-30 un Patateslerin özgül
ağırlıklarına etkisi

Patates yumrulannda özgül
ağırlık nekadar fazla olursa nişas­

ta ve kuru madde nisbetide okadar
fazla olur. Biz, MH-30 Un patates­
lerin özgül ağırlığına etkili olup
olmadıklarını, etkili ise bu etkile­
rinin ne yönde olduğUnu tespit et­
mek istedik.

1972 deneme yılında 6.5 aylık

muhafaza peryodu sonunda kont­
rol patateslerde özgül ağırlık (çe­
şitler arasında) 1.060 - 1.086 ara­
sında değişmektedir.

Tablo 3. !Denemeye alınan patates çeşitlerinde MH-30 un parsel başına

verim'e etkisini gösterir variyans analiz tablosu (Kg/6.7 m2
.)

Variyasyon kaynağı SD K.T. KO. F.

Yıllar (Y) 1 273.43 273.43 33.88 **
Tekrarlamalar 6 76.62 12.77 1.58
Çeşitler (Ç) 4 243.26 60.81 7.54 **
Ç~Y 4 352.09 88.Q2 10.91 **
Hata (a) 24 193.83 ,8.07

Muameleler (M) 1 123.25 123.25 36.25 **
MxY 1 91.82 91.82 27.01 **
MxÇ 4 29.92 7.48 2.20
Mx Çx Y 4' 20.08 5.02 1.48
Hata (b) 30 102.15 3.40
Genel 79

(*) İşlemler arasındaki farklar % 5 ihtimal sınınna göre;
. (**) % 1 ihtimal sımnDa göre önemlidir.
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Tablo 4. Denemeye alınan patates çeşitlerinde ortalama parsel başına

verim (Kg/6.7 mı; Kıymetler 4 tekrarlamanın ortalamasıdır).

Çeşitler

Yıllar Muameleler Çeşit 1 Çeşit 2 Çeşit 3 Çeşit 4 Çeşit 5

Kontrol 21.8 14.5 23.0 23.3 27.3
,

1971
MıH-30 19.0 11.8 14.8 19.8 21.4

1972
Kontrol 14.3 16,3 17.4 16.2 16.4
MH-30 13.9 16.2 17.2 16.1 15.0

1971 -1972 Kontrol 18.1 15.4 20.2 19.8 21.9
Ortalaması MH-30 16.5 14.0 16.0 18.0 18.2

Fark 1.6 1.4 4.2 1.8 3.7

% 5 Asgari Önemli Fark: 0.&16
% 1 Asgari Önemli Fark : 1.083

Tablo 5. Denemeye alınan patates çeşitlerinde 6.5 aylık muhafaza so­
nunda sürgün verme suretiyle meydana gelen % ağırlık kaybı­

na MH-30 un etkisini gösterir variyans analiz tablosu

Variyasyon kaynağı sn. K.T. K.O. F.

Yıllar (Y) 1 106.92 106.92 2.29

Tekrarlamalar 4 237.00 59.25 1.27

Çeşitler (Ç) 4 773.00 193.25 4.14 *

ÇxY 4 495.00 123.25 . 2.64

Hata (a) 16 746.00 46.63

Muameleler (M) 1 25297.00 25297.00 563.41 -H

MxY 1 257.00 257.00 5.72 *

MxÇ 4 905.00 226.25 5.04 **

MxÇxY 4 68.00 17.00 0.38

Hata (b) 20 898.00 44,90

Genel 59

(*) İşlemler arasındaki farklar % 5 ihtimal sıııınna göre;
(**) % 1 ihtimal sınırına göre önemlidir.
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Tablo 6. ,Denemeye alman patates çeşitlerinde 6.5 aylık muhafaza so·
nunda sürgün verme suretiyle meydana gelen % ağırlık kaybı

(Kıymetler 3 tekrarlamanm ortalamasıdır).

Çeşitler

Yıllar Muameleler Çeşit 1 çeşit 2 Çeşit 3 Çeşit 4 Çeşit 5

1972
Kontrol 73 69 59 72 66
MIfI-30 22 24 36 39 31

1973
Kontrol 53 58 32 54 52
MH-30 5 7 1 g 4

1972 - 1973
Kontrol 63.0 63.5 45.5 63.0 59.0

Ortalaması
MH-30 13.5 15.5 18.5 23.5 17.5
Fark 49.5 48.0 27.0 39.5 41.5

% 5 Asgari Önemli Fark : 3.453
% ı Asgari Önemli Fark : 4.5%

Tablo 7. ıDenemeye alınan patates çeşitlerinde 6.5 aylık muhafaza so­
nunda çüriime suretiyle meydana gelen % ağırlık kaybına

MH-30 un etkisini gösterir variyans analiz tablosu

Variyans kaynağı S.D. K.T. ıK.O. F.

Yıllar (Y) 1 4.03 4.03 0.19

Tekrarlamalar 4 126.5 31.62 1.53

Çeşitler (Ç) 4 1784.0 446.00 21.54 **

ÇxY 4 892.0 223.00 10.77 **

Hata (a) 16 331.5 20.71

Muameleler (M) 1 0.15 0.15 0.008

MxY 1 33.85 33.85 1.79

MxÇ 4 364.85 91.21 4.81 'kir

ıMxÇxY 4 314.15 78.53· 4.14 *
Hata (b) 20- 379.00 18.95
Genel 59

(*) İşlemler arasındaki farklar % 5 ihtimal sınınna göre;
(**) % 1 ihtimal sınırına göre önemlidir.
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Tablo 8. ,Denemeye alınan patates çeşitlerinde 6.5 aylık muhafaza so­
nunda çürüme suretiyle meydana gelen % ağırlık kaybı (Kıy­

metler 3 tekrarlamanın ortalamasıdır).

Çeşitler

Yıllar
Muameleler Çeşit 1 Çeşit 2 Çeşit 3 Çeşit 4 Çeşit 5

1972
Kontrol 8 6 18 10 13
MH-30 10 14 7 4 8

1973
Kontrol 9 5 26 7 18
MH-30 8 14 37 6 10

1972 - 1973 Kontrol 8.5 . 5.5 22.0 8.5 15.5
Ortalaması MH.30 9.0 14.0 22.0 5.0 9.0

Fark -0.5 -8.5 0.0 3.5 6.5

% 5 Asgari Önemli Fark : 2248
% 1 Asgari Önemli Fark : 2.991

Tablo 9. Dneemeye alınan patates çeşitlerinde 6.5 aylık muhafaza so­
nunda toplam % ağırlık kay\)Jna MH-30 un etkisini gösterir
variyans analiz tablosu

Variyasyon kaynağı S.D. K.T. K.O. F.
Yıllar (Y) 1 932.19 932.19 47.34 **

Tekrarlamalar 4 57.00 14.25 0.72

Çeşitler (Ç) 4 3894.00 973.50 49.44 **

çxY 4 1084.00 271.00 13.76 **

Hata (a) 16 :>15.00 19.69

Muamele1eı:: (M) 1 18656.00 18656.00 693.53 **

MxY 1 255.00 255.00 9.48 **

M x Ç 4 2690.00 672.50 25.00 **
,

MxÇxY 4 467.00 116.75 4.34 *
Hata (b) 20 538.00 26.90

Genel 59

(*) İş'lemler arasındaki farklat '% 5, ihtimal sınınna göre;. .
(**) % 1 ihtimal sınınna göre öxıern1idlr.
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Tablo 10. 'Denemeye alınan patates çeşitlerinde 6.5 aylık muhafaza so­
nunda toplam % ağırlık kaybı (Kıymetler 3 tekrarlamanın

ortalamasıdır) .

YılIar
Çe-şitler

Muameleler Çeşit 1 Çeşit 2 Çeşit 3 Çeşit 4 Çeşit 5

1972 ' Kontrol 98 95 95 96 98
MH-30 ,54 68 80 58 67

1973
Kontrol 83 80 91 76 91'
MH-30 32 42 85 30 34

197~ - 1973 Kontrol 905 87.5 93.0 86.0 94.5

Ortalaması MH-30 43.0 55.0 82:5 44.0 50.5

Fark 47.5 32.5 10.5 42.0 44.0

% 5 Asgari Önemli Fark 2.681
% 1 Asgari Önemli Fark : 3568

Şekil ı. Altı buçu kaylık muhafaza sonunda «Arı» patates çeşidinde MH-30'un
sürgün verme ve çüriimeye etkisi (Orij.).
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Şekil 2. Altı buçuk aylık muhafaza sonunda «B5361-İ» (Melez) patates çeşidinde

MH-30'un Sürgün verme ve çürümeye etkİsi (Orij.).

Şekil 3. Altı buçuk aylık muhafaza sonunda «B 5358- 4» (Melez) patates çeşidinde

MH-3D'un sürgün verme ve çürümeye etkisi (Orij.).
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Şekil 4. Altı buçuk aylık muhafaza sonunda "Kennebec» patates çeşidinde MH-30'­
un sür·gün verme bir çüriimeye etkisi (Orij.).

Şekil 5. Altı buçuk aylık muhafaza sonunda "Lunaı> patates çeşidinde i MH-30'UD
sürgün verme ve çüriimeye etkisi (Orij.).
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MH·30 l~ muamele edilenlerde
ise özgül ağırlığın 1.060 - 1.114 ara­
sında değiştiği saptanmıştır.

1973 yılında kontrol patates­
lerde özgül ağırlığın 1.069 - 1.107
arasında değiştiği; kimyasal regüla-.
tör madde ile (MH-30) muamele
edilenlerde ise 1.077 - 1.105 arasın­

da olduğu tespit edilmiştir.

İki yıllık deneme sonuçlarına

göre; patateslerin özgül ağırlığı çe­
şitlere ve yıllara göre değişmek­

tedir. MH-30 un özgül ağırlı~a et­
kisi çeşitlere göre de~işik olmuş­

tur. MH-30 la muamele «Arı»,

«B5358-4», «Kennebec» ve «Lunaı>

patates çeşitlerinde özgül ağırlığı

artıncı yönde etki etmiştir. Fakat
bu farklılığın sadece Luna çeşidin­

de % 1 ihtimal sınırına göre önem­
li oldu~ ortaya konmuştur. İki yı­

lın ortalamasına göre, 'MH-30 la
muamele «IB5361-1» patates çeşi­

dinde özgül ağırlığı azaltıcı rol oy­
namıştır. Bu farklılığın % 5 ihti­
mal sınırına göre önemli olduğu

tespit edilmiştir (Tablo 11, 12).

2. MH-30 un patateslerin ku­
rn madde miktanna etldsi

Patates yumrusunun ihtiva et­
tiği kuru madde miktarı çeşitlere,

ekolojik şartlani ve yetiştirıne tek­
niğine bağlı olarak değişmektedir.

6-5 ay müddetle muhafaza edi­
len patateslerin muhafaza periyo­
du sonunda % kuru madde mik­
tarları tespit edilerek; 2500 ppm.
konsantrasyonunda yapralq1ara
püskürtillen MH-30 un etkili olup
olmadığını araştırdık.

1972 deneme yılında muhafa­
za peryodu sonunda, denemeye alı­

nan patates çeşitlerinin ihtiva et­
tikleri kuru madde miktarları çe­
şitlere ~öre de~işmektedir.

Kontrollarda en az kuru mad­
de An çeşidinde (% 17.9); en Jaz­
la kuru madde ise «5358-4» çeşi­

dinde (% 21.5) tespit edilmiştir.

MH-30 la muamele edilenlerde ise
% kuru madde miktarının % 16.6­
% 24.0 arasında değiştiği saptan­
mıştır.

1973 yılında kontrol patatesler­
de % kuru madde miktarı (ç:eşit­

lere göre) % 19.4 - % 24.8 arasın­

da değiştiği; MH-30 la muamele
edilenlerd.e ise % 21.3 - % 28.0 ara­
sında olduğu tesbit edilmiştir.

İki yıllık sonuçlar incelenecek
olursa; % kuru madde miktarı

çeşitlere ve yıllara göre değişmek­

tedir. MH-30 la muamele bazı çe­
şitlerde kuru madde miktarını artı­

rrrken, bazı çeşitlerde kuru madde
miktarının azalmasına sebep ol­
muştur. İki yıllık ortalamalara gö­
re MH-30 la muamele «Arı», «ıKen­

nebec» ve «Luna» çeşitlerinin kuru
madde miktarım artırmıştır. Bu
artışın «An') ve «Lunaı> patates çe­
şitlerinde istatistiki olarak % 1 ih­
timal sımnna göre önemli olduğu

hesaplanmıştır.Kimyasal regülatör
madde (MH-30) «B5361-l» ve
«B5358-4» patates çeşitlerinin ku­
ru madde miktarını kontrola na­
zaran azaltıcı etki yapmışsada bu
etkinin sadece «5358-4» çeşidinde

% 1 ihtimal sınırına göre önemli
olduğu saptanmıştır (Tablo 13, 14).
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Tablo IL' Denemeye alman patates çeşitlerinin6.5 aylık muhafaza peryo-
du sonunda özgül ağırlık ıklarına MH-30 un etkisini gösterir
variyans analiz tablosu

Variyasyon kaynağı S.D. KT. KO. F.

Yıllar (Y) 1 0.00200 0.00200 7.41*

Tekrarlamalar 2 0.00052 0.00026 0.96

Çeşitler (Ç) 4 0.00354 0.00088 3.26

ÇxY 4 0.00019 0.00004 0.15

Hata (a) 8 0.00220 0.00027
Muameleler (M) 1 0.00008 0.00008 0.18

MxY 1 0.00020 0.00020 0.44

M x Ç 4 0.00128 0.00032 0.71

MxÇxY 4 0.00161 0.00040 0.89

Hata (b) 10 0.00447 0.00045

Genel 39

C") lşlemler arasındaki farklar % 5 ihtimal sımrma göre;
C''''') % 1 ihtimal sıDlrına göre önemlidir.

Tablo 12. Denemeye alman patates çeşitlerinin 6.5 aylık muhafaza pe·
riyodu sonUnda özgül ağırılıkları (Kıymetler 2 paralelin orta­
lamasıdır).

Yıllar
Çeşitler

Muameleler Çeşit 1 Çeşit 2 Çeşit 3 Çeşit 4 . Çeşit 5

1972
Kontrol 1.060 1.086 1.081 1.066 1J172
MH-30 1.076 1.070 1.060 1.082 1.114

1973
Kontrol 1.080 1.102 1.069 1.101 1.107
ıMH-30 1.077 1.088 1.091 1.089 1.105

1972-1973 Kontml 1.070 1.094 . 1.075· 1.084 1.090

Ortalaması MH-30 1.077 1.079 1.076 1.086 1.110

Fark --0.007 0.015 --0.001 --0.002 --0.020

% 5 Asgari önemli Fark : 0.013
% 1 A&gari önemli Fark : 0.018
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Tablo 13. 'Denemeye alınan patates çeşitlerinin 6.5 aylık muhafaza so­
nunda ihtiva ettikleri % kuru madde miktarına MH-30 un et­
kisini gösterir variyans analiz tablosu

Variyasyon kaynağı S.D. K.T. K.O. F.

Yıllar (Y) 1 80.94 80.94 29.22 **

Tekrarlamalar 2 1.03 0.51 0.18

Çeşitler (Ç) 4 85.58 21.39 7.72 **
ÇxY 4 11.54 2.88 1.04

Hata (a) 8 22.08 2.77

Muameleler (M) 1 16.77 16.77 5.78 *
MxY 1 0.10 0.10 0.03
MxÇ 4 51.29 12.82 4.42 *
MxÇxY 4 35.42 8.85 3.05
Hata (b) 10 29.00 2.9
Genel 39

(*) İşlemler arasındaki farklar % 5 ihtimal sınınna göre;
(**) % 1 ihtimal sınınna göre önemlidir.

Tablo 14. Denemeye alınan patates çeşitlerinin 6.5 aylık muhafaza s9­
nunda ihtiva ettikleri % kuru madde miktarları (Kıymetler

2 paralelin ortalamasıdır).

Yıllar
Çeşitler

Muameleler Çeşit 1 Çeşit 2 Çeşit 3 Çeşit 4 Çeşit 5

1972
Kontrol 17.9 20.0 21.5 18.9 19.7
MH-30 23.4 19.3 16.6 21.6 24.0

1973
Kontrol 21.9 22.2 19.4 24.3 24.8
MH-30 24.7 21.8 21.3 22.9 28.0

1972 - 1973 Kontrol 19.9 21.1 20.5 21.6 22.3

Ortalaması MH-30 24.1 20.6 19.0 22.3 26.0

Fark --4.2 0.5 1.5 -IJ.7 -3.7

% 5 Asgari Önemli Fark: 1.087
% 1 Asgari önemli Fark : 1.455
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v. -SONUÇLARıN TARTıŞıLMASı

ı. Hasattan 47-60 gün önce
yaprakIara püskürtülen 2500 ppm.
konsantrasyonundaki MH-30, pata­
tesin mahsul verimini azaltmıştır.

Bu kimyasal regülatör maddenin
mahsulü azaltıcı etkisi yıllara ve
çeşitlere göre değişmektedir.

Bu konuda daha evvel çalışan

araştıncılann buldukları neticeler
-birbirine uymamaktadır. ıBishop

ve Schweers (1961), uçakla atılan

3000 ppm. MH-30 un «White Rose»
patates çeşidinin mahsul verimine
ftkili ~lmadığını bildirmektedir.
Zuke! (1950) ise, dikimden 7 hafta
~onra 3000 ppm. konsantrasyona
kadar, muhtelif konsantrasyondaki
MH.la muamelenin «Green Moun­
tain.» patates çeşidinde mahsul
kiktarım azaltmadığını tesbit et­
iniştir. Denisen (1953), «Kennebec»
patates çeşidi üzerinde çalışmıştır.
Araştırıcı, çiçeklenme başlangıcı ve
i

tam çiçek devresinde atılan 375-
6000 ppm konsantrasyondaki MlI.
k mahsulü azalttığını belirtmekte­
dir.

Hasattan 47-60 gün önce (tam

!
içek devresinden s~n~a? attı~ımız

500 ppm MJ!-30, bıtkının yeşıl ak·
amında ilk devrede hafif yaprak
kıvnlmaıanna sebep. olmuşsada,
bu geçici bir etki olarak ortaya
~ıkmıştır. Yaptığımız araştırma ve
bizden önceki araştırıcıların bul­
duklan sonuçlar 2500 ppm. kon­
santrasyonun patatesler için uygun
bir doz olduğu kanısındayız. Ancak
bitkiye atılacak zamanın tespiti
için yeni denemelere ihtiyaç var­
dır. Belkide hasattan 1 ay önce atıl-

40

ması uygun olacaktır. Çünkü daha
yumrular yeni teşekküle başlarken

atılan MH, yumruların küçük kal­
masına sebep olmakta, bu ise mah­
sul verimini düşürmektedir.'

2. Her iki deneme yılında da
MH-30 la muamele patateslerin
muhafazasındasürgün verme sure­
tiyle meydana gelen kayıplan

önemli olarak azaltmıştır. Bu et­
kinin çeşitlere göre değiştiği ,sap­
tanmıştır.

Yapmış olduğumuz denemeler­
de MH-30 un muhafaza sırasında

sürgün teşekkülünü azaltmasının;
hem respirasyon oranını, hem de
anzim faaliyetlerini azaltıcı etki­
siyle mümkün olduğu sanılmakta­

dır.

Deneme sonuçlarunız bu ko­
nudaki araştırıcıların buluşlanyla

aynıdır (Zukel 1950; Kellİledy ve
Smith 1951; wittwer ve Paterson
1951; Kennedy ve Smith 1953; Bis.
hop ve Schweers 1961).

3. Hasat edildikten sonra 6.5
ay müddetle muhafaza edilen pa­
tateslerde çürüme suretiyle mey­
dana gelen kayba MH-30 un etkisi
yıllara ve çeşitlere göre farklı ol­
muştur. tki yıllık ortalamalara gö­
re MH-30 la muamele «Kennebec»
ve «LunaD çeşitlerinde çürümeyi
azaltmış; «ıB5361-İ» çeşidinde ar­
tırmıştır.

MR. la muamele edilen pata­
teslerin muhafaza esnasında çürü·
me suretiyle meydana getirdikleri
kayıplar hakkında literatürde hiç­
bir bilgiye rastlanınamıştır. Elde
edebildiğimiz literatürde araşt1.n-



cılar toplam kayıp ve sürgün ver­

me üzerinde durmuşlardır.

Denemelerimizde MH.30 un

bazı çeşitlerde çürümeyi azaltıcı;

hazılarında artırıcı etki yaptığı tes­

pit edilmiştir. Bu kimyasal regüla­

tö:ı;: maddenin belkide patatesin

bünyesindeki hormonlar üzerine·

yaptığı değişik etkilerden ileri ge­

lebilir. MH-30 un patatesler üzerin­

deki fizyolojik etkilerjrrin aydınlığa

kavuşturulması için fizyolojik ça­

lışmalara ihtiyaç olduğu kanısın­

dayız.

4. Her iki deneme ·yılında da

MH-30 la . muamele,. patateslerin

muhafaza esnasında sürgün verme,

çürüme ve su kaybı suretiyle mey­

dana getirdikleri toplam kaybı

azaltmıştır. Bu husus patates mu­

hafazasında önemlidir.

Muhafaza esnasında ıMH-30

anzim faaliyetleri ve solunumu

azaltarak patateste sürgün teşek­

külü ve respirasyon suretiyle su

kaybını azaltmaktadır. MH-30 la

muamele toplam kaybı azaltmıştır.

Çünkü, sürgün teşekülünü azaltıcı

etkisi çürümeyi artırıcı etkisinden

fazladır.

Patatesin muhtelif gelişme dev­

resinde ve değişik konsantrasyon­

larda bitkinin yapraklarına püs­

kürtülen Maleic Hydrazidenin mu­

hafaza esnasında toplam kayba et­

kilerini inceleyen araştıncıların

buldukları sonuçlar birbirinden

farklıdır.

Choudhuri (1967), 2000-5000

ppm. konsantrasyondaki MH-40

ın adi muhafaza ambarında muha-

faza edilen «Up-to-date» patates çe·

şidinde konsantrasyon arttıkça

toplam kaybın arttığını; «Royal

Kidney» patates çeşidinin de 12.8

Co. sıcaklıktaki kontrollu odada

MR. konsantrasyonu arttıkça top­

lam kaybında arttığını bildirmek­

tedir. Her iki muhafaza ambarın­

daki muhafaza sıcaklı~ı patates

muhafazası için optimum sıcaklık­

tan yüksek olduğu ve MR. konsant­

rasyonunun da fazla olması sebe­

biyle araştırıcıllIn bu neticeyi al­

dığı kanısındayız.

Denisen (1953) «Kennebec»

patates çeşidine muhtelif gelişme

peryodu ve muhtelif konsantras­

yonlarda atılan MH. ın 5 aylık mu­

hafaza sonunda toplam ağırlık

kaybı bakımındanmuameleler ara­

sında farklılık bulunmadığını bil­

dinnektedir. Muhafaza ambarı­

nın şartları hakkında bilgi v~ril­

memiştir. Bu sonuç belkide uygun

olmayan muhafaza şartlarından

ileri gelmiştir.

Diğer birçok araştırıcılarMH.­

nın toplam ağırlık kaybını azalt­

tığını bildinnektedirler. Çeşitlerin­

de önemi büyüktür (Kennedy ve

Smith 1953; Bishop ve Schweers

1961 ve Choudhuri 1967).

5. Daha bitkiler yeşilken yap­

rakıara püskürtülen 2500 ppm.

konsantrasyondaki MH-30 un. pa­

tatesler 6.5 ay muhafaza edildikten

sonraki özgül ağırlıklarına etkisi

yıllara ve çeşitlere göre değişmek­

tedir. MH-30 la muamele, deneme­

ye alınan patates çeşitlerinin bazı­

lannda özgül ağırlığı artırmış, ba­

zılannda azaltmıştır. Bazı çeşitler-
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de ise meydana gelen farklılığın

istatistiki bakımdan önemli olma­
q.ığı saptanmıştır.

İki yıllık deneme sonuçlarına

göre MıH-30 la muamele (cLuna» pa.
tates çeşidinde özgül ağırlığı artır­

rruş; «:85361-1» çeşidinde ise özgül
ağırlığı azaltıcı etki yapmıştır. LOi­
ğer çeşitlerde özgül ağırlık yönün­
den etkili olamamıştır.

Deı;ıeme sonuçlarımız bu ko­
nudaki araştırıcıların sonuçlarına

benzemektedir. Wittwer ve ,Pater­
son (1951) MR. la muamelellin de­
nemeye alınan 2 patates ~eşidinde

de özgül ağırlığı artırdığını bildir­
mektedirler. Diğer bir çok araştı­

rıcılar ise MR. la muamelenin pa­
tatesin özgül ağırlığına etkili olma­
dığını· bildirmektedir (Denisen
1953; Kennedy ve Smith 1953, Bis­
hop ve Schweers 196 ı; eunning­
kanı ve mesai arkadaşları 1966).

6. Derı.emeye alınan patates­
lerin muhafaza peryodu sonuda
ihti;va ettikleri kuru madde mikta­
rı çeşitlere ve yıllara göre değiş-
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mektedir. MR-30 la muamele bazı

çeşitlerde kuru madde miktarını

azaltıcı, bazılarında artır,ıcı etki
yapmıştır.

İki yıllık deneme sonuçlarına

göre MH-30 la ·muamele «Arı» ve
«Luna» patates çeşidinin ihtiva et­
tiği kuru madde miktarını artır­

mış; «B53S84» çeşidinde ise azal­
tıcı etki yapmıştır. Diğer iki çe­
şide ise etkili olmamıştır.

Konu ile ilgili olup temin ede­
bildiğimiz literatüriin .hiçbirinde
ıMaleic hydrazide'nin kuru madde
miktarına etkisi incelenmemiştir.

MR-30 un respirasyon hızını

azaltmak suretiyle muhafaza esna­
sında kuru madde miktarını ar­
tırıcı roloynadığı kanısındayız. Me­
lez bir çeşit olan B53584 çeşidinde

ise kuru madde miktarim azaltıcı

etki yapması; MR. ın patatese etki­
lerini açıklığa kavuşturmak için
yapılacak fizyolojik çalışmalara ih­
tiyaç olduğunu açıkça ortaya koy­
maktadır.



Effect of Malele HydrazJ.de (MH-30) on Yield and Storage Losses of Flve

Potatoe Cultlvars

In order to determine the
effeets of maleie hydrazide on yield
and stOl-age losses of potatae va·
rieties, field and storage experi­
ments were initiated in 1971-1973.
PIants were grown on the Agricul­
turaı Experiment Station Vegetab­
le Crops Researeh area at Erzu·
rum, Tu~key. Both field and stora­
ge experiments, the experimental
design was split-plot arrangement.
Maleie hydrazide was appIied to
potatae vines in the field at can·
centratian 2500 ppm, 47-60 days
before harvest.

Potatoes were stored at a eont­
rolled starage room. Starage tem­
perature was 4.5 - 5°e and relative
humidity wasn't controlled.

p.ereentage total weight lass,
sprouting and rotting were reeor­
ded at the end of 6.5 months sto­
rage period. Dry matter eontent

and the speeifie gravity of the tu­
bers were alsa determined.

Analysis of variance of data
was eondueted. The Least Signifi­
eant Differenee test Was used to
test for significant differenees
aınong means.

The fdJllowing results ~re

obtained :

ı. Yields dec1ined by MH-30­
appIieation.

2. Pereentage weight lost by
sprouting and pereentage total
storage losses were signifieandy 10­
wered by MIL treatment.

3. Pereentage weight lost by
rotting was different among eul­
tivars and treatments.

4. The effeet' of MH-30 on
specifie gravity and dry matter
conterit of tuberswere different
depending upon year and euhivars.
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