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BRITANYA iIMPARATORLUGU VE TRANSATLANTIK KOLE
TiCARETI: IMAJ-GERCEK VE CIKARLAR TEMELINDE BiR
DEGERLENDIRME

THE BRITISH EMPIRE AND THE TRANSATLANTIC SLAVE TRADE: AN
EVALUATION BASED ON IMAGE-REALITY AND INTERESTS

Ibrahim Cagr1 ERKUL!

Oz

Insanlik tarihinin ilk dénemlerinden beri var olan kolelik, Portekizlilerin Afrikali koleleri Amerika Kitasi’na
tagimalariyla yeni bir evreye girmistir. Britanya her ne kadar transatlantik kole ticaretini baglatmamis olsa da bu
ticaretin beraberinde getirdigi zenginligi fark etmis ve imparatorlugunun genislemesine paralel olarak, kole
ticaretindeki payini arttirmigtir. Bu noktada kole ticaretine uzun bir siire liderlik de etmis olan Britanya, 1807 Kdle
Ticareti Yasasi’n1 ve 1833 Koleligin Kaldirilmas: Yasasi’ni ¢ikarak, kolelik politikasinda realizm temelinde
degisiklige gitmistir. Bdylece kole ticaretini ve koleligi ortadan kaldirma ydniinde bir irade ortaya koyan
Britanya’nin bu tutumu, kiiresel anlamda kole ticaretinin sona erdirilmesinde hayati bir dneme sahiptir. Makale,
bu tutum degisikliginin nedenlerini Britanya’nin ¢ikarlar1 6zelinde ortaya koyma ve imparatorlugun kolelikten
elde ettigi faydalari, olusturdugu imajin ardinda goreli olarak siirdiirdiigii iddiasin1 gerekg¢elendirme amacindadir.
Bu iddiay1 gerekgelendirebilmek igin Britanya’nin kole ticaretine ve kolelik sistemine dahli noktasinda biitiinciil
bir yaklagim izlenmis ve konu zaman dilimine uygun olarak ele alinmistir. Buna ek olarak, Britanya’nin kole
ticaretinde dne ¢ikan Ispanya, Portekiz, Fransa, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Brezilya ile iliskilerine
deginilmistir. Ayrica donem kaynaklarindan da yararlanilarak konu kendi gergekliginde analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Britanya Imparatorlugu, Afrika, Kéle Ticareti, Kolelik Karsitlhig1.

Abstract

Slavery, which has existed since the early periods of human history, entered a new phase when the Portuguese
transported enslaved Africans to the American Continent. Although Britain did not initiate the transatlantic slave
trade it realized the wealth that this trade brought and increased its share in the slave trade in parallel with the
expansion of its empire. At this point, Britain, which had led the slave trade for a long time, made a change based
on realism in her policy by passing the Slave Trade Act of 1807 and the Slavery Abolition Act of 1833. Thus, this
attitude of Britain, which demonstrated its will to eliminate the slave trade and slavery, was important in ending
the slave trade and slavery globally. The article aims to reveal the reasons for this change of attitude in terms of
Britain's interests and to justify the claim that the empire relatively maintained the benefits it gained from slavery
behind the image it created. To justify this claim, a holistic approach was followed regarding Britain's involvement
in the slave trade and slavery system, and the issue was discussed in accordance with the chronology. In addition,
Britain's relations with Spain, Portugal, France, the United States of America (USA), and Brazil, which were
prominent in the slave trade, were discussed and the subject was analyzed in its reality, using the sources of that
period.
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BRITANYA IMPARATORLUGU VE TRANSATLANTIK KOLE TICARETI: IMAJ-GERCEK VE
CIKARLAR TEMELINDE BiR DEGERLENDIRME

1. Giris

19. yiizy1l diistiniirii Alexis de Tocqueville 1843°de “Altmis yil dnce, diinyanin en énde
gelen denizcilik ve somiirge iilkesi birdenbire kéleligin genis topraklarindan kalkacagini ilan
etmig olsaydi: Her yerde ne biiyiik saskinlik ve hayranlik ¢igliklar: atilirdi!...” (Tocqueville,
2001: 199) seklinde ortaya koydugu diisiincesinde haklidir. Ciinkii koéleligin  1833°te
yasaklanmasina kadar giden siiregte yasanan gelismeler dikkate alindiginda, koéleligin
yasaklanacagin1 6ngérmek gorece miimkiin hale gelmisti. Ancak 18. yiizyilda bu elbette
saskinlik verici bir gelisme olurdu. Bu noktada koéle ticaretine uzun bir siire liderlik etmis olan
Britanya’nin neden 6nce kdle ticaretini yasakladigi sonrasinda ise koleligi kaldirdig1 sorusuna
imaj-ger¢ek ve cikarlar temelinde bir cevap aramay1 amaglayan bu makale, ayn1 zamanda
Britanya’nin kole ticaretine ve kolelik sistemine dahlini biitiinciil bir yaklasim igerisinde
degerlendirerek literatiire katki yapmay1 hedeflemektedir.

Canbolat’1in belirttigi izere imaj, hadiselerin veya kisilerin zihnimiz {izerindeki biraktig1
etkiyi de beraberinde getiren dogal bir sonug olarak degerlendirilebilir. Bu yoniiyle hadiselere
ve kisilere yonelik diisiincelerimizin sekillenmesinde imaj, belirleyici bir yere de sahiptir.
Diisilincelerimizdeki etki potansiyeli imaja disaridan miidahale edilmesini 6nemli kilar ve
boylece gercek golgelenerek, bunun yerine sahte bir imaj kurgulanir (Canbolat, 2007: 2).
Kurgulanan bu sahte imaj yapay oldugu ic¢in gercegin yerine gecemese de zihin lizerindeki
etkisiyle gerceklik algisi olusturur. Uluslararasi iliskiler aktorleri de bu sebeple siyasal
gerceklik  temelinde olusturduklart  imajlari, gergegin {izerine konumlandirmaya
calismaktadirlar. Britanya’nin olusturulan imaj1 gercegin yerine ikame etme noktasinda basaril
bir aktor oldugu (Erkul, 2021: 23-24) g6z 6niinde bulundurulursa, kole ticaretinin ve koleligin
yasaklanmas1 noktasinda da imparatorlugun benzer bir basari ortaya koyuldugu ileri siiriilebilir.
Elbette Britanya’nin kole ticaretini ve koleligi yasaklama yoniindeki ¢abalarinin
degersizlestirilmesi dogru olmasa da imparatorlugun kolelik karsiti olarak olusturdugu imajin
arkasinda kolelikten faydalanmaya devam etmesi, bu konuda imaj ve gercegin uyusmadigini
gostermektedir.

Kole ticaretini yasaklayan 1807 Kole Ticareti Yasasi’nin ¢ikarilmasinin 200. yili olan
2007 yil1, kolelik ve kole ticareti lizerine yapilan arastirmalari yalnizca tarihgilerin ilgi duydugu
bir alan olmaktan ¢ikarip, Britanyalilarin popiiler tarih konularindan birisi haline getirmistir
(Walvin, 2009: 149). Bugiin kole ticaretinden etkilenen uluslarin tazminat talepleri ile
giincelligini koruyan transatlantik koleliginin Britanya 6zelinde incelenebilmesi i¢in giincel
kaynaklarin yaninda, kole ticaretinin yapildig:r ve koleligin kaldirildigr donemde yayinlanan
kaynaklarin da incelenmesi bir gereklilik olarak kabul edilmistir. Bu nedenle makalede kdlelik
temelinde yasanan gelismelerin o giiniin sart ve kosullarinda degerlendirilmesi amaclanarak
“konjonktiirel gerceklik” yaklagimi kullanilmistir. Eski kaynaklardan yararlanilmasini gerekli
kilan bu yaklagim, ¢alismanin 6zgiin olmasi i¢in de ayrica 6nemsenmistir.

Britanya’da oncelikle kole ticaretinin kaldirilmasit ve bundan yaklasik 25 yil sonra
koleligin yasaklanmasi noktasinda, halk icerisinde dini ve hiimanist temelde samimi bir karsi
¢ikisin oldugu ileri siiriilebilir. Diger taraftan siyasiler ve monarsi, genel olarak kole ticaretinin
ve koleligin kaldirilmasina karsi bir tutum sergilemislerdir. Buna ragmen kamuoyundan gelen
baskilar ve siyasilerin uzun vadede mevcut kolelik siteminin devam etmesinin sebep olacagi
sorunlar1 dikkate almalarinin bir sonucu olarak, Britanya’da kole ticaretinin ve koleligin
yasaklanmas1 ka¢inilmaz olmustur. Burada dikkat ¢ceken husus, siyasiler ve monarsinin kéleligi
ortadan kaldirirken, kolelikten elde ettikleri ¢ikarlar1 da koruyabilecekleri bir yola girdikleri
gercegidir. Diger bir ifade ile kdle ticaretini yasaklayan ve diger aktdrlerin de bunu yapmasini
dis politikasinin merkezi unsurlarindan birisi haline getirerek, koleligi sona erdiren
Britanya’nin bu imajin arkasinda, kolelikten faydalanmaya devam ettigi iddiasi makalede

669



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi®/ Electronic Journal of Social Sciences®

https://dergipark.org.tr/esosder

gerekcelendirilmistir. Britanya’nin bahsi gecen imaji da kullanarak koéle emeginden
yararlanmaya devam etmesi ve Afrika’daki somiirge sayisini arttirmasi, koleligin
kaldirilmasinin realist temelde yapildigini ortaya koyan bir sonug olarak degerlendirilmelidir.

Machiavelli’nin hiikiimdara kosullarin  gerektirdigi sekilde hareket edilmesini
ogiitlemesi tizerinden (Machiavelli, 1999: 89) kurgulanan ve rasyonel olmanin yaninda
donemin sartlarina uygun davranilmasini gerekli géren Realist diisiince (Roskin ve Berry: 2014:
48) dikkate alindiginda, Britanya’nin ¢ikarlari temelinde 6nce kole ticaretine basladiginit devam
eden siirecte bu alanda lider konuma ytikseldigini ve ¢ikarlarinin farklilagsmasina paralel olarak
da once koleligi, sonrasinda ise kole ticaretini kiiresel anlamda yasaklama gayreti icerisinde
oldugu goriilmektedir. Bu agidan Britanya’nin kolelikle ilgili politika degisikligi, giiciin ve
c¢ikarlarin merkezi bir yer tuttugu realist diisiinceyle uyum igerisindedir.

Kole ticaretinin yasaklanmasi noktasinda c¢aba harcamis ve Birlesik Krallik’ta
basbakanlik da yapmis olan Lord Palmerston’un 1848°de dile getirdigi ... Ezeli miittefiklerimiz
vok, ebedi diismanlarimiz da yok. Cikarlarimiz ezeli ve ebedidir ve bu ¢ikarlar: takip etmek
bizim gorevimizdir.” (Antsey, 1848: 64) sozleri, Britanya’nin realizmi tarihsel siire¢ i¢erisinde
ne kadar sindirdigini ve ¢ikarlarin bu aktor i¢cin ne kadar énemli oldugunu gostermektedir.
Buradan hareketle, ¢ikar kavramini dis iligkilerinin merkezine oturtmus olan Britanya’nin
cikarlarinda meydana gelen degisimlere bagh olarak izledigi farkli politikalar, realizmden bir
kopus olarak degerlendirilemez.

Insanlik tarihi kadar eski bir gecmise sahip olan kolelik ve kole ticaretini Britanya
Imparatorlugu 6zelinde ele alan bu makale, giris ve sonug béliimleri disinda dort boliimden
olugmaktadir. Makalede ilk olarak Britanya icin kole ticaretinin nasil basladigi, Britanya
kolonilerinde kolelik ve imparatorlugun kole ticaretinden elde ettigi gelir incelenmistir.
Sonrasinda Britanya’da kolelik karsit1 hareketlere yer verilerek, kole ticaretinin yasaklanmasina
giden siire¢ detaylandirilmis ve 1807 Kole Ticareti Yasasi analiz edilmistir. Akabinde 1807
sonrasinda kiiresel kdle ticaretinin devam etmesinin, Britanya dis politikas1 i¢in nasil bir sorun
haline geldigini ve Britanya’nm bu ticareti durdurmak icin Fransa, Ispanya, Portekiz ve
Brezilya’ya kars1 verdigi miicadele makaleye konu edilmistir. Makalenin devaminda zaman
dilimine uygun olarak 1833 Kdleligin Kaldirilmas: Yasasi’nin neleri beraberinde getirdigi ve
bu yasanin uygulanmasinda karsilasilan zorluklar yorumlanmistir. Nihai olarak ise hem Kole
Ticareti Yasasi, hem de Koleligin Kaldirilmasi Yasasi elestirel bir temelde irdelenerek koleligin
kaldirilmasinin sonuglar1 ¢oziimlenmistir.

2. Transatlantik Kole Ticareti Britanya icin Nasil Baslad1?

Copley 1836’da yaymlanan koleligin tarihini ve bunun nasil kaldirildigini ele aldigi
kitabinda, koleligi en aci verici yonleriyle tanimlamistir. Copley’in bu tanimlamay1 1836’da
yapmast tanimi farkli bir agidan daha onemli kilmaktadir. Ciinkii Copley, yasadigi donem
itibariyle kolelik kurumunun korkung ozelliklerine tanik olmus ve bunlar detayli bir
tanimlamayla ifade etmistir:

“Kolelik, en genis anlamiyla, bir insanin bir baskasinin iradesine mutlak olarak boyun
egmesidir. Kole, kendisinin istedigini yapmaya yetkili oldugunu diisiinen efendinin
mutlak miilkii olarak kabul edilir. Kéle istese de istemese de efendisinin iyiligi icin
calismaya mecburdur, kolenin calistirilacagi isin niteligini, ne zaman ¢alismaya
zorlanacagr veya dinlenmesine izin verilecegi ve yapmast gereken iy miktarin
belirleme yetkisi yalnizca efendiye aittir. Efendi ayrica, koleligi karsiliginda verilecek
olan yiyecegi veya nafakayt elde etmenin yollarini da belirler. Gereken gorevi yerine
getirmesi i¢in koleye gerekli gordiigii her tirlii sertligi uygulamak veya bunu
yapmadigt igin herhangi bir tiir veya derecede ceza vermek veya baska bir sekilde
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efendisinin ofkesine maruz birakilmak da efendinin yetkisindedir. Efendi ayrica,
kélelerinin ¢ocuklarint kendi miilkii olarak talep eder ve onlari istedigi yere
gondermekte ve istedigi gibi kullanmakta 6zgiirdiir ve onlart baska kisilere, satmak
veya miras birakmak yetkisine de sahiptir. Kolenin buna itiraz etme yetkisi yoktur ve
hiikiimet de buna miidahale edemez. Bu kéleliktir.” (Copley, 1836: 4)

Kolelik, ilk ¢aglardan itibaren var olan bir olgu olsa da cografi kesiflerden sonra
Portekizlilerce baglatilan ve “yeni kolelik” olarak da tanimlanan koleligin farkli oldugu
saplamasi isabetlidir. Bahsi gecen “yeni koleligi” dncekilerden ayiran temel unsurlar; kdleligin
yapilis sekli, tasinan kole sayisi, kole ticaretinin uzun mesafeler arasinda yapilmasi ve en
nihayetinde kéleligin bir sistem igerisinde devam etmesiyle iliskiliydi (Oziir, 2015: 240-253).

Britanya’nin Afrika'dan kole “ithalinin”, ilk kez Kralige I. Elizabeth doneminde Yiizbasi
John Hawkins ile basladigini belirten Copley, Hawkins’in Ispanyol ve Portekizlilerin kole
ticaretinden biiylik kazanglar sagladigini bildigini ve bu sebeple Londra'daki bazi varlikli
kisilerin yardimini aldiktan sonra ii¢ gemiyi donatmay1 bagararak, Afrika kiyilarina ulastigini
ifade etmistir. Hawkins, ardinda gercek bir yikim birakarak eline gecirdigi koleleri,
Karayipler’de bir ada olan Hispanyola’da satmistir. Copley’e gore, Kralige I. Elizabeth sdylem
olarak bu ticaretin karsisinda bir tutum sergilemis olsa da? Hawkins devam eden siiregte kole
ticaretine devam etmistir (Copley, 1836: 113-114).

Kralice 1. Elizabeth’in 6liimiinden sonra tahta ¢ikan Kral James, bugiinkii Virginia'da
Jamestown adi verilen bir koloninin kurulmasi i¢in yerlesimcilere 1606'da yetki vermistir.
1616'da John Rolfe’n o donemde Kizilderililerin igtigi bir bitki olan tiitiinii yetistirmesi ve
tiitlinli Avrupa'ya ihra¢ etmesi, Virginia i¢in bir donem noktast olarak kabul edilebilir.
Hastaliktan ve Kizilderililerle yapilan savaglardan dolayir Virginia'daki 6liim oraninin son
derece yiiksek olmasi genis tarlalarda calistirilacak insanlara ihtiyaci ortaya ¢ikarmistir. Toprak
sahipleri bu ihtiyaci kargilamak i¢in s6zlesmeli hizmetgiler (indentured servants) ve Virginia’ya
1619°da ayak basan siyahi koéleleri aym1 anda kullanmaya baslamiglardir. Soézlesmeli
hizmetgcilerin Amerika'ya gidebilmek ic¢in sdzlesmelerinin igerigine gore, 10-20 yil bir efendi
icin ¢alismay1 kabul etmis fakir beyaz erkekler ve kadinlar oldugu dikkate alinmalidir. Zaman
icerisinde toprak sahipleri hem daha ucuz olduklari, hem de birbirine baglanip isyan/sorun
¢ikarma olasiliklar1 daha diisiik oldugu i¢in dogrudan Afrika'dan gelen kolelere yonelmislerdir
(Halpern ve Dal Lago, 2002: 10-11). Boylece Britanya icin emek giiciiniin kdlelik iizerine insa
edildigi bir donem baglamistir.

I. James’e iliskin olarak su husus da belirtilmelidir ki 1618'de Bat1 Afrika kiyisindaki
Gambiya'da bir ticaret karakolu kurmasiyla Britanya ayni zamanda toprak sahiplerinin
taleplerini karsilayacak ve kolelerin devamliligini garanti altina alan bir topraga sahip olmustur
(Robinson, 1927: 419). 1. James’den sonra da Ozellikle yeni olusturulan yerlesimlere ve
plantasyonlara kole saglamak, Britanya i¢cin 6nemli bir gorev haline gelmistir. 1680'den 1786'ya
kadar tiim Britanya kolonilerine yapilan kole transferinin 2.130.000 oldugu ve 1793’de biitiin
Avrupali devletler tarafindan yillik olarak getirilen kole sayisinin toplami 74.000 iken bunun

2 Kralige I. Elizabeth’in kolelik karsit1 olarak sergiledigi tutumun samimi olmadigim diisiindiiren baska bir 6rnek
bulunmaktadir. Buna gére Kralice Britanya’nin yiiriittiigii ve Ispanya’dan biiyiik bir servet transferi sagladigi
korsanlik faaliyetlerinin de karsisinda bir tutum takinmasina ragmen korsan gemilerinin seferlerine bizzat para
yatirmis ve bu seferlerden biiyiik gelirler elde etmistir. ispanyollarin yapilan yagmalara yonelik tepkilerine karsilik
olarak Kralice’nin korsanlik faaliyetlerinden bilgisi olmadigini ve buna miisaade etmeyecegini belirtmis olmasi
(Maurois, 1938, C.I: 331°den aktaran Erkul, 2021: 117) yukarida kolelik tizerinden ele alinan konuyla paralellik
arz etmektedir.
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yarisindan fazlasinin yalnizca Britanya tarafindan transfer edildigi dikkate alinirsa,
Britanya’nin kdle ticaretine baslamada ilk olmadig1 ancak bir kez diger uluslar1 6rnek alip kole
ticaretine giristikten sonra tiim enerjisini kole ticaretine vererek (Copley, 1836: 114-115) bu
alanda lider aktor haline geldigi ileri siiriilebilir.

Britanya’nin bu alandaki lider konumu biraz daha detaylandirilirsa, Britanya adina
Afrika’da ¢ok biiyiik bir etkinlige sahip olan Afrika Sirketi (African Company), 1680 ve 1700
yillart arasinda 140.000 koleyi Atlantik’in diger yakasina nakletmistir. Ayn1 donemde 6zel kole
tacirlerinin de 160.000 koleyi transfer ettikleri dikkate alindiginda Britanya’nin kole
ticaretinden aldig1 pay daha iyi anlasilacaktir. Fransizlarn Ispanyol kolonilerine
gergeklestirdigi kole ticareti hakkinin 1713 Utrecht Anlagmasi ile Britanya’ya geg¢mesi de
Britanya’y1 kole ticaretinde farkli bir noktaya tasimistir. Her ne kadar Britanya i¢in Amerikan
Bagimsizlik Savasi'ndan kisa bir slire dnce en genis kapsamina ulasan kole ticareti savas
sirasinda azalma egilimine girmis olsa da savasin sona ermesiyle kole ticaretinin hizli bir
bicimde yeniden canlandigi belirtilmelidir (Ingram, 1895: 148-150).

Kolelik sisteminin “basarili” bir bi¢imde islemesinin en 6nemli sonug¢larindan biri,
genel olarak Avrupali aktorlerin, 6zelde ise Britanya’nin bir¢ok tarim iiriiniinde tekel hale
gelmesidir. Kolelerin biiyiik bir pay sahibi oldugu bu sonug, Avrupa’nin kiiresel ticaretin lideri
konumuna gelmesinde etkili olmustur (Oziir, 2015: 248). 18. yiizyilda kole ticareti ve
somiirgelerle gergeklestirilen ticaretin Liverpool ve Bristol’iin gelismesindeki etkisi (Kearney,
2015: 190) de bu baglamda unutulmamalidir. Atadv, kdle ticaretinin beraberinde getirdigi
zenginligi ve bu ticaretin Britanya Imparatorlugu icin sahip oldugu 6nemi su sekilde
aciklamstir:

“...Britanya toplumunda kral-kralice ailesinden tiim soylular, biiyiik toprak sahipleri,
ticaretle ugrasanlar ve is¢i ¢calistiranlara degin, herkes kolecilik kurumundan sonuna
dek yararland. Britanya sémiirgeciligi ve emperyalizmi Afrika dan zenci kéle ticaretine
¢ok sey bor¢ludur”. (Atadv, 2010: 26).

Toparlamak gerekirse, Portekiz ile baslayan bu yeni kole ticareti tahmini olarak 12
milyon esir insan1 Afrika'dan Atlantik’in 6biir tarafina taginmasiyla sonuc¢lanmigtir. Britanya
ise kole ticaretinde Onemli bir yere sahip olarak, yaklasik 3,4 milyon Afrikaliy1 bu ticaretin
0znesi yapmistir (Dobson, 2006: 34). Bu yoniiyle kolelikten gergek bir zenginlik sagladigi gibi
bu ticarettin neden oldugu korkung yikimdan da sonuna kadar sorumludur.

3. Britanya imparatorlugu’nda Kolelik Karsih Hareketler ve Kole Ticaretinin
Yasaklanmasi

Britanya Adalari’'nda koleligin kaldirilmasina iliskin dini ve ahlaki temeldeki
diisiinceler, 12. yiizyila kadar geri gitmektedir. Ingilizlerin irlanda’y1 ele gegirmelerinin
ardindan Irlanda’da toplanan bir ruhbanlar konseyi, Irlanda’nin yasadigi agir yenilginin
sebebinin halkin giinahlarindan kaynaklandigi sonucuna ulasmistir. Bu giinahlar icerisindeyse,
ozellikle Irlandalilarm tiiccarlardan ve korsanlardan satin aldiklar1 Ingiliz erkeklerine kotii
davranmalar1 ve onlar1 esaret altinda tutmalar1 yer almaktaydi. Buna karsilik olarak da Tanri,
Irlandalilari ingilizlerle cezalandirmist1. Bu inangla konsey irlanda’da esaret altinda tutulan tiim
Ingilizlerin, 6zgiirliiklerinin hemen geri verilmesi gerektigine dair bir kamu yasasi ¢ikarmigtir
(Benezet, 1785: 43). Burada bahsedilen kolelik, dnceki boliimde ifade edilen “yeni kolelik” ile
ilgili olmamakla beraber, genel anlamda kdle karsitlhiginin Britanya Adalari’nda 6zellikle dini
ve yine insani bir temelde ortaya ¢iktigin1 géstermesi bakimindan énemlidir.

Transatlantik kole ticaretine yonelik olarak, Britanya’da bu ticarete karsi birlesik ve
pratik eylemde bulunan ilk kisiler, Kuveykirlar (Quakers) adiyla bilinen kisilerdi. Kuveykirlar,
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1727°de kole ticaretinin "Gvgiiye deger veya izin verilen bir uygulama olmadigini" ilan
etmislerdir. 1761'de ise daha da ileri giderek kole ticaretiyle ilgisi olan herkesi topluluklarindan
dislamiglardir (Ingram, 1895: 155-156). Brown’a gore Britanya’da koleligin kaldirilmasini
savunan ilk aktivistler, uygulanabilir bir reform programindan yoksun olduklar1 i¢in
cabalarinda basarisiz olmuslardir. Uygulanabilir bir program iizerinden siyasi giindemi
belirleme konusunda yasanan bu basarisizlik, haliyle kolelik karsiti hareketlerin olusmasini da
engellemistir. Sonraki siirecte kolelik karsitlari, Amerikan Devrimi sirasinda Amerikan
vatanseverlerinin Ingiliz tiranliginin bir simgesi olarak vurguladiklar1 kole ticaretinin ortadan
kaldirilmas1 gerektigi soylemini® kullanarak, giindemi belirlemeye ve ¢abalarina bir anlam
kazandirmaya calismislardir. Bu kez de kolelik karsitlart politikalarini ortaya koyarken,
Amerikan Bagimsizlik Savasi’ni kaybeden Britanya Imparatorlugu’nun kars: karsiya kaldig
bliyiik borg, diplomatik sorunlar ve niifus/toprak kayiplarinin beraberinde getirdigi ¢ok farkli
zorluklar1 dikkate almak durumunda kalmiglardir (Brown, 1999: 306).

Bu saptamaya iliskin olarak, Britanyali politikac1 Charles James Fox, 1789'da
Britanyalilarin gergeklestirdigi kole ticareti iizerine yapilan bir tartismada, kole ticaretinin
kaldirilmasinin insanlik ve ¢ikarlar arasinda bir sorun oldugunu belirtmistir (The Parliamentary
History of England, 1816: 100°den aktaran Sheridan, 1958: 249). Buradan ¢ikarilacak sonug,
koleligin bir anda ortadan kaldirilmasinin miimkiin olmadigidir. Imparatorlugun icinde
bulundugu siyasi pozisyona ve yasadigi sorunlara bagli olarak kolelik tizerinde bir reformu
gerceklestirmesi i¢in zamana ve uygun konjonktiire ithtiyaci vardi.

Britanya’da kolelige muhalefet edenlere yonelik olarak su hususun da belirtilmesi
onemlidir ki muhalefet koleligin kaldirilmasini savunanlar ve koélelik sisteminin reformunu
onceleyenler olarak kendi iginde ikiye ayrilmistir. Buna gore muhafazakar Hiristiyanlar
koleligin  kaldirilmasin1  aktif olarak desteklemislerdir. Rasyonel mubhalifler olarak
tanimlanabilecek olan kisiler ise genel olarak dini ve siyasi reform kampanyalarina éncelik
vermeye devam etmislerdir. Her ne kadar bdyle bir ayrim yapilsa da rasyonel muhalifler de
koleligin kaldirilmasina farkli sekillerde katkida bulunmus ve kéleligin sona erdirilmesine
yonelik kampanyalarda 6nemli bir rol oynamislardir (Page, 2011: 745).

Britanya’da koleligin yasalligina iliskin sorunun hukuki temelde ele alinmasi 1729’a
kadar geri gitmektedir. Britanya Adalari’na gelen bir kdlenin yasal statiisii lizerinde yasanan
anlasmazhik bir tartismayr da beraberinde getirmistir. Oncelikle gelen kolenin efendisi
tarafindan plantasyona donmeye zorlanabilecegi karar1 alinmis olsa da dénemin Basyargici
olan Holt’un aksi goriis bildirilmesi 6nemlidir. Zenci Somerset Davasi’nda* bu konu son

3 Farkl1 bir bilgi olarak Thomas Jefferson’un Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nin ilk taslaginda Afrikalilar1 kole
haline getirenlerin bu insanlarin kutsal olan yasama ve 6zgiirliik haklarini galdiklarini belirtmesindeki amag kdle
ticaretini destekledigi gerekgesiyle Britanya Krali George’u suglamakti. Ancak bu durum kendi iginde tutarli gibi
goriinse de Amerika’daki kole sahipleri agisindan, Kral George’un kole ticaretini destekledigi sebebiyle
sug¢lanmasimi anlamsiz kilmaktaydi. Kongre’nin Bildirge’nin nihai taslagindan bu konuyu ¢ikardigi dikkate
almmalidir (Davidson, 2021: 123).

4 Massachusetts’de giimriik memuru olarak ¢alisan Charles Stewart, 1769'da kdlesi James Somerset ile sinirh bir
siire i¢in Ingiltere'ye gelmis ve islerini tamamlamasinin ardindan Amerika'ya dénmeyi planlamustir. 1771'de kolesi
olan Somerset efendisinin izni olmadan kagmistir. Yakalanan Somerset, kdle olarak satilmak iizere Jamaika'ya
giden bir gemiye bindirilmistir. Somerset'in kagirildig1 haberi Britanya’da kdle karsit1 kisilere ulagmig ve bu kisiler
keyfi tutuklama yapilamayacagi gerekgesiyle konuyu yargiya tasimislardir. Konu yargi¢ olan Lord Mansfield'a
gelmesinin ardindan ¢ok sayida durusma yapilmis ve bunlarin sonunda kesin bir karar olarak Somerset kazanmistir
(Cotter, 1994: 34-35).
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noktaya getirilmis ve nihayet 22 Haziran 1772'de bir kdlenin Britanya Adalari’na ayak basar
basmaz Ozgiir olmasina karar verilmistir (Ingram, 1895: 155). Bu gelismeler koleligin
kaldirilmasi anlamina gelmese de hem hukuki temelde bir kazanim olarak, hem de konunun
imparatorlugun giindemine gelmesi sebebiyle kiymetli kabul edilebilir.

Yukaridaki gelismeye ek olarak, Britanya Imparatorlugu’nun bir parcasinda gorece
erken bir donemde koéleligin kaldirilmis oldugu da belirtilmelidir. James Oglethorpe’un vali
oldugu Georgia Kolonisi’nde 1735'te koleligi yasaklayarak, bu noktada oncii bir rol {istlendigi
(Robinson, 1927: 600) ve bu yasagin 1751’e kadar ytiriirliikte kaldigi, dnemli bir bilgi olarak
not edilmelidir. Peki, Georgia Kolonisi neden bdyle bir yola girmisti? Miller’in aktardigina gore
kolelerin Georgia’daki gorece az sayidaki beyaz niifusu tehlikeye atacagi, koleligin kole
sahibinde tembellige yol acacagi ve kélelerin Ispanyol ve Fransizlar igin bir ¢esit "besinci kol"
olarak kullanilabilecegi ¢ekincelerine ek olarak, bir zenci kole i¢in yapilan ilk yatirnmin beyaz
bir yerlesimcinin Georgia Kolonisi’ne yardim etmesini engelleyecegi diisiincesi belirleyiciydi.
Bunun yaninda beyaz yerlesimciler askeri agidan da kolelere karsi tercih edilmistir. Diger bir
ifadeyle kolelerin koloni icin asker olamayacaklari diistincesi de bunda etkili olmustur (Miller,
1969: 7). Buradan c¢ikarilabilecek sonug, bu yasaklamanin rasyonel bir temelde yapildigi,
hiimanizmden veya dinden uzak gerekgelere dayandigidir.

Bilindigi iizere, Britanya’nin Bat1 Hint Adalari’nda yer alan kolonilerinin ekonomileri,
biiylik olclide kolelige bagliydi. Adalar’daki niifusun altida besinden daha fazlasi kole olmasina
ragmen, koleler arasindaki yiliksek Olim orani nedeniyle Bati Hint Adalari’nda seker
tarlalarindaki iiretimi siirdiirmek ve artirmak icin kitalar arasi yeni kdlelerin siirekli olarak
tedarik edilmesi gerekmekteydi (Drescher, 2009: 118). Durum bdyleyken, kolelerin kotii
kosullar i¢inde olmalar1 onlar isyana siiriiklemekteydi.

Kole ticaretinin kaldirilmasinda gorece az referans verilen bir konu olarak Santo
Domingo’da (Haiti ve Dominik Cumhuriyeti) 1791°de yasanan kole isyani birgok tarih¢iye
gore, transatlantik kole ticaretinin sona ermesinde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Santo Domingo
kole sahipleri i¢in tiitiin, seker ve kahve tiretilmesi sebebiyle karli bir yer olsa da koleler i¢in
korkung caligma kosullar1 ve kisa siiren bir dmiir anlamina gelmekteydi. Bu kétii kosullar
altinda siyahi koleler plantasyonlara saldirmiglar ve ekinleri atese vermislerdir. Ayrica kole
sahiplerini 6ldiirmiis veya onlar1 farkl tilkelere slirmeyi basarmislardir. 1791°de yasanan bu
isyanmin ardindan koloninin y&netimini ele gegirmek igin Fransa, Britanya ve Ispanya
kuvvetleri Santo Domingo’yu isgal etseler de 13 yillik savasin ardindan 1804'te Santo
Domingo'nun adi Haiti olarak degistirilmis ve Haiti Afrika disinda siyahlarin ilk bagimsiz
cumhuriyeti olarak Avrupa’da kolelik karsit1 diisiinceleri savunanlar tizerinde olumlu bir etki
dogurmustur (House of Lords, 2019: 2). Yine bu isyanin kéleligi sona erdirmenin amaglandigi
Barbados, Demerara (Guyanalar) ve Jamaika'daki isyanlara ilham verdigi ileri striilebilir
(Heuman, 2011: 228). Kéle isyanlarinin Britanya Parlamentosu iizerinde baski yapmaya ¢alisan
kolelik karsitlari icin de biiylik bir motivasyon kaynagi oldugu unutulmamalidir.

Esasinda yukarida deginilen isyanlarin ¢ikmasi Britanya i¢in siirpriz degildi. Soyle ki
kolonilerdeki beyaz niifusun oram kéle niifusuna gore ¢ok azdi. Ornegin Jamaika’da her bir
beyaza karsilik on kéle bulunurken, Ingiliz Guyanasi’nda ise her bir beyaza karsilik yirmi kole
vardi. Durum bdyleyken siddet ve siddet tehdidi olmaksizin bu kdleligi devam ettirmek
miimkiin degildi. Koleleri isyandan uzaklastirmak ve disipline etmek i¢in igkence uygulanmasi
hayatin bir pargasi haline gelmisti (Ferguson, 2015: 94). Siddet ve siddet tehdidinin islevsiz
kaldig1 anda ¢ikan isyanlar, kolelerin “efendilerine” karsi koyabileceklerini agikca gdstermistir.
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Kolelik karsitlar1 Britanya Parlamentosu’nun kolelikle ilgili aldigi kararlar1 kabul
etmeyerek, kamuoyunu alinan kararlara karsi harekete gecirmeyi onemsemislerdir. Kdlelik
karsitlarinin hazirladiklar1 brosiirler ve parlamentoda kolelik ile ilgili yagsanan tartismalari yazili
olarak yeniden bastirarak kamuoyuna sunmalarinin yaninda, koélelikle ilgili siirlerin ve
betimlemelerin kamuoyuyla paylasilmast gorece sonu¢ vermistir. Bunun pratikteki
sonuglarindan biri, koleler tarafindan yetistirilen seker yerine Dogu Hindistan sekerinin
tikketimini tesvik etmek ic¢in baslatilan bir kampanyanin basariya ulasmasidir. Genel olarak
bakildiginda tiim bunlarin sonucunda, kole ticaretinin gergeklerini bilen ve onu durdurmak
isteyen Britanyalilarin sayisinda biiyiik bir artis yasanmistir. Kole karsitlarinin nihai amaci ise
kamuoyunda olusturduklari bu akim1 tamamiyla parlamentoya tasimakti (Coupland, 1933: 93-
94). Yine diger taraftan kole ¢alistirmanin ekonomik anlamda verimsiz olduguna yonelik
diisiinceler de kolelik karsitlari tarafindan kullanilmistir. Drescher’e gore ise kolelik sisteminin
tarihi performansinin zirvesinde oldugu bir noktada kolelik karsiti kisilerin kullandig1 kole
emeginin ekonomik verimsizligine dayanan diisiinceleri sorunlu (Drescher, 2009: 458) bir
goriintli vermekteydi.

Elde edilen basarilara ragmen kolelik karsiti hareketler, 18. yiizyilin sonlarina dogru
fikirlerini ve bu konuda alinacak 6nlemleri parlamentoya kabul ettirmek isteseler de basarili
olamamiglardir. Nihayet 19. yiizyilin basinda o donemde kole ticaretini ortadan kaldirma
hareketinin lideri olan William Wilberforce’un girisimiyle 1807°de onemli bir yasayi
parlamentoda kabul ettirmistir. Kolelik sisteminin tamamen ortadan kaldirilmasinin ilk adimi
olarak goriilen 1807 Kole Ticareti Yasasi, zencilerin Afrika’da yakalanmalarini, Atlantik
Okyanusu’nda taginmalarini ve toprak sahiplerine satilmalarini yasaklamaktaydi. (Brett, 1960:
104-105). 1807 tarihli yasanin metninde 1 Mayis 1807'den itibaren kole ticaretinin
kaldirilacagi, kole ticareti yapilmasi veya kole satin almanin cezasinin kole bagina 100 Pound
olacagi, yasanin 1 Mayis 1807'de veya bu tarihten dnce Biiylik Britanya'dan ayrilan ve 1 Mart
1808'den once Bati Hint Adalari'na ulasan gemilerdeki kdlelerin ticaretini etkilemeyecegi
belirtilmekteydi® (Act for the Abolition of the Slave Trade, 1807).

1807 yasasi1 sonrasinda kdle ticaretine devam etmek isteyen Britanyali kéle tiiccarlari,
kaptanlar ve denizciler, kaynaklarini ve tecriibelerini Portekizli ve 6zellikle Ispanyol kole
tiiccarlarina aktararak, yasadan muafiyet saglamaya caligmislardir. Bu sebeple Britanya
Parlamentosu 14 Mayis 1811'de Koéle Ticareti Su¢ Yasasi’ni (Slave Trade Felony Act) kabul
etmis ve boylece kole ticareti yasagimin daha esashi bir sekilde uygulanmasini saglamaya
calismistir. Bu kapsamda Britanya Kraliyet Donanmasi, 1811°de Britanyalilara ait olan ve yine
gorece Britanyali miirettebata sahip olmakla birlikte Ispanya bayrag: tasiyan gemilere karsi agik
denizde miicadele vermistir. Bu miicadelenin pratikteki sonuglarindan biri, kdle ticaretine karsi
acik¢ca miicadele veren bir Britanya’nin varliginin koélelik karsitlariin artan giiciinii goriiniir
kilmis olmasidir (Ferrer, 2014: 276-277). Ayrica su da ifade edilmelidir ki 1811 Kole Ticareti
Su¢ Yasasi kole ticareti yapanlara hapis ve ii¢ ila bes y1l arasinda agir calisma veya 14 yil
tasimacilik yapamama cezalariin verilmesini miimkiin kilarak, kdle ticaretini yasanin isminde
yer alan “felony- agir bir su¢” haline getirmesi bakimindan da 6nemlidir (McKibbin, Connors,
Harmes, 2021: 119).

5 Yasa metnine atifla belirtildigi iizere, 1807 yasasina gdre 1 Mayis 1807'den sonra hicbir geminin Britanya
egemenligi igindeki herhangi bir limandan kole ticareti icin ayrilmamasini ve 1 Mart 1808’den sonra Britanya’nin
kolonilerine higbir kélenin indirilmemesini yasalastirmistir (Clarkson, 1808: 576).
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4. Koleligin Kaldirilmasina giden Siire¢ ve 1833 Koleligin Kaldirilmasi Yasasi

1807°de kole ticaretini yasaklamis olan Britanya, transatlantik kole ticaretinin devam
ettirilmesinin Oniine gecmeye calismaktaydi. Bunu yapmak i¢in yalnizca kendi tebaasi veya
topraklar1 {izerinde bir kararlilik gostermesi anlamsiz olacagi icin imparatorlugun kole
ticaretinde 6nde gelen diger aktdrlere baski yapmasi ve onlarla masaya oturmasi bir gereklilikti.
Ferguson’un da belirttigi lizere bu gereklilikte, hiikiimet {izerindeki kamuoyu baskisinin yeri
hafife alinamaz. Kdlelik karsitlar1 1807 de elde ettikleri zafer sonrasinda koleligin de ortadan
kaldirilmasi i¢in uyguladiklar1 baskiyi stirdiirmiislerdir. 1814°te koleligin kaldirilmasi ig¢in 750
bin kisinin kdleligin kaldirilmasina yonelik dilekcelere imza verdigi dikkate alinirsa, hiikiimetin
boylesine yogun bir talebi gormezden gelmesi miimkiin olmamistir (Ferguson, 2015: 127).

Britanya’nin kole ticaretinin kaldirilmasina yonelik ¢abalarinda, 19. ylizyilin hemen
basinda kole ticaretinde 6nemli bir aktor olan Fransa ile olan iliskilerinin anlasilmasi énemlidir.
Napolyon Savaglari’nin devam ettigi donemde kole ticaretinin kaldirilmasi konusunun
Avrupa’nin giindeminden diismesi normal karsilanabilir. Napolyon’un tahttan ¢ekilmesi
sonrasinda Britanya ve Fransa arasinda baglayan goriismelerde, koleligin kaldirilmasi dncelikli
konulardan biri olmasa da tartisilan konular arasinda yer almistir. Bu baglamda Britanya,
Fransa’nin bu ticareti kaldirmasini agikg¢a istemistir. Fransiz miizakerecilerin bir kismi kole
ticaretinin eninde sonunda ortadan kalkmasi gerektigini fark etseler de Fransa’da kole
ticaretinin kaldirilmasina karsi gercek bir muhalefet oldugu i¢in {ilkedeki farkli goriiglerin
uyumlastirilmasi gorece zor olmustur (Kielstra, 2000: 22-23). Yasanan zorluklara ragmen 30
Mayis 1814°te imzalanan Paris Barig Antlasmasi’nin ekleri incelendiginde, Fransa kole ticareti
ile miicadelesinde Britanya’ya kosulsuz destek verecegini beyan etmis ve kole ticaretinin
evrensel olarak Fransiz Hiikiimeti i¢in kesin olarak sona erdirilecegi taahhiidiinde
bulunulmustur (Kelly, 1820: 769).

Britanya, kole ticaretinin kaldirilmas1 hususunda benzer bir ¢abay1 Ispanya’ya kars1 da
gdsterilmistir. Bu cabanin sonucunda Britanya ve Ispanya arasinda tebaalarmin yasa dis1 kole
ticaretine karigsmasimni Onlemeye yonelik bir antlagma, 23 Eylil 1817'de Madrid'de
imzalanmigtir. Antlasmanmn 1. maddesinde 30 Mayis 1820'de Ispanyanin tiim egemenlik
alanlarinda kole ticaretinin kaldirilarak, bu tarih ve sonrasinda kéle ticaretinin, Ispanya’nin
hicbir tebaasi i¢in yasal olmayacagi taahhiit edilmistir (The Treaty With Spain, 1818). Britanya
ile yapmis oldugu anlasmaya ragmen kole ticaretini slirdiirme yoniinde bir irade ortaya koyan
Ispanya’nin bu ticaretten hemen vazgegmemis oldugu da belirtilmelidir. Ispanya’nin yaninda
Portekiz de Britanya’y1 bu noktada en ¢ok zorlayan aktorlerden birisi olmustur.

Bu nedenle Ispanya ve Portekiz’in kole ticaretlerine son vermeleri igin bask1 yapmak,
Britanya’nin izledigi dis politikanin bir ilkesi olarak uzun yillar siirdiiriilmiistiir. (Klein, 1986:
247). Portekiz’in kole ticaretinin kaldirilmasi noktasinda Britanya’ya kars1 gosterdigi
kararliligin anlasilabilmesi i¢in 1839’da donemin Britanya Disisleri Bakani olan Lord
Palmerston’un adiyla anilan yasanin, Britanya Parlamentosu tarafindan kabul edilmesine
deginmek elzemdir. Bu yasa Britanya gemilerine, denizlerde kole ticaretiyle mesgul olan veya
kole ticareti yaptigindan siiphelenilen Portekiz bayrag: altinda seyreden biitiin gemileri ele
gecirme iznini vermekteydi (S4 da Bandeira, 1840: 3). 8 Agustos 1839°da Parlamento’da
yapti@1 konugmasinin Hansard® kayitlari incelendiginde, Lord Palmerston’un neden Portekiz’e
kars1 boyle bir yasa ¢ikarilmasini istedigi anlagilacaktir.

“...Ciinkii kole ticaretini bastirp ortadan kaldirmak yerine tesvik ediyor. Portekiz in
memurlart sadece buna goz yummakla kalmiyorlar, aslinda yetkililer de buna
katilyyorlar, onu tesvik ediyorlar, onunla gelisiyorlar, onunla servet kazaniyorlar,

6 Britanya Parlamento’sunda yapilan tiim tartigmalarinin transkriptlere verilen isimdir.
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kendilerini zenginlestiriyorlar, Lizbon'daki Hiikiimeti kontrol eden ve gegersiz kilan
niifuz topluluklar: olusturuyorlar. Koéle ticaretinin sagladigi servet sayesinde,
Lizbon'da su anda o iilkenin Hiikiimetini gegersiz kilan ve yonlendiren siyasi nitelikte
bir mniifuz elde edilmigtir. Kole ticareti yapan bu grup tarafindan Portekiz
Hiikiimeti’nin onerdigimiz anlasmalara katilmasi engellendi. Portekiz’in kole
ticaretini ortadan kaldirmak bir yana, diinyadaki tiim kole ticareti bayraklarinin
yerine kendi kole ticareti bayragini koydugunu soyliiyorum. Hollanda bayragi, Fransa
bayrag ve Ispanya bayragini o ticaretten dislamay: basardik¢a, Portekiz bayraginin
daha once bu iilkelerin bayraklart altinda yiiriitiilen ticarete de koruma sagladigini
goriiyoruz...” (UK Parliament, 1839).

Palmerston’un neden bdyle bir konugsma yaptigi, 1815 ve 1817 yillar1 arasinda
Britanya’nin Portekiz ile yaptig1 anlagmalar incelendiginde daha net goriilecektir. 22 Ocak
1815'te Viyana'da imzalanan anlasmanin 1. maddesinde bu antlagsmanin onaylanmasindan ve
yayimlanmasindan sonra, Portekiz Kraliyeti’nin tebaalarindan higbirinin Portekiz'in herhangi
bir yerinde kole satin almasi veya kole ticareti yapmasinin yasal olmayacagi belirtilmistir.
Portekiz bu anlagsmayla her ne kadar kéle ticaretini yasaklamamais olsa da bu yonde bir irade
ortaya koymustur. Anlasmanin 5. maddesinde taraflarin “kéle ticaretinin evrensel olarak
durdurulacagi ve Portekiz'in tiim egemenlik alanlarinda yasaklanacag siireyi kendilerine saklt
tutar ve ayri bir antlasma ile belirlemeye ¢alisirlar” ibaresi yer almaktadir (The Guidance,
1844:282-284). 1815 Antlasmasi’na ait bir ek sdzlesme olan ve 28 Temmuz 1817'de Londra'da
imzalanan diger antlasmada ise Portekiz’in hangi kosullarda ve hangi bolgelerde kole ticareti
yapabilecegi detaylandirilmis ve bunlarin disindaki kéle ticareti hukuksuz sayilmistir. Kole
ticareti yapan Portekiz gemilerine karsi uygulanacak yaptirimdan ugranacak zarar sebebiyle
O0denecek tazminata kadar detaylar iceren bu antlasma (The Guidance, 1844: 285-289),
Portekiz’in kole ticaretini sinirlandirmasi ve bunu bazi kosullara baglamasi yoniinden 6nemli
olmakla birlikte, yukarida da belirtildigi gibi gercek anlamda uygulanamamastir.

Portekiz’in yaninda eski bir Portekiz somiirgesi olan Brezilya’ya da bu baglamda kisaca
yer vermek gereklidir. Brezilya’da kole ticaretinin durdurulmasina yonelik kayda deger bir
gelisme olarak Lord Aberdeen’in adiyla anilan ve 1845'te kabul edilen Aberdeen Yasasi
Yiiksek Deniz Kuvvetleri Mahkemesi ve Amirallik Mahkemeleri’ne kdle ticaretiyle ugrasan
tiim Brezilya gemilerini arama, bu gemilere el koyma ve bunun da 6tesinde kole tacirlerini
yargilama yetkisi vermekteydi (Corwin, 2014: 90). Brezilya, Britanya i¢in énemliydi ¢linkii
kole ticaretinin Brezilya “ayaginin” sonlandirilmasi Portekiz’e karsi gercek bir basar
saglanmanin On sartlarindan biriydi.

Nihai olarak Britanya Hiikiimeti, transatlantik kole ticaretinin bastirilmasinin ancak
biiyiik bir deniz giiciine sahip olan ABD'nin is birligiyle miimkiin olabilecegini erken bir
donemde fark etmis olsa da ABD’nin tutumu sebebiyle is birligi yapmak kolay olmamuistir.
ABD’nin Afrika'daki kole ticaretinin engellenmesine yardimer olmak i¢in Britanya’dan gelen
teklifleri kabul etmemesindeki temel nedenlerden biri, 19. yiizyilla birlikte koleligin yiikseldigi
ABD’nin giiney eyaletlerini endiseye sevk edebileceginden duyulan ¢ekinceydi. Taraflarin kdle
ticaretinin engellenmesi igin anlasabilmesi ancak Amerikan I¢ Savasi’nin baslamasinin
ardindan 1862 yilinda yapilan bir anlagmayla miimkiin olmustur (Nelson, 1942: 203-209).

Sunu ifade etmek onemlidir ki Britanya’nin kole ticaretine kars1 uyguladig: "ablukay1"
stirdiirmesi ve bunu giiglendirmesi kole ticaretinin kdle saticilart i¢in karsiz hale gelmesinde
etkili olmustur (Wilson, 1950: 526). Bunu saglayan elbette Britanya’nin denizlerdeki
istlinliigliydii. Kennedy’nin belirttigi lizere, 18. yiizyilda diinyanin en biiyiik donanmasina
sahip olan Britanya, 1805 Trafalgar Muharebesi sonrasinda da uzun bir siire denizler tizerindeki

677



Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi®/ Electronic Journal of Social Sciences®

https://dergipark.org.tr/esosder

rakipsiz konumunu korumus ve biiyiik bir meydan okumayla kargilasmamistir. 1815 Waterloo
Savasi sonrasinda ise Britanya donanmasi sayica azalmis olsa da fiili savas giicli olarak
kendinden sonraki li¢ veya dort donanmanin toplami kadar bir giice sahip olmay1 siirdiirmiistiir
(Kennedy, 2015: 197-198). Bu baglamda Britanya’nin kole ticareti temelinde diger aktorlerle
iligkilerine yonelik olarak yapilabilecek c¢ikarimlardan biri; Britanya’nin sahip oldugu giicii
kullanarak, zaman zaman diger aktorlerin egemenlik yetkilerini zorladig1 ve hatta bunlar1 yok
saydig1 gergegidir. Diger bir ifadeyle, Britanya kdle ticareti lizerinden kendisine “diinya polisi”
gorevini atfetmistir.

Morgan’in belirttigi lizere, transatlantik ticaret ve kolelik 1660 ile 1800 yillar1 arasinda
ve Ozellikle de 1750'den sonra Britanya'nin ekonomik gelisimi agisindan 6nemliydi (Morgan,
2000: 98). Bu sebeple Britanya Iimparatorlugu’nda kolelik sisteminden vazgecilmesinin kolay
olmamasi farkli acilardan anlasilabilir bir durumdur.

Britanya kole ticaretinin yasaklanmasi konusunu diger aktorlere kabul ettirmeye
calisirken, kolonilerindeki mevcut koélelerin yasam kosullar1 kotiilesmekteydi. Napolyon
Savaglari'ndan sonra 1815 ile 1834 arasinda seker kamiginin fiyati diismiis ve bu disiis
ekicilerin tiretimlerini artirarak karlarmmi korumaya calismasina neden olmustur. Bunun bir
sonucu olarak kolelerin somiiriisii artmis ve yasam kaliteleri daha da kdtiilesmistir (Blackburn,
1988: 421, 428’den aktaran van der Linden, 2010: 284).

Hal boyleyken o donemde Clarkson’un 1823’te yayinlanan kitabinda belirttigi
diisiinceleri bir ¢dziim olarak goriilmiistiir. Clarkson kitabinda, Britanya Imparatorlugu’nda
koleligin kaldirilmasinin hem insani, hem de imparatorluk ¢ikarlarina nasil hizmet edecegini
aciklamaya caligmistir. Clarkson’a gore kole ticaretinin yasaklanmasiyla kole sahiplerinin
Afrika'dan ya da diinyada baska bir yerden kole getiremeyeceklerini bilmeleri durumunda,
sahip olduklar1 kélelere daha iyi bakmaya mecbur kalacaklardi.” Yerel yasama meclisleri de
kolelere yonelik muameleye iliskin yasalarini iyilestirmeyi kendi c¢ikarlar1 igin gerekli
goreceklerdi. Kole sahiplerinin baslattig1 iyi muamelenin bir sonucu olarak daha istekli, daha
becerikli ve degerli emekgiler ortaya ¢gikacakti. Bu yeni sistemin faydalarini géren kole sahipleri
ve yasa yapicilar, kolelerin durumunu kademe kademe iyilestirerek onlara ayricaliklar
tantyacak ve nihai olarak 6zgiirlestirilmelerinin 6niinii agacaklardi (Clarkson, 1823: 1). Burada
ifade edilen iyilestirmenin kolay olmayacaginin anlagilmasi i¢in donemin Disisleri Bakani
Canning’in plantasyonlarda kirbacin yasaklanmasina iligkin yaymladigir genelge sonrasinda
toprak sahiplerinin protestolar baglatmalar1 (Brett, 1960: 105) 6nemlidir.

1823'te Britanya Hiikiimeti Bat1 Hint Adalari’ndaki koleligin tizerine reform yapma ve
koleleri nihai 6zgiirliige hazirlama yoniinde bir ¢aba ortaya koymustur. Kélelerin durumunun
tyilestirilmesini de kapsayan bu ¢abadan sonug¢ alinamamasi tizerine, on yil sonra reform bir
kenara birakilarak, koleligin kaldirilmasina karar verilmistir. Bu kararda Somiirge Ofisi’nin
(Colonial Office) kolelik sisteminin iyilestirilemeyecegi ve yalnizca kaldirilabilecegi goriisiinii
benimsemesi de etkili olmustur (Reckord, 1971: 723). Su husus da belirtilmelidir ki Britanya
Parlamentosu’nun kdlelik sisteminin reforme edilmesinin miimkiin olmadigini kabul etmesinde
bir diger onemli husus, somiirge valilerinin reform kararlarin1 uygulama noktasindaki
etkisizliklerinin agik¢a goriilmiis olmasiyla iliskilidir (Reckord, 1971:725). 1826 yilinda
yaymlanan bir kitapta kolelik karsitt yasalarin uygulanmasinda yoneticilerin karsilastigi

7 Kéleler zaten kiyiya gotiiriiliirken ve deniz yolculugunda korkung sartlar altinda 6lmektelerdi. Buna ek olarak
calisma kosullarinin koétiiliigii sebebiyle de ¢ok sayida kole hayatin1 kaybetmistir. Hayatini1 kaybeden kdlelerin
yerine diizenli olarak yeni kolelerin getirilmesi tiretimin siirmesi ig¢in 6nem arz etmekteydi. Nihai olarak erkek
kdle say1sin oransal olarak fazla olmasi kdle niifusunun artmasinin 6niindeki engellerden oldugu igin yeni kolelerin
edinilmesi gerekli goriilmistiir (Ingram, 1895: 151-153).
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zorluklar, Mauritius 6rnegi lizerinden net bir bigimde ortaya koyulmustur. Mauritius’da yasay1
uygulatacak olan valinin etrafi kdle sahibi olan memurlar, yargiglar ve jiirilerle ¢evrili oldugu
i¢cin yasak olmasina ragmen yeni koleleri getiren kole sahipleri suglarini gizleyebilmekteydiler
(The Slave Colonies of Great Britain, 1826: 68). Bu drnekte de goriilecegi lizere hem kole
sisteminin beraberinde getirdigi yonetimsel cliriimiisliik, hem de cografi olarak kolonilerin
Londra’ya olan uzakligi ¢ikarilan yasalarin uygulanmasini giiglestirmistir.

Craton’un belirttigi tizere plantokrasi 1slah edilemezdi ve tiim kolelik sistemi o kadar
zararliyd: ki tek ¢6ziim yasalarla teminat altina alinmig bir 6zgiirlestirmeydi (Craton, 1974:
266). Kolelik sisteminin 1slah edilmesinde yasanan basarisizligin agik¢a goriilmesiyle Lord
Stanley kdleliginin ortadan kaldirilmasina yonelik bakanlik planini 14 Mayis 1833’te Avam
Kamarasi’na sunmustur. Bu plan kolenin daha iyi kosullarda ve simnirli bir siire igin
efendisinin/sahibinin yaninda ¢iraklik yaparak tam 6zgiirliige hazirlanmasini amaglamaktaydi
(Grimshaw, 1847: 327).

Gortilecegi tizere 1833 Koleligin Kaldirilmasi Yasasi, kolelerin 6zgiirlestirilmelerini de
kapsadigi i¢in biiyiik bir 6neme sahipti. Yasaya gore alt1 yasin altindaki tiim kole ¢cocuklar ve
bu yasa yliriirliige girdikten sonra dogan tiim ¢ocuklar 6zgiir olacaklardi. Bunun yaninda 1
Agustos 1834’te Britanya’nin dominyonlarinda kolelige son verilecegi ve kolelerin bir gecis
asamasinin ardindan 6zgiirliiklerine kavusmalar1 6ngoriilmiistiir. Buna gore koleler yedi yillik
bir siirede efendilerine calisma giinlerinde uzun saatler boyunca hizmet etmeye devam
edeceklerdi, giiniin geriye kalan dortte birinde ise 6zgiir olacaklardi. Bu bir ¢esit 6zglirliigiin
“ciraklig1” olarak ongdriilmistii. Son olarak Britanya Hazinesi’nin 20 milyon Pound’u kélelerin
ozgilirlestirilmesi karsiliginda kole sahiplerine tazminat olarak vermesi kararlastirilmistir (Brett,
1960: 106-107). Yasaya iliskin olarak su husus belirtilmelidir, monarsi kéleligin kaldirilmasina
iliskin ¢ikan bu yasaya karsiydi. 1830 ve 1837 yillar1 arasinda Kral olan IV. William Kdleligin
Kaldirilmas1 Yasasi’na agikca muhalefet ettigi (Ingersoll, 1856: 18) dikkate alinirsa bu husus
daha iyi anlasilabilir.

Yasayla ilgili detaylandirilmasi gereken bir diger husus ise “ciraklik” statiistidiir.
Kolelik ve ozgiirlik arasinda bir orta yol olan “giraklik” fazlasiyla sorunluydu. Kolelerin
“ciraklik” doneminde emekleri halen efendilerinin emrindeydi, koleler yargilanmadan sulh
hakiminin emriyle hapis ve iskencenin de dahil oldugu en agir cezalar alabiliyorlardi. Toplum
kolelere gergek bir nefret besledigi gibi yargiclar ve yasama mensuplar1 da onlara karsi nefret
sugunu siirdiiriiyorlardi. Diger taraftan c¢iraklik adi altindaki bu donemde tiirlii zorluklara
katlanmaya mecbur birakilan kolelerin sosyal anlamda gelismelerine yonelik caligsmalarin
yapilmas1 ongoriilmesine ragmen bunun da gergeklesmedigi not edilmelidir (Anti-Slavery
Crisis, 1838: 28-29). Ciraklig1 "kademelicilik" olarak degerlendiren muhafazakar veya ilimh
kolelik karsitlarinin da yasadaki bu maddeyi destekledikleri belirtilmelidir. Bu diisiincede
olanlar genel olarak siyahlarin 6zgiir bir hayat1 yasamakla bas edebilmeleri i¢in ¢iraklig1 gerekli
gormektelerdi (Malkani, 2018: 11).

Scanlan’a gore Britanya Parlamentosu’nun koleligi kaldirmasiyla eski kolelerin 1
Agustos 1834°te aldiklar1 6zgiirliik, kolelere istedikleri 6zerklik ve onuru saglamamistir. O’na
gore koleligin kaldirilmasi karari eski kolelerin somiiriilmesinin gizlenmesine ve bu somiirii
diizeninin uzatilmasinit saglayan gelismelerden biri olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii
koleligin kaldirilmasindan sonra eski kolelerin topraga erigimleri engellenmis ve diisiik licretle
calismalar1 beklenmistir (Scanlan, 2021). Bu konuya asagidaki baglikta ayrica yer verilecektir.

Tazminat konusuna gelindiginde ise kole sahiplerine 6zgiirlestirme sebebiyle 6denecek
20 milyon Pound’un o dénem igin gergekten de biiyiik bir meblag oldugunun alt1 ¢izilmelidir.
Birlesik Krallik Hazine Bakanlig1 Bilgi Haklar1 Birimi’nin de dogruladig: tizere 1833 tarihli
Koleligin Kaldirilmas: Yasasi'ni finanse etmek i¢in kullanilan 20 milyon Pound ayni yil
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hiikiimetin yaptig1 toplam harcamanin yaklasik % 40'mna esdegerdi (HM Treasury, 2018). Bu
veriler iizerinden Imparatorlugun ciddi bir mali yiik altina girdigi goriilecektir. Burada ilging
olan ise kole sahiplerine tazminat teklif edildiginde, binlerce Britanyalinin kole sahibi
olduklarin1 iddia etmeye baslamasimin ardindan, kole sahipliginin aralarinda Britanyali
seckinlerin de yer aldig1 gruplar arasinda ne kadar yaygin oldugunun ortaya ¢ikmasidir (Draper,
2007: 78). Her ne kadar o donemde Britanya Imparatorlugu gérece biiyiik kabul edilebilecek
bir tazminat 6demis olsa da Imparatorluk ve kéleler arasindaki “hesap” kapanmamistir.
Manjapra’nin ifade ettigi gibi koleligin kaldirilmasinin ardindan Britanya’nin belirledigi
yiiksek bedelli tazminatin tamami kole sahiplerine O6denmistir. Diger taraftan Britanya
kolelestirdikleri kisilere bir tazminat vermemistir (Manjapra, 2018). Bu agidan bakinca bahsi
gecen “hesap” gercekten de kapanmamistir. Bugiin kole ticaretinden etkilenen uluslarin bu
ticaretle ilgilisi olan iilkelerden istedikleri hakli tazminat talepleri artarak devam etmektedir.

Genel bir degerlendirmede, kolelik ve kole ticaretinin insanlarin avci-toplayiciliktan
tarimsal liretime gegtigi andan itibaren ¢ok sayida toplumda temel bir kurum haline geldigi
dikkate alinirsa, kole ticaretinin hem Atlantik, hem de Hint Okyanusu ayaginin hizli bir bicimde
baskilandig1 ve sona erdirildigi ileri siiriilebilir (Eltis, 2009: 731). Kdle ticaretine yonelik goreli
olarak kisa siiren bu ¢aba da Britanya’nin ortaya koydugu iradenin belirleyici oldugu da kabul
edilmelidir.

5. 1833 Kaoleligin Kaldirilmasi Yasasi Koleligi Ger¢cek Anlamda Sonlandirdi mi?

1833 Koleligin Kaldirilmas: Yasasi, koleligi gercek anlamda sonlandirdi m1? Sorusuna,
sOmiirge karsit1 goriisleriyle bilinen Frantz Fanon’un su ifadeleriyle bir baslangi¢ noktasi
olusturulmasi1 miimkiindiir:

“Zenci tarihinin tarih dncesinden bu yana kéleligin kira¢ topragina ekili olarak yeni
zamanlara ulasan zenci, nihayet efendisi tarafindan o topraktan sékiiliip azat edilmis
bulunuyor. Tabii ozgiirliik igin hicbir kavga vermeden. Simdi efendilerinin oturdugu
posta mi kurulacak kélelikten kurtulan zenci? Yilda bir kere salonda dans etmesine izin
verilen usaklar gibi, tutunacak seyler ariyyor kendine, oyle mi? Hayir, kolelikten
kurtulmakla efendi olunmaz. Kélelerin olmadigi yerde efendi de yoktur ¢iinkii. Ama
zenci, belki de ¢ektigi acilara bir kefaret olarak, efendisinin tavirlarini takinmasina izin
verilen bir kole durumunda hala. Beyaz adamsa, kolesinin kendi masasinda yemek
yemesine izin veren efendi durumunda. Niifuzlu bir beyaz efendi giiniin birinde
adamlarina, “Zencilere iyi davramn’ komutunu veriyor, hepsi bundan ibaret.” (Fanon:
1996: 204).

Yasanin kabuliinde karsilasilan zorluklarin en Onemlilerinden biri, eski koélelerin
ozgiurliiklerine kavustuktan sonra hangi statiiye sahip olacaklarina iligkindi. Brown’a gore
koleligin kaldirilmasi genel olarak iki ihtimali beraberinde getirmistir: Bunlardan ilki azat
edilmelerinin ardindan kolelerin kolonyal toplumlara dahil edilmesi fikriydi. Digeri ise
yiizbinlerce azat edilmis kolenin Britanya Imparatorlugu’nun smirlarinin digma tasinmasi
diisiincesiydi. Bu acgidan bakinca kolelige karst meydan okumak fazlasiyla zor bir gdrevdi
(Brown, 1999: 275-276). Bu belirsizlige ek olarak yukarida da ele alinan ¢iraklik statiisii zaten
sorunluydu. Kole sahipleri acgisindan bir insana 6zgiir denilmesinden ve giliniin dortte birini
Ozgiir gecirmesinden sonra onlara kole olarak davranmak anlamsizlasiyordu. Bu sebeple
ciraklik i¢in Ongdriilen yedi yillik siire dolmadan kolelerin ozgiirliikklerini  kazanmis
olduklarinin alt1 ¢izilmelidir. Yasanin sorunlu olan bir diger yonii de kole sahiplerinin
kendilerine 6denecek olan tazminati yetersiz bulmalartyd: (Brett, 1960: 107). Yasanan tiim bu
sorunlar, 1833 Yasasi’nin saglayacagi ozgiirlesme tizerindeki kugkular1 arttirmigtir. Devam
eden siire¢ igerisinde Britanya’nin tutumu veya yonetimsel zafiyeti 6zgiirliigline kavusan
kolelerin esit sartlar altinda toplumun bir parcasi olmalarinin 6niine ge¢mistir.
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Moohr, kolelerin 6zgiirlestirilmesinin Britanya Guyanasi iizerine yaptigi ekonomik
etkiyi ele aldigi makalesinde bu durumu agik¢a belirtmistir. Koleligin kaldirilmasindan sonra
mevcut plantasyon arazilerinin disindaki arazilerin kullanima agilmadigini ve bunun eski
koleleri topraksiz tutmaya yonelik bir ¢aba oldugunu ortaya koyan Moohr’a gore bu ¢aba
tamamen basariya ulasmasa da eski kolelerin ekonomik girisimlerini kisitlamistir.® 19. yiizyilin
sonlarinda Britanya Guyanasi’nda nihayet bu topraklarin tasarrufuna iligskin kisitlamalarin cogu
kaldirilmis ve ¢ok sayida kisi farkli mesleklerde calisma firsati1 yakalamistir. Elbette kolelerin
Ozgiirlesmesi sonrasinda siyasi gii¢c yeni azat edilmis koleler lehine 1limli bir yeniden toprak
dagitimini saglamis olsaydi, koleligin kaldirilmasindan sonra yasanan ekonomik degisimin
dogasi siiphesiz farkli olacakti (Moohr, 1972: 606). Diger bir ifadeyle, eski kolelerin kendi
topraklarina sahip olmalarinin 6niine gegilmeye calisilmis ve boylece eski plantasyon sistemi
kolelik yerine ucuz isgiicii lizerinden devam ettirilmek istenmistir. Bu noktada belirleyici olan
Britanya, tutumunu siirecin geciktirilmesinden yana kullanmis ve gercek bir 6zgiirlesmeyi
saglama noktasinda basarisiz olmustur.

Britanya’nin 1833 Yasasi’nin uygulanmasi noktasinda sorunlu bir tutuma sahip
oldugunu Malkani de ortaya koymustur. Malkani’nin siyahlarin 6liim cezasina c¢arptirilma,
yargisiz infazlara maruz kalma ve ling edilme riskinin koleligin kaldirilmasindan sonraki
yillarda daha fazla oldugunu (Malkani, 2018: 35) belirtmesi bunun 6nemli gostergelerinden
biridir. Diger taraftan kole ticareti ve kolelik, Britanya i¢in sona ermis olsa da imparatorluk
dolayl olarak kolelik sisteminden yararlanmaya devam etmistir. Bales’e gore 1850'lerde,
Britanyali girisimciler hizla gelisen pamuk endistrisini Amerika’daki kolelerin {rettigi
pamuguna dayanarak yonetmislerdir. Onlar1 kdle emegiyle iiretilen pamuga iten sebeplerin ilki
hem islerinin, hem de koleligin Amerika’da yasal olmastyd1.® Ikincisi, yabanci bir iilkede kural
koyma veya polis gibi davranma sorumluluklarinin olmamastydi. Ugiinciisii ise eger daha ucuz
olan kole pamugunu kullanmazlarsa, rakiplerinin bu pamugu kullanacagi ve kendilerinin de
bunun sonunda issiz kalacaklarini diistinmeleriydi (Bales, 2007: 189). Pamuk endiistrisine
iligkin olarak su husus da ifade edilmelidir, Britanya’nin kdle emegiyle iiretilen pamuktan
vazgecememesi sanayi devrimiyle iliskiliydi.

Bu konu tafsilatiyla incelendiginde, sanayi devriminin beraberinde getirdigi verim
artis1, 6zellikle tekstil alaninda kendini gostermistir. Bunun pratikteki anlami pamuk 6zelinde
daha ¢ok hammaddeye ihtiya¢ duyulmasi olmustur (Kennedy, 2015: 188). Britanya
ekonomisinin kolelere ozgiirliiklerinin verilmesinden sonra eskisinden daha fazla kdlelige
bagimli hale geldigini belirten Hall’a gore kolelerin 6zgiirlestirilmelerinden sonra Britanya
sermayesi pamuga yonelip, ABD'nin giineyinde koleligin genislemesini tesvik etmistir. Bunun
yaninda Britanya Hindistan'daki ¢ay tarlalarinda ve Karayipler'de seker liretimi i¢in sdzlesmeli
olarak ifade edilebilecek emegin yaygin kullanimini1 da desteklemeye devam etmistir (Hall,
2020). Boylelikle kolelikten kar elde etmeye devam etmeyi tercih eden Britanya, hem kdlelerin
yetistirdigi Amerikan pamugunun neredeyse tamamini satin almig, hem de Kiiba ve Brezilya'da
uiretilen sekere kendi pazarlarini agmistir. Ama bunlarin da 6tesinde Britanya 19. yiizyilin ikinci
yarisinda kendi iradesini Afrika devletlerine dayatmak ve kitadaki dogal kaynaklarin
yagmalanmasini hakli ¢gikarmak i¢in kolelik karsiti tutumunu kullanmistir. Boylece Afrika'daki
bolgesel imparatorlugunu da genisletmistir (Scanlan, 2021).

8 Hagadorn, Amerikan kolelerinin yoksulluk temelinde durumunun géreli olarak Ingiliz emekgininkinden {istiin
oldugunu iddia etmistir (Hagadorn, 1851: 30).

% 1807°de Britanya’min kole ticaretini yasaklamasiyla birlikte Jamaika ve Barbados gibi Britanya’nin
Karayipler’deki somiirgelerindeki kole popiilasyonlar1 yaslanma ve kiiclilme egilimine girerken, ABD'nin
giineyinde durum bunun tam tersiydi. Kolelik iizerinde yasanan anlagmazligin ABD’de bir i¢ savasa sebebiyet
verdigi ve koleligin 1863°te kaldirilmasina kadar biiyiik bir sorun olarak kaldig1 dikkate alinmalidir (Engerman,
2007: 1-3’den aktaran Roberts, 2013 287).
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Kolelik kademeli bir bigimde ortadan kalkarken, Avrupa sdmiirge imparatorluklarinin
Afrika’da genislemelerine paralel olarak koleligin Afrika'da sona ermedigi ve sOmiirgeci
tilkelerin yonetimleri altinda yirminci yiizyila kadar devam ettigi dikkate alinmalidir (Lovejoy,
2011: 47). Bu baglamda transatlantik kole ticaretinin sona ermesinin Afrika’nin
sOmiiriilmesiyle olan dogrudan baglantis1 kdleligin kaldirilmasinin en 6nemli sonuglarindan
birisi olarak dikkate alinmalidir. Transatlantik kole ticareti Britanya’nin da ortaya koydugu
cabayla sona erdiginde, ¢cok sayida Avrupali aktor sahip olduklar1 zenginligi korumanin ve
arttirmanin bir yolu olarak Afrika’da yeni topraklar elde etmeleri gerektigine inanmustir.
Avrupali aktorlerin Afrika’yr somiirgelestirme yarigina girmeleri bunun bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Literatiirde “Afrika talan1” olarak ifade edilen bu rekabet yeni bir somiirii
diizeninin de ortaya ¢ikmasi anlamina gelmistir.

Cape Kolonisi’nin 1815 Viyana Kongresi’nde kendi egemenligine gegcmesiyle Britanya,
somiirge topraklarimi Afrika Kitasi’nin kuzeyine dogru genisletmeye baslamistir (Giines, 2015:
481). Oncelikle Giiney Afrika’daki topraklarini biiyiiten Britanya 1882’de Misir’1 isgal etmistir.
Britanya’nin Afrika’nin giiney ve kuzeyinde ele gecirdigi topraklarin ardindan bu ikisi arasinda
kalan topraklari isgal etme ¢abasi, Afrika’y1 kuzeyden giineye birlestirme amacini tagimaktaydi
(Armaoglu, 2017: 417-418). Ozellikle 19. yiizyilin son geyreginde Afrika’nin paylasiimasi
siirecinde Britanya’nin Ingiliz Somalisi, Nijerya, Uganda, Kenya, Bechuanaland (Bugiinkii
Botsvana), Rodezya ve Nyasaland’1 hizli bir bi¢imde ele gegirdigi dikkate alinmalidir (Sander,
2003: 230). Yukarida ifade edilen tiim hususlar dikkate alindiginda, Britanya’nin bir dénem
liderlik ettigi kole ticaretini yasaklama ve kolelik sistemini ortadan kaldirma cabasina ragmen
monarsi ve siyasilerin etik temelde gergek bir samimiyet testinden gegemedigi goriilmektedir.
Bu sebeple ¢ok sayida diisiiniir, Britanya’nin kolelige karsi tutumunu ¢ikarlar {izerinden
aciklamay1 se¢mistir.

Black, kole ticaretinin yiiriirliikkten kaldirilmasinin ahlaki degerler temelinde
gerceklestirildigini ileri siirse de (Black, 2017: 161) bu diisiinceye katilmayan cok sayida kisi
bulunmaktadir. Williams, Britanya kapitalizminin hem Bati Hint Adalari’ndaki koéleligini
tesvik ettigini, hem de bu kdleligi yok ettigini belirtmistir. O’na gore koleligin hem tesviki, hem
de yok edilmesi Britanya kapitalizminin ¢ikarlari dogrultusunda yapilmistir (Williams, 1943:
85). Bu goriisii destekleyen Hill, Britanya’nin kdle ticaretinden kar edemedigi bir noktada kdle
ticaretini onleme cabasinda bulunmasini uyaniklik olarak nitelendirmistir (Hill, 2015: 273).
Atadv de Britanya Imparatorlugu’nun kéle ticaretini yasaklamasinin insani ve ahlaki degerler
temelinde olmadigini savunanlardandir. O’na gore Britanya koleligi yasaklayarak insanlar1 yine
sOmiirebilecegi ve onlardan daha fazla verim alabilecegi ticretli is¢iligi tercih etmistir. Bunun
bir sonucu olarak da kdélelik imparatorlugun kendi ¢ikarlari i¢in ortadan kaldirilmistir (Atadv,
2010: 61). Koleligin kaldirilmasina iliskin olarak su husus da 6nemlidir, ticretli is¢iler yalnizca
eski kolelerden olugsmamaktaydi. Magdoff 1820°den sonra yiiz yillik bir siire igerisinde 55
milyon Avrupalinin {ilkelerini terk ettiginin tahmin edildigini ifade etmistir. Olusan bu go¢
dalgasinin dinsel, bireysel ve gidaya erisim gibi sebepleri olmakla birlikte tarim ve endiistride
yasanan makinelesmenin beraberinde getirdigi artan issizlik oranlar1 da yasanan yogun gocte
merkezi bir konuma sahipti (Magdoft, 2006: 45). Diger bir ifadeyle diisiik iicretlere ¢alismay1
kabul edecek ¢ok sayida Avrupali, daha 6nce kolelerin ¢alistigi isler igin ideal birer tercih haline
gelmistir.

6. Sonuc¢

Portekiz ile baglayan ve Ispanya ile devam eden transatlantik kole ticaretine gdrece geg
baslayan Britanya, devam eden siire¢ igerisinde bu ticarete liderlik etmistir. Kdle ticaretinin
maddi getirisinin yiliksek olmasiin yaninda, kolonilerinde kolelerin ¢alistirilmas: Britanya
acisindan kole ticaretini cazip kilan nedenlerin basinda yer almaktaydi. Britanya’nin hem kole
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ticaretinden, hem de kolonilerde calistirilan kolelerin emeginden biiyiik bir servet edindigi
aciktir. Kole emeginin kolonilerde yaygin olarak kullanilmasiyla elde edilen servet transferini,
Britanya i¢in 6nemli kilan husus buradan elde edilen kazancin uzun siirmesiyle iliskilidir.
Britanya’nin kolonilerinde kole emegiyle gerceklestirdigi tarimsal iiretim Ispanyol ve
Portekizlilerin yeni diinyay1 yagmalayarak elde ettikleri altin ve giimiis gibi degerli maddelere
gore biiyiik bir avantaja sahipti. Cilinkii zaman igerisinde hem yagmalanan degerli maddelerin
miktarlar1 azalmis, hem de Ispanya ve Portekiz ekonomisi iiretim temelinde zayifladig1 igin
ekonomik sorunlarla karsilagmistir. Bu baglamda Britanya’nin kdle emegiyle elde ettigi tiretim
imparatorlugunun ortaya ¢ikisinda, gelismesinde ve diinya politikasindaki liderliginde hayati
bir rol oynamustir.

Afrika icin transatlantik kole ticaretinin baslamasi da Britanya’nin ortaya koydugu
iradeyle bitmesi de kita i¢in gercek bir felakete doniismiistiir. Milyonlarca Afrikalinin tutsak
edilmesi ve zorlu kosullarda okyanusun diger yakasina transfer edilmelerinde Avrupali aktorler
ve Afrikali yerel kdle tiiccarlari, Afrika’ya gergek bir yikim yasatmiglardir. Britanya’nin
cabalartyla dnce kole ticaretinin akabinde ise koleligin kaldirilmasi, Afrika’nin hizli bir bicimde
sOmiirgelestirilmesinin 6niinli agmistir. Britanya’nin da dahil oldugu bu somiirii hem Afrika’nin
kaynaklarmin, hem de insanlarinin emeginin sdmiiriilmesini beraberinde getirmistir. Kisaca
kole ticaretinin baglamasi da bitmesi de Afrika’y1 olumsuz etkilemistir.

Afrika’ya iligkin olarak su husus da ayrica belirtilmelidir, Tudor Hanedani’nin son
temsilcisi I. Elizabeth sonrasinda artan kolonilesmeye paralel olarak kole ihtiyact da artmistir.
Bu ihtiyacin saglanmasi imparatorlugun oncelikleri arasinda yer almis ve kole ticaretinin giiven
altina almmas: i¢in Gambiya’da ilk karakolunun kurulmasiyla, Britanya Afrika’da ilk
yerlesimine de sahip olmustur. Bu agidan degerlendirildiginde Britanya’nin Afrika’daki ilk
varlik sebebi de kole ticaretiyle ilgilidir. Britanya’nin kdle ticaretindeki oranini yiikseltmesi
kolonilerde gerceklestirilen tarimsal tiretimi de ivmelendirerek biiyilik bir zenginligin Britanya
Adast’na akmasini saglamaistir.

Bu zenginligin Britanya’ya aktig1 donemde, halk igerisinde samimi bir kars ¢ikigin var
oldugu belirtilmelidir. Dini ve hiimanist bir temelde ortaya ¢ikan bu karsitligin, Britanya’nin
bu ticaretten ve kole emeginden en fazla faydalandigi donemde ortaya ¢ikmasi takdir edilmesi
gereken bir durumdur. Makalenin de iizerinde durdugu bu samimi karsitlik imparatorlugu
cikarlar ve hiimanizm arasinda sikistirarak, hiikiimetleri kélelik konusunda alinacak kararlarda
zorlamustir.

Bu calisma bahsi gecen sikismighktan kurtulmak i¢in kdle ticaretini ve koleligi
kaldirmis olmasina ragmen Britanya’nin hem bu siirecte hem de kdleligin kaldirilmasindan
sonra kolelik karsit1 bir aktor olarak olusturdugu imaji gercegin iizerinde konumlandirarak,
kolelikten elde ettigi faydalar: goreli olarak siirdiirdiigii iddiasindadir. Bu iddiay1 giliglendirmek
icin mevcut kdlelerin kotiilesen yasam kosullariyla ilgilenilmemesi, kole isyanlariin koleligin
stirdiiriilmesinin Oniinde bir engel olarak goriilmesi, kole isyanlar1 sonrasinda yeni kdlelerin
getirilmesinin az sayidaki beyaz niifusu tehlikeye atabilecegi diislincesi, Britanya’nin kole
ticaretini bu ticaretten yeterince gelir elde edemedigi bir donemde sonlandirmasi, kolelerin
Ozgiirlesmeden once bir silire “giraklik™ statiisii ad1 altinda kolelige devam etmek zorunda
kalmalari, koleligin kaldirilmasiyla beraber tazminatin yalnizca kdle sahiplerine ddenerek
kolelere bir tazminat Odenmemesi, Ozgilirlesen eski kolelerin bir adalet sistemiyle
korunmamalari, eski kolelerin kendi toprak ve islerine sahip olmasinin 6niine gegilerek kotii
kosullarda ve disiik licretlerle adeta kole gibi calismaya mecbur birakilmalari, Britanya
ekonomisinin koéleligin kaldirilmasindan sonra da kdle emegine baglh kalmasi, Amerika’nin
ozellikle giiney eyaletlerinde kole emegiyle iiretilen pamugun Britanya sanayisinin temel girdi
maddelerinden birisi olmasi, 19. yiizy1l boyunca on milyonlarca Avrupalinin kitay1 terk
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etmeleriyle koleler yerine diislik iicretle calisacak yeni bir emek giiciiniin varliginin fark
edilmesi, koleligin kiiresel Olgekte sonlanmasina paralel olarak Afrika Kitasi’nin somiirii
diizeninin yeni merkezi olmasi ve Britanya’nin bu noktada Afrika’nin somiiriisiinde en 6nemli
aktorlerden birisi olmasi bunlar arasinda sayilabilir.

Blouet’in belirttigi izere “kéleligin kaldirilmast bir yasaydi,; kélelerin ozgiirlesmesi bir
stiregti” (Blouet, 1991: 391). Bu siireci Britanya’nin kolelikten elde ettigi ¢ikarlar1 korumak
amaciyla aldig1 ve almadig: kararlarla sekteye ugrattig1 agiktir. Elbette kompleks bir kolelik
sisteminin hem Britanya i¢in, hem de kiiresel 6l¢ekte bir anda ortadan kalkmasini beklemek
hatalidir ancak Britanya’nin kole ticaretinin yasaklanmasi ve koleligin sonlandirilmasina iligkin
cikardigl yasalarin ardindan, dolayli olarak bu sistemden faydalanmaya devam etmesi
sorunludur. Bugiin i¢in de Birlesik Krallik’in kolelik temelinde insanliga karsi isledigi korkung
suclarin telafisi ve tazminati istendiginde, 1807 ve 1833 yasalar1 ve bu baglamda ortaya koyulan
caba iizerinden kendisini aklamaya ¢aligmasi da aym sekilde sorunludur. imaj ve gercek
temelinde yapilan bu elestirilere ragmen bir kez daha ifade edilmelidir ki Britanya’nin kole
ticaretini ve koleligi yasaklamasinin degersizlestirilmesi dogru olmayacaktir. Ciinkii
Britanya’nin kole ticaretini sonlandirma yoniindeki cabasi ve bu noktada diger aktorler
tizerindeki ekonomik, askeri ve diplomatik baskis1 fazlastyla onemlidir.
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