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EKOFEMINIST PERSPEKTIFTEN PARIS iKLiM
ANLASMASI’NIN ELESTIiREL BiR
DEGERLENDIRMESI

A CRITICAL ASSESSMENT OF THE PARIS CLIMATE
AGREEMENT FROM AN ECOFEMINIST PERSPECTIVE

Duygu OZTURK" & Sezin iIBA GURSOY"

0z

iklim degisikligi, zamanimizin en biiyiik kiiresel, ekolojik ve
cevresel sorunlardan biridir. Doganin bir parcasi olan insan,
iklim degisikliginden giivenlik, ekonomik, kalkinma ve insan
haklar1 basta olmak iizere farkl1 alanlarda dogrudan ve dolayl
olarak etkilenmektedir. En son olarak kiiresel capta etkileri
goriinen COVID-19 salgin1 bir domino etkisi gostererek, doga,
cevre, insan ve kalkinmanin nasil birbirleriyle karmasik bir
iliskide oldugunu ve kalkinma modellerinin kirilganliklarini
gostermistir. Ayrica bu siirecte, neoliberal iklim yonetisimi de
daha fazla sorgulanir olmusg, alternatif yaklagimlarin
goriiniirliigii artmistir. Bu baglamda, bu ¢alisma iklim krizine
doga-kadin iliskileri c¢ercevesinde bakmakta ve mneoliberal
yOnetisim olarak adlandirilan kiiresel iklim rejimi girisimlerine
Paris Anlagmas1 6zelinde ekofeminist perspektiften elestirel
bir degerlendirme sunmaktadir. Bu dogrultuda Paris
Anlasmas1 Wordcloud yazilimi1 araciligi ile icerik analizine tabi
tutulmus ve ekofeminist perspektiften degerlendirilmistir.
Anlasma her ne kadar iklim degisikligi konusunda uluslararasi
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girisimler arasinda en ¢ok umut vadeden adim olarak
degerlendirilse de bu ¢alisma, Paris Anlasmasi’nin daha 6nceki
girisimlerden onemli bir farkliliginin olmadigini ileri
siirmektedir. Daha oOnceki girisimlerde oldugu gibi, Paris
Anlagmas1 da ataerkil kapitalizmde yapisal bir degisiklik
ongérmemekte, mevcut hiyerarsik iligkiler icerisinde biiyiime
odakli kalkinma politikalarinin devam etmesi amacindan
uzaklasmamaktadir. Sonug¢ olarak Paris Anlagmasi1 toplumsal
cinsiyet esitligi yaklagimini kiiresel iklim politikalarina entegre
etmede zayif bir iyi niyet diizeyinde kalmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ekofeminizm, iklim Degisikligi, Kadin,
Cevre, Paris Anlagmasi.

ABSTRACT

Climate change is one of the biggest global, ecological, and
environmental challenges of our time. As a part of the nature,
human beings are directly and indirectly affected by the climate
change in different areas, including security, economy,
development, and human rights. Most recently, showing a
domino effect, the COVID-19 pandemic, which has had global
impacts, has demonstrated how nature, environment, people,
and development are intricately interrelated and manifested
the fragility of the development models. Furthermore,
neoliberal climate governance has also become more
questioned, and the visibility of alternative approaches has
increased. In this context, this study considers the climate
crisis within the framework of nature-women relations and
presents a critical evaluation of the global climate regime
initiatives, which are known as neoliberal governance, from
an ecofeminist perspective with a special focus on the Paris
Agreement. In this regard, a content analysis is conducted on
the Paris Agreement using Word Cloud Software and analyzed
from an ecofeminist perspective. Although the agreement is
considered to be the most promising step among international
initiatives on climate change taken so far, this study shows the
Paris Agreement does not differ significantly from previous
initiatives. Like previous initiatives, the Paris Agreement does
not envision a structural change in patriarchal capitalism, nor
does it move away from the aim of sustaining growth-oriented
development policies within existing hierarchical relations. As
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a result, the Paris Agreement remains at a weak level of
goodwill in integrating a gender equality approach into global
climate policies.

Keywords: Ecofeminism, Climate Change, Women,
Environment, Paris Agreement.

GIRIS

Gilinimiiz ¢evre meselelerinin en basinda dizginlenemez sekilde ilerleyen ve
tim yasamu tehdit eden iklim degisikligi gelmektedir. Artan sicak hava dalgalari,
sel, kuraklik, tayfun, orman yanginlari, buzullarin erimesi ve kiiresel 1sitnmadan
dolay1 yiikselen deniz seviyeleri iklim degisikliginin g6zle gbriinen ve insan
hayatin1 dogrudan etkileyen kanitlaridir. iklim denildiginde “yeryiiziiniin
herhangi bir yerinde uzun yillar boyunca yasanan ya da gozlenen tiim hava
kosullarinin ortalama durumu” (Tirkes, 2001: 187) akla gelirken; iklim degisikligi
Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi'nin (BMIDCS-Framework
Convention on Climate Change — UNFCCC) 1. Maddesinde; “karsilastirilabilir
zaman dilimlerinde gézlenen dogal iklim degisikligine ek olarak dogrudan veya
dolayl1 olarak kiiresel atmosferin bilesimini bozan insan faaliyetleri sonucunda
iklimde olusan bir degisiklik” olarak tanimlanmaktadir.

Iklimin giinden giine degismesi hem giiniimiiz diinyasinda yasami hem de
gelecek nesilleri ciddi sekilde tehdit etmektedir. Bu durum iklim degisikligine kars1
acil aksiyon alinmasini gerektirmektedir. 1988’de kurulan Hiikiimetleraras: Iklim
Degisikligi Paneli (IPCC-The Intergovernmental Panel on Climate Change), iklim
degisikligine iliskin bilimsel arastirmalar yapmakta ve insanlig1r bekleyen iklim
degisikligi kaynakli tehlikeleri ortaya koymaktadir. IPCC yaptig1 ¢alismalar
sonucu insan kaynakli faktorlerin sanayi 6ncesi doneme kiyasla hava sicakliginda
1°C’lik artisa sebep oldugunu belirtmektedir. Bu siire¢ ayni hizla devam edecek
olursa, yani sera gazi emisyonlar1 ayn1 sekilde artmaya devam ederse, 2030-2050
yillar1 arasinda sicaklik artisinin 1,5°C’y1 ge¢mesi beklenmektedir. Bu artis
ekolojik sistemler ve yasam alanlar1 izerinde kalici1 etki ve tahribat olusturabilecek
diizeydedir. Bu tahribatin kalkinma ve yoksulluk iizerindeki muhtemel etkileri,
boyle bir sicaklik artiginin kritik sinir olarak goriilmesine sebep olmustur. Agustos
2021’de, IPCC tarafindan yaymlanan Altinci Degerlendirme Raporu kiiresel
1sinmada insan faktoriiniin kesinligini ag¢ik¢a ortaya koymaktadir. S6z konusu
rapor, 2011-2020 arast donemde ortalama kiiresel sicakligin Sanayi Devrimi
Oncesi seviyelere kiyasla 1,09°C arttigini ve bu artisin neredeyse tamaminin insan
faaliyetlerinden kaynaklandigi belirtmektedir (IPCC, 2022: AR6).
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Iklim degisikligi tiim toplumlar1 ve devletleri etkilemektedir. Fakat hem bu
etkiler hem de devletlerin etkilerle bas etme kapasiteleri ayni degildir. IPCC’nin
“Iklim Degisikligi 2022: Etkiler, Adaptasyon ve Kirilganlik” baglikli raporunda,
farklilasan sosyo-ekonomik gelisme kaliplari, strdirilemez okyanus ve arazi
kullanimu, esitsizlikler, marjinallesme ve somiirgecilik gibi eskiden bu yana devam
eden adaletsizlikler sonucu ortalama 3,3-3,6 milyar insanin iklim degisikligi ile
miicadelede savunmasiz ortam ve sartlarda yasadigi belirtilmektedir (IPCC,
2022). Bilhassa gelismekte olan Giiney iilkelerinde kadinlar, ¢ocuklar, yagllar,
yerliler, topraga bagimli topluluklar iklim degisikliginden en fazla etkilenen
gruplar olmaktadir. Kadinlar, biyolojik ve fiziksel belirleyicilerin Gtesinde
toplumsal ve kiiltiirel normlar ve geleneklerin neden oldugu ekonomik ve sosyal
esitsizlikler sebebiyle s0z konusu toplumlarda orantisiz olarak en ¢ok
etkilenenlerin basinda gelmektedir.

Bu c¢alisma, kuresel iklim rejimi kapsaminda imzalanan Paris
Anlasmast’na ekofeminist perspektiften bakmaktadir. Iklim-kadm-cevre iliskisi
Uzerine olusan ulusal yazma katki saglamayir amaglayan c¢alisma, teorik bir
perspektiften pratikte gerceklesen gelismelere elestirel bir analiz sunmaktadir.
Literatiirde ¢evre-kadin lizerine ¢calismalar olsa da iklim degisikligiyle miicadelede
atilan en ciddi adim olarak goriilen Paris Anlasmasi’ni bu perspektiften analiz
eden calisma konusunda bosluk bulunmaktadir. Bu ¢alisma da ilgili boslugun
giderilmesine katki sunmayi hedeflemektedir. Calisma ¢ temel bolimden
olusmaktadir. Oncelikle, kiiresel iklim rejiminin ne oldugu ve nasil gelistigi
tarithsel perspektiften anlatilmistir. Bu baglamda, ¢ uluslararasi yasal baglayici
metin —1992 BM Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi, 1997 Kyoto Protokolii ve
2015 Paris Anlagmasi— ortaya koyulmustur. Sonrasinda, ekofeminizm nedir, neyi
savunur ve neyi amaglar sorular1 ekseninde ekofeminist yaklasim agiklanmistir.
Son boliimde ise Paris Anlagsmasi’nin metni ve anlasmanin iklim krizine ¢6zim
iretme potansiyeli ekofeminist perspektiften igerik analizine tabi tutularak
incelenmistir. Paris Anlasmasi i¢cindeki en sik kullanilan kelimeleri ortaya
¢ikarmak i¢in Word Cloud Programi kullanilmistir. Bununla birlikte “toplumsal
cinsiyet” ve “kadin” kavramlarinin hem ne siklikla hem de hangi baglamlarda
anlasma metni igerisinde gectigi analiz edilmistir. Icerik analizi icin Paris
Anlasmas’nin Tiirkiye Cumhuriyeti Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanligi'nin resmi internet sitesinde yer alan Tiirkce ¢evirisi kullanilmastir. Elde
edilen arasfirma bulgularinin ayrintili agiklamasi yapilmistir. Yapilan bu analizler
ile anlagsma metni i¢inde en fazla kullanilan kelimeleri gorsellestirmek i¢in kelime
bulutu olusturulmustur. Yapilan analiz sonucunda gorilen odur ki, Paris
Anlasmasi, neoliberal politikalar izerine insa edilmis biiyiime odakli bir iklim
anlasmasidir. Her ne kadar bu zamana kadar imzalanan iklim anlasmalar
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arasinda en genis kiiresel destege sahip olsa da doga-insan iligkisine bakista
hiyerarsik iligki yapisinin devam ediyor olmasi, toplumsal cinsiyet esitligi
perspektifinin eksikligi, esitsizliklerin kalic1 olarak giderilmesi konularindaki
yetersizlikleri nedeniyle, iklim degisikligi konusunda zayif bir 1yi niyet gostergesi
olarak kalmaktadir.

1. KURESEL iKLiM REJIMININ GELISIMINE KISA BiR TARIHSEL
BAKIS

Paris Anlasmas1 Oncesinde Kiiresel Girisimler

Insan faaliyetlerinden kaynaklanan sera gazi emisyonlarinin sicakliga
etkileri uzun yillar 6ncesinde kabul edilmis olsa da iklim degisikligi kavramsal
olarak uluslararas: siyasi giindeme ancak 1970’lerin sonlarinda girmistir. Iklim
degisikligi ve etkilerinin devletler ve hatta bolgeler Otesinde goriiliiyor olmasi,
iklim degisikligine karst kiiresel diizeyde ortak politikalarla hareket edilmesi
gerektigi distincesini giigclendirmistir. Bu disiince devletleri uluslararasi diizeyde
girisimlere yonlendirmistir. Dolayisiyla, iklim rejimi, sera gazlarinin azaltimasi
icin devletler arasinda is birligini tesvik etmeyi amaglayan normlar lizerine insa
edilmistir. 1970’1i ve 1980’1 yillar boyunca uluslararas: diizeyde ¢evre, iklim ve
sera gazi salinimi lizerine ¢esitli toplantilar gerceklesmistir. Fakat kiiresel dlgekte,
emisyonlarin azaltilmasini ve iklimin degisikliginin olumsuz etkilerine uyum
saglamay1 amaglayan uluslararast bir anlasma ¢ok daha sonra kabul edilmistir.
BM iklim rejimi ancak 1990’larin basinda olusmaya baslamis ve o zamandan
itibaren yeni anlasma ve protokollerin kabul edilmesiyle geligsmistir.

BM Iklim Rejiminin gelisimi Bodansky ve digerlerinin (2017) 6ne siirdiigii
tizere dort asamada incelenebilir. 1990’11 yillara kadar olan ilk stirecte, daha ¢ok
cevresel hasara odaklanilmis ve bu hasarin onarilmasi norm olarak gelismistir.
Fakat bu donemde uluslararas1 diizeyde ciddi bir girisim olmamuistir. Ikinci
asamada, 1991 itibariyle Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda bir c¢erceve
sozlesme miizakere siireci baslamis ve 1992’de Birlesmis Milletler Iklim
Degisikligi Cerceve Sozlesmesi kabul edilmistir. Bu sozlesme, iklim degisikliginin
sebeplerinin ifade edilmesi, ortak miicadeleye duyulan ihtiyaci, bununla birlikte
ilkelerin  birbirlerinden farklilasan sartlar1 nedeniyle farkli miicadele
kapasitelerinin oldugunu, iklim degisikligiyle miicadelenin ilkelerini ve devletlerin
genel yukimliliklerini belirtmesi agisindan Onemlidir. Bununla birlikte,
BMIDCS’nin en iist karar alma organi olan ve her yil diizenlenen “Taraflar
Konferans1” (Conference of Parties (COP)) olusturulmustur. Bu toplantilar, taraflarin
bir araya gelip iklim degisikligini degerlendirdikleri ve akabinde c¢esitli kararlar
aldiklar1 zirveler haline donismiistiir. Bu konferanslar cerceve sodzlesmesinin
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uygulanmasi, ileriye taginmasi ve yeni ylikimliliklerin belirlenmesi agisindan bir
platform olarak degerlendirilebilir (Ozdemir vd., 2013: 5).

BM Iklim Rejiminin gelismesinde bir diger énemli adim yaygimn olarak
Kyoto Protokolii adiyla bilinen BM Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi
Protokolii’'niin imzalanmas1 olmustur. Protokol, 11 Aralik 1997’de Japonya'nin
Kyoto kentinde diizenlenen Taraflar Konferansi’'nin t¢iincii oturumunda (COP
3) kabul edilmistir. Protokoliin yirirlige girmesi 2005 yilin1 bulmustur. Bu
donem, protokoliin detaylandirilmas:t ve islevsellestirilmesine odaklanan
dizenleyici bir donem olmustur. Kyoto Protokolii, karbondioksit ile sera gazi
etkisinde bulunan diger tim gazlarin emisyonlarinin azaltilmasini hedeflemistir.
Protokol, gelismis tlkelere emisyonlarni 2012 yilina kadar ortalama %5,2
oraninda azaltma hedefi koymustur. Ancak protokol kiiresel capta beklenen etkiyi
yaratamamistir. Bunun en biyik nedeni, protokoliin gelismekte olan tilkeleri
kapsamamasindan 6tiirii donemin Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Baskani
George W. Bush’un, Cin Halk Cumhuriyeti’'nin ABD’ye karsi rekabet avantaji
edinecegi diisiincesiyle protokoli imzalamamasidir. Protokoliin ABD tarafindan
onaylanmamast ve Cin’in azaltim yikimliliginin olmamasi Kyoto
Protokolii’'niin kiiresel ¢apta etkinligine biiyiik zarar vermis ve iklim degisikligiyle
miicadeleyi geri gotirmistir. Bu durumun yani sira, Protokole katilanlardan
siirlt sayida iilkenin sera gazi azaltim yukimliligi altina girmesi ve baglayici
hedeflerin sadece gelismis tlkeler icin belirleyici olmasi, Kyoto Protokolii’niin
olas1 etkilerini en basindan kisitlamistir (Heywood, 2014: 474). Protokoli ilk
imzalayan tlkelerden bazilari, Kyoto’nun ikinci taahhiit dénemine katkida
bulunma niyetinde olmadiklarini beyan etmislerdir. Sonugta, Kyoto Protokolii
daha 1iyi bir sistem i¢in umudu simgelese de iklim degisikligiyle miicadelede biiyiik
basarilar vaat edememistir (Basaran, 2017: 108).

Paris Anlasmasi

BM iklim rejiminin olusturulmasinda son asama 2005’ten gliniimiize olan
doénemdir (Bodansky vd., 2017: 100). Kyoto Protokolii’niin ilk taahhiit donemi
2012’de tamamlanmis ve protokol gecerliligini yitirmistir. Paris Anlasmasi
(PA)'na giden yolda, 2007 Bali Eylem Plani aracilifiyla kapsamli bir siireg
baglatilmistir. Bali Eylem Plan1 ortak bir vizyona dayali olarak Kyoto
Protokolii'nden daha kapsayici bir anlasma gelistirmeyi amaglayan iki agamali bir
miizakere siirecini icermektedir (Christoff, 2016: 767). Ulkelerin ortak bir strateji
izerinde anlagsmaya varamadigi 2009’daki Kopenhag Konferansi'nin alt1 yil
ardindan yapilan miizakereler sonucunda Aralik 2015°teki Paris COP21
toplantisinda daha esnek ve baglayict olmayan bir anlagsmaya ulasilmistir. BM
Iklim Konferansi, beklentileri diisiirmek ama basari olasiligini en iist diizeye
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¢ikarmak i¢in tasarlanmistir. Bu baglamda Christoff (2016: 766) Kopenhag’dan
¢ikarilan derslerin Paris goriismeleri Oncesinde ve sirasinda diplomatik
davraniglar disipline ettigini 6ne stirmiistir.

Paris Anlagmasi, taraf devletlerin iklim degisikligine uyum ve adaptasyon
sireclerinde gelismis ve gelismekte olan devletlerin farkliliklarini kabul ederek
yerel iklim eylemlerinin giliclendirilmesi ile gelismis ve gelismekte olan tilkeler
arasinda teknoloji ve bilgi paylasimi basta olmak tiizere taraflar arasinda is
birliklerini desteklemektedir. Paris Anlasmasinin 2. maddesinde belirtildigi tizere,
temel amag¢ iklim degisikligi tehdidine yOnelik kiiresel miudahaleyi
glclendirmektir. Bu amag i¢in kiiresel 1sinma artisini sanayi Oncesi doneme
kiyasla 2°C’nin altinda tutma hedeflenmistir. Kiiresel 1sinma artisini sinirlandirma
cabasinda devletlerin sunmus olduklar1 ulusal katki paylar1 anlagmanin temel
aracini olusturmaktadir (T.C. Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanligi,
2016: 1).

Glntimiizde Paris Anlagmasi kiresel iklim rejiminin en st dizey belgesi
niteligindedir. Bunda anlasmanin yerel ¢aba ile uluslararas: girisimi bir araya
getirmesi kadar, 197 iilke tarafindan imzalanmis olmasinin da etkisi vardir. Kyoto
Protokolii ile kiyaslanacak olursa, Paris Anlagsmasi ¢ok daha kapsayici ve genel
kabul gérmiis bir niteliktedir. Bunun arka planinda Kyoto protokolii doneminde
kiiresel iklim politikasina katki saglamasi beklenmeyen ¢ok sayida gelismekte olan
ilkenin son 20 yilda diinyanin yiikselen ekonomileri arasinda yer almalart ve
dolayisiyla kiiresel iklim politikasinin hayata gegirilmesinde énemli rollere sahip
olmalar1 yer almaktadir. Tam bu noktada, Paris Anlasmasi’nin giderek daha acil
hale gelen iklim degisikligine karsi harekete gecilmesi i¢in su zamana kadar atilmis
tarihi agidan en kapsamli ve basarili kiiresel ¢aba oldugu yoniinde yaygin bir goriis
olusmustur (Harvey, 2015; Davenport, 2015; Friedman, 2015).

Kiiresel iklim rejiminde yeni donem olarak degerlendirilen Paris Anlasmast,
uluslararasi ¢aba ile yerel politika ve eylemleri bulusturmaya ¢alistirmakta ve bu
sebeple daha Onceki adimlardan daha etkili goriilmektedir. Anlagmanin daha
Onceki girisimlerden en Onemli farki, ortaklasa gelistirilen sorumluluk oranlar
yerine devletlerin kendi taahhiitlerine yani goniillilligiine dayanan bir sorumluluk
girisimi  olmasidir. Diger bir deyisle, devletler iklim degisikligine karsi
emisyonlarin azaltilmasi i¢in neyi ne derece ve ne kadar stirede yapabileceklerine
dair kendileri bir taahhiitte bulunmakta ve kendi koyduklar1 hedefleri
gerceklestirmeye odaklanmaktadirlar. Anlasma, gelismis tulkelerin iklim
degisikligi politikalart olusturmak i¢in fon ve ekonomik tesviklerden yoksun olan
iilkelerin ¢abalarinin desteklenmesi gerektigini kabul etmektedir. Bu Oncelikle
finansal ve teknolojik destek anlamina gelmektedir.
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Bu iyimser bakis agisinin yani sira, Paris Anlasmasi’na yonelik gesitli
elestiriler de dile gelmektedir. Iklim finansmanmnin hala ekonomik bilyiimeyi
destekledigi, finansal destek konusunda gecgerli bir bilginin bulunmamasi ve
anlagsmada yasal olarak baglayici emisyon hedefinin olmamasinin emisyon ticareti
ve doganin metalasmasini tesvik ettigi yoniinde elestiriler dile gelmektedir. Ayrica
anlasma, belirli hedefler, tarihler veya etkili toplu sonuglar elde etmek i¢in ulusal
katkilar1 koordine etme araglar1 da icermemektedir (Christoff, 2016: 776).
Gelismekte olan ulkelerin iklim degisikligi ile miicadelede talep ettikleri teknoloji
ve kapasite gelistirme desteginin belirsizlikleri, iklim degisikliginin olumsuz
etkilerine sert sekilde maruz kalan savunmasiz tlkelerin kayip ve zararlarinin
tazmini konusundaki siireglerin muglakligi, “ortak ama farklilastirilmis
sorumluluklar” ilkesinin zayiflatilmis olmasi ve iklim adaleti meselesine yeterince
dikkat edilmedigi Paris Anlagsmasi’nin en ¢ok elestiri aldig1 noktalardir.

2. EKOFEMINiZMiN TARIHSEL GELIiSiMi VE TEMEL
ARGUMANLARI

Ekofeminizmin Teorik ve Pratik Kokenleri

Her ne kadar “Ekofeminizm” veya “ekolojik feminizm” kavraminin ilk
kullanim1 1970’11 yilarda olsa da yaklasimin kokenleri 1950’11 yillara kadar
gotiriilebilir. ikinci Dalga Feminizmin 6nemli isimlerinden Simone de Beauvoir,
Ikinci Cins (1956) kitabinda ataerkil sistemin kadin ve dogayi “6teki” olarak
gordigini yazmistir (aktaran: Demir, 1993: 15). Ekofeminizmin kavramsal
olarak ilk kullanimi, 1974 yilinda Frangoise d’Eaubonne’nun “Feminizm ya da
Olim” [Le Feminisme ou la mort] isimli ¢alismasinda goriilmektedir.
Ekofeminizmin temellerini olusturan bu ¢alismada, D’Eaubonne (1974), ekoloji
ile feminizm arasinda politik bir bag kurmaktadir; kadinlarin erkek egemen sistem
tarafindan kontrol edilmesi ile yeryiiziiniin kapitalist sistemce sOmiirisiiniin ayni
tahakkiim mekanizmalarindan kaynaklandigini ileri sirmektedir. D’eaubonne’a
(1974) gore ataerkil sistem kadin ve doga lizerinden insanliga karsi ¢ifte tehdit
olusturmakta ve bu tehdide karsi feminist ekolojik bir devrime ihtiyag
duyulmaktadir. Benzer sekilde Rosemary Radford Ruether (1975), kadin ve
cevrenin kaderini birbirinden ayr1 gormemistir. Ruether (1975: 204), temel iligki
modeli tahakkiim tizerine kurulu olan bir toplumda kadinin kurtulusunun ve
ekolojik krize ¢oziimiin olmadigini belirtir. Bu yillar itibariyla, ekofeminizm
odakli akademik c¢alismalarda artis gozlenmistir. 1974 yilinda Berkeley
Universitesi'nde “Kadm ve Cevre” konulu konferans, 1980’de Ambherst
(Massachusetts)’te “Yerytiziinde Kadin ve Hayat: 80’lerde Ekofeminizm” baslikli
konferans ve 1987’de Giiney Kaliforniya Universitesinde “Ekofeminist
Yaklasimlar: Kiltir, Doga ve Teori” baslikli konferanslar diizenlenmistir. Bu
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akademik faaliyetlerde militarizm, cinsiyetgilik, wrkeilik ve c¢evre katliami
arasindaki kritik baglantilara odaklanan tartismalar yer almistir (Lorentzen ve
Eaton, 2002).

Ekofeminizm igerisine dahil edilebilecek ilk ¢alismalar, diisiince akimlar1 ve
toplumsal hareketler Amerika, Ingiltere, Latin Amerika ve Hindistan’da ortaya
cikmistir. Daha sonraki yillarda ekofeminist hareketler olarak tanimlanan
toplumsal hareketler Marksizm’den anarsizme, feminizme, savas karsitligi ve
etnik hareketlere kadar genis bir arka plana sahip olmustur. Bu baglamda
diinyanin farkli yerlerinde kadinlarin basi ¢ektigi niikleer karsiti, savas karsiti,
cevreci toplumsal hareketler meydana gelmistir. Bu hareketlerin ilklerinden biri,
1973’te Kuzey Hindistan’da gerceklesmistir. Kadinlar bolgede ormanlarin ticari
amaglarla yok edilmesine karsi ¢ikmislardir. Bu durumu agaglara sarilarak
protesto etmislerdir. Hinduca sarilmak anlamina gelen chipko kelimesiyle anilan
bu eylem, kisa stirede Hindistan’in farkli bélgelerine yayilmis, agaglara sarima
olarak baslayan eylem, yasayan daglar1 ve suyu kucaklama seklinde biytimiistiir
(Shiva ve Mies, 2014: 247). Sonugta, kadinlarin bariscil eylemleri, 12,000
kilometrekarelik bir ormanlik alanin yok edilmesini engellemistir (Demir, 2013:
12). 1977°de Kenya’da kadinlar ormansizlasma ve artan kuraklikla miicadele
etmek i¢cin 30 milyon aga¢ dikmislerdir. “Yesil Kusak Hareketi” olarak bilinen
Kenyali kadinlarin bu eylemi Tanzanya, Etiyopya ve Zimbabve basta olmak tizere
farkli Afrika tilkelerine yayilmaistir.

Gliney yarimkiiredeki kadinlar doganin tahribata karsi Orgiitlenirken,
Kuzeydekiler ntikleer enerji ve savas karsiti eylemler diizenlemislerdir. Bu
baglamda 6rnegin, yaklasik 2000 kadin 17 Kasim 1980’de, Pentagon Oniinde
barisi, adaleti ve yasami destekleyen, savasa karst ¢ikan protestolarda bir araya
gelmistir. Bu eylemler sonraki yil da ayni yerde tekrarlanmistir. Diinyanin farkli
yerlerinde farkli meselelere karsi mikro diizeyde Orgiitlenen kadinlarin bu
eylemlerinin en temel ortak Ozellikleri siddet icermeyen, militer olmayan, eril
yontemler kullanmayan eylemler olmalaridir. Kadinlar protestolarinda dans ve
miizik basta olmak tizere farkli ritiielleri kullanmiglardir (Wilson vd., 2021a).
Benzer sekilde, Tirkiye’de de farkli donemlerde kadinlarin basi ¢ektigi ¢ok sayida
cevre eylemleri gergeklesmistir. Kadinlar koylerinde kurulmasi planlanan
hidroelektrik santralleri (HESleri), agilacak maden ocaklarini, kurulacak niikleer
santralleri, talan edilen orman ve tarim arazilerini, genetigi degistirilmis
organizmali (GDO’lu) tohumlar1 ve trlinler1 protesto etmislerdir (Aslan ve Isil,
2014; Bakan ve Kadirbeyoglu, 2020; Demircan, 2020; Goker, 2020).

Tim bu eylemler, ekofeminizmin hem pratikte hem teoride genislemesi ve
derinlesmesi i¢in 6nemli katkilar sunmugstur. Fakat burada bir parantez agmak
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gerekir. Bu eylemlerin aktorleri olan kadinlarin hepsini “ekofeminist” olarak
tanimlamak dogru degildir. Clinkii, en temelde, bu eylemlerde bulunan kadinlarin
hepsi kendilerini politik olarak “ekofeminist” diye tanimlayarak bu eylemlere
girismemiglerdir. Bir¢ogu i¢in eylemler, yasam alanlarin1 korumak, kaynaklara
erisim haklarin1 savunmak, yasadiklart kdyiin veya kentin suyuna, ormanina,
topragina, hava sahasina sahip ¢ikmak icindir. Eylemlere Onciilik eden ya da
katilan kadinlar her zaman aym sekilde tanimlanmis bir politik perspektifle
hareket etmemis olsalar dahi, bu eylemler kadin ve doga arasinda kurulan ¢ok
boyutlu iliskiyi gostermeleri agisindan 6nemlidir ve ekofeminizmin gelisimine
essiz katki sunmaktadir.

Ekofeminizm en temelde ¢evrecilik ile feminizm arasinda bir baglant1 kurar.
Fakat bu bag cevreye duyarli bir feminizmden ya da kadin erkek esitligini
destekleyen bir ¢evreci tutumdan Ote bir yaklasimdir. D’Eaubonne (1974)
yeryizinin kapitalist somurist ile kadinlar tizerindeki ataerkil baskinin ayni
tahakkiim mekanizmalarindan kaynaklandigini belirtmistir. Benzer sekilde
Warren da kadmin tahakkiim altina alinmasi ile doganin tahakkiim altina
alinmasi arasinda bir iliski oldugunu soyler ve bu iliskinin mahiyetini anlamanin,
kadin ve doga iizerinde kurulan egemenligi anlamak i¢in gerekli oldugunu belirtir
(Demir, 2013: 16). Warren (aktaran: Glazebrook, 1996: 15), ormansizlasma, su
kirliligi, c¢iftgilik ve gida tretimi, toksinler ve tehlikeli atiklar gibi cevresel
meselelerin analiz ve ¢6ziiminiin kadinlarin, beyaz olmayan insanlarin,
yoksullarin ve ¢ocuklarin durum ve statiilerinin anlasilmasiyla bitiinlesik olarak
baglantili oldugunu sodyler. Bu sekilde bir analiz ve anlama kavrayisi, ana akim
cevre politikalarinin ve uygulamalarinin kadinlarin, beyaz olmayan insanlarin, alt
sinif insanlarin ve c¢ocuklarin asil ihtiya¢ ve katkilarini goriinmez kilan ve
degersizlestiren politika ve uygulamalari nasil yarattigini, pekistirdigini ve yeniden
drettigini anlamaya da yardimci olmaktadir (Glazebrook, 1996: 15).

Ataerkil sisteme i¢kin olan dialist yani ikici disiince kurulan tahakkiimiin
temelinde yatan diisiincedir. Bu diialist diisiince yapisinin kokleri, Eski Yunan’a
kadar gotirilmektedir. Yahudi ve Hristiyan geleneklerinden aydinlanma
donemine ve sonrasinda da giiniimiize kadar uzanmaistir. Tin ve beden arasinda,
beden ve maddi varligin degersizlestirildigi, kontrol edildigi ve tahakkiim altina
alindig1 hiyerarsik iliskiler kurgulanmistir. Bu ikici anlayis sosyal hiyerarsilerin de
olusmasinin zeminini olusturur. Bedenin ve maddi varligin, tin ve zihne gore daha
asag1 gorilen ontolojik ve ahlaki 6zellikleri ile kadinlarin ve boyun egdirilmis
smiflarin asagi goriilen psiko-biyolojik dogalart 6zdeslestirilmistir (Plumwood,
1986: 121). ikici diisiince dislayicidir; bir tarafa ait 6zellikler, durumlar ve 6zneler
diger tarafin karsisinda veya disinda yer alir. Akil, rasyonellik, insan ve kiltiir
“erkek” 1le veya “eril” olanla iliskilendirilirken; duygular, doga, hayvanlar
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“kadin” ile veya “disil” olanla iliskilendirilir. Iki taraf arasinda hiyerarsik iktidar
iliskileri kurulur. Erkek ve kultiir merkezde, 6zne, aktif ve degerli olan seklinde
kurgulanirken, kadin ve doga ikincil, edilgen, pasif ve asag1 olarak
konumlandirilir. Béylece kadin, doga ve onlarla iliskilendirilenler ikincillestirilir,
aragsallagir ve degersizlesirler. Daha {istiin gorilen eril olan veya erillikle
iliskilendirilenler, ikincillestirilen kadin ve doga tiizerinde kontrol ve baski
kurarlar.

Hiyerarsik iktidar iligkilerini i¢inde barindiran bu dialist distiince yapisinin
ickin oldugu ataerkil sistem anlasilacagi lizere, din, kiiltlir, normlar, gelenekler,
kapitalist sistem ve yasal yapilarca yiiz yillardir desteklenmektedir. Hatta onun da
Otesinde, belirtildigi gibi, yaratilistan veya dogadan gelen “dogal”, “normal” olan
olarak sunulmaktadir. Boylece, eril olanin ve eril olmakla bagdastirilanin kadin
olan ve disilikle bagdastirilanlar T{izerinde tahakkiimi “dogal” olarak
algilandigindan kolaylasmaktadir. Doga efendisine yani insana daha dogrusu
insan “oglu”na hizmet i¢in sinirsiz bir kaynak olarak kabul edilir. Erkek egemen,
militarist ve kendini ekolojik sistemin en tepesindeki efendi olarak géren bu
anlayis, dogadaki biitiin canli ve cansiz varliklarin insan(oglu)a hizmet i¢in var
oldugu varsayimiyla hareket eder. Doga alinip satilabilen, kontrol edilen,
pargalanan, boliinen, kar ve rant i¢in yagmalanan, kullanilan, hi¢ tikenmeyecek,
bedelsiz bir kaynak olarak goriilmektedir. Madenler, orman arazilerinin yok
edilmesi, dereler lizerine kurulan hidroelektrik santraller, tarimda kullanilan
kimyasallar, insaat sektoriiniin kontrolsiiz ve rant odakli biiytimesi, asir1 tiikketim
aliskanliklar1 bu baglamda diistiniilebilecek 6rneklerden bazilaridir. Dogaya bakis,
kadin i¢in 6zellikle de kadin bedeni ve emegi i¢cin de gegerlidir. Doganin kontrol
altina alinmasinda oldugu gibi, kadin bedeni, cinselligi, dogurganlig1 ve emegi de
kontrol edilmesi gereken bedelsiz kaynak olarak telakki edilir. Bertay (1996: 74)
bunu kadin ve doganin “dizginlestirilip ehlilestirilmesi” olarak ifade eder. Shiva
ve Mies (2014: 93) de ataerkil kapitalizmin, desteklemis oldugu sinirsiz ilerleme
diisiincesiyle pargast oldugumuz dogaya “tecaviiz” edilebilecegini ve onun yok
edilmesinin sonuglarinin bizleri etkilemeyecegini varsaydigini 6ne siirerler.

Nasil ki feminizm igerisinde farklt yaklagimlar mevcutsa ve tek bir
feminizmden s6z etmek mimkiin degilse, aym1 durum ekofeminizm i¢in de
gecerlidir. Ekofeminizm igerisindeki yaklasimlar sadece farkli “feminizmler”i
(Liberal, Marksist, Radikal, Sosyalist, Uciincii Diinya ve Siyah Feminizm vs.)
degil, ayn1 zamanda kadin ve doga arasinda kurulan iliskilere dair farkli gérisleri,
cevre meselelerine farkli yaklasimlar1 ve farkli ¢6ziim arayislarini
barindirmaktadir (Warren, 1998: 264). Birbirlerinden kesin ¢izgilerle
ayrilmamakla birlikte, feminizm ve ekoloji arasindaki iliskinin nasil kurulduguna
dair farkli ekofeminist yaklagimlar (liberal ekofeminizm, kiiltiirel ekofeminizm,

532


https://doi.org/10.53376/ap.2023.20

Duygu OZTURK & Sezin iBA GURSOY

vegan ekofeminizm gibi) bulunmaktadir. Ekofeminist perspektif igerisinde kadin
ve doga arasinda kurulan iligskiler bazen birbiriyle ¢atisan bazen de birbirlerini
tamamlayan ve destekleyen vaziyettedir.

Ekofeminizm igerisinde en temel ayrimlardan biri, kadin ile doga arasindaki
iliskinin mahiyeti Uzerinedir. Bir kisim ekofeministler bunu kadin ve doganin
benzerligi tizerinden yani 6zci bir taraftan agiklamaktadir. Kiltiirel ekofeminizm
olarak da bilinen bu 6zci yaklasimda kadin ve doga, 6zleri ve biyolojik yapilar
nedeniyle benzer ve birbirine yakin goriilmektedir. Bu sebeple her ikisinin de eril
olan tarafindan benzer sémiiriisiiniin oldugu iddia edilmektedir. Ozcii yaklasim1
benimseyen ekofeministler, ¢evre sorunlarinin ¢6zimi i¢in, kadinsi degerleri
yucelten bir anlayisa ithtiya¢ oldugunu savunurlar (Cetin, 2005: 66). Diger tarafta
ise, 0zcl yaklasima kusku ile bakan hatta bu yaklasimin mevcut ikici tutumu ve
toplumsal cinsiyet rollerini pekistirdigini sdyleyen ekofeministler bulunmaktadir.
Bu yaklasimda, kadin ve doganin benzer sekilde sOmiriilmesinin maddi
temellerini agiklamak i¢in ideolojik yapilanma ve toplumsal siiregler incelenir
(Cetin, 2005: 66). Kadin ve doganin ortak somirisi, ¢aglar boyunca ataerkil
sistem i¢inde insa edilmistir. Kadin daha dogrusu toplumsal cinsiyet ve doga
arasindaki iliski, tarihsel baski ve is bolimi sOmirisiiyle a¢iklanmaktadir. O
nedenle kadin ve doga arasinda dogal bir yakinlik gormekten ziyade kadin ve
doganin toplumsal kategoriler olarak ortaya ¢ikisini sorgularlar.

Genelde ekofeminizm tuzerine olusan literatiir bu iki akimda ele alinirken,
Demir (2013), t¢linci bir akim olarak post-yapisalci ekofeminizmden bahseder.
Post-yapisalci ekofeministler iki akimi birbirine yaklastiran bir kopri gibi de
diustunilebilir. Diger ikisinden farkli olarak post-yapisalct ekofeministler,
hiyerarsik iligkilerin temelinde yatan ikici distinceyi hedef alirlar. Asil sorun
kadin-erkek, doga-kiltiir gibi kurgulanan karsitliklardir. Bu karsitliklar arasindaki
sinirlar istikrarsizlagtirmayi ve belirsizlestirmeyi amaglarlar (Demir, 2013: 34).
Homojenlesmeye karsi, cogulculugu, farklilig: 6ne ¢ikararak hiyerarsik iliskilerin
kurulmasinin 6niine geg¢ilebilecegini savunurlar.

Gorildugi tzere, ekofeminizm igerisinde, kadin-cevre arasinda kurulan
iliskide, cevreye ve dogaya bakista, sorunlarin analizi ve ¢Ozim Onerilerinde
farkliliklar bulunmaktadir. Farkli yaklagimlar: ekofeminizm ortak ¢atis1 altinda bir
araya getiren ise kadinin ve doganin tahakkiim altina alinmalar1 ve sémiiriilmeleri
arasinda dikkate sayan bir baglantinin oldugudur (Warren, 1987).

Doga Tahribatinin ve iklim Degisikliginin Toplumsal Cinsiyeti

Feminizm ile doga arasindaki iliski sadece teorik diizeyde kurulmamaistir.
Cevreye ve dogaya verilen zararlarin kadinlarin ve diger dezavantajli gruplarin
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hayatlarint nasil etkiledikleri tizerine ¢ok sayida ¢aligmalar mevcuttur. Biyolojik
yapilart nedeniyle kadinlar ¢evre sorunlari karsisinda daha savunmasiz
olabilmekte ve bu sorunlardan daha fazla etkilenmektedirler (Demir, 2013: 16).
Bununla birlikte ¢evre sorunlarinin kadinlar tizerindeki etkileri sadece kadinlarin
biyolojik 6zelliklerinden kaynaklanmamaktadir. Warren (1997) agaglarin tarim
alan1 agmak i¢in yok edilmesini, kiiresel diizeyde suyun tiikketim aligkanligini,
tarimsal gida tUretim pratiklerini ve onun teknolojilerini, ¢evresel toksinleri
feminist meseleler olarak belirtir. Az gelismis ¢ogu tilkede kirsal bolgelerde hane
ekonomisini yoneten kadinlar yakit ve gidaya ulasabilmek icin erkeklere kiyasla
agac ve orman {iriinlerine daha bagimlidirlar. Ornegin, Yeni Delhi’de kadinlar
yasadiklar yerlerdeki ormanlik alanlarin talan edilmesi sonucu, evlerinde yakacak
odun bulmak i¢in ¢ dort giinde bir on kilometre yol gitmekte, sonrasinda
bulduklar1 odunlar1 kendileri evlerine tagimaktadirlar (Warren, 1997: 5-6). Hem
bu iliskiler nedeniyle hem de gelenekler, tabular, yasal diizenlemeler ve zaman

kisitlamalar1 nedeniyle kadinlar erkeklere kiyasla ¢evre sorunlarindan ve gevre
tahribatindan daha fazla etkilenmektedirler (Glazebrook, 1996: 16).

Farkl: tlkelerde iklim degisikliginden kaynakli dogal felaketler ve krizler
uizerine yapilan ¢alismalar da dogal felaketlerde ve sonrasi donemlerde kadinlarin
erkeklere kiyasla daha dezavantajli durumda olduklarint ve daha fazla
olumsuzlukla miicadele ettiklerini gostermektedir. Bu bakimdan en ¢arpict veri,
dogal felaketlerde kadinlarin 6liim oranlarinin erkeklerin 6liim oranlarindan daha
yiksek olmasidir. UNDP’nin yayinladig: istatistikler kadin ve ¢ocuklarin dogal
afetlerde erkeklerden 14 kat daha fazla 6lme riski tasidiklarini gostermektedir
(Okai, 2022). 2004 yilinda Hindistan’da yasanan tsunamide hayatini kaybeden
230 bin kisinin yiizde 70’1 kadinlardir (Okai, 2022). Bu durumun temel sebebi
1ddia edildigi gibi kadinlarin erkeklerden fiziksel olarak daha zayif olmalari
degildir. Fiziksel farkliliklarin yarattigi dezavantajlarin Otesinde, toplumsal
cinsiyet esitsizlikleri daha fazla kadin 6limlerinin yasanmasinin temel sebebidir.
Ornegin 1991 yilinda Banglades’te yasanan kasirgada en az 138 bin kisinin
hayatin1 kaybettigi kaydedilmis ve 6lenlerin énemli ¢ogunlugu kadin, ¢ocuk ve
yaslilardan olusmustur (Ikeda, 1995: 177). Yasanan kasirgada ve olusan dev
dalgalarda yaslilar ve ¢cocuklarin fiziksel sebeplerle hayatta kalma sanslarinin daha
diisiik olmas: anlasilirken yetiskin kadin ve erkeklerin 0liim oranlari1 arasindaki
ucurumun benzer sekilde agiklanmasi muimkiin degildir (Ikeda, 1995: 178).
Kadinlarin tek baslarina hareket etme alanlarmin kisitlanmis olmasi, gegimin
saglandig1 hayvanlardan sorumlu olmalar1 nedeniyle onlar1 birakip kagmamalari,
¢ocuklarin1 koruma ve kurtarmaya oncelik vermeleri ve de kadinlarin geleneksel
kiyafetleri sarinin kadinlarin fiziksel hareketlerini kisitlamasi nedeniyle kadinlarin
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ylizememeleri ve kosamamalari yasanan dogal afette kadin 6liim oranlarinin ¢ok
yuksek olmasinin arkasinda yatan temel nedenlerdir (Ikeda, 1995: 178-180).

Iklim degisikligi ile baglantili olarak ortaya ¢ikan bulasici hastaliklar basta
olmak tizere cesitli saglik sorunlarindan da kadinlar saglik imkanlarina erisimde
yasadiklari esitsizlikler nedeniyle daha fazla etkilenmektedirler. Bununla birlikte,
BM Gida ve Tarim Orgiitii'niin 2011 yilinda yaymlanan raporunda, daha az
topragi ve Uriinl olan, teknolojiye ulasamayan kadin ciftcilerin erkek ciftcilere
kiyasla iklim degisikliginden daha fazla etkilendigi belirtilmistir (Kizildere, 2020:
92). Ayrica iklim degisikliginin sebep oldugu kuraklik, susuzluk ve onlardan
kaynakli ortaya ¢ikan olumsuz sartlarla daha ¢ok kadinlar bas etmekte ve bu
sebeple daha ¢ok etkilenmektedirler. Bunun bir sebebi iklim kriziyle baglantil
olarak ortaya ¢ikan olumsuz sartlarin 6zellikle kirsal alanlarda tarim ve ciftgiligi
etkilemesi nedeniyle erkeklerin is olanaklar1 i¢in baska yerlere gb¢ etmeleri ve
kadinlarin geride kalarak yoksullukla tek baslarina miicadele etmek durumunda
kalmalaridir (Kizildere, 2020: 92).

Gelismekte olan tlkelerde, Bati ¢ikisli kalkinma programlarinin ortaya
koydugu politikalar kadin ve erkekleri ayni sekilde etkilememektedir. Cinsiyet
korti politikalar, kadin ve erkeklerin imkdn ve firsatlardan esit oranlarda
faydalanmalarin1 engellemektedir. Kalkinma politikalarinda beklenenin aksine,
az gelismis ve gelismekte olan tlkelerde bu politikalarin 6nemli bir kism1 kadinlari
ya olumsuz etkilemekte ya da hi¢ etkilememektedir. Ornegin, o zamana kadar
toprakla dogrudan ilgilenen ve tarimsal iiretimde olan kadinlar, tarimda
makinelesme sonrasinda o teknolojiyi kullanamamalar1 nedeniyle tiretim disina
itilmektedir. Bu durum bir yandan kadinla toprak ve iiretim arasindaki iligskiyi
kisitlamakta veya koparmakta, bir yandan da yiizyilardir biriken bilgi ve
deneyimin iretim disinda kalmasina sebep olmakta ve dolayisiyla tarimdaki
kadim bilginin sonraki nesillere aktarimasina sekte vurmaktadir.

Ekofeminist Tahayyiiller ve Diizen Arayislar1

Hem teorik tartismalar hem de kadin ve doga iliskisine dair saha
arastirmalarina dayanan analizler ekofeminist yaklagimlarin gelismesine biiyiik
katki sunmaktadir. Ekofeminizm sadece durum analizleri yapmamakta, ortaya
koydugu elestirilerin istiine nasil bir toplum ve yasam idealize etti§ini de
aciklamaktadir. Bu bakimdan, ¢esitli aktorlerin savundugu tlizere, mevcut yapilar
igerisinde, diger bir deyisle, ataerkil kapitalist toplum igerisinde kadinlarin farkli
diizeylerde karar ve tiretim mekanizmalarina katilimlarinin desteklenmesine
sipheyle bakmaktadir. Hatta soyle denebilir ki, ekofeminizm ikici diisiincenin
ickin oldugu, hiyerarsik iliskilerin kuruldugu, kontrol etme, ehlilestirme ve
sOmuriye dayali bu sistem igerisinde kadinlarin ve diger dezavantajli gruplarin
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sisteme nicel katilimlarinin artmasini anlamsiz bulmaktadir. Berktay (2020:17) bu
baglamda soyle der:

“Kadmlar, son yillarda yeryiizii yasamindan esit pay almak i¢in
verdikleri miicadelede 6nemli kazanimlar elde etti; ama hakli
olarak esit bir bigcimde paylasmaya calistiklar1 diinya, her
anlamda ¢iiriimekte olan bir diinya. Hepimizi 6ldiirmekte olan
bir sisteme esit bir bicimde katilmanin ne kadar anlami var? Bu
soru, feminist teori ve pratigin giindemine girmek zorundaydi ve
nitekim girdi de: Ekofeminizm, bu soruya yanit arama ¢abasinin
bir tiriing.”

Hem feminizm hem ekoloji, kendi somut bedensel varolusumuz da dahil
olmak Ttzere insan ile doganin geri kalani arasindaki iliskinin yeniden
kavramsallastirilmasini talep etmektedir (Berktay, 2020: 19). Is birligi, karsilikli
O0zen ve sorumluluk bilinciyle, tiim iliski ve baski bi¢imlerinin dontisecegi bir
hayati tahayytl ederler (Shiva ve Mies, 2014: 321). O sebeple Ekofeminizm
kadinlarin ¢evre meselelerine hassasiyetlerinin, kadinlarin belli mekanizmalara
niceliksel katilimlarinin arttirilmasinin ¢ok 6tesinde bir yaklasimdir. Hiyerarsik
iligki yapilarinin olmadigi, birinin digerinden daha 6nemli ve degerli goriillmedigi,
birinin varliginin digerinin varligi i¢in aragsallastirilmadigl, doganin canli ve
cansiz tim deger ve unsurlarini dikkate alan alternatifler gelistirmektedirler. Bu
perspektifle kadinlarin doga ve cevre faaliyet ve eylemlerine bakmak, onlari
anlamlandirmaya c¢alismak onem tegkil etmektedir. Kadinlar, ekolojik yasam
dernekleri, kadin kooperatifleri, tohum takaslari, permakiltiir ve slowfood
calismalar1 ile alternatif yasam alanlari olusturmaktadirlar. Bunlarla birlikte,
kadinlarin ormanlar1 ve agaglari koruma eylemlerine, niikleer ve termik santral ile
baraj yapimlari, maden arama, hayvan sOmiiriisii ve hatta savaslara karsi
tutumlarina ekofeminist perspektiften bakildiginda “basit” direnisler ve elestiriler
olmanin 6tesinde bir anlam kazanmaktadir. Bu faaliyet ve eylemlerde kadinlar
canli ve cansiz varliklariyla yasamin bitiinligiine isaret etmekte, insan disindaki
canlilarin ve doganin insana hizmet i¢in var olan sinirsiz kaynaklar olarak
gorilmesine karst ¢ikmaktadirlar.

Ekofeminizm biiyiime odakli ekonomik anlayis ile stirdiiriilebilir bir cevreye
ulasmanin miimkin olmadigini savunmaktadir. Neoliberal sistem igerisinde
iretilen politikalarin odaginin stirdiiriilebilir ekonomi ve bliylime iizerine olmasi
mevcut politikalarda amacin ekolojik sistemin korunmasindan 6te, kaginilmaz
son olarak belirlenen duruma gidisi yavaslatmak oldugunu gostermektedir.
Ekofeminizme gore hayatin, zamanin ve kaynaklarin sinirli oldugu smirli bir
evrende sonsuz bir ilerleme ve biiylime olamaz (Shiva ve Mies, 2014: 52). O
sebeple, ama¢ kacinilmaz sona gidis hizin1 yavaglatmaktan ziyade ¢okiisiin
sebeplerine odaklanmak ve ona gore politikalar tretmek olmalidir. Bu
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perspektiften degerlendirildiginde, Ekofeminizm, sirdirilebilir kalkinma
kapsaminda sik¢a basvurulan “yesil” standartlar ve “yesil” ekonomi politikalarina
da siipheyle yaklagmaktadir. Bu politikalarla ¢evre ve doga korunmamakta, fakat
cevre duyarliligini yansitan yeni terimlerle doganin materyallesmesi devam
etmekte ve yesil ekonomi politikalart “yesil kapitalizm”e hizmet etmektedir
(Degirmenci, 2020: 39-40). Bu nedenle, ekofeminizm yesil kapitalizmin yesil
tiketim tuzaklarina diismeden yeni iiretim ve tiiketim aligkanliklar gelistirmenin
pesindedir. Bu sekilde, atilan ve atilacak adimlarda temel odak mevcut zamandan
Ote, sonraki kusaklar ve onlarin nasil etkilenecegi olmaktadir. Bunun i¢in doganin
canli ve cansiz tiim varliklarini dikkate alan biitiinciil bir yaklasima ihtiya¢ oldugu
belirtilmektedir. Ekofeministler ataerkil iliski yapilar1 kadar kapitalist sistemin
devamliliginda kilit bir yere sahip olan tiketim aligkanliklarini da
sorgulamaktadir. Tekno-bilimsel erkeksi bilgiye meydan okumakta ve bu
bakimdan “kiigiilme” (degrowth) yaklagimai ile ortak bir zeminde bulusmaktadirlar
(Wilson vd., 2021a).

3. PARIS ANLASMASI UZERIiNE BiR DEGERLENDIiRME

Ekofemizmin ne oldugu tizerine detayli bir tartigsma sonrasinda, bu bélimde
ekofeminizmin temel ilkelerine dayanarak Paris Anlasmasi’nin bir
degerlendirmesi yapilmaktadir. Daha 6nceden de belirtildigi tizere, ekofeminizm
ataerkil kapitalizmin kadinlart ve dogay1 ikincillestirdigini, degersizlestirdigini ve
her ikisini benzer sekilde sOmirdigini soylemektedir. Ekolojik ¢Okiisiin failini
ataerkil kapitalizm olarak belirten Giizel (2020: 68), mevcut neoliberal ekonomi
politikalartyla siirdiiriilebilirlik kavrami altinda yeryiizliniin talan edildigini
belirtmektedir. Bu baglamda disinildiginde, kiiresel iklim rejiminin
olusmasinda son girisim olan 2015 tarihli Paris Anlasmasi’nin neoliberal
politikalar tizerine insa edildigi ve biiylime odakli yaklasimi koruyan bir iklim
anlasmasi oldugu sOylenebilir.

Bu c¢alismada Paris Anlasmasi nitel arastirma yontemlerinden igerik
analiziyle ele alinmistir. Son yillarda icerik analizi, sosyal bilimlerde belirli bir
konuda hakkinda derinlemesine bilgi edinmesi i¢in kullanilan énemli bir bilimsel
yontem haline gelmistir. Bu calismada yaygin temalari 6ne ¢ikarmak ve
degisiklikleri nesnel ve Ol¢tllebilir bir sekilde analiz etmek i¢in bilgisayar destekli
bir igerik analizi yOntemi kullanilmistir. Analizden elde edilen verileri
gorsellestirerek daha anlasilir hale getirmek maksadiyla kelime bulutu teknigi
kullanilmistir. Kelime bulutlari, giderek daha fazla yazili materyalin odagini
tanimlamak i¢in yardimci bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Anlasma metninin
icerik analizine tabi tutulmasiyla, metin igerisinde en fazla tekrar edilen kelime ve
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kavramlar ortaya ¢ikarilmistir. Yapilan analiz sonucunda, Paris Anlagmasi’'nda
en fazla tekrar edilen kelimelerin sunlar oldugu gortilmektedir:

Tablo.1: Paris Anlasmasinda One Cikan Anahtar Kelimelerin Dagilim1

Kelime/Kavram Tekrar sayisi
Gelismekte 44
Uyum 44
Iklim 38
Azaltim 22
Teknoloji 20
Ekonomi 19
Kalkinma 18
Strdirilebilir 16
Stirdirilebilir Kalkinma 12
Ekosistem 5
Cevre 4
Hakkaniyet 4
Yerel 4
Adalet 2
Biyogesitlilik 1
Ekoloji 1

Veri setinde tek tek kelimelerin sikliklarini analiz etmek, bir metnin genel
konusunu tespit etmeye yardimci olur. Bu kapsamda sik kullanilan kelimeler,
metinde yer alan 6nemli temalar1 bize sunarak analiz yapma imkani saglar. Paris
Anlasmasmin igeriginde hangi kavramin ka¢ kere tekrarlandigi tizerinden bir
analiz yapilirsa “gelismekte (44), uyum (44), iklim (38), azaltim (22), teknoloji
(20), ekonomi (19), stirdiiriilebilir (17), sirdiiriilebilir kalkinma (12)” kelimelerinin
Onen c¢ikmasi dikkat ¢ekicidir. Bu baglamda gelismekte olan ilkelerin iklim
degisikligine yonelik politikalarinin ve alacaklari aksiyonlarin anlasma igcinde en
fazla tizerinde durulan konular oldugu soylenebilir. Bu durum su sekilde
yorumlanabilir: Anlasmanin temel amaci her ne kadar iklim krizine bir ¢are olarak
gorillen emisyon azatlimi olsa da iilkelerin bliyiime odakli ekonomik kaygilari
anlagsmaya hakim olmustur. Diger bir deyisle, iklim degisikligiyle miicadele temel
olarak neoliberal kalkinma politikalar1 kapsaminda degerlendirilmistir. Bu
bakimdan incelendiginde Paris Anlasmasi, iklim degisikligine yonelik daha 6nceki
uluslararas1 adimlardan Onemli bir farklilik arz etmemektedir. Kavram ve
temalarin hangi baglamlarda kullanildigina bakilmadan, sadece metin igerisinde
en fazla tekrar edilen kavramlar tizerinden bir analiz yapildiginda, iklim rejiminin
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odak noktasi, biiylime odakli ekonomilerin siirdiiriilebilirligi ya da anlagsmada
yogun sekilde yer aldigr haliyle “stirdirilebilir kalkinma’nin devamliligi
kapsaminda emisyon azaltilmasi veya kisitlanmasidir. Hangi kelimenin ne siklikta
anlagma metninde yer aldigin1 gésteren Wordcloud programu ile yapilan analizinin
kelime bulutu ise su sekildedir:

Sekil.1: Paris Anlasmasi’nda One Cikan Kelimelerden Olusan Bulut

eki»nomnk
azal’q m

hakkaniyet

Kiiresel iklim rejiminin olusmasi i¢in daha 6nceden atilmis olan adimlarin
en ¢ok elestiri aldig1 noktalardan bir tanesi, gelismis ve gelismekte olan ilkeler
arasindaki sanayilesme farkinin gdz ardi edilerek tiim taraflar i¢in ayni kisitlama
ve azaltma adimlarinin O6ngoOrilmesi olmustur. Diger bir deyisle, Sanayi
devriminden itibaren, sanayilesmesini tamamlamis olan gelismis Ttlkelerle
sanayilesme siirecleri devam eden gelismekte olan tlkelerin olusturulan iklim
rejimi baglaminda emisyon azaltmaya yoOnelik ¢abalarinda aymi kisitlayici
kurallara tabi tutulmalar elestirilmistir. Sera gazi saliniminda etkisi olmasa da en
savunmasiz olan tulkelerin ikilim degisikligi ile miicadelede iklim degisikligini
hafifletme ve uyum saglamada karsilasacaklar1 maliyetleri nasil yliklenecekleri ya
da ne kadarm yiiklenmelerinin adil olacag: sorgulanmaktadir. Tklim adaleti tam
da bu noktada gelismekte olan iilkelerin kendilerinin biiylik 6l¢iide sebep
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olmadiklari iklim degisikligi karsisindaki haklarini ortaya koyabilmeleri adina dile
getirilmistir.

Gelismekte olan dlkelerin iklim degisikligine iliskin politikalarin
belirlenmesinde s6z sahibi olmalar1 ve zararlari ile kayiplarinin karsilanmasi
hususu iklim adaleti ¢alismalarinin odaginda yer almaktadir. 2002 Bali iklim
Adaleti Ilkeleri bildirgesine gore iklim degisikliginden orantisiz olarak en c¢ok
kiicik ada devletleri, kadinlar, gengler, kiy1 halklari, yerel topluluklar, yerli
halklar, balik¢ilar, yoksullar ve yaglilar etkilenmektedir (International Climate
Justice Network, 2002). Savunmasiz durumda bulunan tlkelerin iklim
degisikligindeki  sorumluluklari, kalkinma  diizeyleri  disiiniildiginde,
BMIDCS’de ifade edilen ortak fakat farklilastirilmis sorumluluk kavramai ile de
uyumlu olmasi gerekmektedir. Bu uyumlanma siirecine s6z konusu tilkelerin aktif
bir sekilde katilmalari, gelismis tilkelerin bu tilkelere olan ekolojik bor¢larinin bir
uzantist olan iklim borg¢larinin karsilanmasi beklenmektedir. Bu sekilde, bu tlke
topluluklarinin en temel yasam haklarinin korunacagi disiiniilmektedir
(International Climate Justice Network, 2002).

Paris Anlasmasi iklim degisikligiyle miicadelede gelismekte olan tlkelerin
ekonomik kalkinma kaygi ve taleplerini g6z Oniinde bulundurmaktadir.
Anlagsmanin genelinde bu kaygi ve taleplerinin dikkate alindig1 vurgulanmakta,
emisyon azaltimi i¢in anlasmaya taraf gelismis tlkelerin gelismekte olan diger
taraf iilkelere azaltim ve uyum konusunda finansal ve teknolojik destek olacaklari
belirtilmektedir (T.C. Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig1, 2016: 9).
Anlasmanin en 6énemli O0zelliklerinden bir tanesi, uluslararasi diizeyden ulusal ve
yerel diizeye ortak sayisal hedeflerin konmamasidir. Anlasmanin 2. maddesinde,
kiiresel ortalama sicakliktaki artisin sanayilesme Oncesindeki seviyeye gore
2°C’nin oldukga altinda tutmak ve sicaklik artisini sanayilesme dncesi donemdeki
seviyelerin 1,5 °C {zeri ile smirlandirmak igcin ¢aba godsterme amaci
belirtilmektedir. Anlagsmanin 4. maddesinde bu amaca ulasmak i¢in gerekli olan
emisyon azaltim uygulamalarinin gelismis ve gelismekte olan tlkeler arasinda
farklilasacagr kabul edilmektedir. S6z konusu maddenin 2. paragrafinda
anlasmanin taraflar1 ulasmayi amagcladiklar1 ulusal katkilart hazirlayip bu
hedeflere ulasmak i¢in tlke i¢i azaltim tedbirleri alacaklarini taahhiit ederler. Bu
sireclerde gelismis tulkeler belirleyecekleri emisyon azaltim hedefleriyle diger
iilkelere liderlik ederken, gelismekte olan taraf iilkeler de farkli ulusal kosullar
altinda azaltim cabalarim gelistirmeyi siirdiiriirler (T.C. Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Bakanligi, 2016: 3). Bu maddeler tizerinden degerlendirildiginde Paris
Anlasmasi, ilk bakista Kyoto Protokolii’'nden ve BMIDCS’den farkl: olarak, insan
haklarmna, yerli halklara, savunmasiz tlkelere ve iklim adaleti kavramina yer
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vermesiyle ileri bir adim olarak digtiniilse de bu farkliligin sadece retorik diizeyde
kaldig1 gorilmektedir (Kaya, 2017: 100).

Gelismekte olan tulkelerin siirdirilebilir kalkinma hedefleri baglaminda
kendi emisyon azaltim hedeflerini belirleyebilmeleri hem daha adil ve
hakkaniyetli hem de gercek¢i diistiniilebilir. Fakat bu durum, ekofeministlerin
elestirdigi gibi, asil odagin iklim degisikligi degil biiylime odakli ekonomilerin
stirdiirtilebilirligi oldugunu gostermektedir. iklim krizine ¢dziim arayiglarinda
biiylime ve tliketimin aliskanliklarinin sorgulanmadigini, doga ile kurulmus
hiyerarsik iliskilerin yapisimin degismedigini ve degistirme amacinin olmadigini
gostermektedir. Oysa ekofeministlere gore doganin korunmasi ile ekonomik
biylime arasinda “oksimoronik” bir iligki vardir (Wilson vd., 2021b). Yani,
doganin korunmas: ile ekonomik buyiime O6zleri itibariyla birbiriyle ¢ekisen,
birbirine zit durumlardir (Shiva ve Mies, 2014: 270). Bunun yanai sira, ekofeminist
acidan, “kirleten 6der” yaklasimi da sorunludur. Ciinki bu yaklasim kirletene,
O0demesi karsiliginda kirletme pay1 vermektedir; odak iklim krizi ve doganin
korunmasi tizerinde degil, tiketim odakli ekonomik biiylimede kalmaktadir.

Ekofeminizm ag¢isindan Paris Anlagmasi’nin bu genel degerlendirmesinden
sonra hem Paris Anlasmasi’'nda hem de halefleri UNFCC ve Kyoto Protokoli’nde
toplumsal cinsiyet esitligi yaklasiminin ne derece yer aldigina bakmak
gerekmektedir. Metin igerisinde kullanilan kavramlar iizerinden igerik analizi
yapildiginda hem UNFCC hem de Kyoto’da “toplumsal cinsiyet” ve “kadin”
kavramlarinin hi¢ ge¢medigi gorilmektedir. Paris Anlagmasi metninde ise
“toplumsal cinsiyet” kavrami ii¢ yerde, “kadin” kelimesi ise sadece bir yerde
(Anlasma’nin Onsdz’iinde) ge¢mektedir. Sadece bu bilgi bile, anlasmaya entegre
edilen bir toplumsal cinsiyet esitli§i yaklasiminin olmadigini gostermektedir.
Anlasma metninde “toplumsal cinsiyet” kavrami, Onsoz’de, 7. ve 11. maddelerde
gecmektedir. Paris Anlasmasi’nin Onsoz’iinde sdyle demektedir:

“Iklim degisikliginin insanoglunun ortak bir endise konusu
oldugunu ve Taraflarin, iklim degisikliginin ele alinmasi icin
harekete gecerken insan haklari, saglik hakki, yerli halklar, yerel
topluluklar, gdé¢menler, ¢ocuklar, engelli bireyler ve hassas
durumdaki kisilerin haklar1 ve kalkinma hakkinin yani sira
toplumsal cinsiyet esitligi, kadinlarin giiglendirilmesi ve kusaklar
arast adalet konularina yOnelik sorumluluklarina saygt
gostermeleri, bunlari tesvik etmeleri ve dikkate almalar gerektigi
de gbz Oniinde bulundurularak.....” [anlasmaya varilmistir.]
(T.C. Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi, 2016: 1).

Bu beyana ragmen toplumsal cinsiyet esitligi perspektifi anlasmaya hakim
olan bir yaklasim degildir. Toplumsal cinsiyet kavrami anlasma metninde 6ns6z
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disinda iki yerde daha gegmektedir. 7. madde, anlasmada ortaya konulan sicaklik
hedefine ulasmak amaciyla yeterli diizeyde uyum miidahalelerinin gergeklesmesi
ile ilgilidir. Bu baglamda, taraflarin uyum kapasitelerinin gelistirilmesi yani iklim
degisikligine karsi direnglerin giiclendirilmesi ve iklim degisikligi karsisinda
taraflarin hassasiyetlerinin azaltilimasi ele alinmistir. 7. maddenin 5. paragrafinda
toplumsal cinsiyet kavrami su sekilde yer almistir:

“Taraflar, uygun sekilde, uyum konusunu ilgili sosyo-ekonomik
politikalar ile ¢evre politikalart ve eylemlerine entegre etmek
amaciyla, hassas gruplari, topluluklar1 ve ekosistemleri goz
Oniinde bulundurarak uyum eylemlerinin iilkeye 6zel, toplumsal
cinsiyete duyarli, katilimci ve tamamen seffaf bir yaklasim takip
etmesi, mevcut en iyi bilim ve uygun durumlarda geleneksel
bilgiye, yerli halkin bilgisine ve yerel bilgi sistemlerine
dayanmasi gerektigini kabul eder” (T.C. Cevre, Sehircilik ve
Iklim Degisikligi Bakanlig1, 2016: 6).

Paris Anlagmasmin 11. maddesi ise taraflarin kapasite gelistirmeleriyle
ilgilidir. Bu baglamda, farkli gelismislik diizeylerine sahip iilkelerin iklim
degisikliginin olumsuz etkilerinden farkli diizeylerde etkilendikleri kabul
edilmistir. Hem dlkelerin iklim degisikliginin olumsuz etkilerine karsi
direnglerinin arttirilmas:t hem de iklim degisikligi konusunda etkili eylemlerde
bulunabilmeleri i¢in kapasite ve kabiliyetlerinin giiclendirilmesinin alt1 ¢izilmistir.
Bu baglamda, teknolojik gelismeler ve bu gelismelerin yayginlastirilmasi, kamu
farkindaliginin arttirilmasi, bilginin ve bilgilendirme siireglerinin seffafligi, tlkeler
arasinda kapasite gelisimini destekleyecek is birliginin, teknoloji ve bilgi
paylagimlarinin arttirilmasi, kapasite gelistirmeye yonelik eylem ve tedbirlerin
diizenli olarak teblig edilmesi vurgulanmaistir. Toplumsal cinsiyete bu maddenin
2. paragrafinda su sekilde yer verilmistir:

“Kapasite gelistirme c¢alismalarn tlkeye 6zel, ulusal ihtiyaglara
dayanan ve bunlar karsilayan nitelikte olmalidir ve ulusal, alt-
ulusal ve yerel diizeyler dahil olmak tizere Ozellikle gelismekte
olan Taraf tilkeler agisindan Taraflarin sahiplenme yaklasimini
tesvik etmelidir. Kapasite gelistirme c¢alismalari, Sozlesme
kapsamindaki kapasite gelistirme faaliyetlerinden edinilenler
dahil olmak iizere, alinan dersler temelinde yonlendirilmeli ve
katilimci, farkli alanlarla iliskili ve toplumsal cinsiyete duyarli,
etkili ve tekrarlayan bir siire¢ olmalidir” (T.C. Cevre, Sehircilik
ve Iklim Degisikligi Bakanligi, 2016: 10).

“Toplumsal cinsiyet” kavraminin anlasma metni igerisinde yer alis sekli,
anlagsmanin toplumsal cinsiyet esitligi perspektifini benimsemekten olduk¢a uzak
oldugunu gostermektedir. “Toplumsal cinsiyet” kavraminin gegtigi maddelerde
de toplumsal cinsiyete duyarli politikalarin iiretilmesi ve aksiyonlarin alinmasinin

542


https://doi.org/10.53376/ap.2023.20

Duygu OZTURK & Sezin iBA GURSOY

cesaretlendirilmesi, mevcut politikalara toplumsal cinsiyet odakli yaklasimin
entegre edilmesi ¢ok si§ kalmaktadir. Bu durum, anlasmanin uygulanmasinda
iretilecek politikalarda toplumsal cinsiyete duyarli bir yaklasimin kolaylikla g6z
ardi edilebilecegi riskini beraberinde getirmektedir.

Paris Anlasmasi’nin mevcut haline toplumsal cinsiyet perspektifinin entegre
edilmesi ve kadinlar ile savunmasiz ve dezavantajli gruplara daha fazla yer
verilmesi, ekofeminizm agisindan yine de ¢ok anlamli olmayacaktir. Bunun
sebebi, Berktay’in yukaridaki ifadesinde dile getirilmistir. Diger bir deyisle,
ekofeminizm ag¢isindan kadinlarin ataerkil kapitalist sistemin hiyerarsik iliskilere
dayanan yapilar1 igerisinde iiretilen politikalara ne derece katildiklar1 gibi sorulara
odaklanmak ve kadinlarin bu sistem igerisinde sayisal varliklarini arttirmaya
caligmak bir sey ifade etmemektedir. Bu bakimdan, kadinlarin politika yapim ve
uygulama stireglerine katilimlari ikili hiyerarsik iliskilerde bir doniisim veya
degisim varsa anlamli olmaktadir. Amact bu ekolojik yok olusu Onlemekten
ziyade ekonomik biiylimenin stirdiiriilmesi olan bu sistem igerisinde kadinlarin,
dezavantajli gruplarin, yerel ve yerli halklarin farkli diisiince ve yaklagimlarini
masaya getiremedikleri siirece onlarin sayisal olarak dahil edilmeleri farklilik
yaratmamaktadir.

4. SONUC VE DEGERLENDIiRME

Glnlimiizin en acil 6nlem gerektiren meselelerinden biri olan iklim
degisikligi insan hayatini dogrudan ve dolayl: olarak tehdit etmektedir. Bu tehdit
karsisinda devletler bireysel 6nlemlerin 6tesinde kiiresel 6nlemlere olan ihtiyaci
fark etmisler ve 20. ylizyil igerisinde iklim degisikligine karsi bir dizi girisimde
bulunmuslardir. Fakat artan sicakliklar, kuraklik, dogal afetler, orman yanginlari
ve buzullarin erimesi gibi iklim degisikliginin g6zle goriilen ve hissedilen sonuglari
devletlerin iklim degisikligi politikalarint daha ¢ok sorgular hale getirmistir. Bu
konuda en dikkat gekici elestirilerin bir kismi ekofeministlerden gelmektedir.
1970’lerde ikinci dalga feminist hareket sirasinda ortaya c¢ikan ekofeminizm
doganin sOomiirilmesi ile kadmin somirilmesinin birbiriyle nasil baglantili
oldugunu ortaya koymustur. Bu baglamda ekofeminizm, kadinlarin ezilmesi ile
topragin ve diger kaynaklarin asirt somiirisiiniin ataerkil kapitalizmin bir sonucu
oldugunu ileri stirmektedir. Ekofeminizme gore ¢evre meselelerinin ve iklim
degisikliginin en temelinde hiyerarsik kurulmus iliskiler ve bu ¢ercevede ¢evre ve
dogaya bakis yer almaktadir. Doganin insana hizmet i¢in sinirsiz bir kaynak, ayni
zamanda kontrol ve alt edilmesi gereken bir olgu olarak goriilmesi temel
meseledir. Bu ¢alisma, iklim krizi ve kiiresel iklim rejimini Paris Anlasmasi
ozelinde ekofeminist perspektiften analiz etmistir. Oncelikli olarak kiiresel iklim
rejiminin 1970’li yillardan itibaren gelisimi kisaca incelenmistir, sonrasinda
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ekofeminist yaklasimin nasil ortaya ¢iktigi, temel argiimanlari ve nasil bir
doniisim 6ngordugi tartisilmistir. Son boliimde ise, kiiresel iklim rejiminin son
basamagi olan Paris Anlasmasi analiz edilmistir.

Analiz i¢in nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi kullanilmistir. Paris
Anlagsmasi’nin hangi konulara degindigini, hangi meselelere vurgu yaptigini
anlamak i¢in metin igerisinde en sik gecen kelimelere odaklanilmistir. Bunun
iginse Wordcloud programi kullanimistir. Yapilan analiz sonucunda anlagma
metni igerisinde en sik gecen kelimeler “gelismekte” (44), “uyum” (44), “iklim”
(38), “teknoloji” (20), “ekonomi” (19), “kalkinma” (18), “stirdirilebilir” (16) ve
“sturdurilebilir kalkinma”dir (12). Bununla birlikte, anlasma igerisinde ekosistem
5, ¢evre 4, hakkaniyet 4, adalet 2, biyogesitlilik 1 ve ekoloji 1 yerde ge¢mistir. S6z
konusu kavramlarin hangi baglamda gectiklerine dahi bakmadan, sadece kelime
sikliklar1 tizerinden soyle bir yargiya varilabilir: Her ne kadar anlagmanin hedefi
emisyon azaltimi olsa da anlasmaya hakim olan taraflarin biylime odakli
ekonomik kaygilaridir. Bu baglamda, anlasmada 6ne ¢ikan iklim degisikliginin
Oniine gecilmesinden ziyade, iilkelerin ekonomik biiytime politikalarinin ve iklim
degisikligi ile “uyum”lagmasi olmustur. Diger bir deyisle, Paris Anlagmasi’nin
odak noktasi biityiime odakli ekonomilerin stirdiiriilebilirligi ya da anlasmada sik
sik tekrar edildigi haliyle “strdirilebilir kalkinma”nin devamliligr kapsaminda
emisyon azaltilmasi veya kisitlanmasidir.

Bu calisma agisindan Onemli olan sorulardan bir tanesi anlasmanin
toplumsal cinsiyet esitligi perspektifine ne derece sahip oldugudur. Bunu anlamak
i¢in Oncelikli olarak “toplumsal cinsiyet” ve “kadin” kavramlarinin ne siklikla
gectigine bakilmis ve sonrasinda da hangi baglamda kullanildiklar1 incelenmistir.
iklim krizine yonelik kiiresel girisimlerin metinlerinde yer almayan bu
kavramlarin, Paris Anlasmasi igerisinde ¢ok smirli bir sekilde yer aldig:
gorilmistiir. “Kadin” kelimesi sadece 1 kere, “toplumsal cinsiyet” kavramai ise
anlasma metni igerisinde 3 kere ge¢cmektedir.

Dolayisiyla “gelismekte, uyum, iklim” gibi kavramlarin daha fazla
kullanilmas1 ve “kadin/toplumsal cinsiyet” kavramlarinin az kullanilmasi
anlasmaya entegre edilen bir toplumsal cinsiyet esitligi yaklasiminin olmadigini
gostermektedir. Baglam olarak degerlendirildiginde, kadinlarin giiglendirilmesi
ilkesi goOzetilerek, toplumsal cinsiyete duyarli politikalarin tretilmesinin
desteklendigi belirtilmistir. Toplumsal cinsiyet esitligi yaklasiminin anlagsmanin
biitiinline entegre edilmemis olmasi, toplumsal cinsiyete duyarli politikalarin
Uretilmesinin birkag madde igerisinde desteklenmesi, zayif bir iyl niyet
gostergesinden Oteye gecememektedir.
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Paris Anlasmasi iklim degisikligine ¢0ziim konusunda ne derece umut
vadediyor sorusuna ekofeminist perspektiften yanit arayan bu ¢alisma,
anlasmanin daha onceki girisimlerden ¢ok farklilasmadigimni gostermistir. Bu
durumun temel sebepleri, Paris Anlagsmasi’nin daha 6nceki girisimlerde oldugu
gibi, biilyiime ve kalkinma odakli yaklagimi koruyor olmasi, ataerkil kapitalist
iligkilerin olusturdugu yapisal ¢ergevede herhangi bir degisim amacinin olmamasi,
insan-doga arasinda kurulan ikici hiyerarsik iligskilerin devam etmesidir.
Belirtildigi tizere, doganin korunmasi ile ekonomik biiylime arasinda
“oksimoronik” bir iligki bulunmaktadir, ekonomik biiyiimeye odaklanildig: stirece
ne doga ne de iklim konusunda gercek bir siirdiiriilebilirlige ulasmak miimkiin
gorinmemektedir.

iklim degisikligi ile miicadelede ¢6ziim i¢in ekofeminizmin ileri siirdiigh gibi
Onceliklt olarak ikici bakis agisinin degismesi gerekmektedir. Hiyerarsik
kurgulanmayan, insanlar1 doganin efendisi degil de onun bir pargasi olarak goren
ve odagin doga ve tiim ekosistemin siirdiirilebilirli§ine yonelik bir yaklasimla
iklim krizine ¢6ziim aranmalidir. Dolayistyla tiim bu sistemde ciddi bir dontisiime
ithtiya¢ oldugu ortadadir. Ekofeminizm iklim degisikligini bir “toplu yok olus”
tehlikesi olarak ifade etmektedir. Bu bakis agis1 ile mevcut iklim rejimi
degerlendirildiginde akla gelen soru, asil amacin bu yok olusu 6nlemek mi yoksa
yavaglatmak mi oldugudur. Bu bakimdan mevcut politikalarin en temelde, toplu
yok olusu Onlemekten ziyade yavaslatmak niyetinde oldugu ileri stirdagu
surilebilir. Oysa ekofeministlere gore ataerkil kapitalizmin getirmis oldugu
hiyerarsik iligskiler, doganin siirekli ve sonsuz kullanilabilecegi, kontrol altina
alinabilecegi ve ona karsi miicadele edilebilecegi fikri ve tiiketim odakli stirekli
biiylime hedefinin bir kenara birakilmasi gerekmektedir. Hiyerarsik iligkileri
besleyen ikici tutumdan vazgeg¢ilmeli ve asil odagin insanin da pargasi oldugu tim
ekosistemin canli ve cansiz varliklariyla siirdiiriilebilirligi olmali, bu yaklasimla
iklim krizine ¢6ziimler aranmalidir. Kadinlarin politika olusturma ve uygulama
sireglerine katilimlari, yapilan ve yapilacak iklim anlasmalarna toplumsal
cinsiyet  esitligi  perspektifinin hakim olmast da bu yaklasimdan
degerlendirilmelidir. Cinkii mevcut haliyle ataerkil kapitalist yap1 igerisinde
kadinlarin nicel katilimlarin arttirilmasinin anlamli bir katkist bulunmamaktadir.
Benzer durum tiim dezavantajli gruplarin karar alma siireglerinde temsiliyetleri
icin de gecerlidir. Kiiresel iklim krizinin temelini olusturan kokli yapisal
esitsizlikler ele alinmadan, doga ile insan, insan ile insan arasinda kurulan
hiyerarsik 1ligki yapis1 degismeden Tretilen politikalar sadece gidisati
yavaglatmakta ama muhtemel felaketin Oniine gecilmesini saglayamamaktadir.
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